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Ljubljana, 8. januarja 1937.

Vprasanje malega naroda

Slovenci smo majhen narod. Zato smo obdar-
jeni z lastnostmi, ki so potrebne malim narodom.
Vse vrline in slabosti malih narodov imamo,

Smo zelo labhko prilagodljivi, gibéni, Cisto ni¢
gospodovalni, k vm"ffcnn_l nad rojaki, polni na-
vduSenja za vrline drugih narodov. zelo odpust-
ljivi in polni razumevanja za njihove napake.
Imamo precej talenta za ucenje jezikov, Smisel
in darovi za umetnosina in kulturna prizadevanja
niso redki in majhni. Tudi organizacijske sposob-
nosti ne manjka.

Zaradi lahke prilagodljivosti imamo jako maj-
hno odpornost proti raznarodovanju. Zaradi pre-
velikega smisla za tuje vrline imamo premalo
narodnega ponosa. Ker se lahko uéimo tu.'i\ih je-
zikov, nam materini¢ina ni jezik sploh, kakor je
tistim inteligentom velikih narodov. ki samo ma-
terini¢ino poznajo. Kot majhen narod smo ne-
strpni. zelo se nam mudi. Pri uresni¢evanju na-
¢rtov smo nestanovitni. Nagnjenje za llptl:ill‘\'ﬂl.l.ll‘
prakti¢nih razmer je pretirano. V nu_lll\]lnpm ok viru
smo si_premalo izurili ¢ut za velike izmere. V
ozkem krogu zraste veliko ostrejsa nevoscljivost
in sSkodozeljnost. kakor v Sirokem.

Ta seznam si lahko vsak sam Se primerno iz-
popolni.

Ali se pa zavedamo dovolj vlege, ki nam je
namen jena kot malemu navodu, ali se zanjo pri-
pravlijamo prav? Ali je na%a narodna vzgoja pri-
merna?

Pred nekaj desetletji je narodno radikalno
gibanje ob svojem |>()('-vlLu krepko podértalo nase
vprafanje malega naroda. In kaken je bil uspeh?
Kakrsen je bil sploh uspeh vzgojnega dela tega
gibanja, Razblinil se je v prazne besede.

Kot majhen narod smo mnogo bolj navezani
na nogoje svojega ozemlja, kamor nas je posta-
vila usodu. kakor pa so veliki narodi. Postavljeni
smo pa mejo med Balkanom in srednjo Evropo.
na mejo med vzhodom in zahodom. da posredu-
_rclm) med vzhodno in zahodno kulturo, postav-
jeni smo med juzne in severne Slovane. da ivo-
rimo naravno vez med njimi.

Majhni narodi so sploh posredovalei med ve-
likimi narodi, svoje poslanstvo najbolje vrie z
miroljubnim postavijanjem mostoy m(\(f velikimi
llill’ﬂflji. Ni jim dano, da bi se uveljavljali z na-
cionalisti¢nim imperializmom. humanizem in kul-
tura je njihovo polje. kjer si s sposobnim delom
zasluzijo obstoj. Zaradi tega seveda niso ni¢ manj
vredni kot najvecji narodi. Zgodovina nas udi,
da so veliki narodi izumrli. ne da bi bili ¢lovestvu
kaj vrednega zapustili, medtem ko so majhni na-
1':)¢1i ustvarili in zapustili veéne vrednote,

Gotovo ni v smislu naSega poslansiva, ako se

oce nas pogled ustanoviti samo v eno smer. Se
manj, ako se dela nastrojenje za to, da sploh
Vrzemo za plot svojo kulturno individualnost. S
tem bi zgubili splulll sposobnost za svoje poslan-
stvo. postali bi nepotrebni. Rayvno zaradi indivi-
dualnosti smo usposobljeni za posredovalce med
kulturami.

Rekli smo. da smo posredovalei med Vzhodom
in Zahodom. Toda spadamo na Zahod. kajti od-
ondod je nasa kll“ll_l'u. je podstava naSe obCestye-
ne in nravsivene biti. S tem pa nocemo ped ali
zahtevati. da naj ne bi poznali in hoteli spozna-
vati svojih sosedov. In ker je jezik. & ne edini.
sa vendar poglavitni vhod v svet teh sosedoy, se
»omo zmeraj morali uCiti tudi njihovih jezikov.

Nasi sosedje bodo ostali ltalijani, Nemei in
Madzari. pa naj se mi ucimo njihovega jezika
ali ne, ali naj tmamo iz svoje hiSe na njihovo
stran odpria okna ali ne.

Moderni ljudje ne verjamejo ved, da bi bila
zgodovina uciteljica Zivljenja, verjamejo k vec-
jemu, da bi mogla biti. S tega staliS¢a je za nas
v prvi vrsti zanimiva zgodovina malih narodov.
Iz starega veka je za nas gotovo pomembnejsa
zgodovina Grkov  kakor zgodovina Rimljanov.
Gimnazijska vzgoja pa nudi vedno manj pogleda
v wmetnost in kulturo starvih Helenov.

V casu najhujsega ceniralizma in boja proti
nasi samobitnosti nam je v pouk in tolaZbo na-
pisal dr. Ehrlich knjigo o Ircih. o zgodovini nji-
hovega boja za ohranitev samostojnosti. Pravijo.
da ima mlad, nadarjen pisatelj pripravljeno knji-
2o o Kataloncih, primera mc(l’ nji||1m-'n |3ur(:(-‘_1{)1_1(?
in 'rstom se naravnosi ponuja, pa ne more najti
zaloznika. Ne samo o Kataloncih. tudi o Dancih.
Svedih, Norvezanih bi nam bile knjige zelo ko-
ristne.

Prav poscbno pa bi nam bila koristna knjiga
o ustavi, upravi, o razvoju Svice, drzave, kjer trije
narodi z razvito kulturno individualnostjo raz-
licne veroizpovedi lepo zadovoljno skupaj zive in
goje skupno drzavno misel tako moc¢no, da si ne
zelijo niti Nemei k Nemdiji, niti Francozi k Fran-
¢iji. niti Malijani k ltaliji. Tako knjigo bi lahko
uvedli pri nas v Sole namesto domovinoznanstva.

Tudi lastno narodno zgodovino moramo obrav-
navati in presojati s tega vidika. kdaj in koliko
smo pravilno razumeli in vrdili svojo nalogo, kdaj
smo se skusali napihovati kot zaba, da bi bila vol.

Mladine ne smemo vzgajati v duho kakega na-
cionalisti¢nega udrihovstva. da po spregledu smes-
nosti tega vzgojnega nac¢ina ne zaide v nasproten
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ckstrem ali v malodusnost. Vzgajati jo moramo
odkrito v zavesti, da smo majhen narod z razvito
kulturo in umetnostjo, da so na%e naloge naloge
malega naroda, da so take naloge v marsikaterem
oziru tezje kot naloge velikih narodov. zato pa
tudi castnejSe,

Za svoje narodne smotre in vzore ne smemo
iskati vzorcev pri Rusih, Anglosasih, Francozih in
Nemcih, umpul{ pri visokokulturnih malih naro-
dih. Za svoje delo si ne smemo postavljati zgledov
med Sovinisti, imperialisti, zagovorniki surove sile
in mo¢i. ampak med pionirji kulturnega dela, med
misionarji mirnega sozilja med nam(!ii. med apo-
stoli humanizma. Takih zgledov najdemo zelo ve-
liko ravno med manj8imi narodi,

Vse uéne knjige nase Solske mladine bi morale
imeti skupno osnovno misel. skupen vzgojni ideal,
taka osnovna misel je sedaj neko dvoumno jugo-
slovenstvo. Skupna osnovna vzeojna misel ne sme
biti nikdar dvoumna, prikrita. nasprotno mora biti
kolikor mogode jasna in preprosta. Biti mora brez-
pogojno taka. da ofrok. ko dozori, ne misli, kako
so nas v Soli varali.

Ta osnovna vzgojna misel mora biti za nas
Slovence toliko drugacna. kakor za Mrvate in
Srbe, kolikor je drugac¢na nasa kultura in umet-
nosi. kolikor je drugatna nasa naloga kot malega
naroda. Le tako bo ta vzgojna podlaga lahko po-
polnoma odkrita,

Slovenska vrhovna sodnija spada v Ljubljano

Dr. Josip Vorsi¢ je priob¢il v »Slovencue z dne
3. januarja t. L prav umesten in akiualen sestavek
od naslovom »Vihovno sodiste za Slovenijo v
I,julaljunuf Mi sami smo pripravljali podoben
sestavek za na$ tednik: ker pa je med tem ze izsel
dr. Vorsicev sestavek, ga v kratkem posnemamo.
Dr. Vorsi¢ je zadel zebelj na glavo ter dokazal,
da je tudi v pravosodju Slovenija prav po nepo-
trebnem zapostavlijena in je prav omenil. da
¢e ima celo Crna gora svojo vrhovno sodnijo na
Cetinju, Bosna in Hercegovina v Sarajevu, Voj-
vodina v Novem Sadu. Hrevagka in :;;]Jil\'l\‘lli_itl v
Zagrebu, Srbija v Belgradu — da ima tudi Slove-
nija pravico, da ima svojo vrhovno sodnijo v Ljub-
[jani, ne pa kot privesek hrvaske vrhovne sod-
nije (stola sedmorice) v Zagrebu, kjer ima sloven-
ska vrhovna sodnija po vrhu S¢ popolnoma nepri-
merne in premajhne prostore, ki so svoje dni [hili
hlev plemenitnikov. Slovenska vrhovna sodnija v
Zagrebu nima pravoslovne knjiznice (v Ljubljani
je taka knjiznica!) ter je imela do zadnjega ¢asa
kot privesek hrvaske vrhovae sodnije le podpred-
sednika, predsednisko mesto je pa bilo pridrzano
hrvaski vrhovni sodniji, ki je do letos odlota-
la tudi o financnih zadevah. Zaradi tega. ker
Slovenija ni imela do zadnjih ¢asov, ko je sedanja
vlada imenovala za slovensko vrhovno sodnijo
samostojnega predsednika — slovenska vrhovna
sodnija v Zagrebu e danasnji dan nosi po krivici
naslov Stol sedmorice, oddelek Be — je n. pr.
pri volitvah v glavnem volilnem odboru, katerega
udi so predsedniki vrhovnih sodnij, zm-itnpnl pred-
sednik hrvaske vrhovne sodnije” tudi Slovenijo.
Dr. \:'m'.:;i(- pravilno poudarja, da je za pravosodno
palaco v Belgradu bilo 30 milijonov dinarjev na
razpolago. za razirvitev zagrebSkih sodnij pa Sest
milijonov in zahieva, da se e v letosnji drzavni
preracun vstavi nekaj milijonov dinarjev za po-
slopje vrhovne sodnije v Ljubljani. “Slovenska
vrhovna sodnija pa naj se takoj ‘premesti iz Za-
greba v Ljubljano, ker to samo na sebi prav nié
ne stane. ter naj se takoj izpremeni naslov »Stol
sedmorice, mltl(-]'vkli v »Vrhovna sodnija za Slo-
venijor. Dokler ne bo postavljeno novo poslopje
za slovensko vrhovno sodnijo v Ljubljani, naj za-
¢asno preskrbi zanjo prostore |j ull:ljum-_:ku ob¢ina.

Vse te zahteve podpise vsak nas clovek takoj
z obema rokama,

Zacasne prostore za slovensko vrhovno sodnijo,
ki potrebuje za silo le kaksnih 15 sob, bi ljub-
ljanska obéina po nafem mmenju lahko dala v

palaci mescanske imovine (Kresiji) v Solskem dre-
voredu, ¢e bi odpovedala nekaterim zasebnim
strankam stanovanja in jih le malo preuredila.
Ce bi drugace ne Slo, bi se res lahko potem pri-
zidal prizidek sedanji ljubljanski sodnijski pa-
la¢i za vrhovno sodnijo, pa tudi za apelacijsko
sodnijo, ki ima premalo prostora. Se boljsa reditev
tega vpraSanja bi pa bila, ¢e bi se postavila nova
palaca na Kralja Petra trgu nasproti sedanje sod-
nijske palace ter bi podrli ogalno stavbo Vza-
jemne posojilnice«. Tako bi se dala sezidati res
reprezentativna in primerno velika stavba za slo-
vensko vrhovno sodnijo, za apelacijsko sodnijo
in Se za upravno sodnijo. ko bi se preselila ‘iz
Celja v Ljubljano, Htrnidi za stavhisée ne bi smeli
nikogar ustrasifi in pri taki stvari ne sme odlocati
nekaj milijonov dinarjev. V Ljubljani so napra-
vili po vojni Ze toliko neodpustljivih stavbarskih
napak in naravnost stavbarskih neumnosti, da je
treba, da se kdaj napravi kaj poSienega in pa na
pravem kraju mesta, s &imer bi pridobila tudi
mesina zunanjost. Drzava razen za nameravano
novo sodnijsko poslopje v Celju ni dala v I8 letih
za sodnijske stavbe v Sloveniji nitesar. Znesek
5 do 4 milijone v vsakem drfavnem preradunu
v teku nekaj let za novo sodnijsko palaco v Ljub-
ljani se sploh ne pozna, ne oziraje se na to, da
Slovenija placuje v drzavno blagajno na leto 630
milijonov vec kot jih dobi iz nje.

*

Na nekaj pa ne smemo pozabiti pri tej priloz-
osti in moramo poklicati v spomin vsem sloven-
skim ljudem, kdo je zakrivil 1. 1919, da je bila
izdana uredba z dne 28. novembra 1919, po kateri
Je bila ustanovljena za Slovenijo vrhovna sod-
nija v Zagrebu kot privesek hrvaskega »Stola se-
morice«? Prof. dr. Skerlj pise, da je celo dalma-
tinska pokrajinska vlada {mivln. da bi bila usta-
novljena vrhovna sodnija za Slovenijo in Dal-
macijo v Ljubljani. da so pa nekateri vplivni Dal-
matinei mislili na Zagreh, Zakaj niso tisti ljudje,
ki so proti koncu l. 1919 vedrili in obladili v Ljub-
ljani oziroma v Sloveniji, takoj zagrabili za za-
htevek dalmatinske pokrajinske vlade ter pospe-
Sili ustanovitev vrhovne sodnije v Ljubljani, am-
pak so pustili, da je menda neki dalmatinski sod-
nik, ki je bil prej na Dunaju, pridobil vpliv in
spravil vrhovno sodnijo tudi za Slovenijo v Za-
greb, s Cimer je bila glava Slovenije, Ljubljana,
ki je bila tudi mesto z vseuciliéem. vrzena za
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Cetinje? Kdo so bili tisti ljudje med nami? Bili
so seveda nasi jugosloveni! Ko je bila izdana
uredba z dne 28. novembra 1919, je bil v Ljub-
ljani predsednik dezelue vlade sam dr. Gregor
Zerjav, »veliki jugosloven«, v Belgradu sta pa se-
dela v vladi kot zastopnika Slovencev edina dr, Al-
bert Kramer in Anton Kristan!! Tudi ko je bila
vrhovna sodnija za Slovenijo kot privesek »stola
sedmorice« v Zagrebu z zakonom z dne 30. janu-
arja 1922 potrjena, sta sedela v Pasicevi vladi Ja-
nez Pucelj in dr. Gregor Zerjav kot edina zastop-
nika Slovenije! To zadostuje nam in vsem drugim
pravim Slovencem!

B el P 1

Slovenci in hrvasko vprasanje
Y.

»Hrvasko vprasanje« in szdruzena opozicijac.

Razpis petomajskih volitev je bil kabinetni
opravek Jevtiéeve vlade, Jevtié je namre¢ najprej
dr. Ma¢ka amnestiral, da si ga s to osebno kon-
cesijo pridobi za svoje nadrte. nato se pa spustil
v neokusen dvoboj z drzavnim seznamom szdru-
zene opozicije«, kateremu je stal na ¢elu kot pred-
pisani nosilec dr. Macek. Ta namred¢ ni ugriznil
v Jevticevo vabo in se¢ za nacrte tega mesije ni
ogrel. temved storil nekaj veliko bolj pametnega:
ostal je posten, S tem se je kvalificiral na mah za
hivatkega voditelja isti ¢lovek, katerega osebni
vpliv v Radicevi stranki je bil leta 1928 fako skro-
men. da niti ni bil izvoljen za predsednika stranke.
Pojav in pomen szdruzene opozicijeo fer neza-
slisani rast dr. Mackovega vpliva imata zadnji
povod v Jevticevi notranji politiki.

Toda ¢e je dobil opozicijski omnibus. ki se je
sestavil za volitve 5. maja 1955 in ki mu je bil
nosilec dr. Macek. ime szdruzene opozicijee, je

Stanojevica, demokratsko okrog Davidovica. zem-
ljora(]lni?akn okrog obeh Jovanoviéev in socialno
demokratsko, v kateri nastopa vec struj. Danda-
nes pomeni torej izraz szdruzena opozicijac samo
Se skupnost navedenilh strank. katerih skupnost
pa je Se nedavno obstajala izkljuéno samo v okol-
nosti, da so vse ze od 6. januarja 1929 v opoziciji.
In Se to okolnost moramo doloéneje povedati tako.
da njih veditelji od 6. januarja 1929 dalje niso
sodelovali v nobeni viadi. kajti vse viade po 6. ja-
nuarju 1929 so bile v resnict vlade radikalov,

o volitvah 3. maja 1935 smo vsak dan sprem-
Ljali »razgovore: med »zdruzeno opozicijoc danas-
njega pomena in med precansko opozicijo KDK.
ne da bi dozivljali na precanski strani kaj dru-
gega kot vsak dan vecje razocaranje. Dasi she-
vasko vprasanje« pri teh srazgovorih: ni napre-
dovalo niti za |]t‘{1. je pa napredoval v resnici
-azvoj v Srbiji: k szdruZeni opozicijic. sestavljeni
na srbijanskih tleh le iz Davidovic¢evih in Jova-
novi¢evih pripadnikov (slednjih v stalnem pre-
piru s pripadniki Jovanoviéa . 2). so pristopili
najprej iz JRZ izstopivsi radikali okrog Stano-
jevica. v zadnjem ¢asu pa tudi S¢ nekateri soci-
alni demokrati. Ta skupnost je v zacetku novem
bra 1936 razglasila, da je v vseh vodilnih vpra-
Sanjilh notranje politike med seboj dosegla spo-
razum. objavila. da naj bi bil uresni¢en glavni
pogoj. ki ga je vedno navajal dr. Macek za to.
da se z czdruzeno opozicijoo natandneje razgo-
varja.

Toda ¢e je bil ta razvoj na srbijanskih tleh
napredek, je pomenil hkrati todi nevarnost za
pravilno resitev shrvaskega vprasanjac. Ta ne-
varnost je psihologko rvazumljivi nasledek spo-
znanja, tLt visi nad druzbo srbijanskih zdruzenih
opozicijskih voditeljev strank Damoklejev mec
dolgotrajnega bivanja v opoziciji. razbeljen s
privlacnostjo prevzema {lllllaﬁl'i. Vsaka politika
stremi za prevzemom oblasti, ker se dajo javni
nameni uresniciti samo. ¢e imas oblast. Kriti¢na
tocka politiziranja tic¢i v zvesiobi. ki jo po pre-
vzemu oblasti kazes nasproti nacelom. ki si jih
pridigoval pred prevzemom oblasti. Zelo primeren
zeled iz zadnjega ¢asa. kakreinih v ostalem Zze
dolgo nismo opazili, je primer vlade ljudske
fronte v Franciji. ceprav menijo mnogi, da je tudi
ta vlada kriila volilne obljube ob devalvaciji
franka. Toda prav takih primerov zvestobe po
prevzemu oblasti v nadi drzavi nismo doziveli ne
yred 6. januarjem 1929, ko je nad papirnatim par-
amentarizmom dejansko vladala nezapisana moc.
porojena pri sestavi prve skupne vlade s posre-
¢enim imi\jvnjmn sestave dotiéne viade po njeni
volji. ne po 6. januarju 1929, ko zaradi uvedbe
diktature nobena viada ni ve? odgovorna ljndstvu,
Prav posebej pa pri politikih iz bivse Srbije nismo
opazili sposobnosti in ¢cuta za politicne obveze.
Saj je n. pr. v zadnjih dneh proslavljani Nikola
Pasié¢ izigral zenevski dogovor tako, da je demi-
sioniral in sestavil novo vlado. ta pa je rekla. da
je obljube in besede prejinje ne vezejo. Saj je
isti Pasi¢ leta 1921 tolmacil v Krfskem paktu iz-

poslancev konstituante »kvalificirana«. In isti Pa-
Si¢ je stalmude marsikaterega danasnjega moza!
Zato je prav razlofno, kam meri prvi stavek
dr. Mackove izjave: »Sporazum ne sme biti stop-
nica k oblasti za nikogar!« Zdruzitev srbijanskih
politikov opozicije naj nikogar ne zavede, da bo
zdrvuzitev sluzila temu ali ('l.‘:i‘(l samo femu smotru!
To opozorilo je bilo prekleto potrebno! Previd-
nost je pri politicnih pugujunjiL Se bolj cednost,
kot pri poslovnih pogajanjih, in c¢e kje, velja v
politiki reklo. da je prva zamera najboljsa za-
mera.

oZdruzena opozicijac je zamero prebavila. Ni
se zaradi dr. Mackovega opozorila pokrila s pla-
Scem  uzaljenosti, temved naznanila dr. Macku
vsebino sporazuma. ki ga je med seboj dosegla.
Kaksna Jje ta vsebina. casopisje ni porocalo, fem-
vec samo namigovalo. Al je \'sz molc¢anja v
posebnih razmerah. v L‘u!.orill vidijo nekateri

: ali v namenu prizadetih politi-

kov samih. pustimo lahko na strani. Za nas je
vazno. da vemo iz prejsnjih izjav vidnih srbijan-
skih ‘?l_l.““"'-i”ki[l polittkov, vimesanih v szdruzeno
Opozicijoc. kuku_{luluc'- sega njihov recept za spre-
membo razmer in za reSitey shrvaskega vprasa-
nja . Zato vemo, da tudi v njihovih izrazih ne
manjka poudarjenega »jugoslovenstva«, splemen:
cnega naroda. Sirokih samouprave. svolilne pra-
vice s kroglico . skratka udarnic, ki nam jih je
nasa lastna jugoslovenarija korenito zagrenila.
Od niti encga srbijanskega politika Se nismo sli-
tali besedi. ki bi jih bilo mogoce tolmaditi, da so
priznanje potrebe. da Hrevati, Slovenci, sploh vse
juznoslovanske narodno-kulturne  samobitnosti
upravljajo svoje stvari same. zlasti pa same go-
spodarijo s svojim. Prav po tem naglasu nas pa
najbolj zeja. Ker ga pa Se¢ nismo obéutili. smo
rekli, “da ‘med nacenim  gledanjem srbijanske
zdruzene opozicije in taborom nacionalstvujocib
na shrvasko vpraSanjec nismo zapazili bistvenih
razlik. Res je mogoce, da srbijanski opoziciji ta
cas le Se ni dano govoriti tako jasno, da bi se
bistvene razlike gledanja na omenjeno vprasanje
pokazale in obcutile, toda e se priblizuje zdru-
zeni opoziciji celo Voja Lazié, ki »hrvasko vpra-
Sanjeo sploh zanikuje. se ta mogocost porazgublja.

Mi verujemo sicer, da mislijo srbijanski opo-
zicijski politiki odkrito. ko zahtevajo povraiek
demokracije: bati se pa moramo, da se vist {em
politikom pred o¢mi i(llvul centralistiéne, na »vse-
narodnih« politicnih strankah slonece demokra-
cije. ki hrani v sebi vse slabe strani Stevilénega
nadyladanja ostalih po tistem, ki ga je najvec.
In samo v tem, da so srbijanski opozicijski po-
litiki ostali zvesti formalnim zahtevam demokra-
cije. medtem ko se zbirajo v taborn nacionalstvu-
jocih tisti. ki so zarvadi prevzema oblasti zatajili
demokracijo tudi v formalnem pogledu. obstaja
med pryvimi in med drogimi Ze danes vidna bist-
vena razlika.

»Hrvasko vprasanjec ima isti potencial za vse
ustanovne narvodnosti v drzavi. Resiti ga bo mo-
gote samo tako. da bo reseno hkrati na enak nacin

dandanes ta pojem Ze znatno skréen na bivie govorjeno skvalificivanos vecino za sprejem usta-  za Hrevate kakor tudi za druge narode. Zaradi
stranke pokumanovske Srbije: radikalno okrog ve tako, da je tudi nadpolovitna vecina prisotnih  fega ga ne bo mogode resiti na podstavi. ki bi da-
e —— e —— — - ——

[z Masarykovih spominov

Malo je moz. ki bi bili kedaj delezni tako splodnega
]H'izmtnlju od vseh strani, z leve in desne, kakor T. G, Ma-
sar o pravici pravi o njem nemski pisec, da je ustvaril
t"'n.-:"sﬁu-%lm'u.-'skn drzavo takoreko¢ s svojima rvokama. Saj je
gotovo. tudi brez njega hi se bili Cehi in Slovaki navsezad-
nje le osvobodili, ko Avstrija ni hotela spoznati svoje zgo-
dovinske naloge in so omejeni in trmasti Habsburgovei
hoteli na vsak naéin, da jo vodijo Nemci in da se zatirajo
Slovani. Al vendar. kako vse tezji bi bil ta boj za svobodo,
koliko vec¢ zrtev bi bil zahteval, koliko uepotrebnih in
dragih stisk bi bilo priglo nad Cehe in Slovake, ¢e bi bili
ta boj vodili kaki carofilski sanja¢i, in ne Masaryk. Sam
Masarvk je dobro povedal, kaj bi bilo, ¢e bi bili taki fan-
tasti vsilili njegovemu narodu kakega velikegan kneza zu
kralja: »I'rancoski fampanjec in pariske metrese na Hrad-
zanihle Pa e mnogo, prav mnogo drugega bi bilo, kajti
vzgoja na petrograjskem dvoru gotovo ni usposabljala za
vodstvo demokratiénih narodov. Poskugali bi bili — po vse-
stranskih vzorcih — z diktaturo vladati sljubljenoe Ljud-
sivo, in Cehi in Slovaki bi ne bili prisli nanIi iz stisk in
tezav, S8 % 3 ? .

Masarvk je poznal Rusijo in njeno :l.l.l]l).‘illll) zgodovino
pod carji, a poznal je tudi Zahod in njegovo kulturo. Ni
hila zategadelj tezka odlocitey zanj: po vsem svojem izro-
¢ilu, po vsej svoji miselnosti spadajo Cehi in Slovaki v
zahodno kulturno obmodcje. Ne samodrzna vzhodnjaska mon-
arhiju. zahodno-evropska demokraeija mu je bila cilj in
vzor. In tako so Cehi in Slovaki prebili vse stiske. ki di-
gete srednja Evropa zaradi njih, ruzuwt'mn;l_Iuh&n. k]j!l_]l
temu, da lezi njihova domovina prav v srm_h?;(-u te srednje
Evrope, in da so morali to drgetanje za radi tega prav raz-
lotno ¢utitl. ]

Masarvk je bil kakor vnaprej doloden za vodnika zre-
lemu narodu. Ni prigel od zgoraj, temved iz ljudstva. Ko-
¢ijaz je bil njegov ofe. kovaski vajenec on sam v mladosti.
Vse svoje zivljenje je posvetil boju za resnico in pravico.
tndi kadar je ta boj uniceval kake umisljene narodne
svetinje. Bil je ucenjak, ki je do dobra proudil osnove
tloveske druzhe, poslanstvo lastnega naroda. In kakor pov-
sod. je tudi v svetovni vojni zatel z delom od spodaj. Sel
je v tujino, skoraj sam. in zucel z delom, drobnim, tezkim
delom. To delo ga je prineslo na vrh, to delo je nstvarilo
cesko-slovasko drzavo, kakrina je. .

Te dni izide v prevodu Ferda Kozaka v >Nasi zalozbis
njegova knjiga »Svetovna revolucijaz, to so njegovi spo-
mini na svetovno *vojno in na pot Cehov in Slovakov k
svobodi. Masaryk ni imel nikoli vzroka, da bi svoje delo
kazal v napaéni luéi, in ¢e bi ga bil imel, bi tega v svoji
resnicoljubnosti ne bil storil. Zato so ti njegovi spomini
prava zgodovinska listina. Pou¢ni so ze na sebi, a poucni
so zlasti za nas Slovence. ki smo delali med vojno in po

vojni vse napake, ki smo jih le mogli. Napake, ki so nam
prinesle tako Zzalostno usodo. Napake sicer. ki so bile res
v veliki meri nasledek naSe zalostne podlozniske vzgoje. a
ki se jih vendar nismo znali ofresti s tisto krepkostjo. s
katero smo £li v boj za ¢esto, ¢e ne vselej, nasemu narodu
pogubne rilje. i

Da se utimo iz napak preteklosti in tako ustvarimo
pogoje za boljSo prihodnost, II\ temu naj b p_rip(mlmgiu'tmll
ta Masarvkova knjiga. V pouk in razmisljanje ]H'ltll')l"ﬂjl'lll(l
iz nje nekaj l):!h‘lu\iu\. [rednistvo,
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Komenskega testament.
Praga 1914; avgusi—december,

Od druge balkanske vojne sem se ukvarjal z
naértom. spraviti Srbhe in fio‘gnrv. ker sem se v
bliznji dobi nadejal vedje vojne in me je radi tega
skrbelo sovrastvo med obema narodoma. Govoril
sem semiertja v iem smislu z nekaterimi Srbi in
Bolgari. Ko se je spomladi 1914 moj dobri znanec
Srb mudil v Pragi. sem izdelal z njim ves nacrt:
odpeljal se je domov in se vrnil poln upanja, ¢es
da so vodilni mozje v Belgradu pripravljeni spra-
viti se in popustiti. Nameraval sem odpotovali v
Pariz in London in tam pridobiti vplivne d_l'?-f}}"-
nike, da bi pomogli pritisniti na Belgrad in Sofijo
in pridobiti za na¢ri francoski in angleski tisk: v
Petrograd bi mi menda ne bilo treba, ziui_o.«ttwaln
bi spregovoriti z ruskimi \'vlvfme-almnkl in razen
tega vplivati preko Pariza in Londona na Petro.
grad. 1z Pariza bi se preko ( arigrada odpeljal v
Sofijo: iz Belgrada so svetovali, naj ne hodim ¢ez
Belgrad, Bolgari da bodo zaupljivejsic ¢e pridem
k njim naravnost iz Londona in Pariza. Dobra
misel — le da sta Sarajevo. [mlmlnonm pa av-
strijski ultimatum Srbiji pokopala moj pomirje-
valni nacrt.

Analogni, vaznejsi poskus se je izvrdil leta
(812 za prve balkanske vojne meseca decembra.
Bil sem v Belgradu in pri tej priliki sem se pogo-
varjal s Padi¢em o vojni in 0 celotnem politi¢nem
polozaju. Po tem pogovoru me je PaSié¢ drugi dan
yoklical k sebi in formuliral pogoje. pod katerimi
)i se za Srbijo pobotal z Avstrijo: v dokaz svoje
miroljubnosti se je hotel tudi osebno )rill)cljuti na
Dunay in se pokloniti Berchtoldu, (‘u i nasitil

dunajski glad po prestizu. Moja naloga je bila,
predloziti Pasi¢ev nacri Berchtoldu. Referiral sem
mu ali on ni zadeve razumel in ni privolil v spra-
vo. Ko sem nekaterim politikom (Bilinskemu, Bac-
renreitherju i dr.) potozil, jih je nespamet avstrij-
skega ministra za zunanje zadeve naravnost po-
razila: poskusili so napako popraviti. pa se jim
ni posrecilo. Vse to me je utrdilo v prepri¢anju,
da je dunajska politika na Balkanu povrina in
slaba. Le zamislimo si polozaj: srbski minister se
za zmagovite vojne hode spraviti in podaja av-
strijskemu ministru za ztlnunjv‘zmlm'v roko v
spravo — la pa v SVOJ """*ili-"“)_ﬂtl velesile odbija
spravo in grmadi krivdo na krivdo avstrijske iz-
zivalne politike. Po.incidentu z Berchtoldom sem
bil e bolj preprican o izbruhu skorajénje vojne:
k temu sta me vodila Studij zgodovine in opazo-
vanje Evrope: napad Dunaja na Srbijo me ni
pm':-it'lll‘il‘. _

Po sarajevskem atentaiu sem bil z druzino na
yoCitnicah v Zandovem (Schandau) na Saskem ob
abi.
~ Od altimata dalje sem bil venomer ves napet
in sem upal. da ne bo vojne. Se po razglasitvi
mobilizacije sem svojim znancem dokazoval. flif
je to le za strah in da se bodo odlo¢ujodi drzavniki
sestali in pt'n-u\'natli spor: od mobilizacij¢ do na-
povedi in izvajanja vojne je bila za moj pogled
pomembna distanca, Niti nu]{)m’t‘f{l'_"‘}.I“*' nisem
priznaval za zadnjo ])csu(.ll)-_ lazg afali so me za
neozdravljivega pacifista 1n idealista resnicno,
v svoji notranjosti sem vojno pricakoval in sicer
e pred atentatom, toda bal sem se konéne odlo-
Zitve. ko bom moral sV0jo opozicijo zoper Av-

in avstrijstvo dokazati z déjanji! Ko je

napovedala vojno Nemdciji (4. avgusta).
ie bilo konee upunja: vendar sem pa iz ultimata
hulgiji in iz njej stavljenega predloga glede mir-
ne poravnave (9. avgusta) razbral, da Nemdcija ne-
kam koleba: to je pomenilo nek respeki pred
mnenjem sveta. Ali vse skupaj je bilo seveda
prazno obiranje okrog vrele kase — vrat je tudi
politikom zelo ljub del telesa. ..

strijo

Anglija
I

(Dalje prihodnjic)
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jala stvarno nadmo¢ visjemu Stevilu enega ali
drugega, ker to ne bo ve¢ narodna v:rm_l’cuprm_most_.
Po tej sledi mora srbijanska opozicija poiskati
most do lrvatov in Slovencey. da bo njen lastni
medschojni sporazum prekoracil obseg sporazuma
med dolocenim Stevilom srbijanskib "‘“’_‘"}k i
preprecil sum. da gre za pridobitey oblastf in nic
drugega. (Dalje prihodnjic)

Le izven jugoslovenstva
je ozdravijenje

Ce so si ljudje danes na jasnem in edini, da
j¢ centralizem kriv vse nase nesrece in da 50z
centralizem odgovorni ljudje. ki so pod krinko
narodnega sedinstva. unicili skoraj zadnjo sled
nekdanje obsezne — ('{'tl'llh Se zmeraj nezadosine!
— nase samouprave. sio pa menda nekateri Se
zmeraj niso na jasnem. v cem je bistvo resnicne
samouprave. Sicer bi vendar ne bilo mogoce, da
more »Jutroc Se zmeraj delati reklamo za jugo-
slovenski centralizem pod imenom unitarizem.

Pokazali in poudarili smo ze za danaSnji pre-
pozabljivi ¢as. da se jugosloveni Se za Casov HIL -
panja o vidovdanski ustavi slovesno —-v bescdah
namred! zavrgli centralizem. In & '-ilk['fll SO
zaceli govoriti o dekoncentraciji. o unitarizmu.
da bi uspanjili ljudsko cujecnost. Kajti le s takim
besednim slepomiskanjem se jim je posrecilo, da
so premotili tudi nekaj malcga |_m.~‘-||-n|h [judi in
spravili pod streho slaboglasno vidovdansko usta-
vo. 1a Solski zgled najbolj neumnega centralizma,

Centralizem je bil torej od svojih lastnih no-
sileev ze od zacetka zatajevan., Al precej umske
preproscine je treba za pricakovanje. da bodo
tudi dreogi nasedli temu skrivaljkanju. Za presod-
nega cloveka je umovanje in razlagovanje zelo
preprosto: To. kar nas je duSilo in unicevalo, je
il centralizem. Njegovi nosilei sami so ga ime-
novali unitarizem. Nam ne gre za ime, ampak za
vsebino, Ce ima torej centralizem eno ali vec
imen. mi ga odklanjamo pod vsakim. Ze celo pa
ne zaupamo njegovim nosilcem. pa ¢ ga pod
vaemi imeni zataje. Ti nosilei so jugosloveni. ki
<o nerazdruzno povezani z njim. Ker torej odkla-
njamo ceniralizemn = unitarizem = dekoncentra-
cija. odklanjamo tudi _ill{_‘,’()Hl(_l\'l‘llHl\"(!. o

Ali berimo. kaj vse si »Jutroe kljub tem oc¢it-
nim dejstvom upa zapisati:

Pokazali smo, kako sta jugoslovenska ideja in iz
nje izvirajoci unitarizem ne le daled od centralizma,
marvec celo odlocna nasprotnika vsakega centralizma.
ki-luhko sluzi na kakrSenkoli nadin hegemonistiénim
teznjam. pa naj prihajajo od katerckoli strani.

Torej jugoslovenstvo in unitarizem. ki sta
istovna s centralizmom. sta njegova nasprotnika!

Vsaka debata je sprico te miselne nezenira-
nosti nemogoca. Pomislite samo. jugosloveni in
anitaristi. dejanski nosilei vse drzavne moci in
centralizma skozi pewmajst let. so obenem *-Ul_”l!':'lli
nasprotniki - tega centralizma. ki so ga sami uve-
dli. drezali. branili!

Al kakor receno. za resnega cloveka danes
ni dvoma o tem. kaj je centralizem in kdo stoji
za njim. Tudi o tem ne mislimo pisati. kako
sipoje »Jutroc samoupravno hvalo. ker so neka-
teri neslovenski listi vzeli zaradi nepoznanja stvari
njegovo anticentralistiéno pritrkavanje preved za-
res. Slovenskim listom se kaj takega ni moglo
zeoditi. Samo na nekaj naj pri tej priloznosti spet
pokazemo. da se \fl't'(fgl‘(rr:t_ill odkritost _juiranje;.':a}
samoupravnega prepricanja prav o spozna. namrec
na to. kako se »Jutroc izogiblje vsake besede, Ki
bi mogla dati njegovim besedam o samoupravi
tudi neko tvarno vsebino. To pa se tice odgovora
na vprasanje. ki je poglavitno in brez katerega
ne more biti pri nas nikoli nobene resnicéne sa-
mouprave, se ved, tudi ne konca korupcije in za-
postavljanja Slovencev in Hrvatov, To je namrec
vpraSanje popolne finan¢ne samouprave. Stvarno
povedano se (o pravi, da hotemo mi Slovenei sami
odlotati v tem, kakgni davki so za nas najpriklad-
nejsi, da hotemo denar davkoplacevaleev tudi
sami - upravljati, da se sicer ni¢ ne mislimo
u:nukall potrebnim dajaivam za drzavo. da pa
nimamo prav nobene volje placevati v ta namen
veo kakor |_!|£!(".ll.]t‘._;u druge, dostikrat bogatejse
pokrajine. l\“J" v tistem hipu, ko take finanéne
samouprave nimamo, je jalova vsaka beseda o sa-
moupravi sploh. Videli smo, kako so nam nalagali
unitaristi bremena v imenu enakopravnosti. videli
in cutili dovolj, da bi jim %¢ kdaj zaupali. Kajti
brz ko bi dovolili, da se spet unitaristicno odre-
jajo davki. bi se prav fako tudi pobirali. In stara
pesem bo pela: sredisée nas bo na znane nadine
majoriziralo, _ivmuh: si pravice do zmeraj novih
dajatev. samouprave pa bodo paberkovale po
strniscéu.

Sicer nam pa kaze skusnja, da bi Se pri tem
paberkovanju ne imeli miru. in brz ko bi zadela
samoupravna enota na kak izdatnejsi paberek, ta-
koj bi dobili edinstyeniki skomine po njem, in
tudi bilo bi po njem. Ko smo imeli tako imenovane
oblasti in so te pri stikanju za dohodki prisle na
uzitnino na alkohol. in ko so jugm-aluvvnﬁLi unita-
risti videli, da ta u.:'f.it.llilm nekaj nese, takoj so se
Je polakunili. In vZitnina na alkohol je romala na

jug. Takisto se je zgodilo S¢ pozneje vsem uzit-
ninam. ki so bile v Sloveniji bolj donosne, kakor
drugje. Cloveku se mora zdeti, da so slovenske
samoupravne oblasti samo za to delale preracunc
in gospodarile. da so mogle preskrbeti juznim
pokrajinam novih dohodkov. ,

Ne. kakrdnikoli unitaristi¢ni financéni upravi
ne zaupamo vec,

Vsega tega se tudi »Jutros zaveda. Dobro in
natancéno ve. da v naSih razmerah nc more biti
drugacne samouprave. Samo finan¢na samouprava
more odpraviti centralizem oziroma unifarizem.
popraviti Skodo. ki nam jo je prizadejal. in zaceti
uspesen boj zoper korupeijo.

»Jutroc in jugosloveni pa za resnicno samo-
upravo niso in ne bodo, So pac¢ unitaristi. zato
tudi ne morejo biti. Dobro bi bilo zategadelj. ¢
se v sedanjem odlocilnem boju za samoupravo
vsi Slovenci tega zavedamo. In da zlasti pod no-
benim pogojem ne dovolimo. da bi pristavil kak
unitarist svoj centralisticni piskeréek k sloven-
skemu tabornemu ognju.

Se na nekaj naj opozorimo. Kakor Slovenci
odklanjajo tudi Hevatje. ti Se bolj odlo¢no, jugo-
slnvens{;i unitarizem. Vse hrevasko vprafanje se

suc¢e prav za prav okoli boja zoper ta unitarizem.
Med njima torej ne more biti sprave. To so Hr-
vatje sami dovoljkrat in prav res razlo¢no po-
vedali. Hrvasko vprasanje je torej — kakor slo-
vensko — mogoce resiti samo tako, da se jugo-
slovenski unitarizem popolnoma likvidira. V zad-
njih mesecih priznavajo celo jugosloveni, — tudi
»Jutro« samo —, da brez resitve hrvaskega vpra-
Sanja ni ozdravljenja razmer v naSi drzavi. Ker
so Hrvatje v osemnajstih letih dovolj jasno poka-
zali in povedali. da oni sami najbolj poznajo hr-
vasko. to je svoje vprafanje in da za svoje hr-
vaske narodne vrednote ne mislijo trgovati nikoli
in z nikomer. ne bo kazalo drugega. da ozdravi
drzava, kakor da likvidiramo unitarizem. Ta za-
hieva navsczadnje ni tlT‘lli{t‘-gzl.. kakor logicen
sklep iz spoznanja o neizogibnosti, da se hrvasko
vprafanje ze kdaj resi.

Prijemljemo torej jugoslovene za besedo: po-
tem ko so sami ugotovili, da ni ozdravljenja nasih
razmer brez reditve hrvadkega vprasanja in potem
ko so jim Hrvatje razlozili. (ﬁl med hrvaskim vpra-
Sanjem in unitarizmom ni mostu. naj izvajajo na-
sledke iz tega spoznanja.

Naj gredo!

Opazovalec

Franc Novak

50. decembra preteklega leta je umrl v Ljub-
ljani dne 22, oktobra 1856 v Mengsu rojeni gim-
nazijski ravnatelj v pokoju F'ranc Novak. Ker _.}v
bil ravnatelj Novak eden izmed tistih skromnih,
tihih. pa kot ¢ebela pridnih in v resnici izobra-
zenih moz ki so ustvarjali. ¢e ne velike duhovne
ustvaritve, pa za slovensko omiko pu}l-éhm:. ob-
cnem pa tudi res popolne stvari, je nasa ‘lﬂ_l?"ll?ﬁl-
da se ga spomnimo v »Slovenijic. Ravnatelj Fran
Novak je sestavil dovrsen sesiav, Hl()\'}‘l‘ESkL‘ ste-
nografije in napisal prvi dve ucni knjigi sloven-
ske stenografije. ki ju je sam zalozil. Ravnatelj
[Fran Novak je vpeljal v gimnazijo prvi poduk
slovenske stenografije pred 35. leti. Hrvaski ste-
nogral Vomberger je ugotovil, da noben slovanski
narod nima tako korenite in dovriene stenograf-
ske knjige kot je Novakova, katere ne presega
tudi m;ln‘ml nemska stenograficna knjiga. Ravna-
telj Fran Novak se ni vtikal v javnost, cutil je
pa vedno odlo¢no slovensko. N p. v m.!

Draga jugoslovenska politika

Pod naslovom
pise sTrgovski list« med

je predraga

»Nasa Hmlifikal
drugim:

Pri javnih delih igrajo nadalje posebni politiéni
oziri le prepogosto mnogo vedjo vlego. kakor pa bi
bilo v skladu z gospodarskimi koristmi drzave. Mar-
sikatera cesta. marsikatera Zeleznica je nastala le za-
radi vpliva krajevnih ¢initeljev, ne pa iz splodnih
drzavnih potreb. Saj je znano, kako se posebno v vo-
lilnem boju vse vprek trasirajo nove proge in nove
ceste, da pa po volitvah od vseh teh tras, osuSevanj itd.
ne ostane ni¢ drugega ko po nepotrebunem zapravljen
denar. Ti strankarsko politicni oziri so tudi krivi, da
¢ danes nimamo veljavnega nacrta za sistematiéno
izpopolnitev nasega zelezniskega in cestnega omrezja.
Program, ki je olicialno postavljen. ima samo deko-
rativen namen, mediem ko se v resnici izvaja disto
drug program. tisti, ki ga zahtevajo strankarsko po-
litiéni oziri in ki ga sprejme nasa

Niti pri nabavah in pri oddaji del niso strankarsko
politi¢ni oziri ¢isto izloceni. Zato so tudi dela, ki jih
izvrsuje drzava. obitajno drazja, kakor pa so v reZiji
zasebnikov. Tako se zaradi teh nedopustnih strankar-
sko politicnih ozirov trosi denar davkoplacevaleev v
preveliki meri in tu se zlasti kaze, da je nasa politika
predraga. mnogo predraga.

»Trgovski liste priporoca nato. da bi se ves
preracun natancéno pregledal od gospodarstveni-
kov po angleskem zgledu. Namen tega pregleda
pa naj bi bil. da bi se drzavni izdatki bolj go-
spodarsko uporabljali, pri ¢emer bi preracuna niti
ne bilo treba zmanjsati.

Tu moramo pa Ze reci, da nam zgodovina na-
sega finan¢nega u-e-dinjenja dovolj razloténo do-
kazuje, kako so jalovi vsi upi, ki jih stavi »Tr-
govski liste na take strokovnjaske komisije. Kajti
tega menda niti sam ne verjame, da bodo ti stro-
kovnjaki, ki jih bo na mah
zaculili. kako smo bili od jugoslovenov prav mi
Slovenci dosledno zapostavljani in da nam je
zategadelj treba dati. kar nam gre. Ce bi takih

ljudi sploh bilo tam doli, bi imeli Slovenci in .

Hrvatje Ze zdavnaj svojo finanéno samoupravo
in nobenega tarnanja bi ne bilo treba. Ali misli
morebiti »Trgovski list: samo. da bi se pod takimi
strokovnjaki bolj smotrno in gospo-
darsko delalo? Ne glede na to, da nas Slovence
to le bolj v drugi vrsti zadeva. pa ne bo tega
nih¢e verjel in pricakoval. ki pozna ustroj

tako birokracijo kakor go-
spodarsko veljasivo zalaga ona. ona sama. s svo-
jimli ljudmi. In ti si ne bodo sko¢ili v lase, Cemu
tudi.

Sploh pa: angleska gospodarska S{)li{]nf)l:-il in
pu.ﬁh‘n()st 7¢ ob primer-
javi se mora ustaviti vsako umovanje

\¢. nobene Se tako strokovnjaske komisije ne
bodo odpravile sedanjega nestvarnega in negospo-
darskega nac¢ina javnih del. Samo en izhmrj(' in
nanj moramo kazaii zmeraj in povsod: zboljsalo
se bo nase gospodarsko zivljenje Sele, ko homo
z zadnjim svojim belicem smeli tudi sami razpo-
lagati. pod vsestranskim in izdainim nadzorstvom
Javnosti seveda. Vsako drugo poskusanje nas samo
odvaja od tega edino zmiselnega cilja in je zaio
samo skodljivo. ;

Smisel za lastno kulturo

Na obc¢nem zboru »Matice hrvatskee, ki je bil
v Zagrebu 27. decembra L. L. je tajnik prof. Jelasié
navedel tudi dobrotnike »Matice hrvatske« v pre-
teklem letu. Povedal je. da so darovali: 1. glavni
ravnatelj Mestne hranilnice v Zagrebu Rudolf
Erber v svojem imenu in v imenu svoje zene Pavle
»Matici hrvatskic 25.000 dinarjev s pripombo, da
o ni njegov zadnji dar. da je 2. zapustil >Matici
hrvatskic lani umreli dr. Miroslayv Cackovié-Vrho-
vinski 100.000 dinarjev in da bo Se vecjo vsoto
dobila »Matica hrvatska« iz Cackoviceve zapu-
s¢ine, ko bodo prodane v zapuicino spadajoce ne-
premicnine, 5. da je zapustil vseuc, prof. dr. Drag.
Fon¢ié¢ »Matici hrvatski« dve vlozni knjizici »Prve
hrvatske Stedionices za 100.000 dinarjev, 4. da je
>Matici hrvatskic daroval ban dr. V. Ruzié¢ lani
100.000 dinarjev, 5. da je dala zagrebika mestna
obcina »Matici hrvaiskic v preteklem letu kot pod-
poro 20,000 dinarjev, Starcevicev dom pa da daje
>Matiei hrvatskic vsako leto 1,000 dinarjev kot
podporo. V enem samem letu je torej prejela
»Matica hrvatska« 346,000 dinarjev kot darilo: ta
vsota se bo pa Se moéno povecala iz zapuscine
dr. Cackovi¢a. Vprasamo llc. kaj pravijo na to
tisti Slovenci, ¢eprav so res redki, ki imajo vsaj
toliko premozenja kot lanski dobrotniki »Matice
hrvatske«? Vprasamo pa Se. ¢e so lani vsi slo-
venski kulturni zavodi — o :Slovenski Matici«
S¢ ne govorimo ne —. _ki izpolnjujejo vaznejse
naloge pri nas kot >Matica hrvut.-:l!;u med IHrvati,
dobili lani od zasebnikov le eno desetino tistega,
kar je dobila od prepricanih Heyatov »Matica
hrvatska«< sama?

Avstrija zoper koroske Slovence

Slovenska Prosvetna zveza na Korofkem je
zaprosila avstrijsko prosvetno ministirstvo. da
odobri slovenski prevod avstrijske drzavne himne.
To pa prevoda sploh ne dovoljuje. Koroski Slo-
venci naj torej prepevajo v ¢ast domovine Av-
strije v nemscini. Ta prepoved je popolnoma v
skladu z avstrijsko uradno politiko. ki Slovencev
na Koroskem noce priznati, je pa tudi v najpo-
polnejsem nasprotju z senZzermensko mirovno po-
rodbo, ki priznava naso narodno manjsino na
coroskem 1n ki obvezuje Avstrijo, da to manj-
Sino spostuje in da da njenemu jeziku vse pra-
vice. ki mu gredo.

Stvarno II)“"“-"“ torej ta prepoved sloven-
skega besedila drzavne himne po eni strani spet
grobo krienje mirovne pogodbe. ki je dovolila
pridruzitev slovenske Koroske Avstriji samo pod
pogojem priznanja in spostovanja njenih narod-
nih pravic, po drugi pa, da Avstriji za avstrijsko
domoljubje koroskih Slovencev sploh ni.

1z VSL}:& tega pa izhaja neizogibno. da ji tudi
za pripadnost koroskih élnvun(rvv ne more biti,
vsaj Ce naj meddrzavna pravna in obéecloveska
nravna nacela kaj veljajo.

Ali ste poravnali naro¢nino?
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Mali zapiski
Prepovedan list,
Minister za notranje stvari je prepovedal uva-
7ati in Siriti v nasi drzavi list »Deutsche Volks-
zeitunge, ki izhaja v Pragi.

Se enkrat: moste in mostisca.

K dopisu »Moste in mostis¢a« v vasi zadnji Ee-
vilki si dovoljujem sledece pripombe:

»Mostnice« postanejo neki kosi lesa ravno ali
Sele s tem, ko se uporabijo za most. Ce govore
Pohorci, da pot »mostni¢ajo, bi se ravno tako
lahko reklo. da se most mostnica. — Sel¢ani ime-
nujejo neki mokroten kraj v Jelovici »Mostie,
sna mostéhe; govore, da gredo »na mostic, Pot je
namreé¢ polozena s hlodei ali po pis¢evo »most-
nicami«.

Izraz mosti je po mojem mnogo bolj slovenski
kakor smostnicana pot« ali mosti¢je.

I'r. Balané.
Narod in drzava.

V uvodu k zbirki svojih esejev pise ceski pi-
satelj dr. Arne Novak:

»Ni¢ ne prikrivam, da stavim danes prav tako
kakor pred dvajsetimi leti pojem naroda nad po-
jem drzave: drzava pomeni zame samo en izraz
resni¢nega narodnega zivljenja. Ali z enakim po-
udarkom ne izjavljam samo., ampak razglasam
povsod v pri¢ujoci 'Ln_iigi. da je narod zame po-
jem duhovnega in nravstvenega obmocja. v ka-
terem si podajajo pokolenja in veki roke in pla-
menice, ne zaradi nervazdruznosti zvrsti in krvi,
ampak zaradi najvisje zapovedi, da naj gremo
skozi narodno k visjemu clovestvu in da naj se
v tem zavemo bozjega otrosiva. Sicer se izraja
kultus naroda, domoljubje. obozevanje krvi in
zemlje v praznoverje, ki ga hoce tudi moja knjiga
razprsiti.«

I'e besede navajamo tem raje. ker se natanéno
ujemajo z nasimi nazori glede drzave in naroda,
nazori, ki so bili zmeraj kamen spotike in v po-
hujsanje zastopnikov zoologi¢nega nacionalizma
jugoslovenov.

Nacionalna resnica in resnica.

Vsak zemljan ve. da leta 1914 ni hilo drzave.
ki bi bila bolj pripravljena za vojno, ko Nem-
¢ija. To potrjujejo celo nemske uradne listine:
saj pravijo kar naravnost, da je bilo treba vojno
zaceti, preden se druge drzave, zlasti Rusija. mo-
rejo dobro oboroZiti in pripravifi. In nemsko
vojno napoved Rusiji — Nemdija je napovedo-
vala takrat vojne. tudi tega ne smemo pozabiti!
— je nemska vlada opravicevala naravnost. da ne
sme Neméija cakati, da se Rusija znajde in pri-
pravi,

Kljub vsem tem Nemcem samim najbolj zna-
nim dejstvom pa pise sizenaceni« »Berliner Tage-
blatt« ob novem letu brez pomisleka:

»...smo §li v vojno brez zadostne. ..
darske in vojaske opreme. ..

Je Se povsod tako: nacionalna resnica je z
resnico v neprestanem trdovratnem. nepopustlji-
vem bhoju.

ZOospo-

Laza Markovié¢ v Evropi

V neki polemiki z dr. Lazo Markovi¢em pise
wradno glasilo JRZ »Samouprava« dne 2. janu-
arja letos. da govore Markoviéevi prijatelji, da
je prebil ta dva meseca v Evropi, da pa je »za
javno mnenje Jugoslavije danes skoraj popolno-
ma brez pomena. ¢e je on (namrec¢ Markovié. ur.)
prebil ta ¢as v Leskoveu ali Para¢inu ali v Ev-
ropi.. .«

Ta razdaljitev je —

seveda vseskozi pravilna.

Popravek.
~V zapisku »Kdo je kriv?e v zadnji Stevilki je
bil napa¢no natisnjen datum znanih profesorskih
preganjanj 1927, namesto pravilnega 1932, leta.

Urednik in izdajatel j: Tone Klemendéic¢ v Ljubljani

NOVA ZALOZBA V LJUBLJANI rzzo.z KONGRESNI TRG

Priporoca

@

lvana €Cankaria zbrane spise

20 zvezkov z uvodi in opombami lz. Cankarja

Ti spisi niso samo nas najob3irneldl narodni tekst, ampak so najpogumnej3a izpoved slovenskega duha

Iz lastne zalozbe se 5e posebej priporocajo:

F. S. FinZzgarjevi zbrani spisi (& zveskov);

Fr. Stelé

Oris zgodovine umetnosti pri Slovencih; Stanko Vurnik, Uvod v glasbo; Jak. Kelemina, Literarna veda.

LY

Poseben oddelek za pisarniSke potrebscine

Sava Radit-Mirt:
Crtomirjeva vrnitev

Naért za filmsko tragedijo v treh dejanjih. — Dalje.
(Vse pravice pridrZzane)

Vihing: Nehaj, Rihbald, ne drazi ranjenega
lenpnrda? Bled je nevaren kraj, kakor bi neviden
tar pretapljal ‘duse. Najprej vojvodo Arnulfa,
zdaj mika Se Rihbalda, da se izmuzne iz mojih
krempljev.

Rihbald: To je ¢ar lepote! Kakor v ognju
zlato, tako se v caru lepote izéisti, ozdravi vsaka
Se tako bolna in izprijena dusa. Poglej samo na-
jinega gospoda Arnulfa. Bil je cistokrven karo-
lingki ... razuzdanec, saj ves, kako se ne spodobi
re¢i, A kar je zagledal ta rajski okvir in njegovo
prerajsko podobo Bogomilo, je spodil vse Zenske
iz svojega spremstva. Ne mara videti, ne sliSati
nobene (Trug:-}. zenske. Zdaj tici tam doli na bregu
s svojim kaldejskim prerokom Abumasarjem in
krmi ribice in labode. Tudi stari Abumasar je
ponorel na Bledu. Z druzbo orientalskih magov.,
astrologov, alkimistov in zdravnikov je na potu
v Germanijo prenoceval na Bledu. Samo videl je
Bogomilo in se vanjo tako zaljubil, da je zapustil
tovariSe in ostal na Bledu.

Vihing: Nemogoce po bozjih in prirodnih po-
stavah. Tu so sami demoni in carovniki vmes. Siv
starec, J)leﬁaﬁi. nad petdeset let, pa gre in se ti
zaljubi? In pravi, da prezivlja zdaj drugo mla-
dost.

Rihbald: Zdaj sedita oba zaljubljenca tam doli
ob jezeru in drug drugega navduSujeta za tri-
glavsko vilo. za Kocljevo Bogomilo, drug drugemu
razpihujeta zaljubljeno Zerjavico. Stari panj Abu-
magar tli in sanjari o blejski Seherzadi in baja
Arnulfu, ribicam in labodom najlepse arabske in
indijske pravljice.

\?‘ihin . Nemogode, preneumno!

Rihbzﬁd: To je vse car blejske lepote. V njeni
blei¢avi si umiva Arnulfova ljubezen umazano
obli¢je. Doslej Arnulf sploh Se ni srecal prave
in ¢iste zenske dufe. Krog njega se je stiskala
samo sebicna, vlacugarska svojat. A na Bledu je
yrvie. zagledal sladko jedro zenske duSe v du-
jovnem sijaju modrosti, dobrote in lepote. To ga
je ocaralo, osvojilo in vsega prevzelo. [ Vihing,
mrzlak, pa tega nikoli ne doumes. To je sila ¢iste
ljubezni.

Vihing: Vsaka ljubezen je necista.
izviren greh, i i ]

Rihbald: Spolnost ni ljubezen, je le senca lju-
bezni. Cista ljubezen je hrepenenje po ])oi]il vse-
enotnosii, dista ljubezen uZiva slast le v ¢ rugih,
le v pozrtvovalni sluzbi za oZjo ali SirSo enotnost.
za enotnost vere, naroda in druzine. Po izvirnem
grehu pa se je iztrgal ¢loveski duh iz narocja vse-
enotnosti, zapi¢il se je v slast lastnega telesa,
lastne osebe, v slast ne¢iste ljubezni ali samoljub-
nosti. Nedista ljubezen razdira vsako skupnost in
povisuje del nad celost. svoj oholi jaz nad vero.
narod in druzino.

Spolnost je

er izvirajo iz nje vsi drugi grehi. -

Vihing: Ali ni bila tudi Arnulfova ljubezen
¢ista? Saj je ljubil druge, vedno druge Zenske.

Rihbald: Pri Zenski je ljubil meseni Arnulf le
sche, le slast lastnega telesa. Poljubna zenska mu
je bila samo drazilo in kresalo osebne. telesne
slasti. Vidi&, to je bila samo Zivalska pohotnost.
samo osebna in demonska slast. Zato je rusil skup-
nost druzine in zakona. A vedno s}edi samoljubni
slasti kazen in katastrofa. ker je samoljubnost iz
dajstvo in nezvestoba skupnosti.

Vihing (cini¢no): Hahaha! Rihbald, kako ime-
nitno zvrgolis danes visoko pesem politike in fi-
lozofije! Kadar Skrjanec onemi, zac¢no peti tudi
osli. Samoljubnost — izdajstvo in nezvestoba skup-
nosti? Potem bi bil svet Ze davno razruSen in raz-
drobljen na son¢ni prah.

Rihbald: Zaradi izvirnega greha utegne pasti
tudi dober ¢lovek v hipni omami, v hipnem uporu
samoljubne duse zoper duha in dolznost do skup-
nosti. Ali takoj se prebudi iz omotice in stokrat
yopravi, stokrat nadomesti hipno zablodo z deli

esanja in zadoi¢enja. Kajti za samoljubnost ni
odpuicanja brez poprave in pokore. Samo demon-
ska duga zakrkne, v katastrofi pobesni in potegne
v vrtincu zlobe vse s seboj v prepad. 3

Vihing: Ker si splezal danes tako \'i:-;ui'ctl, ]Il_ﬂ se
povej, kje je torey visek ciste ljubezni? Al ne
mar v politiki, ko se ¢lovek Zrivuje za druge, za
vero in narod?

Rihbald: Slepa. gluba in demonska samoljub-
nost govori iz tebe, %ihin{:. samo demonska. oseh-
na slast moc¢i. Demonska kapljica se E iztroeala
iz skupnosti morja in uziva zdaj v neskoncni na-
pihnjenosti nad njim. Ker bi se pmr_jv dvignilo
proti taki blazni oholosti in jo zalilo, potopilo na
najeloblje dno; se skrije demonska samoljubnost
za dvojni $¢it lazi. Najprej nalaze in samo sebe
preslepi. da se Zrivuje za ljudstvo, nazadnje pre-
vara %e ljudstvo z isto lazjo. 1z bube samoprevare,
samolazi pa ni izhoda, n1 resitve. ..

Vihing: Kako se potem lo¢i ¢ista ljubezen do
ljudstva od neciste?

Rihbald: Nikoli po besedi, ampak samo no de-
janju. Kdor z mrznjo hujska in razdira enotnost.
ga zene le demonska samoljubnost. Kdor s pozrt-
vovalno ljubeznijo zdruzuje zaslepljene brate.
dela iz ¢iste ljubezni. OV

Vihing: Ali se torej ne zrivujem fudi jaz iz
diste ljubezni, ko se borim za kr§¢anstvo in skup-
nost Nemcev, za vero in narod?

Rihbald: Dokler spletkaris za vazkol krscan-
stva, za razko!l med Rimom in Carigradom, za raz-
kol med zahodno in vzhodno cerkvijo, goris od
same neciste ljubezni, od samoljubnosti. Ti si za-
krknjen Jud. tebi ni mar niti Frankov, niti kr-
SCanstva, tvoja demonska 51’1““?1.“'!"")5‘[ hoce le
vladati. vladati. le vladati, to Je tvoja edina in
samol jubna strast. za katero se Zrtvujes.

\"i['|iug (divje skoci s palico): Jaz zakrknjen
Jud? Kriéen Jud je dvojen kristjan in gre mu
yrednost pred vsemi. Rihbald, preklici, sicer. ..
Yanjenemu leopardu se vraca cilost in zdray je.
(Takoj se potuhme in ciniéno nadaljuje.) Kajpada.

omejene, kratkovidne dusice. vse vas je polovil
Metodij v dialekticno past tiste grske filozofije.
7. edinstveno in krvavo zasluzeno pravico se bo-
rijo Franki za germanski imperij. Zaman se trudi
Metodij z griko priprego slovanskega imperija.
Zivljenje je borba za mo¢. jaz ali ti. In kdo je
ta edino upravi¢eni jaz. ves dobro tudi ti. Ze nas
velicastni praded Karel Veliki je iskal zveze s
kalifom Harun al Ra%idom. 7ze Karlu Velikemu je
bil Carigrad most do Bagdada, Zze na njegovem
dvoru v Akvah (Aachen) je krozila krilatica od
A do B, to se pravi, od Akev do Bagdada. In mi-
koli ne pozabijo Franki germanske vzhodue poti
v osr¢je Rusije. ki so jo ze davno in krvavo utrli
njih germanski predniki, zahodni in vzhodni
Gotje. Cerkveni razkol je pogoj germanske bho-
doénosti, germanskega imperija. Samo razkoln
more sluziti kri¢anstvo Frankom. Pod zaScito cer-
kvene enotnosti bi se razsirila samo fista klasiéna,
sredozemska kultura proti zahodu, griki duh bi
obsencil in zamoril bojevitost germanskega ple-
mena. Brez odpora bi se odprla Germanija slo-
vanski poplavi. Frank rac¢una in misli za stoletje.
za tisocletje naprej. Nobena ideja ne visi v zraku.
marved ima svojega Cloveskega ntlﬁilcljll..(dli.n pa
je izbral Bog tudi kri¢anstva Franka, najjacjega

u(miiv!i'u. [‘rank je zaveznik in m_i?f'-_‘-"i‘l'k"fl-
Rihbald: Ali mislis, da ostanejo I'ranki vedno

najjacji? Poleg Frankoy zive %e Bavarci in drugi
Nemci. g

Vihing: Zato pa jih moramo prehiteti. a naj-
prej preﬂiimi Metodija in Slovane,

Rihbald: Vihing. ti si demon, sovraznik lju-
bezni. Ti nimas niti iskrice ljubezni in duba za
kritansivo, ti samo izkoriféas vero in duhoviéino
za nemsko ali bogve Cigavo politiko, Ze davno bi
sivelo clovestvo v miru in sreci kot ena ¢éreda, cn
pastir. ko bi ne bili zlorabljali demonski vladarji
in demagogi vere in duhovicine za orozje v borbi
proti 3¢ bolj demonskim tekmecem. In vendar je
kritanstvo edina vera ljubezni in bratovstva. duba
in resnice, Od vzhoda in zahoda izpodjedajo Pe-
trovo skalo valovi izlama, bagdadski in kordobsk!
kalifat. .

Vihing: No, in kdo je ustavil pirenejski plaz
izlama v Evropo? Ali ne bas karolinZan "“'_(j|
Kladivar, ded velikega kralja? In kdo je zac usil
arijanski razkol Langobardov? Ali ne isti Karel
Veliki?

Rihibald: Zato, da zdaj njegov ,"L',‘”k Ludovik
Nemski obnavlja drug, s¢ nevarnejst razkol med
Rimom in Carvigradom. In nasi najzavrainejsi so-
vrazniki. mohamedanski Arah_(-l in Turki, ze pre-
7ijo na novi plen, na oslabljeno kricanstvo. Ze
zdaj se Sopiri arabska mu_!uff.}si“s svojim prirodo-
slovjem, zdravstvom in filozofijo in bega Sibke
duhove. ces, da razsvetljujeta samo oba arabska
svetilnika v Bagdadu in Kordobi kritansko temo
v Evropi. In podtalno prodira v Spaniji omaljud-
ska. mocarabska szveza enobozeeve. A Q1 \111_“1;1'.
ii si prvak antikristov, po demonski samoljul-
nosti prekagas vse kalife in mameluke.

(Dalje prihodnjic)



