
Poštnina plačana v gotovini. Izhaja vsak petek. Leto V. št. 5.

Dopisi in časniki naj se pošiljajo na poštni
predal 259, Ljubljana 

Naročnina četrtletno 15 Din, 
za pol leta 30 Din, 
za vse leto 60 Din, 

Posamezne številke 1.50 Din. 
Za i n o z e m s t v o  celoletna naročnina 90 Din.

Javna dela
N asledek sankcij.

Zaradi sankci j Zveze narodov zoper Ita lijo  je  
bilo na jbo lj prizadeto slovensko lesno gospo­
darstvo. Saj je  šlo okoli 80% našega lesa v 
Italijo . In od lesa v te j ali d rug i obliki živi go­
tovo !)/io preb ivalstva v Sloveniji, če ne narav ­
nost, pa posredno. Les je ne samo za lesno de­
lavstvo, am pak tudi za slovenskega malega 
km eta, k a r  je skoraj tisto, kako r slovenski 
km et sploh, poglavitni, če ne edini denarn i do­
hodek.

S sk rb jo  zasleduje zategadelj vsak Slovenec 
ta  gospodarski polom p ri nas. Jasno je , da n i­
mamo moči, da se izognemo izv a jan ju  sankcij. 
P a  če bi jo  im eli — so tu  še v išji, četudi bolj 
da ljn i cilji, k i nam nalagajo , da se ob načelo 
sankcij ne moremo, ne smemo zaletavati. Pač 
pa je  naša stvarna, resna naloga, da iščemo iz­
hoda iz zagate in h k ra tu  novih potov, ki bi nam 
po eni stran i omogočili, da lažje  prenesem o 
neposredno stisko, v ka tero  so nas pahnile sank­
cije, po drugi pa nas p rip rav lja jo  za podobne 
bodoče stiske.

K ajti saj vendar nihče ne m ore resno misliti, 
da je  p rav  ta  siiska zadnja, k i nas je  zadela. 
Jvijub tem u pa govore in delajo  vsi tako, kakor 
da bi b ila  ta  in sploh vsaka stiska zadn ja, tako j 
za n jo  pa nastopi zlati vek, Tndija K om andija.

V nedeljo  dne 26. ja n u a r ja  t. 1. je  bilo v 
L ju b ljan i veliko zborovanje zaradi stiske v 
slovenskem lesnem gospodarstvu. N a njem  je  
govoril tud i m inister za gozde in rudn ike Jan­
kovič. ki je  omenil poleg drugega potrebo jav­
nih del.

Z občnega zbora
V soboto, 25. prosinca t. 1. je bil skoraj po 

dveh letih  spet občni zbor d ruštva  „N arodna 
g a le rija11 v L ju b lja n i; p redzadn ji občni zbor 
se je  sestal nam reč 14. vel. trav n a  1. 1934. Ker

i'e  .,Nar. g a lerija"  eden izmed vrhovnih slov. 
:ult. zavodov, je  potrebno, da poročam o o tem 

občnem zboru.
P redsednik  D. Fr Windisclier je  odprl občni 

zbor te r je  v daljšem  govoru poudarja l, da je  
„Narod na galeri ja "  v osnovah dovršena te r da 
bomo imeli Slovenci, ko bo ustanov ljena še 
A kadem ija znanosti in um etnosti v L jub ljan i, se 
slednjo, z vseučiliščem te r ..Narodno galerijo" 
svoj k u ltu rn i Triglav. P redsednik  dr. W indi- 
scher, k i je sam te r dandanes m enda edini za­
sebni in nenavadno radodarn i podpornik »Na­
rodne galerije", je  poudaril, da je  ..N arodna 
galerija"  last vsega ljudstva, da je  treba  zani­
m anje zanjo zanesti v vse ljudske plasti, da 
m ora biti hram  um etnosti, k i bodi tra jn o  v živi 
dotiki z živ ljenjem , pa visoko nad trenjem  
vsakdanjosti. K lical je  prem ožne ljud i, ki naj 
bi se z ^denarnim i prispevki spom injali „Nar. 
galerije", ki popolnoma pogreša zasebnih da­
rovalcev. Sredstva, s katerim i razpolaga „Nar. 
galerija", k i je ponos vse Slovenije, so skro­
mna. Iz javnih virov dobi le dobro toliko kot 
znese režij«* T reba  bi bilo, da postane vsak 
premožnejši človek med nami vsaj ustanovnik 
„Narodne galeri je”, ko znaša ustanovnina le 
300 d in a rjev  en k ra t za vselej. P redsednik  dr. 
^Vindischer^ je  dejal, da je  treb a  skrbeti tud i za 
žive umetnike, ker brez n jih  ni slovenske so­
dobne um etnosti te r da je  treb a  m isliti na to, 
da bo sezidano v L ju b ljn i novo moderno po­
slopje za umet. razstave, ker Jakopičev pav i­
ljon  ne zadostuje več potrebam .

T ajn ik  vseuč. prof. dr. Iz. Cankar je  poro­
čal. da je  od zadnjega obč. zbora bilo 5540 o- 
biskovalcev v dneh, ko ni vstopnine in 345 
obiskovalcev k i so ogledali posamič „Nar. ga-

Kranj, 31. januarja 1936,

I  Bf H H a 1

FF?
v Sloveniji

Potreba javnih del.
Za neposredno oblažitev stiske res ne vidimo 

drugega izhoda. Javna dela so potrebna, v Slo­
ven iji še prav posebno potrebna. Ne samo za­
rad i sedanje zadrege, am pak ker je  bila Slo­
v en ija  v tem pogledu doslej p rav  posebno pri- 
k ra jševana. Saj ni dobila vseh zadnjih  15 let 
v ta  nam en sko ra j nič. Pač pa so se zlasti tudi 
z našim denarjem  vršila  javna  dela drugod. 
Ne prosimo to rej nobenega u sm iljen ja  ali m i­
losti, pač pa zahtevam o, da se nam da tisto, ka r 
nam gre po pravici.

Katera javna dela so potrebna?
Ko so M arušič in nekateri jugosloveni n jego­

ve baze osnovali dnevnik „Glas naroda", se je  
ta  uvedel v svoji prvi številki s tem, da se je  
„brez zam ere" ponorčeval iz Slovencev, češ da 
bi bili lahko dobili iz m ilijardnega investic ij­
skega posojila za cesto L ju b ljan a  — Zagreb 
200 m ilijonov, če bi bili izvršeni za to cesto 
načrti.

„Glas naroda" ni povedal, ke r ni smel pove­
dati. kdo je bil kriv , da ni bilo načrtov. Men­
da ne tisti, ki niso im eli p ri celi stvari nobene 
besede. Pač pa tisti, k a l i . ih u radna dolžnost je  
bila, da se b riga jo  za razvoj javnih naprav, in 
da g ledajo nekoliko dalje, ko do b ližn jega ko­
zolca.

Da se spet ne bo kdo izgovarjal, da javn ih  
del ni zato, ke r ni načrtov, sestavljam o mi tu  
takoj načrt n a jn u jn e jš ih  del, tistih  in takih  
del. ki bi jih  bili m orali že davno dobiti. Stro-

»Narodne galerije"
le rijo  ter plačali vstopnino. V „Nar. gal." so 
predavali o razstav ljen ih  um etninah itd. mons. 
V. Steska. dr. M arolt, dr. Ložar in dr. Fr. Stele. 
„Nar. gal." je p rired ila  od zadnjega obč. zbora 
4 m oderne umet. razstave. Nam en je im ela p ri­
red iti tud i večjo zgodovinsko razstavo sloven­
skih umetnikov iz 17. stoletja, ki se ni dala na­
praviti. Tudi posebno razstavo del bratov Ja­
neza in Jurija Šubica je  m islila p rired iti in je  
upanje, da se j i  to vendarle posreči. V „Nar. 
gal." je  sedaj obešenih 258 slik ter je  razstav­
ljenih 70 kipov in 118 grafičnih listov zraven 
50 odlitkov po antičnih plastikah. Banska u p ra ­
va in l jubi j. mestna občina sta darovala  vsaka 
večje število sodobnih um etnin, preds. „Nar. 
gal." dr. Windischer je pa kupil in daroval 
celo zbirko risb Franceta Kavčiča, ki so bile 
prej lastn ina dunajske A kadem ije oblik, um et­
nosti", in pa gotski krilni altar, zraven pa še 
več kipov in slik. Župnišče v Šmarju na Dol. 
je  dalo „Nar. gal.“, da obesi v svojih prostorih  
10 slik (med njim i znam enito „Križanje“ iz 
renesančne dobe), župnišče v Mokronogu 3 u- 
m etnine p rav  tako, dr. W indischer pa 3 kipe. 
D ve M encingerjevi sliki iz g ra jske  kapele v 
G oričanah bo m orala „Nar. gal." v rn iti lju b i j . 
knezoškof. o rd inaria tu , veličastnega M encinger­
jevega Sv. F rančiška  bo pa obdržala ter dala na­
prav iti za strop  om enjene g ra jske  kapele na 
svoje stroške kopijo. „Nar. gal." ima nam en za 
svojo gotsko sobo sneti več gotskih fresk, ven­
dar pa k lju b  tem u ne bo gotski oddelek niti 
približno mogel podati slovenske gotike, zara­
di česar si bo treb a  pom agati s fotografijam i 
slovenskih gotskih um etnin, da bo gotski od­
delek imel k a j pomena. D r. C ankar je  poudar­
ja l, da je  L jub ljan i nujno potreben nov raz­
stavni paviljon, če naj se slovenska sodobna 
um etnost p rav  razv ija . Z novim razstav, pavil jo­
nom pa bi m orala biti združena tudi stalna pro­
dajalna umetnin. P otrebna je  pa tudi posebna

kovnjakom  ne bo težko, načrte izdelati tehn i­
čno, samo poveri naj se jim  ta  naloga. Če bo 
dobra volja, bodo lahko čez nekaj mesecev 
zapeli k ram pi in lopate in zazvenela kladiva. 
Če pa  te dobre vo lje  ne bo . . . no, pa  za zdaj 
ne m aram o prehitevati!

N eodložljive so zlasti tele železniške zveze:
1. Rogatec — Brežice — Novo mesto 100 m i­

lijonov;
2. Št. Janž — Sevnica 57 m ilijonov:
3. K očevje — sušaška proga okoli 80 m ilijo­

nov.
N adalje  ceste:
1. razširitev  in m odern iz iran je  ceste L ju b ­

ljan a  — Sušak 90 m ilijonov;
2. A sfaltiran je  in  m odern izacija  ceste Bled — 

Kran j — G rosupl je — Brežice 175 m ilijonov;
3. navadna gram ozna cesta K am nik — Luče 

8 m ilijonov;
4. asfa ltiran je  ozir. tlakovan je  ceste av s tr ij­

ska drž. m eja — M aribor — L ju b lja n a  125 m i­
lijonov;

5. nova zasavska cesta L ju b lja n a  — Brežice 
7 m ilijonov;

6. nova cesta iz M aribora v P rek m u rje  z mo­
stovi čez M uro 25 m ilijonov.

N eodložljiva je  tudi regu lacija  nekaterih  rek  
v Sloveni ji, sa j nam delajo  leto za letom povod­
n ji velikansko škodo in prebivalci nekaterih  
dolin so zaradi tega že popolnom a obubožali. 
T akoj je  zlasti treba  začeti z regulacijo :

1. Save, kar bi stalo 40 m ilijonov;
2. D rave, k a r bi stalo 50 m ilijonov;
3. Mure, kar bi stalo 30 m ilijonov;
4. Savinje, k a r bi stalo 50 m ilijonov;
5. Sotle, k a r bi stalo 15 mili jonov;
6. Sore, k a r bi stalo 10 m ilijonov;

slovenska moderna galerija, k a jti v „Nar. ga 
le riji"  doslej zadostuje le baročna dvorana, go- 
tična in grafična pa gotovo ne, k a jti sedanji 
p rostori „Nar. gal." p osta ja jo  pretesni.

Blagajniško poročilo ravn. P re tn a r ja  je  bilo 
podano od novega le ta  1934 do konca leta 1935. 
T a čas je imela „Nar. gal." dohodkov 295126.95 
Din, izdatkov pa 268173.22 Din. U stanovnine je 
bilo v 2 letih le 1000 Din, udnina je  znesla za 
2 leti le 12.487 Din, darila  in volila 25227.25 Din, 
vstopnina in katalogi 3528.75 Din. Banska u p ra ­
va v L jub ljan i je  izplačala od 1. I. 1934 do 31. 
XII. 1935 D in 121000, m estna občina je  izplača­
la  v tistem  času 65000 Din, m estna občina m a­
riborska pa 5000 Din.

Za predsednika je  bil izvoljen  dr. Fr. Win- 
discher, v odbor pa dr. C ankar, F r. P re tnar, M. 
Sternen, dr. Stele. dr. M arolt, dr. F r. Lukm an, 
dr. Kimovec, dr. Ložar. A. G. Kos, dr. G radnik  
in S. Šantel, na k a r  je  bil občni zbor končan.

Pripomniti pa moramo, da je 1 j  ubi j. banska 
uprava postavila za l. 1934 kot prispevek za 
„Nar. galerijo" znesek 50.000 Din, za 1. 1935 pa 
tudi 50.000 Din, izbrisala  je iz 1. 1934 cel znesek, 
iz 1. 1935 pa do 31. XII. 1935 le 34.000 Din, raz­
liko med 84.000 Din in 121.000 Din to re j 37.00o 
Din pa  je  p re je la  „Nar. gal." v začetku 1. 1934 
še iz starega proračuna za 1. 1933. M estna občina 
lju b lja n sk a  je postavila za „Nar. gal." 1. 1934 v 
proračun 50.000 D in izplačalo je  pa le 25.000 
Din, za leto 1935 je bjlo za „Nar. gal.“ v pro­
računu samo 40.000 Din, izplačanih je  pa bilo 
do konca 1. 1955 le 20.000 Din. Samo osebni iz­
datk i znašajo p ri „Nar. gal." letno nad 41.000 
Din, zraven tega pa  m ora „Nar. gal." vzdrže­
vati poslopje ..N arodnega doma" in p lačevati 
vse davke od njega, tako da jo  stanejo  prostori 
desetk rat toliko kot „L jub ljanskega Sokola", ki 
im a v porab i p ritlične prostore te palače in je  
imel „Sokol" plačevati le 2400 D in  najem nine 
na leto. f

Država za „Narodno galerijo" ni prispevala 
ničesar.

U p r a v a :  Kranj, Strossmajerjev trg štev. 1. 
Poštnočekovni račun 
Ljubljana štev. 16.176 
Rokopisov ne vračamo.
O g l a s i  p o  t a r i f i .
Tiska tiskarna Tiskovnega društva v Kranju 
Predstavnik tiskarne France Uliernik, Kranj.



S tran  2. SLOVENIJA

Zoper osnove

4. Poslopje slavne posta je  v L ju b ljan i je  še 
zmerom tisto, ki je bilo ziclafio v A vstriji pred 
pičlim i sto leti. D anes je  bolj v napo tj e pove­
čanem u prom etu, kako r da bi ga pospeševalo. 
Novo postajo bi bilo treb a  to re j nenadom a po­
staviti in h k ra tu  tako j začeti s pogreznitv ijo  
proge. To bi stalo najm anj 80 m ilijonov.

5. Prav tako je  neodložljiva stavba za sodne 
urade v C elju , k i bi stala na jm an j 10 m ilijo ­
nov dinarjev .

Skupaj bi to re j rab ila  S lovenija na jm an j 
1408 m ilijonov d in a rjev  za javna dela, da bi 
dobila to, k a r j i  po pravici gre.

Denar za javna dela je  že tu.
Seveda bo vsakdo vprašal, k je  in odkod vzeli 

denar za ta  dela.
Tu imamo pa p rece j preprosto  sredstvo, priti 

do denarja . N am reč to, da se porab i za ta  jav n a  
dela tisti denar, ki ga S lovenija p laču je v Bel- 
grad, pa ne dobiva nazaj.

V svojih sestavkih o obrem enitvi S lovenije 
smo natančno s številkam i obrazložili, da p la ­
čuje S lovenija okoli 650 m ilijonov več v osred­
n je  blagajne, kako r dobiva nazaj, ozirom a k a ­
kor stane vsa naša up rava z vsemi rednim i in 
izrednim i izdatki.

Ni treb a  to re j drugega, kako r da ostane ves 
ta  denar doma. Res v  enem letu ne bi mogli s 
tem prebitkom  izvršiti vseh teh naštetih  javn ih  
del. Sicer pa tega tudi treb a  ni. D ela bi bilo do­
volj za dve do tr i  leta. V dveh in pol letih, ali 
v najslabšem  p rim eru  v treh  letih pa  bi lahko 
opravili in  naprav ili vsa zgoraj našteta jav n a  
dela, ne da bi bilo treba najemati posojila, zgolj 
z denarjem iz našili davkov.

naše kulture
ravno drugače ne bi bilo mogoče, zoper inono- 
polizacijo, ni pa zoper izpodrivanje slovenšči­
ne v slovenskih šolah! Zoper monopol so tudi 
belgrajski trgovci s knjigami in založniki, med
njim i tud i Geza Kohn, na j se torej postavi 
lju b lj. „Zveza kult. d r.“ skupaj v vrsto  z g. 
Gezo Kohnom, slovenske ljudi naj pa pusti v 
mi r u !

Ali poznajo vodniki lju b lj. ..Zveze kult. d ru ­
štev" tisti osnutek načrta  za šolske knjige, ki 
ne pozna nobene razlike med slovenskim^ in 
drugim  ozeipljem te r ne prizna%ra slovenščini 
več sam ostojne slovniške opredeljenosti te r 
govori le o enem jez ik u  in eni književnosti?  In 
razpisa iz 1. 1935, k i te r ja  enotne kn jige  za vso 
državo, to re j take v S loveniji kot ob V ardarju? 
In vse to je »Zvezi kult.! društev" prav, samo da 
n a j b i jih  tiskala, če mogoče tud i kakšna t i­
skarna, ki je  n je j blizu.

L ju b lj. „Zveza kult. društev", ki je  med 
m anjšim i prosvetnim i organizacijam i v Slove­
n iji, stoji sam a med slovenskim ljudstvom  s 
sVojo modrostjo'. »Separatistična" gotovo ni 
in ne bo. O stala je  tam, k je r  je  bila, in bo, na­
cionalne miselnosti in p repuščan ja  JNS . , . 
Nam je  to prav!

II.
Še bolj jasno je  pa povedal znani »Pohod" 

dne 20. prosinca t. 1. svoje stališče glede sloven­
skih šolskih knjig . »Pohod" je  glasilo nacio­
nalistov, vel jakov ra jn k e  JNS.j »Pohod" pa  p i­
še, ko se za letu je  v ljub l j. obč. svet, ki je  na­
stopil zoper razpis enotnih šolskih k n jig  v celi 
državi, takole:

»Kje b i b il že slovenski jezik , ce bi Inl n je ­
gov obstoj odvisen od šolskih k n jig . Kaj pa

Opombe k občnemu zboru ,»Narodne galerije"
Z dne 25♦ L t* L

7. D rav in je , k a r  b i stalo 18 m ilijonov;
8. Pesnice, k a r  bis talo 12 m ilijonov;
9. M islinje, k a r  b i stalo 1 m ilijon ;

10. Meže, k a r  b i stalo 2 m ilijona.
P rav  tako se ne sme odlašati še nadalje  u re ­

ditve L jub ljanskega  b a r ja  in poglobitve ljub- 
1 jan ične struge, k a r  bi stalo 30 m ilijonov.

Nič m anj neodložljiva je  e lek trifik ac ija  Do­
len jske, k i bi veljala  10 m ilijonov, pa seveda 
tud i spodnje Š tajerske, ke r je postavila Fala  
dal jnovod samo do M aribora, P tu ja , O rm oža in 
M urske Sobote in  do T rbovelj, na  deželi pa ni 
sk o ra j n ik je r  e lek trične energ ije. To podeželje, 
pa tud i ono v P rek m u rju  naj bi se e lek trific i­
ralo, k a r bi veljalo  najm anj 60 m ilijonov.

T akoj je  treb a  zidati tudi nekaj stavb, zlasti:
1. Bolnišnico v L ju b ljan i. Znano je , da je  se­

d an ja  bolnišnica zaradi p renatrpanosti prava 
okuževalnica in  da um re vsako leto zaradi tega 
p rece jšn je  število bolnikov, k i so prišli iskat 
zdrav ja , pa našli smrt. Sicer se je  pa o tem že 
toliko pisalo, da je  danes res vsaka beseda od­
več, razen tiste, k i zahteva tako jšn jo  zidavo. 
Bolnišnica, ki bi vsaj za silo zadoščala potrebam  
in zahtevam , bi veljala. 80 milijonov.

2. P rav  tako so potrebne bolnišnice v M ari­
boru, Cel ju. K ranju , na Jesenicah, ki bi veljale 
v nafskrom nejšem  obsegu do 50 m ilijonov.

3. Slovensko vseučilišče še vedno gostuje, po 
17 le tih  še zmerom nim a lastne strehe. Mislimo, 
da je  kom aj potrebno om enjati, da tako gosta- 
čenje  po vseh mogočih stavbah ne samo škodu­
je  ugledu zavoda, am pak tudi ovira znanstve­
no delo in š tud ij na njem . Za vseučilišče je  po­
trebno  vsaj 150 m ilijonov.

I.

V predzadn ji številka smo poročali, da lju b ­
ljan ska  »Zveza ku ltu rn ih  društev", ki je  v ro­
kah pripadnikov bivše JNS (njen sedan ji p red ­
sednik je  prof. Jeran, p re jšn ji je  bil pa dr. 
A lbert Kramer), ni hotela podpisati spomenice, 
k i so jo  poslale najvažnejše slovenske k u ltu rn e  
in gospodarske organizacije v Belgrad zoper 
drž. monopol šolskih k n jig  in  zoper iz rivan je  
slovenščine iz naših šol. To je  dejstvo, ki bo 
ostalo zapisano v slovenski zgodovini.

„Zveza k u ltu rn ih  društev" je , ko je  p rišla  
vest v javnost, odgovorila v » ju tru "  22. I. t. 1. 
da je  n jen  odbor razp rav lja l o načrtu  om enje­
ne spomenice te r  da je  predsedniku akcijskega 
odbora zoper m onopolizacijo šolskih k n jig  spo­
ročila pismeno, da ne odobrava načrta  spom e­
nice rekoč:

„Zveza kult. d ruštev  je  nasp ro tna  monopoli- 
zaciji šolskih učbenikov, k i b i m ogla škodova­
ti našem u gospodarstvu in je  naspro tna tudi 
vsem ukrepom , ki bi mogli maliti slovenski 
jezik. Predloženega načrta  spomenice pa ne 
odobrava iz sledečega razloga: Misli, da je  spo­
m enica v svoji sestavi pogrešena, ker m eša go­
spodarske, pedagoške, narodno-kulturne in  po­
litične razloge, ki jih  je  treb a  strogo ločiti. Na 
ta  način se lahko ograža sm oter vse akcije. 
ZKD bo v ostalem rada  sodelovala pri vsaki in­
te rvenciji, ki im a nam en opozoriti m erodajne 
kroge k r. viade na potrebo rev iz ije  zakona o 
učbenikih  in na potrebo vsake odredbe, s k a te ­
ro se hoče p rak tično  izvesti m onopolizacija šol­
skih knjig ."

Tako se dobesedno glasi pismo Zveze kult. 
dr., kakor ga je  priobčila  v » Ju tru  .

Nas in  z nam i vse količkaj mislece Slovence 
p a  »razlogi" „Zveze ku lt. d ruštev  , da ni pod­
p isala  spomenice, kak o r jo  je  23 najvažnejših  
slovenskih ku ltu rn ih  in gospodarskih organiza­
c ij — niso p rav  nič presenetili. Glavni nam en 
je bil dosežen: Ljublj. »Zveze kult. društev" ni 
med naezadovoljneži, ki hočejo imeti v Slove­
niji slovenske šole ter ne dovoljujejo »stap­
ljanja" slovenstva. „Zveza ku lt. d ruštev" se pa 
moti, če misli, da je  „volk sit in koza cela . 
»Mešanje gospodarskih, pedagoških, narodno- 
stno-kulturn ih  in političnih razlogov", ki »Zve­
zi kuIt.dr." v spomenici ni všeč je  za tistega, ki 
hoče ohraniti slovenski jez ik  v šolah, neizogibno 
potrebno. P rav  popolnom a narodno-kulturna 
je  zahteva glede jez ik a  v šolah in popolnoma 
politična je  zahteva po veljav i slovenščine v 
slovenskih šolah. Brez slovenskih šolskih k n jig  
in b rez  posebne uprave slovenskih šol ne mo­
re jo  b iti šole v Sloveniji slovenske. N ajosnov­
nejše pedagoško načelo pa je , da se m ladina 
vzgoju je v m aterinskem  jeziku, pri nas tedaj 
v slovenskem jeziku . Slovenstvo v šolah nim a 
z gospodarstvom  opravka in če bi tud i ne bil 
uveden monopol šolskih knjig , bi iz naših šol 
še vedno bilo lahko izpodrivati slovenski jezik 
z učnimi načrti. »Zveza kult. društev vsa j PrJF 
ti koncu svojega pism a pove naravnost, da bi 
sodelovala pri vsaki in tervenciji zoper odredbo, 
s katero  se hoče izvesti monopol izaci j a šolskih 
knjig". Torej je »Zveza kult. društev" le če

Na angelsko nedeljo  I. 1918 je bil sestav­
ljen  oklic za ustanovitev slovenske »Narodne 
galerije" v L jubljani. T a oklic pravi, da gre za 
postavitev neminljivega spomenika slovenstva. 
Na ustanovnem obč. zboru slovenske »Narodne 
galerije"  je  eden izmed ustanoviteljev  nasta­
nek in potrebo »Narodne galerije" u tem eljeval 
s slovenskim kulturnim  načelom, s čistim slo­
venstvom, s čisto slovensko duhovnostjo. Slo­
venska »N arodna galerija" je  b ila  ustanovlje­
na kot svobodna organizacija, kot svobodno 
društvo, v katerem  naj odločajo le taki ljud je , 
ki imajo s slovensko umetnostjo resničen stik 
in zvezo, se zavedajo slovenstva te r jim  je 
slovenska um etnost srčna in  um ska potreba.

T slovenski »Narodni galeri ji" so b ila  v le ‘L,| 
le t različna nasprotstva. bili so časi, ko so tudi 
nekateri ubežniki hoteli slovenski značaj slov. 
»Narodne galerije" zabrisati te r  spraviti vanjo 
tudi dela  drugih kot slovenskih rok, čeprav so 
določala pravila, da je  »N arodna galerija"  le 
zb irka del um etnikov slovenskega pokolenja 
in tistih um etnikov, ki so stali v zvezi s sloven­
sko umetnost jo ali pa so vplivali nanjo.

tistih 1000 let, ko ni bilo ne šol, ne knjig , pa 
je  slovenski jez ik  vkljub  tem u živel! .

»Do osvobojenja, ki ga je  p rinesla Jugoslavi­
ja , sploh ni bilo slovenskih sredn jih  šol, pa  je  
slovenski jezik živel in se razv ija l in nam je 
dal celo dolgo vrsto mož od P rešerna  do C an­
k a rja . P a  ni bilo toliko vzdihovanja .! .“

»Taki m ladi narodni odrešeniki m islijo, da si 
bodo priborili bogve kake zasluge, če se bore 
za slovenske narodne pravice tam, k je r  ni tre ­
bil" itd. itd.

To vse iri še več podobnega je  bilo napisano 
1. 1936 po Kristusovem  ro js tvu  v jeziku, ki je  
čeprav  ne čisto pravilen , pa  vendar slovenski!! 
Mi to p isan je »Pohoda" ponatiskujem o le za 
to, da ne bo ostalo pozabljeno. Čemu zahtevajo  
n. pr. koroški Slovenci slovenski pouk za svo je 
o troke? Včasih je tudi »Pohod", k i je  glasilo 
jugoslovenskih nacionalistov, udaril po ponem- 
čevaInicah na Koroškem. Tako kot »Pohod" je  
pisal p tu jsk i »Štajerc" pred svetovno vojno, 
ki je  trd il, da so Slovencem potrebne nem ške 
šole. to pa zato, da se bodo nalezli boljše izo­
brazbe, ni pa  pisal, da v slovenskih šolali ni 
treb a  slovenskih učnih kn jig ! P ri nas ve vsak 
otrok, koliko ozem lja smo Slovenci izgubili na 
Koroškem zaradi tega, ker so šole ponem čili 
tako, da so uvaja li nemški pouk po nem ških, 
to re j neslovenskih učnih k n jig ah . D o danes 
odloču je glede pouka v šolah jezik  v učnih 
knjigah , ne pa k lopi ali šolska tabla. Ali bi mo­
goče »Pohod" rad videl, da bi na Koroškem in 
na Prim orskem  sploh nikoli več ne bilo v šo­
lah, nam enjenih  za slovensko ljudstvo, sloven­
skih učnih k n jig?  Če si lahko prim orski in ko­
roški Slovenci oh ran jo slovenski jez ik  brez slo­
venskih šolskih kn jig  in brez slovenskega po­
uka, potem so šolske razm ere na Prim orskem  in 
na Koroškem popolnom a dobre. O jugosloven- 
slci nacionalizem!

Če Slovenci tistih »Pohodovih" 1000 let, ko 
še ni bilo šol, niso izgubili svojega jezika, ga 
niso izgubili za to, ker niso hodili v šole, k je r  
bi jih  p rip rav ili s podukom v tujem jeziku  ob 
n jih  jezik. »Pohod" m orda ne ve, koliko slo­
venskih talen tov  smo izgubili tiste čase. ko je  
živel P rešeren, in so b ile šole še nemške. Ob 
C ankarjev ih  časih pa sicer niso b ile srednje 
šole p ri nas čisto slovenske, slovenščina pa 
je  im ela na n jih  vseeno svoj prostor. Mi sami, 
slovenska pokr. vlada v Ljubljani je  pa po­
slovenila takoj po svetovni vojni vsa šolstva v 
Sloveniji in nima za to nihče drugi zaslug. 
Wilsonov nastop na koncu vojne in svetovna 
demokracija je  pa dala  svobodo malim naro­
dom -— Slovencem po nesreči p rav  čudno — 
pa nihče drugi. Gotovo pa ne kakšni nacionali­
sti »Pohodove vrste".

III.
Nerodno nam je  pri srcu, ko moram o pobi­

ja ti take modrosti kot jih oznanja lju b ljan sk a  
»Zveza kult.! društev" in pa zlasti »Pohod".

Slovensko občestvo bo živelo naprej v k lju b  
podobnim prikaznim  med nami. saj se te iz­
k lju ču je jo  s takšnim i stvarm i same iz slovenske 
skupnosti.

Vse rodovine na slovenskih tleh, ki im ajo in 
skrbe za svoje o troke in jim  je  na tem, da bi 
se n jih  otroci v šolah res izobrazili in se jeze 
dan za dnevom že nad sedanjim i šolskimi k n ji­
gami, se m orajo n. pr. učiti otroci nemščine po 
srbskih  k n jigah  pa n a j si zapišejo na v ra ta  ci­
ta te iz zgoraj navedenega pism a »Zveze kult. 
društev" v L ju b ljan i in iz »Pohoda". To pa za­
to, da jih  ne bodo pozabili, tudi ne v prihod- 
njosti, v časih, ki p rih a ja jo  z vso gotovost jo.

Slov. »N arodna galerija"  se je  razširja la  in 
dobila po zaslugi slovenskih ljudi m n ek ak šn ih  
oblastnikov tudi streho.

Leta 1934. ko je  b ila  leto poprej »N arodna 
g a lerija"  ravno na novo p rire jen a  in ko 
p repadli režim najhujši, se je  spravil prejšnji 
režim tudi nad slovensko »Narod, galerijo". 
Kakor so govorili, so ji hoteli postaviti komi­
sarja, kakor so ga postavili po razpustu n. pr. 
ljub. »Prosvetni zvezi" in kot so razpuščali 
d ruga  slovenska društva.

Naposled sta pa takratni ban dr. M arušič in 
takratni ljublj. župan dr. Puc poslala v slo­
vensko »Narodno galeri jo" vsak po dva svoja 
zastopnika. S tem je  bilo načelo svobodne slo­
venske institucije  prelom ljeno. Spomenica zo­
per to leži v a rh iv u  »Narodne galeri je . vsaj iz­
ročena je b ila  za ta  arhiv. Občni zbor »Narod­
ne galerije"  dne 14. 5. 1934 je pa mogel svobo­
dno voliti izmed 11 odbornikov le 5 odborni­
kov.

P re jšn ji polit, režim je prepadel, z n j i m  s o  
šli tud i njegovi predstav itelji v Sloveniji. Za­
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stopnika bivšega župana lju b lj. dr. Puca sta  ta ­
koj odložila svoja m andata  v »N arodni Sa '®7 
r i j i44, zastopnika dr. M arušiča pa  ne! Sedanji 
ban in sedanji lju b lj. župan  pa seveda nisia 
zahtevala  kon tro le  v ,,N arodni ga leriji , kako r 
je  pač samo ob sebi umevno.

Na občnem  zboru  slovenske „N arodne gale- 
r i je “, ki je  bil p rv i po padcu p re jšn jeg a  rež i­
m a, pa ni nihče om enil tega dejstva, ki bo osta­
lo zapisano v slovenski ku ltu rn i zgodovini. 
Nihče ni omenil zgoraj om enjenih  zaslug dr. 
M arušiča in dr. Puca na zadnjem  občnem zbo­
ru »Narod, galerije". Potrebno bi to bilo zarad i 
današn jih  dni, zaradi p rih o d n jih  časov, za ra ­
di slovenstva samega. Z akaj ni nihče izmed 
d ruštven ih  funkcionarjev  jav n o  obsodil v ti­
kan je  propadlega režim a v enega izmed vrhov­
nih slovenskih kult. zavodov — ni udom »Na­
rod. g a le rije44 ne javnosti znano. N a svobodnem  
obč. zboru. Nar. G a le rije” dne 25. 1. t. 1. sta b ila  
izvoljena v odbor oba p re jšn ja  dr. M arušičeva 
zastopnika, eden izmed teh tud i prof. Saša Šan- 
te lj, ki je  v debati zarad i »D ruštva um etn ikov44 
dravske banovine (ne slovenskih!) v » Ju tru 44 
dne 15. rožnika 1. 1. zapisal tole: »Tzraz Sloveni­
ja  ima neki historičen, nesodoben zvok — ker 
rea lne  S lovenije danes nik jer ni iId. itd. V odbor 
jc  bil izvoljen  tudi p redsedn ik  »D ruštva um et­
nikov4' d ravske banovine prof. A. G. Kos.

Seveda je  pa  v odboru še d rug ih  8 odborni­
kov, ki im ajo pretežno  večino in med njim i so 
m ožje, ki im ajo velike zasluge za slovensko 
»Narodno galeri jo44, ki je  in ostane eden izmed 
slovenskih vrhov  in jo  m ora podp ira ti ves na­
rod. D r. J. R — i.

O PA ZO V A LEC
Žalostna statistika

Te dni p riobču je jo  listi u radne statistične 
navedbe glede p reb iva lstva  v Jugoslaviji. N a j­
večji p rira s t im ajo  južne  banovine, n a jm a n j­
šega — Slovenija. P rira s t v v rbask i in vardar- 
ski banovini je  na  p rim er več ko še en k ra t 
večji, ko pri nas. K tem u p ride  še, da  moramo 
zarad i neznosnih gospodarskih razm er p ri nas 
oddaja ti dobršen del naravnega p rira s tk a  
p reb iva lstva v južne  banovine. Od začetka Ju ­
goslavije do danes ni na ta  način naraslo  p re ­
bivalstvo v S loveniji n iti za 100.000, med tem 
ko v vsej d ržavi za 3,300.000 ljud i, to re j skoraj 
za tr ik ra tn o  celokupno prebivalstvo  S lovenije. 
Vzrok pii ni m orebiti v p o m an jk ljiv i živ ljen  jski 
moči, tem več v naših obupnih gospodarskih in 
socialnih razm erah. Tisoče in tisoče ljud i bi si 
p ri nas leto za letom hotelo ustanoviti družino, 
pa jim  ni mogoče, k e r  se m orajo  po večini težko 
boriti za to, da žive, vsaj za silo. v pom an jka­
n ju . Še m isliti pa ne utegnejo, da  bi p revzeli 
sk rb  še za bodoči rod. In tisoči in tisoči se 
zgub lja jo  po m oralnih m očvirjih  na ju g u  in 
p ropadajo  v n jih . Z akaj? S tara  pesem! Z ag ra­
bil nas je  centralizem , zagrizel se je  v naše 
telo in jem lje  nam  moč, leto  za letom. Ni to re j 
čuda, če je  ž iv ljen jsk a  moč oslabljena.

Ali kako r je  oslab ljena ta  naša ž iv ljen jska  
moč, tako  pri k ra ju  le ni, da bi si ne mogli po­
m agati. ko smo videli in sprevideli, k je  je so­
vražnik. Zagrabili ga je treb a  za v ra t in tre š­
čili ob plot, da si nikoli več ne opomore.

In zdaj je  listi čas.

Pot do normalnih razmer
..Obzor razm išlja  dne 23. t. m. o političnem  

položaju pri nas. zlasti z ozirom  na nove poli­
tične zakone in rešitev  h rvaškega v p rašan ja  in 
končuje:

»Nimamo vzroka misliti, da bi bili rad ika li, 
dr. Korošec in dr. Spaho m iselno zapustili svoje 
stališče (nam reč na črti opozicije pri petom aj- 
skili volitvah. Ur.), tem bolj, ke r vedno poudar­
ja jo  v javnosti, da so za ljudsko vladavino. Edi­
ni naspro tn ik i dem okracije  in norm alizacije  so 
Jevtičevci m Pohorci, pa ni verjetno , da bi mo­
gli p rep reč iti to norm alizacijo  kot m an jšina  v 
skupščini in generali brez vojske v ljudstvu .

Zato ni sedaj važno, da  se teoretično razp rav ­
lja , am pak važnejše je  vprašan je , kako pridem o 
do novih političnih  zakonov, do novega volil­
nega reda in do nove skupščine, ki bo resnično 
ogledalo ljudskega nastro ja . Važno je  vedeti, 
kaj more izvenparlam entarna opozicija storiti, 
da pride do te o b ljub ljene  norm alizacije. Ker 
je  v teh vprašan jih  res složna, bi se bilo treba 
razgovarja ti o potrebni akciji, da se ta  drugi 
nam en doseže, ker je  to pogoj za rešitev vseh 
naših vprašan j, pa tudi h rvaškega vprašan ja .

teh vprašan jih  ne m ore odločati ta skupščina, 
a ne m orejo se niti voditi uspešna in stvarna  
pogajan ja , dokler ni gotovo, kdo je p rav  za 
p rav  pooblaščen, (la govori v tako velikih in 
usodnih vprašanjih .

H rvaško vprašan je  ni samo hrvaško, am pak 
tudi srbsko in slovensko.

H rvaško v p rašan je  ni samo vp rašan je  širokih 
sam ouprav, to re j upravno, niti ni samo km e­
čko, to re j socialno, am pak je  tud i politično, tu ­
di ku ltu rno , to  je  v p rašan je  vse d ržave in vseh 
problem ov, in zato je mogoče rešiti p rav ilno  to 
vprašanj n samo v popolni dem okraciji in 
m edsebojnem  zau p an ju  in spoznanju , da je  
en ak a  k o rist vseh, da se omogoči ta  rešitev  s kar 
n a jh itre jš im  povratkom  v  redne razm ere, k a r 
nam  je  še posebno potrebno zarad i našega važ­
nega in  kočljivega m ednarodnega položaja.

Zakaj denarna stiska?
Od le ta  1935 n ap re j je  N arodna banka  odpi­

sala, to se p rav i po dom ače zgubila p ri dolžni­
kih nad 200 m ilijonov d inarjev . Vsa ta  zguba 
je  z m alim i izjem am i nastala  v donavski, var- 
darsk i, in m oravski banovini in  v Belgradu.

V Slovenji p a  — seveda! — ni bilo treb a  »Na­
rodni banki" nič odpisovati, k e r  tu  ni imela 
nobenih /.gub. Saj je  znano, da je  odprt pri 
n je j k re d it za nas samo za najzaneslivejše  med 
zanesljivim i. Pač pa je  nap rav ila  N arodna 
ban k a  v S loveniji p rece jšn je  dobičke, tako  med 
20 do 30 m ilijonov n a  leto.

V petih letih je  to re j znašal dobiček N arod­
ne banke v S loveniji vsekako precej nad 100 
m ilijonov d ina rjev . Z drugim i besedam i: p re ­
cej nad polovico odpisanega zneska je m orala 
po ravnati S lovenija z dobičkom, ki ga je  na­
p rav ila  p ri nas d ržavna banka. To pa se spet 
p rav i: poleg vseh d rug ih  rednih  d a ja tev  je  
m orala odšteti S lovenija B elgradu še to veli­
kansko vsoto, vsoto, k i bi b ila  že sam a dovolj 
velika, da  bi nas ne b ila  zadela gospodarska 
stiska tako trdo, k ak o r nas je.

K aj bi bili mi lahko nared ili s temi 100 — 150 
m ilijoni ki jih  je nam odžrl jugoslovenski 
cen tralističn i sestav — poleg m ilija rd  davkov! 
—, če bi smeli s svojim  denarjem  razpolagati 
sami.. Bolnice, ceste, u red itev  rek  . . . P a  k a j 
bi naštevali! Saj so vse to zgolj iluzije, ilu z ija  
je. da smemo gospodariti s svojim  po svoje, 
dokler se še m orejo  ščeperiti jugoslovenarji 
m ed nami.

Ne, dokler je  tako, bo rom al naš denar t ja  od 
koder ni v rn itve  zanj. In op la ja l bo tu je  go­
spodarstvo. K ajti seveda se vsi ti odpisani mi­
lijon i ne v d ira jo  v tla. V lanski 35. številki 
smo poročali, da so posodile državne banke, 
med n jim i v prvi vrsti N arodna banka, na ne­
ki zem ljišči v okolici B elgrada znesek 
22.070.320 d inarjev . Posojilo je  to. ki bi ga v 
S loveniji n ihče ne dobil na neobrem enjeno 
posestvo, vredno p e tk ra t toliko. Toda u radno  
sta bili cenjeni te  dve zem ljišči samo 3,800.000 
d inarjev , to re  j na  okroglo šestino posojenega 
zneska;

Ali da spel govorim o b rez  ovinkov: okoli 
19 m ilijonov d in a rjev  je v takn ila  »porodica" 
tega dolžnika v žep.

Zato pa se seveda lahko vozijo v Belgradu v 
razkošnih avtom obilih najnovejših  modelov, 
da grm i celo belgra isk i ..Privredni p reg led44 
zoper to potratnost. In da zidajo, zidajo  . . .!

P ri nas pa  u m ira jo  bolniki, ke r ni d e n a rja  za 
bolnice.

T rst— Gorica— Tagliamente!
K adar so vsi napori zaman, da bi našli s red ­

stva za rešitev  slovenskega socialnega in tud i 
gospodarskega, a nič m anj nacionalnega v p ra ­
šanja, tedaj se človeku nehote obrnejo  oči na 
tiste velikanske izgubljene možnosti zaposlitve 
naših ljud i, naših brezposelnih razum nikov, 
desettisočev naših brezposelnih delavcev, na 
ozem lje, — ki smo ga žal izgubili. P ri rokah 
imam fašistično publikacijo , v kateri sem našel 
sledeče zti naše vp rašan je  velevažne podatke in 
iz k a te rih  se vidi, da smo Slovenci izgubili v 
zasedenem  ozem lju: okoli 1000 učite ljsk ih  mest, 
okoli 500 javno-upravnih  služb, okoli 200 sod- 
n ijsk ih  služb, preko  300 mdniaooo služb, več 
kot 2000 občinskih in ostalih sam oupravnih 
mest, okoli 400 orožniških služb, nad 500 nižjih  
finančiijh služb, nad 1000 železniško-uradniških 
služb, čez 5000 železniško-delavskih mest čez 
200 jav n ih  zdravnišk ih  služb, okoli 500 
častniških služb nad  1000 javno-pristan išk ili 
služb i. t. d. skupaj ted a j samo v državnih 
in  sam oupravnih  službah nad 11.000 mest!!! 
Tako je sedaj iz tisn jen ih  samo iz d r ­
žavnih in sam oupravnih  služb to ogrom no šte­
vilo Slovencev (ako vzamemo tiste redke iz­
jem e, katere  je fašizem pustil v zasedenem 
ozem lju  radi n jihove izdajalske krvi)! Lahko 
pa pogledamo statistiko  v zasebnem  gospodar­
stvu zasedenega ozem lja: v obrt, trgovino, in­
dustrijo , denarne zavode, m orsko trgovino, za­
varovalne družbe itd.) Tu pa bomo naravnost 
osupnili, to lika je  izguba Slovencev na tem 
področju. Poglejm o samo: v različnih vejah 
privatnega gospodarstva je  bilo lam  v zasede­
nem ozem lju nad 20.000 ita lijansk ih  p riv a t­
nih u radnikov, nad  10.000 tu jerodn ih  trgovcev, 
obrln ikov  in gostiln ičarjev  in nazadn je  nad
36.000 kvalific iran ih  delavcev (strugarjev , k lju - 
čavinčarjev , mehanikov", stro jn ikov , e lek tro ­

tehnikov, z id arjev  i. t. d.). Ako naposled 
vzamemo še razm erno nizko število (5000) 
nekvalific iran ih  delavcev Italijanov ,potem  
se m ora p ri številu  11.000 1 10.000 +
36.000 vsak Slovenec in vsak dom oljuben po­
litik  zam isliti!!! D rug ih  posrednih  izgub sam e­
ga ozem lja n iti ne om enjam o.

Leti 1935 in  1936 bosta v zgodovini Sloven­
cev in  vseh Jugoslovanov tisti usodni letnici, 
po ka terih  se bo sodila politična m odrost tistih  
mož, k i sedaj vladajo! N— g

Berlin— Belgrad
(Dopis)

V te k u  zadnjega le ta  se je  ko lon ija  Nemcev 
iz R a jh a  v B elgradu znatno povečala. Imamo 
gospode, k i so ravnatel ji še ne obstoječih bank. 
predsedn ik i še ne obstoječih organizacij, vsak 
s celim stožerom  m ladih gospodov, ki p rav  nič 
ne skrivajo , da so člani h itle r  jansk ih  S. S. in
S. A. P red k ra tk im  sem sedel p ri enem teh go­
spodov rad i neke trgovske zadeve. Nemški go­
spod je  napelja l razgovor na politično polje in 
bil tako j p ri nem ško-i jugoslovanskem  p r i ja ­
te ljs tvu , predm etu, k i ga n ačen ja  vsak rajho- 
vec, b rž  ko p ride  v stik  z jugoslovanskim  inte- 
ligentom . Kot odgovor na  n jegova iz v a jan ja  o 
skupnih  koristih  m ed N em čijo in Jugoslavijo 
sem gospodu om enil zem ljepisno k arto  «Cross- 
deutschland» ki sem jo  videl nešte tok rat v 
N em čiji in na kateri je Cel je še v m ejah  Nem­
čije. R eplika nem škega gospoda je  b ila prese­
ne tljiva :"  No - pa k a j. ali ste m ar vi Slovenci 
tako zelo srečni v Jugoslav iji?44

Istega gospoda sem n ek a j dni pozneje videl 
na fo tografiji ob odprt ju neke nem ške razstave 
p rav  blizu našega m inistra, k i je  odprl to nem ­
ško p rired itev .

K ar vem jaz, to gotovo ni nepoznano odloču­
jočim v Belgradu. Ti nem ški gospodje pa žive 
p red  n jihovim i očmi v časteh in udobnosti.

Spom injam  se k ra ljevskega sprejem a G orin- 
ga v B elgradu, njegovega govora v skupščini, 
raznih  č lankov 'v  belgrajskpm  «Vremenu» in zdi 
se mi, da se zb ira jo  novi oblaki nad slovensko 
bodočnostjo.

A. D.

Zoper polizobraženstvo
h rancoski konzu lat je  te dni po jasn jeval, da 

je  »Institu t Poly technique de P ariš44 popolnom a 
zasebna naprava, ka te re  diplom e ne m orejo  
imeti nobene vrednosti in veljave.

To pojasn ilo  je  gotovo koristno, če p reu d ari­
mo, k o likok ra t se p o ja v lja jo  razni inžener ji, 
dok to rji itd, ka terih  d e janska  izobrazba pa  o- 
stane po navadi sk rivnostna zadeva.

P ri tem  naj opozarjam o še na nekaj drugega.
I'rancozi so vl judni lju d je  in tudi nim ajo 

razloga, da  bi kogarkoli odb ijali, zlasti dokler 
jim  to ne škoduje. Tako na p rim er p rih a ja  k 
nam  vse polno » inženerjev4’, »doktorjev" in 
podobnih aikademičnih dastojanstvenikov., ki, 
so si p ridob ili to čast na kakšn i francoski, zlasti 
južno-francoski visoki šoli. N jihova spričevala  
so po navadi popolnom a v  redu  in pravilna. Le 
če jih  človek ogleduje pobliže, opazi značilen 
dostavek na n jih . da nam reč v e lja jo  samo 
»pour les pays ba lk an iq u e“ — za balkanske 
dežele. Francozi nam reč sicer d a je jo  taka  sp ri­
čevala, vendar pa preizkušenih  študentov n i­
majo za polnovredne. Zato nočejo, da bi jim 
bilo samo mogoče ostati pri n jih  in da bi zniže­
vali umsko, ku ltu rno  in kakovostno raven  fran ­
coskih akadem ičnih poklicev. P rav  tako ne 
m ara jo , da bi v kakšni drug i evropski deželi 
tak  »akadem ik44 p redstav lja l s svojim  manj 
vrednim  znanjem  francoske visoke šole v slabo 
luč. Zalo izrečna om ejitev  na B alkan, za kate­
rega pa je  seveda m arsik a j dobro.

Menda je  tudi k  nam prišlo  z ju g a  nekaj ta­
kih »doktorjev44 in » inženerjev44. Ker pa imamo 
v L ju b ljan i polnovredno evropsko vseučilišče 
in strokovno vzgojenih  akadem ikov prav  do­
volj, seveda nič ne rabim o »akadem ikov za 
balkanske dežele4'. To pa  tem bolj, ker ne spa­
da S lovenija niti ku ltu rno  niti zem ljepisno na 
Balkan, in so zategadelj, če vzamemo stvar, ka­
kor je treba, tako  spričevala že zgolj po svoji 
vsebini pri nas neveljavna.

Ljudstvo naj odloča in odloči
»Obzor" zavrača belgra jski tednik »Javnost44, 

ki da je b a je  za sporazum  s H rvati, k i pa nav­
zlic temu takole piše:

»Ali mi smo prepričan i, da se p rav  v korist 
H rvatov ne m ore rešiti hrvaško v p rašan je  na 
drugačni osnovi, kak'or je  narodna enotnost, na 
ka teri edini m ore sloneti obstanek te države.44

»Obzor  ̂p rav i, da je  tako g ledan je  samo 
preprosto  izm ikanje pred jasno  in nedvoum no 
izjavo, kako je treb a  rešiti hrvaško vprašan je . 
»Pohorci44, jevtičevci in n jihov i som išljeniki 
govore p rav  tako, a  znano je, kaj p ri tein m i­
slijo. M enda vedo H rv a tje  bolj kakor ..Javnost44 
ka j je  n jihova korist. Pod geslom enk ra t »na-
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rodnega ed instva“, d rug ič  „un itarizm a“ in  po­
dobno izv a ja jo  ti l ju d je  že 18 let svojo hege- 
m onistično politiko, p rav i h koncu »Obzor".

To je m oška beseda. In  natančno tako, ali 
p rav  za p rav  v m arsikaterem  pogledu še vse 
bol j v e lja  ta  beseda za Slovence. In  še to bi p r i­
stav ili: Zakaj ta k  s trah  jugoslovenov, d a  bi 
o vseh teh zadevah moglo že kedaj ob ravna­
vati ne samo hrvaško, am pak tud i slovensko 
ljudstvo , obravnavati svobodno, odkrito , n a rav ­
nost, ne da  b i smel sta ti za n jim  kak  edinstve- 
n ik  z bičem in  biričem .

Zoper Slovence na Koroškem
»Koroški Slovenec11 piše:
„Nedavno se je  vršil v  Celovcu nekak  tečaj 

za raznarodovalno  delo med Slovenci. Na n jem  
je  neki gospod takole začrtal rešitev  m anjšin ­
skega v p rašan ja  na K oroškem : Slovence je  tre ­
ba  ova ja ti ko t po Jfugoslaviji podpihovane ko- 
m uniste, na ta  način jih  bo mogoče uničiti. 
Ired en ta  sam a ni nič, ke r iz vseh pe tna jstih  let 
n i znan ne Slovencem in  ne Nemcem n iti en 
sam  prim er. Ired en ta  združena s komunizmom , 
to  bo vleklo! — D rug i gospod na  tem teča ju  
je  bil p rev idne jš i in je  udeležencem -učiteljem  
nasvetoval: Če se nam ne posreči p rep reč iti re ­
šitve slovenskega vprašan ja , sezite po samo­
pom oči!“

T ako priporočajo . Sicer pa, kom aj če je  ta ­
ko priporočilo  za koroške Nemce in nem škutar­
je  še posebej potrebno. K ajti de la jo  natančno 
tako  že ves čas. K večjem u je  šteti te in take 
vzpodbude za opomin tistim  sovražnikom  slo­
venstva, k i so postali v av to rita rn i A vstriji 
zarad i to lik ih  slovesnih ob ljub  nekoliko nego­
tovi. In  tem p rav ijo : Le ne pom islekov, besede 
naše vlade o pravičnosti do Slovencev so pač 
le besede! D ela jte  tudi poslej, kakor ste delali 
doslej, samo še nekoliko ostreje!

M A L I  Z A P I S K I
Prepovedan tisk.

D ržavno pravdništvo v Zagrebu je  p repove­
dalo  raz š irja ti:

1) knjižico  »Razgovor izm edu S talina in 
W ellsa“,

2) kn jigo  „Povijest R usije14, k i jo  je  spisal 
M.__Pokrovski j

O be kn jig i sta  izšli v Zagrebu.

Diktature jih  je  sram.
D ik ta tu re  še p r i d ik ta to rsk ih  v ladavinah n i­

m ajo prave veljave. Vedo pač, da pod njim i 
čuti sleherni n jihovo pom anjkljivost. Zato za­
go tav lja jo  fašisti vseh barv  in odtenkov, d a  so 
tud i oni „prav  za p ra v “ za dem okracijo , za 
»zboljšano" seveda, za »resnično" celo, in kdo 
ve, kakšne p rilas tk e  j i  bodo še vse 
vzdeli. N ajnovejšega je  izum il nem ški p ropa­
gandni m inister dr. G oebbels. N a nekem  zbo­
ro van ju  v K olnu je  ugotoviti, da nem ška na- 
rodno-socialistična d ržava ni av tok rac ija , am pak 
„poplem enitena“ dem okracija.

A v tokracije  im ajo  res povsod pri ljudstvu  
malo vere. In  av tokratom  gre trda . M orajo si 
to re j izm išljevati vedno nove besede, da  bi z 
n jim i uspavali ljudsko  pozornost in jo  zvodili 
s pota, k i kaže k  rešitvi.

Sicer pa, k a j hočemo, za b iti in ne b iti jim  
gre.

Davčna praksa pri nas.
19. ja n u a r ja  t. 1. so zborovali v L ju b lja n i o- 

koliški trgovci. Vsi govori so bili p rav  za p rav  
en sam dokum ent p ropadan ja  naše trgovine. 
Vredno pa je  še posebej zapisati, k a r  je  pove­
dal predsedn ik  Zbornice Ivan Jelačin o davčni 
praksi, kakor piše »Trgovski lis t“ :

„N ekem u večjem u zavodu se je  predpisalo  
dodatno 6 m ilijonov d in a rjev  davka in sicer na  
podlagi potvorbe datuma, kakor se je  dokazalo 
s k rtačn im  odtisom  p red  državnim  svetom."

Avstrijsko-nemška logika.
N ekaj koroških  km ečkih fantov je prišlo  k 

nam  v km etijske  šole. To pa jim  — kakopak! — 
Nemci in n em šk u ta rji hudo zam erijo .

K a jti to je  avstrijsko-nem ška p rav ico ljub - 
nost, ki je  ostala  m enda v sedan ji krščansko- 
stanovski d ržav i p rav  v isti veljav i. N a sloven­
skem K oroškem ne sm ejo im eti slovenski Ko­
rošci za svoje o troke km etijsk ih  — pa tud i ne 
d rug ih  — šol. Ven p a  bi tud i ne smeli hod iti se 
šolat. T o re j \im etno vzdrževan je  neizobrazbe 
in  anafa lbe tstva  nad  Slovenci. Po znanem  fa­
šističnem  vzorcu.

Zniževanje plač — tu in tam.
Poročali smo že, da  je  ob zn ižan ju  p lač d r­

žavnih uslužbencev in upokojencev  naročilo  fi­
nančno m inistrstvo tud i sam oupravnim  mestom, 
naj znižajo p rav  tako  plače svojim  uslužben­
cem. H rvaška m esta so pa to zn ižanje  odkloni­
la, češ da  so p re jem ki že tako  dovolj nizki. K er 
pa  je  finančno m inistrstvo v z tra ja lo , je  te dni

zagrebški občinski zastop vnovič sklepal o zni­
žan ju . Zanim ivo in  važno je , da  je  plače v zmi- 
s lu  naloga sicer nekoliko znižal, da pa  jih  je  zni­
žal ko liko r mogoče pravično. Tako na p rim er 
p rejem kov  izpod 1500 d in a rjev  sploh ni hotel 
znižati, od tega  zneska navzgor pa s topn jevaje  
do največ 8°/o, tako  da  bi se to re j v išje  plače 
razm erom a bol j znižale, kak o r n ižje. S p r ih ra n ­
kom pa nam erava nastav iti n ek a j novih b rez­
poselnih in p revze ti n ek a j pomožnih in  nede- 
fenitivnih u radn ikov  v definitivne.

Slovenski pouk na Koroškem.
V »Koroškem Slovencu" berem o:
»Nedavno je  profesor slovenščine takole raz­

lagal študentom  našo k u ltu rn o  zgodovino: 
»Einspieler je  M ohorjeva d ru štv a  grindov".

Zaposlenost raste — drugod.
V zadnjem  le tu  je  narastla  zaposlenost v juž­

nih po k ra jin ah  p rav  znatno. V D ubrovniku na 
p rim er za 27.2%. v Nišu za 19.8°/o. V S loveniji 
p a  je  n a ras la  za celih 7/io%, to re j za 39 k ra t 
m anj. k ak o r v D u brovn iku  in  za 28 k ra t m anj, 
k ak o r v Nišu.

V Sloveniji, k i največ  p laču je , k i im a največ  
brezposelnih, ki pa im a na  d rug i s tran i tudi 
na jveč  pogojev, d a  zaposli delavce gospodarsko 
in  sm otrno.

Vse je  naraven  posledek, d a  S loven ija  ne do­
bi jav n ih  del, pač pa ju žn i k ra ji . K er pa  ju žn i 
k ra ji  s svojim i davki kom aj lastno upravo 
v zd ržu je jo , je gotovo, da  je  ta  dela  m orala 
p lačati S lovenija.

T ako k rvav i naš narod, naša zeml ja  pod p re ­
k letstvom  jugoslovenarskega centralizm a.

Zato p a  tudi ne bomo odnehali od zahteve, da 
up rav ljam o  svoj dohodek, plod svojega dela  in 
trp lje n ja , svojega v a rčev an ja  in — pom an jka­
nja , sami in da p lačujem o več v centralo, 
k ak o r p laču je jo  drugi.

POPRAVEK 
„Nesreča zaradi Matterhorna“.

V zadnjem  odstavku podlistka v zadn ji šte­
vilki nam  je  pom otom a izostala ena vrsta. O d­
stavek se p rav ilno  glasi:

»Dolžnost do vse javnosti je  zategadelj, da 
se s tvar pojasni. Tem u se tud i „ Ju tro “ ne bo 
moglo izogniti, če noče da ga bo poslej vsakdo 
jav n o  lahko  zaznam oval ko t oporo kn jiževne ne­
poštenosti."

Urednik in izdajatelj: Marčič Adolf. Kranj

Janez Kocm ur:

Malo popravka
P rispevek  k  slovenski po litičn i zgodovini.

(N adaljevanje.)
D r. Soukup pa  je  zapisal m. d r.: »Vse javno  

ž iv ljen je  p o sta ja  silno zamotano. K ar se raz ­
g laša za češke narodne «Vorstosse», ni po svo­
jem  bistvu  ni nič d rugega nego iz ravnan je  na­
rodn ih  in  gospodarskih sil. Vse vp rašan je  leži 
v naravnem  dejstvu , da logika revolucije, k i se 
ne  da ustav iti in zadrževati, sili nemški narod, 
d a  zapusti svoje p re jšn je  p riv ileg irano  m e­
sto državnega naroda in svojo funkcijo  zastop­
n ika  d ržavnega je z ik a  v drugem  narodu  (tu v 
češkem  narodu), d a  se osredotoči na svojo n a­
rodno posest, in da si češki narod prizadeva, 
d a  postane gospodar v  dom ači hiši, doseže svo­
jo  pravico do uradov in šol in zav a ru je  varstvo 
svojih  manjšin v okv iru  d ržavnega osnovnega 
zakona." D alje : »Nočemo, da češki pro letaria l 
v drugojezičn ih  šolah duševno opeša in da  po­
stane stavkokaz in  o v ira  p ro le ta rsk eg a  osvoboj 
d ilnega b o ja ; nasprotno, želimo^ da vzdrži isti 
korak z nemškimi sodrugi, kajti v kulturni 
enakopravnosti je  tudi najkrepkejše poroštvo 
za proletarsko sobojevanje.

Tako Šm eral in Soukup in z n jim  večina če­
škega delavstva. D erm ota je  vedel, zakaj to 
ob jav lja . Sm ichovski zbor je stal na realn ih  
tleh , v »otip ljivem  svetu", k i ga je lahko vsak 
videl razp rostrtega  pred seboj. V L ju b lja n i pa 
žalostno obopovanje!

C ankar je  udaril naravnost — na svoj način. 
N astop E. K ristana n a  zboru in njegove raz­
p rav e  v ..Naših zapiskih" so m u vzbudile s lu ­
tn jo , kakšna naloga je odm erjena konferenci. 
D a m u je  bilo znano, kako bo nastopil na kon­
ferenci sami bi bil zaropotal še vse drugače. V ok- 
toberskem  zvezku — mesec pred konferenco — 
je  napisal pod naslovom »Pisma Jerem ijeva" 
dialog s podnaslovom  »Bela krizantem a", ki je  
v an j položil ves svoj gnev. D a m eri na E. K ri­
stana, leži na d lani. C ankar p ripovedu je:

»Moj p r ija te lj  K ošenina je  velik  junak . N e­
zgode ž iv ljen ja  so ga tep le  neprestano in od 
vseh stran i, pa se ni zm enil; izmed tistih  ljud i 
je , k i brez napuha in b rez  p rem išljevan je  ču ti­
jo, da  so na  svetu potrebni in zato žive — sam 
Bog vedi kako! Za svojo ko ris t ni vzdignil

pesti, zaradi svoje b ridkosti n i potočil solze: 
ali čudno prečudno: kom aj so narodu  (še zdaj 
ne vem, kdo in  k a j m u je  tisti narod) sto rili 
kriv ico , veliko in  m ajhno, je  b il iznenadom a 
m ehak in cm erav; gledal je  s trahove in  sodni 
dan.

V čeraj se je  tole p rip e tilo : govoril je  v d r­
žavnem  zboru  M alik, ali W astan, ali celo ra jn i 
(!!! D uhovita  za frk ac ija  — Op. pis.) Pom m er
— pač eden izmed tistih  m aloštevilnih poslan­
cev, k i govore z državnem  zboru  o slovenski 
k u ltu ri. In  govoril, je  kak o r je  treb a ; da  nam ­
reč slovenski narod nim a k u ltu re  in da  je  tudi 
ne rabi in  da navsezadn je, če se dobro p reu d a­
ri, slovenskega naroda sploh ni. To se je  p rip e ­
tilo  opoldne, zvečer pa je p lan il v m ojo izbo 
P e te r Košenina.

»Ali si b ra l?"
— »K aj?"
»K aj? Ali je  še kaj d rugega  na svetu, še d ru ­

ga misel v glavi? Cepni duša — mi nimamo 
ku ltu re !"

— »O, da bi je  toliko ne im eli!"
»Rekel je , da nim amo ne um etnosti, ne lite ­

ra tu re , ne znanosti, n iti je z ik a  . . ."
— »Da to re j takorekoč lažemo da smo!"
»Nič drugače! . . . Gospod, ja z  sem Slovenec!

. . . P ardon  gospod, m nogotere priče so razka­
zale, da Slovencev ni! . . .  Gospod, k a j sem to ­
re j . . .  Če pravite, da ste Slovenec, teda j sploh
— niste!"

— »Logika je  logika!"
»Kaj log ika — budalost je ! Ko je  rekel, da 

naroda  ni, so se sm ejali; ko je  rekel, da  ku ltu re  
ni, so k im ali; oj, in kim ali so na tak  lenoben na­
čin, k ak o r da  hvalijo  starodavno resnico . . . Na 
srce mi je  kanilo  k ak o r solza. Zmerom več ljud i 
je  na svetu, ki vedo, da je  nek je  med drugim i 
narodi tudi slovenski narod. N ekateri učenjaki 
nas že ra z lik u je jo  od H rvatov  in Slovakov; celo 
neki F rancoz nas je  že razodel. Polagom a, toda 
neprenehom a se širi spoznanje, da  smo. Zadnjič 
sem govoril z im enitnim  uradnikom  iz naučnega 
m inistrstva, pa me je vprašal, kdo sem. »Ein 
Slovene!" sem rekel. „Ein Slovene? Lin Slovene! 
R ichtig  . . . weiss schon! . . . Ali kaj nam vse 
to spoznanje koristi?  Razodeli so nas, kakor so 
razodeli narod črnih  p ritlikavcev  v severni A fri­
ki. Ne, tud i tako nas niso razodeli! Med narod 
p ritlikavcev  so poslali učen jake in raziskovalce, 
d a  bi razb istrili vse od začetka do konca: od

kod da je  tisti narod, kdo da je  in  kako da je  
z njegovo ku ltu ro . D ebelih k n jih  debelo število 
je  razkazalo  svetu, kako da živi tisti narod, kaj 
da  je  us tvaril in k je  da sto ji na  p o ljan i vseobče 
človeške k u ltu re  . . .  O, b lagor bi nam  bil, da 
nam je b ila  dodeljena  dom ovina v  črni A In  ki.

»Nečeden nauk je ta  nauk  o ponižnosti! Če je  
k ro n a  na  m oji glavi, je češčen je m oja  pravda! 
Ka j ? Ta narod, ki je  trikrat petsto let trpel in 
tlačanil; naš narod, ki si je  pisal zgodovino s 
svojo krvjo in s svojim i solzami; ta narod si je  
kljub suženjstvu in uboštvu, kljub gladu in 
žeji s čeznaturno močjo ustvaril svojo kulturo 
— in zdaj se prikaže capin ter mu zal uči v li­
ce: Nimaš kulture! . . .  Ti se sm eješ, ja z  se ne 
sm ejem ; sm ej se kriv ici, p lju j j i  v obraz — 
k riv ica  ostane!"

»Podomače to re j: narod  poživini se, k e r ti člo­
večnosti živ k rs t ne verjam e! P rav ijo , d a  si be­
rač — obleci beraško  srajco! P rav ijo , da  si la­
čen —strad a j!  T vo ja  k u ltu ra  je  kako r žlahten 
cvet v gum bnici bahatega potepuha vrzi jo  
in pohodi jo!"

  »Sam si reke l: Ž lahtna cvetica v nezlahini
gum bnici!   K rizan tem a (chrysanthem um  in-
dieum  L) je najlepša cvetica na svetu, am pak če 
si jo vtakne v gum bnico berač, ostane berač 
navsezadnje vendarle  berač. In le čudno je , da 
ga zaradi sum njive krizan tem e še niso zaprli

S trašna obsodba, kakršno  je znal izreči le 
Ivan C ankar. Obsodba, k i je  h k ra ti plam eneč 
izraz ljubezni do slovenskega naroda  in globo­
kega spoštovanja do n jegove ku ltu re , ki si jo  
je ustvaril s to lik im i žrtvam i. C an k ar je  E. K ri­
stana visoko cenil rad i n jegove brezprim erne  
m arljivosti in nesebičnega dela, n jegovega za­
n ik an ja  slovenske sam obitnosti ' n m a lje n ja  slo­
venske k u ltu re  pa  odpustil do SIT]rtJ. E-
K ristan je bil pač in ternacionalist v najožjem  
p o m e n u  besede — gospodarski osvobodilni bo j 
proletarijata  mu je bil vse, ta  mu je  tako me­
glil pogled, da  ni videl, da  je  duhovnost tesno 
povezana z mnogimi, če ne z vsemi gospodar­
skim i vp rašan ji. Pozneje je  k il C ankar še K1- 
snejši, povedal je  naravnost, da je  šla T ivolska 
konferenca čez cilj.

N adaljevan je  prih.)


