PosStiana pla¢ana v gotovini.

Izhaja vsak petek.

Leto V. 5t. 5.

SLOVENIJA

Dopisi in ¢asniki naj se posiljajo na postni
predal 259, Ljubljana

Naro¢nina cetrtletno 15 Din,

za pol leta 30 Din,

za vse leto 60 Din,

Posamezne Stevilke 150 Din.

Zainozemstvo celoletna naroénina 90 Din.

Javna dela

Nasledek sankeij.

Zaradi sankcij Zveze narodov zoper ltalijo je
bilo najbolj prizadeto slovensko lesno gospo-
darstvo, Saj je Slo okoli 80% naSega lesa v
[talijo. In od lesa v tej ali drugi obliki Zivi go-
tovo %1 prebivalsiva v Sloveniji, ¢e ne narav-
nost. pa posredno. Les je ne samo za lesno de-
lavstvo, ampak tudi za slovenskega malega
kmeta, kar je skoraj tisto, kakor slovenski
kmei sploh, poglavitni, ¢e ne edini denarni do-
hodek.

S skrbjo zasleduje zategadelj vsak Slovenec
ta ;:nh‘pmlnrski polom pri nas. Jasno je. da ni-
mamo moci, da se izognemo izvajanju sankeij.
Pa ¢e bi jo imeli — so tu Se vigji, ¢etudi bolj
daljni cilji, ki nam nalagajo. da se ob nacelo
sankcij ne moremo, ne smemo zaletavati. Pac
»a je naSa stvarna. resna naloga, da iS¢emo iz-
1oda iz zagate in hkratu novih potov, ki bi nam
po eni strani omogodili, da lazje prenesemo
neposredno stisko, v katero so nas palllnile sank-
cije. po drugi pa nas pripravljajo za podobne
bodoce stiske.

Kajti saj vendar nih¢e ne more resno misliti,
da je prav ta stiska zadnja. ki nas je zadela.
Kijub emu pa govore in delajo vsi {ako, kakor
da bi bila ta in sploh vsaka stiska zadnja, takoj
za njo pa nastopi zlati vek, Indija Komandija.

Vv ne(l]eljo dne 26, januarja t. 1. je bilo v
[.jubljani veliko zborovanje zaradi stiske v
slovenskem lesnem gospodarstvu. Na njem je
govoril tudi minister za gozde in rudnike Jan-
kovié, ki je omenil poleg drugega potrebo jav-
nih del.

Kranj, 31. januarja 1936,

v Sloveniji

Potreba javnih del.

Za neposredno oblazitev stiske res ne vidimo
drugega izhoda. Javna dela so potrebna, v Slo-
veniji Se prav posebno potrebna. Ne samo za-
radi sedanje zadrege, ampak ker je bila Slo-
venija v tem pogledu doslej prav posebno pri-
krajSevana. Saj ni dobila vseh zadnjih 15 let
v ta namen skoraj ni¢. Pa¢ pa so se zlasti tudi
z naSim denarjem vriila javna dela drugod.
Ne prosimo torej nobenega usmiljenja ali mi-
losti, pa¢ pa zahtevamo, da se nam da tisto, kar
nam gre po pravici.

Katera javna dela so potrebna?

Ko so Marusic in nekateri jugosloveni njego-
ve baze osnovali dnevnik ,Glas naroda®, se je
ta uvedel v svoji prvi Stevilki s tem, da se (jt‘
.brez zamere” ponoréeval iz Slovencev, ¢es da
bi bili lahko dobili iz milijardnega investicij-
skega posojila za cesto Ljubljana — Zagreb
200 milijonov. ¢e bi bili izvrieni za io cesto
nacrti.

+Glas naroda® ni povedal, ker ni smel pove-
dati. kdo je bil kriv. da ni bilo na¢rtov. Men-
da ne tisti. ki niso imeli pri celi stvari nobene
besede. Padé pa tisti, kalvoih nradna dolZnost je
bila, da se brigajo za razvoj javnih napray, in
da gledajo nekoliko dalje. ko do bliznjega ko-
zolea.

Da se spet ne bo kdo izgovarjal, da javnih
del ni zato, ker ni naértoy, sestavljamo mi tu
takoj nac¢rt najnujnejsih del, tistih in takih
del, ki bi jih bili morali Ze davno dobiti. Stro-

it e

Z. ob&nega zbora ,,Narodne galerije’

V soboto, 25. prosinca t. 1. je bil skoraj po
dveh letih spet obéni zbor drustva ..Narodna
galerija™ v i_.jubljani; predzadnji ob&ni zbor
se je sestal namrec 14. vel. travna 1. 1934, Ker
ie .Nar, galerija® eden izmed vrhovnih slov.
fcult. zavodov, je potrebno, da porofamo o tem
obénem zboru.

Predsednik D, Fr Windischer je odprl obéni
zbor ter je v daljSem govoru poudarjal, da je
.Narodna galerija“ v osnovah dovriena ter da
bomo imeli Slovenci, ko bo ustanovljena Se
Akademija znanosii in umetnosti v Lj nh{iani. se
slednjo, z vseucilisfem ter .Narodno galerijo”
svoj kulturni Triglav. Predsednik dr. Windi-
scher, ki je sam ter dandanes menda edini za-
sebni in nenavadno radodarni podpornik ,Na-
rodm—,?'ga]m-ijn“‘ je poudaril, da je ,Narodna
galerija® lasi vsepa ljudstva, da je treba zani-
manje zanjo zanesti v vse ljudske plasti. da
morn.bliiv}]rmn umetnosti, ki bodi trajno v zivi
dotiki z Zivljenjem, pa visoko nad trenjem
vsakdanjosti. Klical je premozne ljudi, ki naj
bi se 7 “de.narmmi prispevki spominjali ,Nar.
calerije”, ki popolnoma pogresa zasebnih da-
rovaleev. Sredsiva, s katerimi razpolaga .Nar.
galerija”, ki _je ponos vse Slovenije, so skro-
mna, Iz javnih virov dobi le dobro toliko kot
znese rezija. Treba bi bilo. da postane vsak
premoznejst ¢lovek med nami vsaj ustanovnik
.Narodne galerije®, ko znaSa ustanovnina le
500 dinarjev enkrat za vselej. Predsednik dr.
Windischer je dejal, da je treba skrbeti tudi za
Five umetnike, ker brez njih ni slovenske so-
obne umetnosti ter da je treba misliti na to,

a bo sezidano v Ljubljni novo moderno po-
S!Opje za umet. razstave, ker JaKopilev pavi-
ljﬂf} ne zadostuje ved potrebam,

Tajnik vseue, prof. dr, Iz. Cankar je poro-
¢al. da je od zadnjega ob&. zbora bilo 5540 o-
biskovalcev v dneh, ko ni vstopnine in 345
obiskovalcev ki so ogledali posami¢ .Nar. ga-

lerijo ter placali vstopnino. V ,Nar. gal." so
yredavali o razstavljenih umetninah itd, mons.
", Steska. dr. Maroli. dr. Lozar in dr. I'r. Stele.
«Nar. gal.” je priredila od zadnjega ob¢. zbora
4 moderne umeti, razstave. Namen je imela pri-
rediti tudi veéjo zgodovinsko razstavo sloven-
skih umetnikov iz 17, stoletja, ki se ni dala na-
praviti. Tudi posebno razstavo del bratov Ja-
neza in Jurija Subica je mislila prirediti in je
upanje, da se ji to vendarle posre¢i. V ,Nar.
gal.“ je sedaj obeSenih 258 slik ter je razstav-
ljenih 70 kipov in 118 grafi¢nih listov zraven
50 odlitkov po anti¢nih plastikah. Banska upra-
va in ljublj. mestna ob¢ina sta darovala vsaka
vetje &tevilo sodobnih umetnin, preds. ,Nar.
gal.® dr. Windischer je pa kupil in daroval
celo zbirko risb Franceta Kavéiéa, ki so bile
prej lastnina dunajske Akademije oblik. umet-
nosti”, in pa gotski krilni altar, zraven pa Se
ve¢ kipov in slik, Zupniiée v Smarju na Dol.
je dalo .Nar. gal.“, da obesi v svojih prostorih
10 slik (med njimi znamenito Krizanje® iz
renesanéne dobe), Zupnisée v Mokronogu 5 u-
metnine prav tako, dr. Windischer pa 3 kipe.
Dve Mencingerjevi sliki iz grajske kapele v
Goric¢anah bo morala .Nar, gal.” veniti ljublj.
knezogkof. ordinariatu, veli¢asinega Mencinger-
jevega Sv. Frantiska bo pa obdrzala ter dala na-
praviti za strop omenjene grajske kapele na
svoje stroske kopijo. ,Nar. gal.” ima namen za
svojo gotsko sobo sneti ve¢ gotskih fresk, ven-
dar pa kljub temu ne bo gotski oddelek niti
priblizno mogel podati slovenske gotike, zara-
di Cesar si bo treba pomagati s fotografijami
slovenskih gotskih umetnin, da bo gotski od-
delek imel kaj pomena. Dr. Cankar je poudar-
jal, da je Ljubljani nujno potreben nov raz-
stavni paviljon, ¢e naj se slovenska sodobna
umetnost prav razvija. Z novim razstav. paviljo-
nom pa bi morala biti zdruZena tudi stalna pro-
dajalna umetnin. Potrebna je pa tudi posebna

U pr a v a: Kranj, Strossmajerjev trg stev. 1.
Postnocekovni  racun

Ljubljana sStev. 16,176

Rokopisov me vracamo.

Oglasi po tarifi

Tiska tiskarna Tiskovnega drustva v Kranju
Predstavnik tiskarne France Uhernik, Kranj.

kovnjakom ne bo tezko, nalrte izdelati _{chni-
¢no, samo poveri naj se jim ta naloga. Ce bo
dobra volja, bodo lahko ¢ez nekaj mesecev
zapeli krampi in lopate in zazvenela kladiva.
Ce pa te dobre volje ne bo . .. no, pa za zdaj
ne maramo prehitevati!

Neodlozljive so zlasti tele zelezniske zveze:

1. Rogatec — Brezice — Novo mesto 100 mi-
lijonov;

2. St. Janz — Sevnica 37 milijonov:

3. Kotevje — suSaska proga okoli 80 milijo-
nov.

Nadalje ceste:

1. razsiritev in moderniziranje
ljana — SuSak 90 milijonov:

2. Asfaltiranje in modernizacija ceste Bled —
Kranj — Grosuplje — Brezice 175 milijonov:

3. navadna gramozna cesta Kamnik — Lude
8 milijonov:

4, asfaltiranje ozir. tlakovanje ceste avstrij-

ceste Ljub-

ska drz. meja — Maribor — Ljubljana 125 mi-
lijonov:
5. nova zasavska cesta Ljubljana — Brezice

7 milijonov;

6. nova cesta iz Maribora v Prekmurje z mo-
stovi ¢ez Muro 25 milijonov.

Neodlozljiva je iudi regulacija nekaterih rek
v Sloveniji, saj nam delajo leto za letom povod-
nji velikansko 3kodo in prebivalei nekaterih
dolin so zaradi tega e popolnoma obubozali.
Takoj je zlasti treba zaceti z regulacijo:
Save, kar bi stalo 40 milijonov:

Drave, kar bi stalo 50 milijonov;
Mure, kar bi stalo 30 milijonov:
. Savinje. kar bi stalo 50 milijonov:
Sotle, kar bi stalo 15 milijonov:
. Sore, kar bi stalo 10 milijonov:

OV AT =

slovenska moderna galerija, kajti v . Nar. ga
leriji* doslej zadostuje le baroéna dvorana, go-
ticna in grafitna pa gotovo ne, kajti sedanji
prostori ,Nar. gal.” postajajo pretesni.

Blagajnisko poro¢ilo ravn. Preinarja je bilo
podano od novega leta 1934 do konca leta 1935.
Ta cas je imela ,Nar. gal.“ dohodkov 295126.95
Din, izdatkov pa 268173.22 Din. Ustanovnine je
bilo v 2 letih le 1000 Din, udnina je znesla za
2 leti le 12.487 Din, darila in volila 25227.25 Din,
vstopnina in katalogi 3528.75 Din. Banska upra-
va v Ljubljani je izplac¢ala od 1. 1. 1934 do 31.
XII. 1935 Din 121000, mesina ob¢ina je izplaca-
la v tistem ¢asu 65000 Din, mestna ob&ina ma-
riborska pa 5000 Din.

Za predsednika je bil izvoljen dr. Fr. Win-
discher, v odbor pa dr. Cankar. Fr. Pretnar, M.
Sternen, dr. Stele. dr. Marolt, dr. Fr, Lukman,
dr. Kimovee, dr. Lozar. A. G. Kos, dr. Gradnik
in S. Santel, na kar je bil obéni zbor konéan.

Pripomniti pa moramo, da je ljublj. banska
uprava postavila za 1. 1934 kot prispevek za
+Nar. galerijo® znesek 50.000 Din, za I, 1935 pa
tudi 50.000 Din, izbrisala je iz 1. 1934 cel znesek,
iz 1. 1935 pa do 31. XII, 1935 le 34.000 Din, raz-
liko med 84.000 Din in 121.000 Din torej 37.000
Din pa je prejela ,Nar. gal.” v zacetku |, 1934
Se iz starega proracuna za l. 1933, Mestna obdina
ljubljanska je postavila za  Nar. gal.” 1. 1934 v
prora¢un 50.000 Din izplacala je pa le 25.000
Din, za leto 1935 je bilo za ,Nar. gal.”” v pro-
rac¢unu samo 40.000 Din, izplacanih je pa bilo
do konca 1. 1935 le 20.000 Din. Samo osebni iz-
datki zna%ajo pri .Nar. gal.” letno nad 41.000
Din, zraven tega pa mora .Nar. gal.” vzdrZe-
vati poslopje .Narodnega doma“ in placevati
vse davke od njega, tako da jo stanejo prostori
desetkrat toliko kot . Ljubljanskega Sokola®, ki
ima v porabi pritlitne prostore te palafe in je
imel ,Sokol“ platevati le 2400 Din najemnine
na leto. /

Dr?ava za ,,Narodno galerijo* ni prispevala
nicesar.
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7. Dravinje, kar bi stalo 18 milijonov;

5. Pesnice, kar bis talo 12 milijonov:

9. Mislinje, kar bi stalo 1 milijon:

10. Meze, kar bi stalo 2 milijona.

Prav tako se ne sme odlasati Se nadalje ure-
ditve Ljubljanskega barja in poglobitve ljub-
ljani¢éne struge, kar bi stalo 30 milijonov.

Ni¢ manj neodlozljiva je elekirifikacija Do-
lenjske, ki bi veljala 10 milijonov, pa seveda
tudi spodnje Stajerske, ker je postavila Fala
daljnovod samo do Maribora. Piuja, Ormoza in
Murske Sobote in do Trbovelj, na dezeli pa ni
skoraj nikjer elektri¢ne energije. To podezelje,
pa tudi ono v Prekmurju naj bi se elektrilici-
ralo, kar bi veljalo najmanj 60 milijonov.

Takoj je treba zidati tudi nekaj stavh. zlasti:

1 Bulniﬁnirn v Ljubljani. Znano je. da je se-
danja bolnisnica zaradi prenatrpanosti prava
okuzevalnica in da umre vsako leto zaradi {ega
precejsnje stevilo bolnikov, ki so prigli iskat
zdravja, pa nasli smri. Sicer se je pa o tem 7e
toliko pisalo. da je danes res vsaka beseda od-
vec, razen tiste, ki zahteva takojsnjo zidavo.
Bolnisnica, ki bi vsaj za silo zadosc¢ala potrebam
in zahtevam. bi veljala 80 milijonov.

2. Prav tako so potrebne bolniSnice v Mari-
boru, Celju. Kranju, na Jesenicah, ki bi veljale
v najskromnejsem obsegu do 50 milijonov.

5. Slovensko vseudciliSce Se vedno gostuje, po
17 letih Se zmerom nima lasine strehe. Mislimo.
da je komaj poirebno omenjati. da tako zosia-
¢enje po vseh mogocih stavbah ne samo fkodu-
je ugledu zavoda. ampak tudi ovira znanstve-
no delo in studij na njem, Za vseuciliice je po-
trebno vsaj 150 milijonov.

4. Poslopje glavne postaje v Ljubljani je se
zmerom tisto, ki je bilo zidano v Avstriji pred
piclimi sto leti. Danes je bolj v napotje pove-
canemu prometfu. kakor da bi ga pospesevalo.
Novo postajo bi bilo treba torej nenadoma po-
staviti in hkratu takoj zaceti s pogreznitvijo
proge. To bi stalo najmanj 80 milijonov.

5. Prav tako je neodlozljiva stavba za sodne
urade v Celju, ki bi stala najmanj 10 milijo-
nov dinarjev.

Skupaj bi torej rabila Slovenija najmanj
1408 milijonov dinarjev za javna dela. da bi
dobila to. kar ji po pravici gre.

Denar za javna dela je 7e tu.

Seveda bo vsakdo vprasal, kje in odkod vzeti
denar za ta dela.

Tu imamo pa precej preprosto sredstvo. priti
do denarja. Namred to, da se porabi za fa javna
dela tisti denar. ki ga Slovenija placuje v Bel-
grad, pa ne dohiva nazaj.

" svojih sestavkih o obremenitvi Slovenije
smo natancno s Stevilkami obrazlozili, da pla-
¢uje Slovenija okoli 630 milijonov vec¢ v osred-
nje blagajne. kakor dobiva nazaj. oziroma ka-
kor stane vsa nafa uprava z vsemi rednimi in
izrednimi izdaiki.

Ni treba torej drugega, kakor da ostane ves
ta denar doma. Res v enem letu ne bi mogli s
tem prebitkom izvriiti vseh teh nadtetih javnih
del. Sicer pa tega fudi treba ni. Dela bi bilo do-
volj za dve do tri leta. V dveh in pol letih. ali
v najslabSem primeru v treh letih pa bi lahko
opravili in napravili vsa zgoraj nasteta javna
dela, ne da bi bilo treba najemati posojila, zgolj
z denarjem iz nasih davkov.

Zopet osnove

I.

V predzadnji Stevilka smo poroéali, da ljub-
l_ians‘ka wZveza kulturnih drustev®, ki je v ro-
kah pripadnikov bivie JNS (njen sedanji pred-
sednik je prof. Jeran, prejsnji je bil pa dr.
Albert Kramer), ni hotela podpisati spomenice.
ki so jo poslale najvaznejse slovenske kulturne
in gospodarske organizacije v Belgrad zoper
drz. monopol Solskih knjig in zoper izrivanje
slovens¢ine iz nasih %ol. To je dejstvo, ki bo
ostalo zapisano v slovenski zgodovini.

JZveza kulturnih drustev® je, ko je prisla
vest v javnost, odgovorila v ,,iutry“ 22. It L
da je njen odbor razpravljal o natrtu omenje-
ne spomenice ter da je predsedniku akcijskega
odbora zoper monopolizacijo Solskih knjig spo-
rotila pismeno, da ne odobrava na¢rta spome-
nice rekoc: _

Zveza kult. drudiev je nasprotna monopoli-
zaciji Solskih u¢benikov, ki bi mogla skodova-
{i nafemu gospodarstvu in je nasproina {fudi
vsem ukrepom, ki bi mogli maliti slovenski
jezik. PredloZzenega nadrta spomenice pa ne
odobrava iz sledecega razloga: Misli, da je spo-
menica v §voji sestavi pogresena, ker mesa go-
spodarske, pedagotke, narodno-kulturne in po-
liticne razloge, ki jih je treba sirogo lociti. Na
{a nacin se lahko ograza smoter vse akecije.
7KD bo v ostalem rada sodelovala pri vsaki in-
tervenciji, ki ima namen opozoriti merodajne
kroge kr. vlade na potrebo revizije zakona o
uc¢benikih in na potrebo vsake odredbe, s kate-
ro se hoce prakti¢no izvesti monopolizacija %ol-
skih knjig.”

Tako se dobesedno glasi pismo Zveze kult.
dr., kakor ga je priobé¢ila v . Juiru®.

Nas in z nami vse koli¢ckaj mislece Slovence
pa ,razlogi® ,Zveze kult. drustev®, da ni pod-
pisala spomenice, kakor jo je 23 majvaznejsih
slovenskih kulturnih in gospo_cl_ursklh organiza-
¢ij — niso pray ni¢ pPBHGIIBf.III. Glavni namen
je bil doseZen: Ljubly. ,,Zveze kulf. drustey” ni
med naezadovoljnezi, ki hot¢ejo imeti v Slove-
niji slovenske Sole ter mne dovoljujejo wstap-
ljanja* slovenstva, Zveza kult. drustev” se pa
moti, ¢e misli. da je .volk sit in koza cela®.
Meganje gospodarskih, pedagogkih, narodno-
stno-kulturnih in politi¢nih razlogov®, ki .Zve-
zikult.dr.* v spomenici ni vieé je za tistega, ki
hote ohraniti slovenski jezik v Solah, neizogibno
potrebno. Prav popolnoma narodno-kulturna
je zahteva glede jezika v s';qlal? in popgl'numu
politicna_je zahteva po veljavi slovenstine v
slovenskih %olah, Brez slovenskih Solskih knjig
in brez posebne uprave slovenskih fol ne mo-
rejo biti Sole v Sloveniji slovenske, Najosnov-
nejse pedagosko nacelo pa je, da se mladina
vzgojuje v materinskem jeziku. pri nas tedaj
v slovenskem jeziku. Slovenstvo v Solah nima
2 gospodarstvom opravka in fe bi tudi ne bil
uveden monopol Solskih knjig, bi iz nasih S0
%e vedno bilo lahko izpodrivati slovenski jezik
7z uénimi nacrti, .Zveza kult. drustev® vsaj pro-
{i koncu svojega pisma pove naravnost, da bi
sodelovala pri vsaki intervenciji zoper odredbo,
s katero se hoce izvesti mono;mllms-lja“?anluklh
knjig®. Torej je nZveza kult. drustev® Je ce

nase kulture

ravno drugaée ne bi bilo mogoce, zoper mono-
polizacijo, ni pa zoper izpodrivanje slovenséi-
ne v slovenskih Solah! Zoper monopol so tudi
belgrajski trgovei s knjigami in zalozniki, med
njimi tudi Geza Kohn, naj se torej postavi
ljublj. .Zveza kult. dr.” skupaj v vrsto z g.
Gezo Kohnom. slovenske ljudi naj pa pusti v
miru!

Ali poznajo vodniki ljublj. .Zveze kult. dru-
Stev® {isti osnutek nalria za Solske knjige. ki
ne pozna nobene razlike med slovenskim in
drugim ozemljem fer ne priznava slovens¢ini
veé¢ samosiojne slovniske opredeljenosti ter
govori le 0 énem jeziku in eni knjizevnosti? In
razpisa iz 1. 1935, ki terja enotne knjige za vso
drzavo, torej take v Sioveniji kot ob Vardarju?
In vse to je -Zvezi kult! drustev” prav, samo da
naj bi 11%1 tiskala, ¢e mogote tudi kaksna fti-
skarna, ki je njej blizu.

Ljublj. .Zveza kult, drustev”, ki je med
manjsimi prosveinimi organizacijami v Slove-
niji. stoji sama med slovenskim ljudstvom s
svojo modrosijo. .Separatisiicna”® gotovo ni
in ne bo. Ostala je tam, kjer je bila, in bo. na-
cionalne miselnosti in prepuséanja NS .
Nam je to prav!

1.

Se bolj jasno je pa povedal znani .Pohod”
dne 20. prosinca i. |, svoje stalis¢e glede sloven-
skih Eoﬁkih knjig. .Pohod” je Elasilo nacio-
nalistov, veljakov rajnke JNS. ,Pohod” pa pi-
e, ko se zaletuje v Ijul}lli. ob¢, svet, ki je na-
stopil zoper razpis enotnih Solskih knjig v celi
drzavi, takole: PO TR T

.Kje bi bil Ze slovenski_jezik, ¢e bi bil nje-
gov obstoj odvisen od tolskih knjig. Kaj pa

tistih 1000 let, ko ni bilo ne Sol. ne knjig, pa
Jje slovenski jezik vkljub temu zivell . ..~

. -Do “:""'“_I’”,i,‘:".iﬂ' ki ga ie prinesla Jugoslavi-
Ja, sploh ni bilo slovenskih srednjih Sol, pa je
slovenski jezik Zivel in se razvijal in nam je
dal celo dolgo vrsto moz od Preferna do Can-
karja. Pa ni bilo toliko vzdihovanja .

»Laki mladi narodni odreseniki mislijo. da si
bodo priborili bogve kake zasluge, ¢e se bore
za slovenske narodne pravice tam, kjer ni ire-
ba® itd. itd.

To vse in Se ved¢ podobnega je bilo napisano
l. 1936 po Kristusovem rojsivu v jeziku, ki je
ceprav ne Cisto pravilen, pa vendar slovenskil!
Mi to pisanje ,Pohoda* ponatiskujemo le za
to. da ne bo ostalo pozabljeno. Cemu zahtevajo
n. pr. koroski Slovenci slovenski pouk za svoje
otroke? Veasih je tudi ,Pohod”. ki je glasilo
jugoslovenskih nacionalistov, udaril po ponem-
(‘l?\‘.‘lllli(‘itll 1 l{l)f'();ik(_\.ln, 'l‘}]]{(] L“| _.i‘[}h“(lh i{‘
ili.“iill I}t.l!‘i-""l\-.i ..-:;lﬂ‘il‘.l‘('.“ [)['U[I sSvelovno \_“.f”‘“.
ki je trdil, da so Slovencem poirebne nemike
fole. to pa zato, da se bodo nalezli boljse iz0-
brazbe, ni pa pisal. da v slovenskih Zolah ni
ireba slovenskih u¢nih knjig! Pii nas ve vsak
otrok. koliko ozemlja smo Sloveneci izgubili na
Koroskem zaradi tega, ker so Sole ponemdcili
tako. da so uvajali nemski pouk po nemikih.
torej neslovenskih uc¢nih knjigah., Do danes
odlocuje glede pouka v Solah jezik v ucnih
knjigah. ne pa klopi ali Solska tabla. Ali bi mo.
voce ,Pohod” rad videl, da bi na Koroskem in
na Primorskem sploh nikoli ved ne bilo v So-
lah. namenjenih za slovensko ljudstvo, sloven-
skih uénih knjig? Ce si lahko primorski in ko-
roski Slovenci ohranjo slovenski jezik brez slo.
venskih Solskih knjig in brez slovenskega po-
uka, potem so folske razmere na Primorskem in
na Koroskem popolnoma dobre. O jugosloven-
ski nacionalizem!

Ce Slovenci tistih Pohodovih® 1000 let, ko
Se ni bilo Sol. niso izgubili svojega jezika. ga
niso izgubili za to, ker niso hodili v Sole, kjer
bi jih pripravili s podukom v tujem jeziku ob
njih jezik. .Pohod™ morda ne ve. koliko slo-
venskih talentov smo izgubili tiste ¢ase. ko je
zivel PreSeren, in so bile fole ¥fe nemske. Ob
Cankarjevih casih pa sicer niso bile srednje
sole pri nas ¢isto slovenske, slovensc¢ina pa
je imela na njih vseeno svoj prostor. Mi sami,
slovenska pokr. vlada v Ljubljani je pa po-
slovenila takoj po svetovni vojni vsa Solstva v
Sloveniji in nima za to nihée drugi zaslug.
Wilsonov nastop na koncu vojne in svetovna
demokracija je pa dala svobodo malim naro-
dom Slovencem po nesredi prav cudno
pa nihée drugi. Gotovo pa ne kaksni nacionali-
sti ,Pohodove vrste®.

[11.

Nerodno nam je pri srcu. ko moramo pobi-
jati take modrosti kot jih oznanja ljubljanska
wZveza kult! drustev® in pa zlasti ,Pohod”.

Slovensko. obtestvo bo zivelo naprej \’_kl.l!lh
podobnim prikaznim med nami, saj se le 1z-
kljucujejo s taksnimi stvarmi same 1z slovenske
skupnosti.

Vse rodovine na slovenskih tleh, ki imajo in
skrbe za svoje otroke in jim je na tem, da bi
se njih otroci v Solah res izobrazili in se jeze
dan za dnevom ze nad sedanjimi folskimi knji-
gami, se morajo n. pr, uciti otroci nemséine po
srbskih knjigah pa naj si zapiSejo na vraia ci-
tate iz zgoraj navedenega pisma .Zveze kult.
drostev® v Ljubljani in iz ,Pohoda®“. To pa za-
to, da jih ne bodo pozabili, tudi ne v prihod-
njosti, v ¢asih, ki prihajajo z vso gotovosijo.

Opombe k obénemu zboru ,Narodne galerije”
zidne 25 Lt

Na angelsko nedeljo 1. 1918 je bil sestav-
ljen oklic za ustanovitev slovenske .. Narodne
galerije® v Ljubljani, Ta oklic pravi. da gre za
postavitev nmeminljivega spomenika slovenstva,
Na ustanovnem ob¢, zboru slovenske . Narodne
galerije” je eden izmed ustanoviteljev nasta-
nek in potrebo .Narodne galerije® utemeljeval
s slovenskim kulturnim nacelom. s €istim slo-
venstvom, s ¢isto slovensko duhovnostjo. Slo-
venska Narodna galerija“ je bila ustanovlje-
na kot svobodna organizacija, kot svobodno
drudtvo, v katerem naj odlocajo le taki ljudje,
ki imajo s slovensko umetnostjo resnicen sti
in zvezo, se zavedajo slovenstiva ter jim je
slovenska umeinost sréna in umska potreba.

V slovenski . Narodni galeriji“ so bila v tektg
let razli¢na nasprotstva. bili so Casi, ko so tudi
nekateri ubezniki hoteli slovenski znacaj sloy.
Narodne galerije* zabrisati ter spraviti vanjo
tudi dela drugih kot slovenskih rok, ¢eprav so
doloc¢ala pravila, da je .Narodna galerija® le
zbirka del umetnikov slovenskega pokolenja
in tistih umetnikov, ki so stali v zvezi s sloven-
sko umetnostjo ali pa so vplivali nanjo.

se je razsirjala in

. .o 46
Slov. ,Narodna ulerl,Ln_ e je i
ih ljudi in ne kak&nih

dobila po zaslugi slovens
oblastnikov tudi streho.

Leta 1934, ko je bila leto poprej .Narodna
galerija® ravno na novo prirejena in ko je bi

v b -

pre_pud]i rezim najhujdi, se je spravil pl'e.l.i'fﬂ..l.l
rezim tudi nad slovensko ,Narod. galerijo™
Kakor so govorili, so ji hoteli postaviti komi-
sarja, kakor so ga postavili po razpustu n_pr,
Jjub. .Prosveini zvezi* in kot so razpuscali
druga slovenska drustva.

Naposled sta pa takratni ban dr. Marusié in
takratni ljublj. zupan dr. Pue poslala v slo-
vensko ,Narodno galerijo \:suk po dva svoja
zastopnika. S tem je bilo nacelo svobodne slo-
venske institucije prelomljeno. Spomenica zo-
per to lezi v arhiva wNarodne galerije”, vsaj iz-
rocena je bila za ta arhiv. Obéni zbor “Narod-
ne galerije” dne 14.5. 1934 je pa mogel svobo-
dno voliti izmed 11 odbornikov le 3 odborni-
kov.

Prejinji polit. rezim je prepadel. z njim so
gli tudi njegovi predstavitelji v Sloveniji. Za-
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stopnika bivSega Zupana ljublj. dr. Puca sta ta-
koj odlozila svoja mandata v ..Nill‘{l(lll‘l '_'k’l[i“_lj
riji“, zastopnika dr. MaruSica pa nel! Sedanji
ban in sedanji ljublj. zupan pa SC_V_E}(__IU nista
zahtevala kontrole v ,Narodni galeriji”. kakor
je pa¢ samo ob sebi umevno.

Na obiénem zboru slovenske ,.Na}!’oghw gale-
rije*, ki je bil prvi po padeu prejsnjega rezi-
ma, pa ni nihée omenil tega deJHfVI.l. ki bo os{a-
lo zapisano v slovenski kllﬁgil'u'l zegodovini.
Nih¢e ni omenil zgoraj omenjenih zasiug dr.
Marudi¢a in dr, Puca na zadnjem obénem zho-
ru ,Narod. galerije®. Potrebno bi to bilo zaradi
danasnjih dni, zaradi prihodnjih ¢asov, zara-
di slovenstva samega. Zakaj ni nihée izmed
drustvenih funkcionarjev javno obsodil vii-
kanje propadlega rezima v enega izmed vrhov-
nih “slovenskih kult. zavodoy ni udom ,Na-
rod, galerije” ne javnosii znano. Na svobodnem
obé. zboru, Nar. Galerije” dne 25. 1. t. L. sta bila
izvoljena v odbor oba prejsnja dr. Maruficeva
zastopnika, eden izmed teh tudi prof. Safa San-
telj. ki je v debati zaradi .Drustva umetnikov®
dravske banovine (ne slovenskih!) v .Jutru®
dne 15. roznika 1. | zapisal tole: ,Izraz Sloveni-
ja ima neki historiten, nesodoben zvok — ker
realne Slovenije danes nikjer ni itd. itd. V odbor
ic bil izvoljen tudi predsednik ., Druitva umet-
nikov® deavske banovine prof. A. G, Kos.

seveda je pa v odboru Se drugih 8 odborai-
kov. ki imajo pretezno vecino in med njimi so
mozje, ki imajo velike zasluge za slovensko
«Narodno galerijo”. ki je in ostane eden izmed
slovenskih vrhov in jo mora podpirati ves na-

rod. Dr. I. R

===
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Zalostna statistika

Te dni priobéujejo listi uradne statisticne
navedbe glede prebivalsiva v Jugoslaviji. Naj-
veCji prirast imajo juZne banovine, najmanj-
Sega — Slovenija. Prirast v vrbaski in vardar-
ski banovini je na primer veé ko Se enkrat
vecji, ko pri nas. K temu pride Se, da moramo
zaradi neznosnih gospodarskih razmer pri nas
oddajati dobrien del naravnega prirastka
prebivalstva v juZne banovine. Od zacetka Ju-

oslavije do danes ni na ta naéin naraslo pre-
Eivalsivo v Sloveniji niti za 100.000, med tem
ko v vsej drzavi za 3.300.000 ljudi, torej skoraj
za trikratno celokupno prebivalstvo Slovenije.
Vzrok pa ni morebiti v pomanjkljivi :"':ivljenjsJki
moci, temve¢ v naSih obupnih gospodarskih in
socialnih razmerah. Tisoce in tisoce ljudi bi si
pri nas leto za letom hotelo ustanoviti druzino.
ba jim ni mogodle, ker se morajo po vedini tezko
oriti za to, da Zive, vsaj za silo, v pomanjka-
nju. Se misliti pa ne utegnejo, da bi prevzeli
skrb Se za bodo¢i rod. In tiso¢i in tisodi se
zgubljajo po moralnih mocvirjih na jugu in
propadajo v njih. Zakaj? Stara pesem! Zagra-
bil nas je centralizem, zagrizel se je v nale
ielo in jemlje nam moé, leto za letom. Ni torej
¢uda, ¢e je zivljenjska mod¢ oslabljena.

Ali kakor je oslabljena ta nasa Zivljenjska
mod, tako pri kraju le ni, da bi si ne mogli po-
mogati, ko smo videli in sprevideli, kje je so-
vraznik. Zagrabiti ga je ireba za vrat in tred-
¢iti ob plot, da st nikoli ved ne opomore.

In zdaj je tisti Cas.

Pot do normalnth razmet

.Obzor® razmiilja dne 23, t. m. o politicnem
polozaju pri nas, zlasti z ozirom na nove poli-
ticne zakone in refitev hrvaskega vprafanja in
kondéuje:

~Nimamo vzroka misliti, da bi bili radikali.
dr. Korodec in dr. Spaho miselno zapustili svoje
stalif¢e (namred na ¢rti opozicije pri petomaj-
skih volitvah. Ur.). tembolj. ker vedno poudar-
jajo v javnosti, da so za ljudsko vladavino, Edi-
ni nasprotniki demokracije in normalizacije so
Jevticevei in Pohorci, pa ni verjetno, da bi mo-
gli p[‘l:pt"(*t_’lh to normalizacijo kot manjSina v
skupscini 1n generali brez vojske v ljudsivu.

_Zato ni sedaj vazno, da se teoretiéno razpray-
ja, ampak vaznejse je vpraSanje, kako pridemo
o movih polititnih zakonov, do novega volil-
nega reda in do nove skupitine, ki bo resniéno
()gre(lalo ljudskega nastroja. Vazno je vedeti,
kaj more izyenparlamentarna opozicija storifi.
da pride do te obljubljene normalizacije. Ker
je v teh vprasanjih res sloZna, bi se bilo treba
razgovarjati o 1L(mtrel)ni akeiji, da se ta drugi
namen doseZe, ker je to pogoj za refitev vseh
nasih yprasanj, pa tudi Lrva.ﬁkegn vprasanja.

teh vprasanjih ne more odlocati ta skupitina,
a M€ morejo se niti voditi uspeina in stvarna
pogajanja, dokler ni gotovo, kdo je prav za
pray pooblaiten. da govori v tako velikih in
usodnih vpraZanjih.

Hrvasko vpraganje ni samo hrvatko. ampak
tudi srbsko in slovensko.

Hrvasko vprasanje ni samo vprasanje Sirokih
samoupray. forej upravno. niti ni samo kme-
¢ko, torej socialno, ampak je tudi politi¢no, tu-
di kulturno, to je vprasanje vse drzave in vseh
problemov, in zato je mogoce resiti pravilno to
vprasanjn samo v popolni demokraciji in
medsebojnem zaupanju in spoznanju, da je
enaka korist vseh, da se omogo¢i ta resitev s kar
najhitrejsim povratkom v redne razmere. kar
nam je se posebno potrebno zaradi nasega vaz-
nega in kocljivega mednarodnega polozaja.

Zakaj denarna stiska?

QOd leta 1935 naprej je Narodna banka odpi-
sala, to se pravi po domace zgubila pri dolzni-
kih nad 200 milijonov dinarjev. Vsa ta zguba
je z malimi izjemami nastala v donavski, var-
darski, in moravski banovini in v Belgradu.

V Slovenji pa — seveda! — ni bilo treba ,,Na-
rodni banki® ni¢ odpisovati, ker tu ni imela
nobenih zgub. Saj je znano, da je odprt pri
njej kredit za nas samo za najzaneslivejse med
zanesljivimi. Pa¢ pa je napravila Narodna
banka v Sloveniji precejénje dobicke, tako med
20 do 30 milijonov na leto.

V petih letih je torej znasal dobicek Narod-
ne banke v Sloveniji vsekako precej nad 100
milijonov dinarjev. Z drugimi L(‘H(.‘ll&il]li: pre-
cej nad polovico odpisanega zneska je morala
poravnali Slovenija z dobickom. ki ga je na-
pravila pri nas drzavna banka, To pa se spet
pravi: poleg vseh drugih rednih dajatev je
morala odSteti Slovenija Belgradu se to veli-
kansko vsoto, vsoto, ki bi bila Ze sama dovolj
velika, da bi nas ne bila zadela gospodarska
stiska tako trdo, kakor nas je.

Kaj bi bili mi lahko naredili s temi 100 — 150
milijoni ki jih je nam odZzrl jugoslovenski
centralisti¢ni sestav — poleg milijard davkov!
—, ¢e bi smeli s svojim denarjem razpolagati
sami.. Bolnice, ceste, ureditev rek . .. Pa kaj
bi nastevali! Saj so vse to zgolj iluzije. iluzija

je. da smemo gospodariti s svojim  po svoje,
dokler se Se morejo S¢eperiti jugoslovenarji

med nami.

Ne. dokler je tako, bo romal nas denar tja od
koder ni vrnitve zanj. In oplajal bo tuje go-
spodarsivo, Kajti seveda se vsi ti odpisani mi-
lijoni ne vdirajo v tla. V lanski 35. 3tevilki
smo porocali, da so posodile drzavne banke,
med njimi v prvi vesti Narodna banka, na ne-
ki zemljis¢i v okolici Belgrada znesck
22.070.320 dinarjev. Posojilo je to. ki bi ga v
Sloveniji nihée ne dobil na neobremenjeno
posestvo, vredno petkrat toliko. Toda uradno
sta bili cenjeni te dve zemljis¢i samo 3.800.000
dinarjev. torej na okroglo Sestino posojenega
zneska. :

Ali da spet govorimo brez ovinkov: okoli
19 milijonov dinarjev je vtaknila .porodica”
tega dolznika v Zep.

Zato pa se seveda lahko vozijo v Belgradu v
razkofnih avtomobilih najinovejsih modelov.
da grmi celo belgraiski .Privredni pregled®
zoper to potratnost. In da zidajo, zidajo . . .

Pri nas pa umirajo bolniki. ker ni denarja za
bolnice.

Trst— Gorica— Tagliamente!

Kadar so vsi napori zaman. da bi nasli sred-
stva za reSitev slovenskega socialnega in tudi
gospodarskega, a ni¢ manj nacionalnega vpra-
sanja, tedaj se ¢loveku nehote obrnejo oéi na
tiste velikanske izgubljene moznosti zaposlitve
nasih ljudi, na3ih brezposelnih razumnikov,
desettisotev nasSih brezposelnih delaveev, na
ozemlje, — ki smo ga zal izgubili. Pri rokah
imam [aSisti¢no publikacijo, v kateri sem nasel
sledete za nase vpraSanje velevazne podatke in
iz Katerih se vidi, da smo Slovenci izgubili v
zasedenem ozemlju: okoli 1000 uéiteljskih mest,
okoli 500 javno-upravnih sluzb, okoli 200 sod-
nijskih sluzb, preko 300 mdniacoo sluzb, vet
kot 2000 ob¢inskih in ostalih  samoupravnih
mest, okoli 400 orozniskih sluzb, nad 500 nizjih
finan¢nih sluzb, nad 1000 zeleznisko-uradniskih
sluzb, ez 5000 7zeleznitko-delavskih mest cez
200 javnih zdravniskih  sluzb, okoli 500
castniskih sluzb nad 1000 javno-pristaniskih
sluzb i. i. d. skupaj tedaj samo v drzavaih
in samoupravnil sluzbah nad 11,000 mest!!!
Tako je sedaj iztisnjenih samo iz dr-
zavnih in samoupravnih sluzb to ogromno Ste-
vilo Slovencev Eako vzamemo tiste redke iz-
jeme. katere je fadizem pustil v zasedenem
ozemlju radi njihove izdajalske krvi)! Lahko
pa pogledamo statistiko v zasebnem gospodar-
stvu zasedenega ozemlja: v obrt, trgovino, in-
dustrijo, denarne zavode, morsko trgovino, za-
varovalne druzbe iid.) Tu pa bomo naravnost
osupnili, folika je izguba Slovencev na tem
podrocju. Poglejmo samo: v razlicnih vejah
privatnega gospodarstva je bilo lami v zasede-
nem ozemlju nad 20.000 italijanskih privat-
nih uradnikov, nad 10.000 tujerodnih trgovcev.
obrtnikov in gostilni¢arjev in nazadnje nad
36.000 kvalificiranih delavcev (strugarjev, kiju-
cavincarjev, mehanikov, strojnikov, elektro-

i. t. d.). Ako naposled
vzamemo Se razmerno nizko Stevilo (3000)
nekvalificiranih  delaveev  ltalijanov  .potem
se mora pri Stevilu 11000 + 10.000
36.000 vsak Slovenec in vsak domoljuben po-
litik zamisliti!!! Drugih posrednih izgub same-
ga ozemlja niti ne omenjamo.

Leti 1935 in 1936 bosta v zgodovini Sloven-
cev in vseh Jugoslovanov tisti usodni letnici.
po katerih se bo sodila politi¢na modrosi tistih
moz, ki sedaj vladajo! N—g

Berlin— Belgrad

(Dopis)

V teku zadnjega leta se je kolonija Nemcev
iz Rajha v Belgradu znaino povecala. Imamo
zospode, ki so ravnatelji Se ne obstojecih bank,
predsedniki 5e ne obstojec¢ih organizacij, vsak
s celim stozerom mladih gospodov. ki prav ni¢
ne skrivajo, da so ¢lani hitlerjanskih 5. 5. in
S. A. Pred kratkim sem sedel pri enem teh go-
spodov radi neke irgovske zadeve. Nemski go-
spod je napeljal razgovor na politicno polje in
bil takoj pri nemsko-jugoslovanskem prija-
teljstvu, predmetu. ki ga nacenja vsak rajho-
vec, brz ko pride v stik z jugoslovanskim inte-
ligentom. Kot odgovor na njegova izvajanja o
skupnih koristih med Nemcijo in Jugoslavijo
sem gospodu omenil zemljepisno karto «Gross-
deuischlands ki sem jo videl nestetokrai v
Nemciji in na kateri je Celje S¢ v mejah Nem-
cije. Replika nemskega gospoda je bila prese-
netljiva:" No - pa kaj. ali ste mar vi Slovenci
tako zelo sretni v Jugoslaviji?™

Istega gospoda sem nekaj dni pozneje videl
na fotografiji ob odprtju neke nemske razstave
prav blizu nasega ministra, ki je odprl to nem-
sko prireditey.

Kar vem jaz to gotovo ni nepoznano odloc¢u-
jo¢im v Belgradu. Ti nemski gospodje pa Zive
pred njihovimi o¢mi v Casteh in udobnosti.

Spominjam se kraljevskega sprejema Gorin-
ga v Belgradu. njegovega govora v skupscini,
raznih ¢lankov v belgrajskem «Vremenus in zdi
se mi. da se zbirajo novi oblaki nad slovensko
bodoé¢nostjo.

AT

Zoper polizobraZenstvo

IFrancoski konzulat je te dni pojasnjeval. da
je Jlnstitut Polyiechnique de Paris® popolnoma
zasebna naprava, katere diplome ne morejo
imeti nobene vrednosti in veljave.

To pojasnilo je gotovo korisino, fe preudari-
mo, Kolikokrat se pojavljajo razni inZenerji.
doktorji itd, katerih dejanska izobrazba pa o-
stane po navadi skrivnostna zadeva.

Pri tem naj opozarjamo Se na nekaj drugega.

I'rancozi so vljudni ljudje in tudi nimajo
razloga, da bi kogarkoli odbijali. zlasti dokler
Jim to ne Skoduje. Tako na primer prihaja
mam ‘vse polno inZenerjev®, .doktorjev” in
podobnih akademic¢nih dastojanstvenikov, ki
so si pridobili to ¢ast na kakéni francoski, zlasti
juzno-francoski visoki ¥oli. Njihova spricevala
so po navadi popolnoma v redu in pravilna. Le
¢e jih clovek ogleduje pobliZe, opazi znacilen
dostavek na njih, da namre¢ veljajo samo
-pour les pays balkanique® — za balkanske
dezele. I'rancozi namrec sicer dajejo taka spri-
¢evala. vendar pa preizkusenih Studentov ni-
majo za polnovredne. Zato nocejo, da bi jim
bilo samo mogoce ostati pri njih in da bi znize-
vali umsko, kulturno in kakovostno raven fran-
coskih akademi¢nih poklicev, Prav tako ne
marajo, da bi v Kaksni drugi evropski dezeli
tak ,akademik™ predsiavljal s svojim manj
vrednim znanjem francoske visoke Zole v slabo
lu¢. Zato izreCna omejitev na Balkan. za kate-
rega pa je seveda marsikaj dobro.

Menda je tudi k nam prislo z juga nekaj ta-
kih .doktorjev” in .inZenerjev®. Ker pa imamo
v Ljubljani polnovredno evropsko vseudiliste
in strokovno vzgojenih akademikoy prav do-
volj, seveda ni¢ ne rabimo .akademikov za
balkanske dezele®. To pa tem bolj, ker ne spa-
da Slovenija niti kulturno niti zemljepisno na
Balkan. in so zategadelj, ¢e vzamemo stvar, ka-
kor je treba. tako spricevala Ze zgolj po svoji
vsebini pri nas neveljavna.

tehnikov, zidarjev

Lijudstvo naj odlo¢a in odloéi

+Obzor® zavraca belgrajski tednik ., Javnost®,
ki da je baje za sporazum s Hrvati, ki pa nay-
zlic temu takole pise:

+Ali mi smo prepridani. da se prav v korist
Hrvatov ne more refiti hrvasko vpraSanje na
drugacni osnovi, kakor je narodna enoinosi. na
Kateri edini more sloneti obstanek ie drzave.”

»Obzor® pravi, da je tako gledanje samo
preprosto izmikanje pred jasno in nedvoumno
izjavo, kako je treba refiti hrvaiko vprasanje.
~Pohorci”, jevtiéevei in njihovi somisljeniki
govore prav tako, a znano je, kaj pri tem mi-
slijo. Menda vedo Hrvatje holj kuil\'or «Javnost™
kaj je njihova korist. Pod geslom enkrai .na-



Stran 4,

SLOVENIJA

rodnega edinstva”, drugi¢ ,unitarizma” in po-
dobno izvajajo ti ljudje Ze 18 let svojo hege-
monisti¢no politiko, pravi h koncu Obzor™.

To je moska beseda. In natan¢éno tako, ali
prav za prav v marsikaterem pogledu Se vse
bolj velja ta beseda za Slovence. In Se to bi pri-
stavili: Zakaj tak strah jugoslovenov, da bi
o vseh teh zadevah moglo ze kedaj obravna-
vati ne samo hrvasko, ampak tudi slovensko
ljudstvo, obravnavati svobodno, odkrito, narav-
nost, ne da bi smel stati za njim kak edinstve-
nik z bicem in biri¢em.

Zoper Slovence na Koroskem

»Koroski Slovenec” pise:

~Nedavno se je vriil v Celoveu nekak tecaj
za raznarodovalno delo med Slovenci. Na njem
je neki gospod takole zacrtal reSitev manjsin-
skega vprasanja na Koroskem: Slovence je tre-
ba ovajati kot po Jugoslaviji podpihovane ko-
muniste, na ta nac¢in jih bo mogoce uniciti.
Iredenta sama ni ni¢, ker iz vseh petnajstih let
ni znan ne Slovencem in ne Nemcem niti en
sam primer. Iredenta zdruzena s komunizmom,
to bo vleklo! Drugi gospod na tem f{ecaju
je bil previdnejsi in je udelezencem-uéiteljem
nasvetoval: Ce se nam ne posredi prepreciti re-
Sitve slovenskega vpraSanja, sezite po samo-
pomodcil®

Tako priporocajo. Sicer pa, komaj ¢e je ta-
ko priporocilo za koroske Nemce in nem&kutar-
je se posebej potrebno. Kajii delajo natan¢no
tako Ze ves cas. K vedjemu je Steti te in take
vzpodbude za opomin tistim sovraznikom slo-
venstva, ki so postali v avtoritarni Avstriji
zaradi tolikih slovesnih obljub nekoliko nego-
tovi. In tem pravijo: Le ne pomislekov, besede
nase vlade o praviénosii do Slovencey so pad
le besede! Delajte tudi poslej. kakor ste delali
doslej. samo e nekoliko ostreje!

M ALY Z AP LSKI

Prepovedan tisk,
Drzavno pravdni$tvo v Zagrebu je prepove-
dalo razsirjati:

1) knjizico ,Razgovor
Wellsa®,

izmedu Stalina in

Diktature jih je sram.
Diktature

majo prave veljave. Vedo pa¢, da pod njimi

¢uti sleherni njihovo pomanjkljivost. Zato za-
golavljajo fasisti vseh barv in odienkov, da so
demokracijo, za
wzboljsano® seveda, za ,resni¢no” celo, in kdo
vse

tudi oni sprav za prav’ za

ve, kaksne prilastke ji  bodo e
vzdeli. Najnovejsega je izumil nemski prulm-
gandni minister dr. Goebbels, Na nekem z

rodno-socialisti¢na drzava ni aviokracija, ampak
wpoplemenitena” demokracija.

Avtokracije imajo res povsod pri ljudstvu
malo vere. In aviokratom gre trda. Morajo si

torej izmisljevati vedno nove besede, da bi z

njimi uspavali ljudsko pozornost in jo zvodili
s pota, ki kaze k resitvi.

Sicer pa, kaj ho¢emo, za biti in ne biti jim
gre.

Davéna praksa pri nas.

19. januarja t. I. so zborovali v Ljubljani o-
koliski trgovei. Vsi govori so bili prav za prav
en sam dokument propadanja nase trgovine.
Vredno pa je Se posebej zapisati, kar je pove-
dal predsednik Zbornice Ivan Jeladin o davéni
praksi. kakor pise .Trgovski list":

~Nekemu vecjemu zavodu se je predpisalo
dodaino 6 milijonov dinarjev davka in sicer na
podlagi potvorbe datuma, kakor se je dokazalo
s krtacéniim odtisom pred drzavnim svetom.”

Avstrijsko-nemska logika.
1

Nekaj koroskih kmeckih fantov je prislo k
nam v kmetijske Sole. To pa jim — kakopak! —
Nemei in nemskutarji hudo zamerijo.

Kajti to je avsirijsko-nemska pravicoljub-
nost, ki je ostala menda v sedanji kritansko-
stanovski drzavi prav v isti veljavi. Na sloven-
skem KoroSkem ne smejo imefi slovenski Ko-
roici za svoje otroke kmeiijskih — pa tudi ne
drugih — Sol. Ven pa bi tudi ne smeli hoditi se
Solat. Torej umetno vzdrzevanje neizobrazbe
in anafalbetstva nad Slovenci. Po znanem fa-
sisti¢cnem vzorci.

Znizevanje pla¢ — tu in tam.

Porocali smo ze, da je ob zniZzanju plaé dr-
savnih usluzbencev in upokojencev narocilo fi-
nan¢no ministrstvo tudi samoupravnim mestom,
naj znizajo prav tako place svojim usluzben-

Se pri diktatorskih vladavinah ni-

M=
rovanju v Koélnu je ugotovitl, da nemska na-

zagrebski obcinski zastop vnovic¢ sklepal o zni-
zanju. Zanimivo in vazno je, da je place v zmi-
slu naloga sicer nekoliko znizal, da pa jih je zni-
zal kolikor mogoce praviéno. Tako na primer
prejemkov izpod 1500 dinarjev sploh ni hotel
znizati, od tega zneska navzgor pa stopnjevaje
do najvec¢ 8%. tako da bi se torej vigje place
razmeroma bolj znizale, kakor nizje. S prihran-
kom pa namerava nasiaviti nekaj novih brez-
poselnih in prevzeti nekaj pomoznih in nede-
fenitivnih uradnikov v definitivne.

Slovenski pouk na Koroskem.
T ¥ ~ - i
V »Koroskem Sloyencu® beremo:
--Nt’-‘(!lwllﬂ je profesor slovensicine takole raz-
lagal Studentom mnafo kulturno zgodovino:
~Einspieler je Mohorjeva druiiva grindov®.

Zaposlenost raste — drugod.

A" zutlnjem letu je narasila zaposlenost v juz-
nih pokrajinah prav znaino. V Dubrovniku na
primer za 27.2%. v Nifu za 198V, V Sloveniji
pa je narasla za celih 7/10%, torej za 39 kraf
manj. kakor v Dubrovniku in za 298 krat mani.
kakor v Nisu. i

V Sloveniji, ki najveé platuje, ki ima najveé
brezposelnih, ki pa ima na drugi strani tudi
najved pogojev, da zaposli delavee gospodarsko
in smotrno.

Vse je naraven posledek, da Slovenija ne do-
bi javnih del. pa¢ pa juzni kraji. Ker pa juzni
kraji s svojimi davki komaj lastno upravo
vzdrzujejo, je gotovo, da je ta dela morala
placati Slovenija.

Tako krvavi nad narod. nasa zemlja pod pre-
kletstvom jugoslovenarskega centralizma.

Zato pa tudi ne bomo odnehali od zahteve. da
upravljamo svoj dohodek. plod svojega dela in
trpljenja. svojega varcevanja in — pomanjka-
nja, sami in da platujemo veé¢ v centralo,
kakor pla¢ujejo drugi.

POPRAVEK
»Nesre¢a zaradi Matterhorna®.

V zadnjem odstavku podlistka v zadnji Ste-
vilki nam je pomotoma izostala ena vrsta, Od-
stavek se pravilno glasi:

wDolZnost do vse javnosti je zategadelj, da
se stvar pojasni. Temu se tudi ,Juiro® ne bo
moglo izogniti, ¢e noée da ga bo poslej vsakdo
javno lahko zaznamoval kot oporo knjiZevne ne-
postenosti.”

_ 2})kujigo —._.'I’_m'i_jcst Rusije”, ki jo je spisal  on “Hivagka mesta 5o pa to znizanje odkloni-
M. Pokrovskij. Ll g la, ¢es da so prejemki ze tako dovolj nizki. Ker —— — -
Obe knjigi sta izsli v Zagrebu. pa je finan¢no ministrstvo vztrajalo, je te dni Urednik in izdajatelj: Mavéi@ Adolf, Kranj

Janez Kocmur:

Malo popravka
Prispevek k slovenski politi¢ni zgodovini.
(Nadaljevanje.)

Dr. Sotkip pa je zapisal m. dr.: ,Vse javno
zivljenje postaja silno zamotano, Kar se raz-
glasa za cCeSke narodne «Vorstosses, ni po svo-
jem bistvu ni ni¢ drugega nego izravnanje na-
rodnih in gospodarskih sil. Vse vpraSanje lezi
v naravnem dejstvu, da logika revolucije, ki se
ne da ustaviti in zadrzevati, sili nemski narod,
da zapusti svoje prejsnje privilegirano me-
sto drzavnega naroda in svojo funkeijo zastop-
nika drzavnega jezika v drugem narodu (tu v
¢eskem narodu)., da se usrt:(_]ntui’:i na svojo na-
rodno posest, in da si ¢eski narod prizadeva.
da postane gospodar v domaci hisi, doseze svo-
jo pravico do uradov in Sol in zavaruje varsivo
svojih manjsin v okviru drZavnega osnovnega
zakona.* Dalje: ,Nolemo, da ¢eiki proletarial
v drugojezi¢nih Solah dusevno opesa in da po-
stane stavkokaz in ovira proletarskega osvobo-
dilnega boja: nasprotno, zelimo. da vzdrzi isti
korak z nmemskimi sodrugi, kajti v kulturni
enakopravnosti je tudi najkrepkejie porostvo
za proletarsko sobojevanje.

‘ako Smeral in Soukup in z njim vecina Ce-
skega delavsiva. Dermota je vedel, zakaj fo
objavlja. Smichovski zbor je stal na realnih
tleil, v ,otipljivem svetu®, ki ga je lahko vsak
videl razprostriega pred seboj. V Ljubljani pa
zalostno obopovanje!

Cankar je udaril naravnost — na svoj nacin.
Nastop E. Kristana na zboru in njegove raz-
prave v_.Nadih zapiskih“ so mu vzbudile slu-
tnjo, kaksna naloga je odmerjena kpnferenm.
Da mu je bilo znano, kako bo nasiopil na kon-
ferenci sami bi bil zaropotal e vse drugace. V ok-
toberskem zvezku — mesec pred konferenco —
je napisal pod naslovom ,Pisma Jeremijeva
dialog s podnaslovom ,.Bela krizantema®, ki je
vanj polozil ves svoj gnev. Da meri na E. Kri-
stana. lezi na dlani. Cankar pripoveduje:

+Moj prijatel; KoSenina je velik junak. Ne-
zgode 7Zivljenja so ga teple neprestano in od
vseh strani, pa se ni zmenil: izmed tistih ljudi
je, ki brez napuha in brez premisljevanje Cuti-
jo, da so na svetu potrebni in zato Zivé — sam
]I:iog vedi kaké! Za svojo korist ni vzdignil

pesti, zaradi svoje bridkosti ni potocil solze:
ali ¢udno precudno: komaj so narodu (Se zdaj
ne vem, kdo in kaj mu je tisti narod) storili
krivico, veliko in majhno, je bil iznenadoma
mehak in cmerav: gledal je strahove in sodni
dan.

Véeraj se je tole pripetilo: govoril je v dr-
zavnem zboru Malik, ali Wastan, ali celé rajni
(1! Duhovita zafrkacija — Op. pis.) Pommer
— pa¢ eden izmed tistih malostevilnih poslan-
cev, ki govoré z drzavnem zboru o slovenski
kulturi. In govoril, je kakor je treba; da nam-
re: slovenski narod nima kulture in da je tudi
ne rabi in da navsezadnje, ¢e se dobro preuda-
ri, slovenskega naroda sploh ni. To se je pripe-
tilo opoldne, zvec¢er pa je planil v mojo izbo
Peter Kosenina.

JAli si bral?®

= e K'a'j ?“ v

LKaj? Ali je Se kaj drugega na svetu, fe dru-
ra misel v gla\'i? Cepni dusa — mi nimamo

ulture!”

— .0, da bi je toliko ne imelil*”

.Rekel je, da nimamo ne umetnosii, ne lite-
rature, ne znanosti, niti jezika . .."

— .Da torej takoreko¢ lazemo da smo!*

WNi¢ drugace! . . . Gospod, jaz sem Slovenee!
... Pardon gospod, mnogotere pri¢e so razka-
zale, da Slovencey ni! . .. Gospod, kaj sem to-
rej . . . Ce pravite, da ste Slovenec, tedaj sploh
— niste!®

«Logika je logika!®

.Kaj logika — budalost je! Ko je rekel, da
naroda ni, so se smejali: ko je rekel. da kulture
ni, so kimali: oj, in kimali so na tak lenoben na-
¢in, kakor da hvalijo starodavno resnico . . .
srce mi je kanilo kakor solza. Zmerom veé ljudi
je na svetu, ki veds, da je nekje med drugimi
narodi tudi slovenski narod. Nekateri u¢enjaki
nas Ze razlikujejo od Hryvatov in Slovakov: celo
neki Francoz nas je ze razodel. Polagoma,

neprenehoma se Siri spoznanje, da smo. Zavdl'l_ll(?
sem govoril z imenitnim uradnikom iz naunega

ministrstva, pa me je yprasal, kldo.seln. ~Ein
Slovene!“ sem rekel. . Ein Slovene? Ein Slovene!
Richtig . . . weiss schon! . .

to spoznanje koristi? Razodeli so nas, kakor so
razodeli narod érnih pritlikavcey v severni Afri-

ki. Ne, tudi tako nas niso razodeli! Med narod

pritlikaveev so poslali u¢enjake in raziskovalce,

da bi razbistrili vse od zacetka do konca: od

Na

. Ali kaj nam vse glil pogled, da ni videl, da je

kod da je tisti narod, kdo da je in kako da je
z njegovo kulturo, Debelih knjih debelo Stevilo
je razkazalo svetu. kako da Zivi tisti narod, kaj
da je ustvaril in kje da stoji na poljani vseobce
cloveske kulture . . . O, h]lagur bi_nam bil, d'a
nam je bila dodeljena domovina v ¢roi Afriki!
.Neteden nauk je ta nauk o poniZnosti! Ce je
krona na moji ;rdnv‘i, je ¢estenje moja pravda!
Kaj? Ta narod, ki je :tl‘!!(rflf petsto let trpel in
tlaéanil; na§ narod, ki si je pisal zgodovine s
svojo krvjo in s svojimi solzami: ta narod si je
kljub suzenjstvu in ubostvu, kljub gladu in
7eji s ceznaturno mocjo ustvaril svojo knlturo
— in zdaj se prikaze capin ter mu zaluéi v li-
ce: Nimas kulture! . . . Ti se smejes, jaz se nc
smejem: smej se kriviei, pljuj ji v obraz —
krivica ostane!®

~Podomace torej: narod poZivini se, ker ti ¢lo-
vecnosti ziv krst ne verjame! Pravijo, da si be-
ra¢ — obleci berasko srajcol Praviji). da si la-
cen —siradaj! Tvoja kultura je kakor Zh\llﬁ:n
evet v gumbnici bahatega potepuha vrzi jo
in pohodi jo!™

__ .Sam si rekel: Zlahtna cvetica v nezlahini
gumbnici! — Krizantema (chrysanthemum in-
dicum L) je najlepSa cvetica na svetu, ampak e
si_jo vtakne v gumbnico beral, ostane bera¢
navsezadnje vendarle berac, In le ¢udno je, da
sa zaradisumnjive krizanteme Se niso zaprii—

Strasna_ obsodba, kakrino je znal izreci le
Ivan Cankar. Obsodba, ki je hkrati plameneé
izraz ljubezni do slovenskega naroda in globo-
kega spoStovanja do njegove ]‘(lllﬁll‘e. ki si jo
je ustvaril s tolikimi Zrtvami. Cankar je . Kri-
stana visoko cenil radi njegove h'rezprimernc
marljivosti in nesebi¢nega dela, njegovega za-

fn(ll‘l Ilik{m'jaﬁlnvenske 53ﬂ10})itllﬂﬁti in ma _jenju Slﬂ-—

venske kulture pa mu ni odpustil do smrii. E.
Kristan je bil pal internacionalist v najozjem
pomenu besede — gﬂ-‘jrndarski osvobodilni boj
proletarijata mu je bil vse, ta mu je tako me-

duhovnost tesno
povezana Z mnogimi, ée ne % .vsc‘mi goqp'o:lgr—
skimi vpraSanji. Pozneje je bil Cankar Se ia-
snejdi, povedal je naravnost, da je §la Tivolska
konferenca ¢ez cilj. . :
Nadaljevanje prih.)



