
Albreht, Fran. Ljubljanski Zvon v letu 1929; Uredništvo in upravništvo "Ljubljanskega Zvona". 1928, Ljubljanski zvon 

Ljubljanski Zvon v letu 1929. 
» L j u b l j a n s k i Z v o n » nastopa svoje let«. Listu, ki j c bil od prvih po-
čet ko v do danes zvest služabnik s lovenskemu tvornemu duhu in Cigar notranja 
rast in razvoj sta bila vedno najzanes l j ive j še meri lo rasti in razvoja s lovenske 
književnosti , listu, ki j e bil pred pol stoletjem kakor danes prava tribuna 
vseh resnično svobodnih tvorcev in borcev — pite ni potreba še posebej na-
po varjati nujnosti in pomembnosti svoje eksistence. Ta nujnost j e dana sama 
po sebi: «Ljubljanski Zvoni sc je tekom deset let i j svojega obstoja tuko organ-
sko spojil z de lom s lovenske dnševnosti , da bi ta duševnost o pa s no ohromela, 
tik« bi prenehal izhajati . Ko se bo prihodnje leto pisalu notranja zgodovina 
lista, se bo še le razodel o, kol iko klenega, trajnega in zdravega je nakopičenega 
v teh petdesetih letnikih, katerih polovica je prešla že v zgodovino samo; 
pokazala se ho v strnjenih in bistvenih obrisih prava slika s lovenske književ-
nosti zadnjih petdeset lot; izoblikovali se bodo napori posameznih uredništev, 
ustvariti s lovenskemu sv ob od o umne mu naobraženstvu v n jegovem jeziku 
lepo slov no-prosveten list, ki bi ustrezal zahtevam časa, s stalno te? njo po-
globitve in razširitve in z voljo, približati sodobnim, časovno kritičnim, 
svobodnim J ite r ar no-publici st ičnim revijam evropskega merila. 
Tej volj i je ostalo in ostane zvesto tudi sedanje uredništvo. V sveti) kreativne 
duševnosti ni norm in zakonov, ki hi kakor v animal nem in socialnem svetu 
enako ve l javno vezal i ž iv l jenje ljudi: resnično tvorna in plodna je samo brez-
pogojna iti absolutna svoboda. I/ te notranje svobode pa ustvarjajo razne 
osebnosti najraznovrstnejse oblike, motre svet in njega dogajanje s preraz-
ličnih zrelišč, prihajajoč do raznovrstnih tvorb, izs ledkov in dognanj, ki so 
ž iv l jcnsko in č loveško pomembna vsa, ako so le notranje brezpogojno iskrena, 
idejno pregnetena, umetniško prekal jena in izoblikovana. «Ljubljanski Zvon* 
tie more biti v službi kakih ideoloških skupin, kake miš l jenske ali naziranjske 
programatičnoeti, kakih časovnih literarnih, umetniških ali političnih gesel — 
temveč bodi tudi v bor!oče svobodno ghtsilo svobodnih tvornih osebnosti! 
Na teh osnovah bo stal tudi prihodnji letnik «Ljubljanskega Zvona>. V vse-
binskem pogledu bo list kil ko r doslej poleg izbranega leposlovja, domačega 
ter sodobnega inozemskega, pojil predvsem časovno-krit ičen esej . ki bo v 
nbliki b iograf i j ali temperamentno-polemičnih razprav obračal pozornost 
evropsko orientiranega sodobnika na pomembnejše osebnosti in dogajanja v 
literarnem, umetniškem in miselnem svetu naših dni. 

V p e s n i š k e m de lu bodo priobčeval i svoje proizvode pomembnejš i zastop-
niki vseh aktivnih pesniških generacij . V p r i p o v e d n i š t v u se jo letos 
zaklj&čii roman Jože Pahorja «S e r e n i s s i m a> v svojih prvih dveh delih, 
ki tvorita zase nekako celoto. Ta celota vsebuje v g lavnem v bujni sl ikovitosti 
nač r t a no l jubezen Justa Gol je do patrie i jke Nove Moeonigove tur tragični 
notranji zlom to l jubezni . <SerenSssima> jo s svojo barvito fabufist iko že letos 
našla lepo števi lo vnet ih č i tate l jev . Uverjen i smo, da se to števi lo v novem 
letniktt se znatno pomnoži. Kajti v tret jem in četrtem delti, ki se objavita 
v prihodnjem letu, se pisate l jske in umetniške vrl ine prvih dveh še občutno 
stopnjujeta. Čitatelji . ki l jub i jo v knjigi dramatično razgibanost dejanja, 
e[ementarnost silnih strasti, kresanje močnih vo l j ter bujno prepletenost 
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d o g a j a n j a , ki pa vzl ic svoj i t romantičnost i» o f i t u j e a v t o r j e v soflobiii pogled 
na ž i v l j e n j e in svet — bodo našl i v zadnj ih d v e h de l ih «Sereniss ime» svojt' 
popolno zadoščenje . D e j a n j e delo, ki j c vseskozi i zredno *ivo in napeto, sc 
vrši v Zadru, na Cipru, began j e po B e n e t k a h in Ital i j i ter k o n t n o pobeg na 
d o m a č o z e m l j o , v Karn i j ske gore. Tudi ta dva zadnja tlela tvori ta / a s e n e k a k o 
;organsko celoto . 

Po leg romana se pr iobč i jo kra j še n o v e l e iti drainatska dela , po možnost i 
z a k l j u č e n a v eni š tev i lk i . P a v e l G o l i a priobči svojo d r a m a t s k o l egendo 
«Kralj brezpravnih». A n t o n N o v a č a n prične ob jav i juti nadaljcvanjt -
« C e l j s k e kronike», Fr ider ika . M. S n u d e r l , ki se j e le tos častno u v e d e l r 
krog pr ipovednikov «Ljubl janskega Zvona», objav i n o v e l o «Socur Tsabelle» 
in «Luč brez žarkov*. Več krajš ih d e l sta izročila uredniš tvu p i sate l ju 
K r. B e v k in M. J a r c, razen tega so j ih najavi l i še: J u š K o z a k , C v e t k o 
C; o 1 a r. B. K r e f t, L Z o r e c , I v a n A l b r e h t , A, O c v i r k i. dr. V pri-
p o v e d n e m de lu se objav i nada l j e n e k a j izvirnih potopisnih e se jev . 
Za e s e j i s t i č n i del j c že poslal uredniš tvu prof. J a n k o L a v r i n š tudi j i 
. O romant ični mental i tet i» in o Balzacu. Prof. dr. F r. K i d r i č a aktualna 
razprava cFrankof i l i v Napoleonovi Il iriji», ki letos ni prišla nti vrsto, iz ide pri 
l iodnjc leto. Ü domačih problemih bodo pisal i : O. Ž u p a n č i č , F r . A l l b r e c h t , 
B. B o r k o , dr. K. D o b i d a , dr. J. G l o n a r, dr. F, K o z a k , A. L a j o v i c , 
dr. Fr. M e s e s n e I, J. R o z m a n , J. V i d m a r j, dr, O inozemskih s lovs tv ih 
bodo poročal i in razpravl ja l i : o francoski , španski in i ta l i jansk i l i teraturi 
dr, A. D e b e 1 j a k in dr. S t, L e b c n, o To l s tem in o ruskem s lovstvu doktor 
N. P r e o b r a ž e n s k i j, o ang le šk i povojn i l i teraturi dr. J. K. e l e m i n a. 

V f i l o z o f s k e m področju bo pisal dr. F r. V e b e r ; dr. F r . Ć i b e j b o načrtal 
predvsem dvoje n a j z a n i m i v e j š i h sodobnih f i lozofskih l ikov, Bergsona in Schel-
le rja. p isa l po bo tudi o teoriji in s v e t o v n e m na zi ran ju. Publicist A. P r e -
p e l u h k o n č n o j e izroči l uredniš tvu s t v a r n o in zanimivo , z nepr is transko 
o b j e k t i v n o s t j o p i san č lanek o Leninu. — O glasbi bosta poroča la komponis ta 
M. K o g o j iu S, O s t e r c. o drami pa bodo razpravl ja l i B. K r e f t , M. š n u -
d e r l in F r, A l b r c c h t. V K n j i ž e v n i h p o r o č i l i h bodo razpravl ja l i 
o domač ih de l ih J. G l o n a r, J, V i d m a r . F r . A l b r e c h t , B. K r e f t . 
A. Ü c v i r k, o srbsko hrvaški h B. B o r k o, M. J a r c i. dr.. v K r o n i k i 
pa se bo v kratkih , j edrnat ih poroči l ih j a v l j a l o p r e d v s e m o s tanju sodobne 
evropske dušcvuost i . 

List b o tudi v pr ihodnjem letu imel s v o j o umetn i ško prilogo, in s icer po leg 
potretov tudi reprodukc i j e domačih jn tuj ih mojstrov. 

Uredni š tvo in uprava se hočeta potrudit i , da doženeta list v f o r m a l n e m in 
vseb inskem pogledu do n e k e g a možnega viška, naloga ku l turnega občinstva 
pa je, da s svoj imi sredstvi podpre list, kj se more notranje razvijati in po-
g labl ja t i samo, a k o čut i pr imeren odziv in u m e v a n j e v najš irš ih duhovnih 
p las teh naroda. 
L j u b l j a n s k i Z v o n i zhaja m e s e č n o in s tane c e l o l e t n o 120, po l l e tno 60. 
če tr t l e tno 30, za inozemstvo 150 Din. Naroča se pri T i skovni zadrugi v Ljub-
ljani , Prešernova ul ica št. 54. 

V L j u b l j a n i , d e c e m b r a 1938. 

Uredništvo in uprava «Ljubljanskega Zvona». 
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* Živ l jen je * j e po za d r ž a j u čuda h l a d e n in trezen, kompoz ic i j sko pa dok* j 
p repros t , 
I cm stiliziranim delom stoje ostro nasproti naturalistično pojmovani portreti, 
kakor je Sel iškarjev in lastni portret. Po doseženi sličnosti je prvi kar iz-
vrsten, boljši od Vidmar je ve slike, vendar pa lc bol j kiparsko, nego umetniško 
zanimiv. V splošnem treba reči, da so obrazi Koso vi h soli stereotipni in brez 
osebne oznake. T o in pa stalno ponavljajoči se način oblikovanja telesa mi 
pravi, da Kos v svojem dnu lc ni realist. Res je, da njegove p l a n i k e točno in 
brezosebno obnavljajo model (časih močno slogovno presnova n), ne podajo 
pa nevidnega, nad čut nega jedra, ki se skriva pod površino. Zdi se mi, da je 
to bolj izliv avtorjevega osebnega značaja, nego zavestno hotenje. Dekora-
tivno stremljenje če sto nadomesti č lovečansko pomembnost. 
Tine Kos je i z med te trojice najjaeja umetniška osebnost. Tehnično je res 
močan in v obl ikovanju vseskozi siguren tvorec mirnega, neborbenega /na-
tu ja, V dekorativni in s ta v bin ski plastiki mu leži bodočnost. 
Razstavi te trojice so nadeli značko «novega realizma». Kje pa je ta novi, 
zdravi realizem? V čem jc pomembnost, v če ni novost nj ihovega ustvarjanja, 
k je je napredek nad drugo vi v s lovenski umetnosti? Da absolutno, za široki 
svet, to sl ikarstvo in ta plastika ne znači ne odkritja ne novotarije, vemo vsi. 
V čem se pa del« Vidmarjev in deloma tudi Коча p o p o j m o v a n j u raz-
l ikujejo od poslednjih del bratov Krttljcv, Scrajmka, celo od Piloriovih por-
tretov u/.n par let nazaj? Primerjanje u m e t n o s t n i h kvalitet je tu pro-
blem zase. Mislim, da j e novo i>ri njih (dasi z a n j e ?c staro) hotenje, otresti 
se poslednjih ostankov irl^itlističnega odnosa do sveta, in težnja, razvozlati 
njegovo uganko z intelektualnim aparatom. Da ni v njih resnično umetniško 
oblikujoče sile, bi jim to stališče moglo postati usodno. 
Realizma pa, ki ne bi dajal resničnosti posplošuje ne in dvignjene iz slučaj-
nosti pojavov, ki ne bi gradil s čutnimi sredstvi su Mini i ranega, pomnoženega 
življenja, nam ros ni treba. Za to nam služijo flaues že dovol j spopolnjena 
mehanična sredstva. Umetnost j e vselej iz tvorčeve fantazije ustvarjala in 
čutno oblikovala resnico in lepoto, ki jc v vsem stvarstvu, ni pa iskala raz-
umskih rešitev človečanskih problemov. 
Zato se mi «Ii, da jc eno, danes najjače poudarjano plat značaja teh raz-
stavi jalcev točno podal avtor nekega slavospeva z ugotovitvijo, du ustvarjajo 
tako, da morejo «umetnino do dna uiiti tudi najpriprostejši z d r a v i možga-
ni» . . . Tu je jedro. Mar res ustvarjajo ti trije le /ti m o ž g a n e ? Kaj pa za 
srce, za dušo gledalčevo nimajo ničesar? Da bi nudili božanske hrane njegovi 
vesti, dajali utehe in pokoja njegovi notranjosti, s.u njega preohraženje v 
resnici in lepoti, za obogatitev in poholjšanje gledalčevo j im pa res ni mar? 
Ne verjamem tega, nočem in ne morem verjeti, K. D o b i d a. 

Nekdaj Šteli so na prste, kar sem ljubil jih, device, 
zdaj na prste v pesmih mojih črke Štejejo^ vrstice; 
iu zdaj vidim: prav imele so i en ice pri kofetu, 
češ, da v vsej l jubezni moji ni nikdar bilo resnice: 
komaj, da sem ljubil Trojko, je 2igon odkril Slovenccm, 
že me Puntar, joj, zasačil v tajnih mrežah je Sedmice. 

Urednikov t imprimatur» 2. novembra t928. 
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