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Kako ga bomo spravili?

¢

Dovoljne padavine v zvezi s primerno ugodnim
vremenom 50 pripomogle, poleg skrbne obdelave hmelj-
skih masadov rastlini do dobre rasti, take da je le-ta
nastavila Se dovolj obilen in izenaCen cvet, ki je pola-
goma predel v lepe, enakomerno razvite kobule, Skrbno
ali vsaj zadostno prienje proti peronospori je ohranilo
pridelku enega glavnih ¢&initeljev za odliéno kakovost
letodnje letine — gladko zeleno barvo, Kakor pa je
barva zares vaZna za ceno pridelka, vendar ta $e ni vse,
Troje ni¢ manj vaznih pogojev Ze moramo izpolniti,
da doseZemo prvovrstno blago. To so skrbno obiranje
in .vestno sufenje ter pravilno shranjevanje.

SKRBNO OBIRANJE

Ena glavnih odlik naSega hmelja, ko se je pred
osmimi desetletji pojaviil na 'trgu, je bila v lepem,
da maravnost vzornem 'obiranju. Tega pa !denes me
moremo povsem trditi. Pozne sorte so rastle v Sopkih.
katerih peclji so bili zelo krhki in je Slo obiranje
gladko in wuspeSno izpod rok. Goldingova rastlina ima
pa trSe peclje, zato povrsni obiralei raje smukajo
cvetje in puste cele kapice s peclji vred na rastlini,
kakor da bi bolj vpregli nohte. Tako nastaja za hme-
ljarje dvojna Skoda. Mnogo pridelka mamre¢ ostane
na drogih, obrane kobule pa se zlasti v dobi popolne
zrelosti kaj rade osipljejo in te pleve slabo vplivajo na
presojo kakovosti. Kakor je smukanje slabo in 3kod-
1jivo, prav tako pa kvarijo pridelek cele veje skupaj
se drzetih kobul, ki so jih dali kupeci pretrgati, seveda
na ra¢un niZje cene, Danes vrii posle kupca in proda-
jalca lastna zadruga, zato je treba veliko bolj gledati,
da se bo obiranje izvedlo me-le z vso paZnjo, temveé
tudi ob ¢asu prave zrelosti," ko so kobule polne rume-
nega lupulina, kar bo letos okoli 20, avgusta., Slabse
razvite rastline, kakor tudi po bolezni in nepravilnem
gnojenju poskodovane in razliéne druge sorte, ki smo
jih zaznamovali za iztrebljenje, je treba posebej obrati.
Prav tako je treba posebej obrati ali vsaj pretrgati
»vrabéke« ali »kravce¢, ki se letos tu in tam pojav-
ljajo.

Pri ocenjevanju hmeljskih wvzorcev prinese ¢&istoca
obiranja prav vaine tofke, ki igrajo pri konéni oceni
dostifjrat odlo¢ilno vlogo v tekmi za prvenstvo, za ka-
terim stremeti je naSa poglavitna naloga. Toda prav
v tem pogledu smo mnogo gresili zlasti v dobah obil-
nega pridelka in je ocena pri obiranju nasega hmelja
dosegla komaj dobro. Letos pa moramo gledati, da ne
ponovimo to naso nelepo napako.

y VESTNO SUSENJE

SuSenju pridelka morajo hmeljarji posvetiti vso
paznjo, da ohrani hmelj ne le svojo zeleno barvo in
lesk, temvet zlasti, da ostane hmeljeva moka ali lu-
pulin kolikor se majveé da, pri svoji kot limona svetli
barvi. Motno razsirjeno je mnenje, da nima zdrava ze-
lena barva kobul nobenega pomena za kakovost piva
in da je povprasevanje po barvi le kaprica trgovine,
da zbije neustrézni barvi blago ceno. Novej§a iopaZanja
pa kaZejo n ato, da so prav zaradi zelenih kobul listi
listi, ki dajejo, podobno kakor &ajni listi &aju, pivu
znadilno aromo in svojski okus.

Ze dolgo je poznan gkodljiv vpliv previsoke to-
plote pri suSenju na mehke grenke smole, ki jim pravi
kmetijska veda humulon in lupulon, ki pri tem spre-
fminjajo svojo barve v oranino, temno pranino in celo
v rdece rjavo in se tako pretvarjajo v tezko topljive,
za pivovarno neuporabne smole. Pivovarne polagajo Vv
zadnjem éasu prav posebno vaznost odstotku mehkih smol
v hmelju, ker je to v zvezi z izdatnostjo uporabljenega
hmelja. S kemidno preiskavo (analizo) se doZene in
nadzira odstotek teh snovi v hmelju. Na§ slovensko-
Stajerski in Zlasti savinjski hmelj prednjati v tem po-
gledu pred drugim Zlahtnim hmeljem, zato morame pod-
vzetlli vse mere, da z nepravilnim suSenjem me zapra-
vimo te njegove odlike. Poizkusi so dognali, da Ze to-
plota 50° Celzija zatrdi de]l mehkih smol napram hmelju
s suSenjem pri 40° Celzija. vija toplota naglo ugonab-
lja mehke smole, tako da jih ostane pri 90° le Se pi¢la
polovica od prvotne koliéine.

Trgovina kupuje danes Se vedno na oko, pivovarne
pa Ze [preizkuSajo poslane vzorce na njihovo piviovarsko
vrednost in ni wve¢ dale¢ dan, ko bo moral pridelo-
valec — v nafem primeru zadruga — priloZiti vzorcu
hmelja tudi furadno kemfjsko - analizo. Tezko [se bo
tedaj znaSel malomaren hmeljar, zato je treba, da Ze
danes ukrenempo vse potrebno, da bo na$ pridelek vedno
vzdrzal tekmo v kakovosti.

Kakor je pri sufenju kvarna previsoka toplota,
tako ne ravna prav tudi tisti, ki su$i hmelj pri prenizki
toploti, ker se takSen pridelek mna kupu rad wvname
ter ga pokvarijo vlago ljubete bakterije, ki povzrodijo
sajavost. Dvakrat napatno pa ravna, kdor misli, da bo
ukanil hmelj tako, da ga bo wsusil krajSo dobo pri
visoki toploti. Ta bo ukanil samega sebe, saj bo imel
poleg zaZzganega lupulina Se slabo barvo na kupu vne-

~ tega hmelja. Ze desetletja vedo hmeljarji, da se hmel;
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ne sme su$iti kar na slep ob&utek, ki pri toplotnih
izprémembah zunaj sufilnice kaj rada vara,.temvet
mora biti toplomer v vsaki susilnici. V prejénjih tasih
so si naprednej8i hmeljarji nabavili posebne samodelne
termosignale, ki so se pray odli¢no obnesli, saj se ogla-
sijo, ¢im se tlopflota dvigne na dovoljeno viSino.

Danes sicer ta nabava Se ni mogoa, vendar pa
upamo, da bo teh termosignalov prihodnje leto Ze
dovolj na razpolago. Za letos je pa potreba, da si vsak
hmeljar nabavi vsaj obi¢ajni toplomer.

Hmelj sufimo pri prepihu na toploti med 40 in 45°
in je prav suh, ¢im se lomifo vsi peelji in tanjSa vretenca
kobul tér so redka debelejSa vretena Ze moéno uvela.
Pri prete?ni veéini velikih kobul pa je treba tudi o
susiti, dokler se ne lomijo vretenca. Dvoje glavnih na-
pak opaZamo pri suSenju hmelja in sicer predebelo na-
sipanje in prenaglo izmenjavo vrhnje lese, kar ne le po
nepotrebnem zavlatuje su¥nje, temveé vpliva kvarno na
kakovost.

Vsi ti praktitni ukrepi za.-dosego kvalitetnega pri-
delka niso v vetini ni¢ novega, saj jih leto za letom
nudimo hmeljarjem Ze kar po priznanih receptih. Naloga
hmeljarjev je, da jih uporabljajo pravilno, upostevajot
vse okoli¥¢ine. Zadruga se dobro zaveda, da so mozna v
pogledu sudenja $e daljnja izboljSanja, zato se ne strasi
ne truda in strodkov, da preizku$a in uvaja nove natine
izboljSanja v pogledu suSenja in ostalih naginov dela.
Vsi mjeni ukrepi gredo izkljutno za tem, da se kakovost
nadega hmelja ¢éimbolj dvigne. Edino odli¢na kakovost
nam namre? zagotovi za mnaSe blago stalne odjemalce,
ki nam nudijo v dobrih letih lepe, v letih nadpridelka pa
Se vedno znosne cene,

PRAVILNO SHRANJEVANJE

Hmelj zahteva tudi po suenju vso paZnjo in nego,
da se ne pokvari K na kupih, to je, da maknadno ne
izgubi svoje zelene barve. S skrbnim vsakodnevnim pre-
gledovanjem in po potrebi premetavanjem bomo do-
segli v dveh, treh tednih, da bo blago godno za potla-
¢enje in oddajo v zadruzna skladi$ta. Zato polagamo na
srce vsem hmeljarjem, da vrsijo tudi to vazno delo z
ono skrbnostjo, kot so jo vso leto posveéali hme1]£k1
rastlini.

S pravilnim suSenjem preneha delavnost zivih celic
v kobuli, predvsem dihanje. Ce smo pa hmelj slabo in
nezadostno posusili, pa pri¢nejo kobule zopet dihati. To

dihanje sicer nima ni¢ skupnega z dihanjem Zivih celic, .

temved ga povzrotajo neke presnovalne snovi, ki posta-
nejo delovne, ko suhi hmelj odvolgne, to se pravi, da
vsrka vlago iz zraka. Te snovi morejo razkrojiti listno
zelenilo in povzrogiti porumenenje odnosno porjavenje
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hmelja na kupu, Sto kilogramov hmelja ipotegne vase
do 5 kg vode iz wvodnih par v ozratju. S temi parami
more hmelj srkati tudi druge plinaste snovi, kakor na
primer amonjak, ki izpareva iz gnojis¢ in gnojnih jam.
Ti amonjakovi plini delujejo, kakor so pokazali poskusi
slabo na kupu, ker jemiljejo hmelju barvo in vonj. Zato
moramo paziti, da hmelja ne shranjujemo na hlevih, v
blizini gnojnih jam ali du$nikov, ki ibdvajajo s hleva
amonijakalni zrak, \

Peronospora in drugo rjavenjé, povzrotajote glivice
se g suSenjem ne unitijo, temveé jih vrotina samo zadrzi
v razvoju, Cim hmelj odvolgne, najdejo le-te zlasti v
slabo posusenih kupih primerno okolico in ugoden pogoj
za nadaljno rast. Zlasti pri hmelju iz nepoprienih na-
sadov se pogosto dogodi, da gre peronospora z njimi na
pot in tam naknadno pokvari blago, ki smo mu na njivi
s predéasnim obiranjem Se kolikor toliko oteli zeleno
barvo. Tako porjavelemu hmelju se tudi z Zveplanjem me
da veé pridobiti zelene barve, Prav zato je vaZno, da se
hmeljarji drZe opominov k prSenju, ker pernonospora
streze po lbarvi hmelja prav do dokonéne priprase
hmelja za izvoz.

Znaten vpliv na razkroj listnega zelenila ima sve-
tloba, Zato moramo varovati hmelj na kupu pred njo.
zlasti pa pred mepotrebnimi sonénimi Zarki. Zelo dobro
je, da kupe pokrivamo s produSnimi plahtami ali s
papirjem, e Ze me moremo povsem zatemmniti shrambe-
nega prostora. Cim je dovolj goden ga potladgimo v
vrete, pri ¢emer meramo zlasti letos pri vlaznem wvre-
menu paziti, da moéno odvolgnjenega blaga ne potla-.
&imo premoéno. Povpretna vreéa naj ne presega 40 kg.
To ne bo tezko izvesti umnemu hmeljarju, ki zna
dobro brez tehtnice preceniti tefo vrete. Natjatenih
vret¢ ne vlacite ¢ez not na ledino, niti jih ne shranjujte
po kleteh, kakor so nekdaj delali pretkanjenci, ki so
hoteli juda opehariti, pa se jim to obi¢ajno ni posre-
¢ilo. S taksnim pocetjem kvarijo taksni domnevni
pretkanci najprej sebi kakovost hmelja in Zkodujejo
svioji zadruzni skupnosti. Vedeti namre¢ morajo, da je
pri zadrugi vsaka pripeljana bala od katerega koli
hmeljarja totno osteviléena, tako da je mogole wvsak
das tono ugotoviti lastnika eventuelno pokvarjene bale.

Ne meSaj na skupen kup hmelja z razliénih njiv in
posebno me prvoletnika s starim hmeljem. Potladi tudi
vsakega posebej v vrefe, ker samo na ta nacin bo
lahko hmelj pravilno ocenjen.

Kdor se bo ravnal po gornjih navodilih, je lahko
prepri¢an, da bo prejel za swvoj trud tudi primerno
platilo, istofasno pa bo s tem pripomogel svoji hme-
ljarski skupnosti, to je Hmeljarski zadrugi v Zalcu,
da sloves, ki ga v svetu uziva, ne samo obdril ampak
e utrdi.

Zapisnik
predsezijskega zbora hme!iar]ev, ki se je vrsil v nedeljo, _
dne 12. avgusta 1951 ob pol 10. uri dopoldne v Domu ljudske prosvete v Zalcu

V julijski $tevilki glasila Hmeljarske zadruge v
Zaleu »HMELJAR« je bilo objavljeno vabilo na pred-
sezijski zbor hmeljarjev. To je zadoS¢alo, da so se
hmeljar & v rekordnem 3tevilu — mnavzotih je bilo
preko 1500 hmeljarjev — wudelezili tega zbora.  Zani-
manje proizvajalcev hmelja za razna vprasanja, ki jih
#ivo interesirajo kot so: odkupne cene za hmelj, viSina
plaitila oMiralecem hmelja, doloditev ¢&asa obiranja
hmelja, stimulacija hmeljarjem., davéna politika do
hmeljarjev itd., je vplivalo na tako veliko udelezbo.
Hmeljarji so s svojo udelezbo tudi dokazali, da so za-

vedni ¢lani svoje zadruge in da hotejo pri relevanju
vseh vpraSanj v zvezi s hmeljarstvom tudi sami so-
delovati na podlagi lastnih izkuSenj s svojimi predlogi.

Ko je bil Dom ljudske prosvete z galerijo in stran-
ckimi prostori nabito poln je za&el tov. Martin Jost,
predsednik Hmeljarske zadruge zborovanje. Nagprej
je. pozdravil tov. Bobovnika, predsednika OLO Celje-
ckolica, tov. Vodovnika, poverjenika za kmetijstvo OLO
Celjp-okidlica in tov. Ocvirka, podpredsednika Hme-
ljarske zadruge, ki je po daljii bolezni zopet prisel
med nas, Nato Je tov. predsednik  toplo pozdravil vse
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hmeljarje, ki so prisli na ta zbor, na katerem moramo
reSiti celo vrsto vainih vprasanj za nase hmeljarstvo
in s tem presel na ostale totke dnevnega reda, ki je bil
sledeé
1. Pozdrav in otvoritev.
2. Poro¢ilo o situaciji na svetovnem hmeljarskem
trgu in produkeciji.

3. Dolotitey dneva obiranja hmelja in pla&ilo ‘obi-

ralcem.
4. Sludajnosti.

ad 2.

Tov. predsednik Jo¥t porofa o letodnji proizvodnji
hmelja v svetu in pove, da lahko sklepamo ma osnovi
vseh porotil, s katerimi razpolagamo, da bo v svetu
letos srednje dobra hmeljska letina. Sicer so porodila
razlitna, ker vsak porota iz staliS¢a sviojih interesov
in tako mnapeljuje vodo na svoj mlin in sicer zaradi
cen hmelju. Cisto gotovo pa je, da kvalitetnega hme-
lja ne bo dovolj in da se bo dalo za ta hmelj Se vedno
dose¢i sorazmerno dobre cene. Hmeljarji so sedaj ve-
liko na boljsem kot v preteklosti, ker sedaj imajo
svojo Hmeljarsko zadrugo, ki 5¢iti njihove interese, ki
dobro pozna svetovno situacijo na hmeljskem trgu in
ki bo vedno ukrenila vse potrebno, da bo na$ hmelj
Se vedno iskano in primerno plagano blago. Toéno pa
sedaj Se mi mogode oceniti svetovne situacije, ker je
Se mnekoliko prezgodaj in je ta situacija 3e mnejasna.
Izgleda pa, da se bodo letosnje cene kretale ma pri-
blizno lanskoletni wvi%ini, kar se bo wugotovilo v sep-
tembru oziroma oktobru, ko je glavna prodajna sezona
hmelja. Tov. Jo¥t poziva hmeljarje, da se morajo ne-
nehno truditi proizvajati res kvalitetni hmelj, ker samo
s kvaliteto bomo utrjevali slovies naSega hmelja v
svetu in s tem tudi drZali dobro ceno naSemu pridelku.

Nadalje poroda tov. predsednik, da se je po zaslugi

velikega razumevanja nase ljudske oblasti za naSe hme-
ljarstvo in po pravilnem tolmacenju vaznosti proiz-
vodnje hmelja od strani Okrajnega ljudskega odbora
Celje-okolica, ki je merodajnim republikim faktor-
jem prikazal ekonomsko stran proizvodnje hmelja, do-
lodilo letosnje odkupne ceme hmelja, ki so za stopnjo
naSega sedanjega razvoja primerne. Tov. predsednik
se toplo zahvali tov. Bobovniku in tov. Cvenku, ki sta
v Ljubljani tolma&ila in dokazovala upravifenost no-
vih cen ter dosegla mjihovo wodobritev. Nato preéita
cene hmelja letine 1951, ki so naslednje:

I. vrsta 190 din + 92 bonov (kmeckih) = 360.20 din
II. vrsta 187 din + 89 ,, s = 351.65 din
III. vrsta 180 din + 82 o = 331.70 din
IV. vrsta 165 din + 67 : — 288.95 din

Na podlagi gornjih cen zna%a povprec¢na cena za 1kg
hmelja 350 din in &e radunamo, da se bo pri davéni
obremenitvi upoStevalo proizvodne stroSske za hmelj,
potem so te cene primerne, &eprav bi nekateri Zeleli
mnogo visje cene. ZadruZniki so tudi sklenili, da od-
stopijo Hmeljarski zadrugi 2 bona pri 1kg hmelja,
s katerimi bo zadrugi omogoCena nabava raznega ma-
teriala za investicije, katerih koristniki so ¢lani za-
druge. Nadalje je predsednik poro&al, da je tudi upravni
in nadzorni odbor na véerajénji 6-urni seji razpravljal
o novih cenah in smatral nove cene za odgovarjajoce.
Po razpoloZenju sode¢ so nove cene na vecino proizva-
jalcev zadovoljivo vplivale.

Na seji upravnega in nadzornega odbora se je raz-
pravljalo tudi o visini placila obiralcem hmelja in je
bilo sklenjeno predlagati danadnjemu zboru hmeljar-

jev, da: se dolofi za obiralce odskodnina 25 din od 1
Skafa lepo obranega hmelja poleg hrane oziroma '30 din
za 1 Skaf brez hrane,

O vpraSanju novih cen hmelju in o plaéﬂu Ob.l‘
ralcem hmelja se je razvila ob3irna diskusija, v katero
so diskutanti vpletli tudi najrazliénej$a druga vpra-
Sanja, ki so v zvezi s hmeljarstvom.

Mnogi hmeljarji so izrazili misljenje, da je placilo
25 din od 8kafa obranega hmelja previsoko, Po mji-
hovem miljenju bi bilo za njih ugodneje pladati 8 din
in 8 bonov od &kafa, kar Pa ne odgovarja stvarnemu
stanju z ozirom na to, da je teh 25 din od Zkafa vkal-
kuliranih v proizvodne strofke in se jih zaradi tega
ne bo stelo v davéno osnovo.

Hmeljarji so se zanimali, kaksno reéﬂ;ev je zadruga
prejela g]ede poloviéne voznje za obiralce hmelja. Zbo-
rovalcem je bilo sp‘oroéeno, da polovitna voznja ni
odobrena iz razloga, ker je Glavna direkcija jugoslo-
vanskih Zeleznic po reorganizaciji naSega upravnega in
gospodarskega sistema podjetje in zaradi tega me bo
vel dajala movih ugodnosti za prevoz po Zeleznici.

Tov. Marine je iznesel v zvezi z objavljenim ¢lan-
kom v »Ljudski pravici« o izvozu kmetijskih artiklov,
da dobimo za 1 notranji dinar pri hmelju 1.30 deviz-
nega dinarja |in ida ©e radunamo deviizni dinar po
5 do 10 motranjih dinarjev, pridemo do zakljutka, da
bi cene hmelju morale biti neprimerno visje.

Tov. predsenik Jo$t pojasnjuje, da so cene v so-
razmerju s cenami ostalih artiklov, da tov. Marinc ozi-
roma pisec ¢lanka ni vzel v rafun bonov, ki so jih
hmeljarji dobili, ampak samo del platila v dinarjih,
da so hmeljarji dobili po niZji ceni hmeljevke, umetna
gnojila, zastitna sredstva itd. in da moramo vsekakor
vse to upoStevati. Dalje smo sedaj prav na tem, ko se
vodi borba za wskladitev cen kmetijskim in industrij-
skiim artiklom in to ne gre tako naglo. Hmejarji pa mo-
rajo priznati, da smo letos napravili en korak mnaprej
z ozirom na 8% -no participacijo na divizah, nove cene,
razne dobave za hmeljarje, mehanizacija itd. in upamo,
da bomo v bodofe ¥e s hitrejimi koraki 3l v tej
smeri in izboljSevali poloZaj maSega hmeljarja ter tako
dvigali proizvodnjo te vaZne industrijske rastline.

Tov. Mahor primerja =zasluZek obiralcev hmelja
pred vojno in sedaj z ozirom na kupno mo&¢ in mne
smatra predlagane odskodnine obiralcem previsoko pod
pogojem, da se odbije ta znesek od davine osnove.

Tov. Cvenk, podpredsednik OLO Celje-okolica po-
jasnjuje dav®no politiko in pove, da kmetovalci me
bodo v bodote obdavéeni ve¢ po koli¢ini njihovega pri-
delka ampak po povrdini zemlje, s katero razpolagajo
in z ozirom na boniteto iste. Glede hmeljarjev sicer Se
ni dokoCno odlofeno, je pa misljenja, da bo wveljala
lestvica, ki je bila sprejeta na zadnji skup3¢ini Hme-
ljarske zadruge in iobjavljena v zadruZnem glasilu
»HMELJAR« ter se bo smatralo, da posameznik lahko
v lestvici navede povriine posajene s hmeljem. V ko-
likor bo posameznik imel pod hmeljem veéje povriine,
se bo ta razlika v povrSini obdavéila, kakor da bi na
njej bila posejana druga kultura.

Glede platila obiralcem hmelja izjavlja, da se
25 din odbija od davine osnove in vsel tega smatra,
da bi bila ta odSkodnina za obiralce primerna, Tov.
Cvenk primerja proizvodne stroske za hmelj pred
vojno in v letu 1950 ter 1951 in iz te primerjave je
razvidno, da je sorazmerje med proizvodnimi strogki
pred vojno in sedaj in med odkupnimi cenami pred
viojno in sedaj, pravilno.

Glede cen industrijskih artiklov je izrazil mi-
$ljenje, da so ti sedaj sorazmerno dragi, da pa se bodo
prav gotovo cene tem artiklom sukcesivno znizale.



Stran 4.

yHMELJA R«

Letnik VI.

Ko je eden od hmeljarjev predlagal, da naj bi se
obiralce plafevalo razliéno in sicer po presoji posa-
meznega hmeljarja, se je javil k besedi tov. Mahor,
ki smatra, da bi razli‘no plafevanje obiralcev ne bilo
na mestu in da je edino prav, da vsi kot ¢lani Hme-
ljarske zadruge nastopajo enotno in obiralce enako pla-
cujejo.

Predsednik Jo$t smatra, da je dolznost hmeljarjev,
da platamo obiralce v redu za tistih nekaj dni, zaradi
Cesar bodo tudi bodoZa leta radi prihajali v naso dolino
obirati hmelj. — Pozna problem prehrane wobiraleev in
upa, da bo zadrugi uspelo prej ko slej uvoziti iz Voj-
vodine dolofeno koli¢ino Zita za Savinjsko dolino. Po-
ziva hmeljarje, da naj preko kmetijskih zadrug dajo
sugestije za refitev tega vprasanja.

Glede razdelitve zita so bili nekateri mnenja, da
je pri tem bilo storjenih ve& mapak. Tov. predsednik
OLO Celje-okolica Cvenk pojasnjuje, da se je Zito de-
lilo po dologenih Kkriterijih in se je upostevalo, da tisti,
ki je imel hmelja ve¢ kakor mu je bilo po planu pred-
pisano, je s tem zmanjdal svojo orno povrsino, na ka-
teri bi lahko pridela] druge kulture in mu je zato
bilo potrebno dodeliti Zito, V slucajih, kjer pa je v
druzini veliko otrok oziroma dela nezmoZnih &lanov,
bi bilo potrebno take primere individualno reSevati v
sodelovanju med KLO-jem in Kmetijsko zadrugo. Po-
jasnjuje madalje, da vsi oni, ki so plan hmelja dosegli
po koli¢ini, &eprav ne po povriini, ne bodo imeli ob-
vezne oddaje Zzita.

Tov. Kronoviek replicira na vso dosedanjo debato
in ugotavlja, da so hmeljarji iznesli stvari, ki jih ta-
rejo in o katerih bi se dalo dolgo govoriti. Ne smemo
pa pozabiti, da Zivimo v povojni dobi, v kateri je bilo
glavno vprafanje — vpraSanje hrane, zaradi ¢esar smo
se hmeljarji celo branili saditi hmej. Toda ti &asi so
Ze za mnami in kakor je hmeljarstvo v preteklosti re-
Sevalo Savinjsko dolino jo bo tudi v bodoénosti.

Tov. Kuder wugotavlja, da smo hmeljarji v neki
meri odvisni od obiralcev in da moramo obiralcem dati
take pogoje, da bodo radi prisli obirat hmelj. Bolje je
dobro plagati obiralce in zahtevati od njih kvalitetno
obiranje hmelja, kakor pa da bi jih slabo pladali in
da bi kvaliteta hmelja zaradi obiranja trpela, ker bi
imela Zkodo i hmeljar i drZava.

Nato se je glasovalo o placilu obiralcem po 25 din
za &kaf, kar je bilo gprejeto.

K besedi se je prijavil tov. Bobovnik, predsednik
OLO Celje-okolica, ki je pozval hmeljarje, naj poka-
#ejo ve¢ zaupanja do oblasti in do svoje Hmeljarske
zadruge, Glavna naSa skrb je dvig proizvodnje in da
omogotimo ta dvig, moramo uporabljati pravilne eko-
nomske mere, ki bodo to pospefevale. Predsednik vlade
se je za hmeljarstvo zelo zavzel in v glavnem pripo-
mogel do dobre re$itve vpraZanja novih cen. Tudi tov.
Bobovnik je primerjal proizvodne stroske v hmeljarstvu
in ma podlagi istih mgotovill da se je pri sedanjih
ekonomskih ukrepih to vsestransko upoStevalo. Govoril
je nadalje o tipizaciji kme¢kih gospodarstev glede ob-
davéitve, kjer bodo pridni kmetovalei lahko na svojih
povriinah pridelali ve¢ kot znesejo normalni donosi in
kar bo $lo samo njim v prid, ker bodo samo normalni
donosi obdaviéeni. Povedal je, da se v naSem novem go-
spodarskem sistemu vedno bolj uveljavlja zakon po-
‘nudbe in povpradevanja in da bo treba v bodole to
nacelo imeti stalno pred ofmi. Je pa mnogo individu-
alnih vprasanj v hmeljarstvu, ki jih je treba trezno
proudevati in vse one, ki spadajo v kompetenco lo-

kalnih faktorjev ma licu mesta resiti. So pa stvari preko,

katerih ni mogote iti in kljub temu, da prav za prav
“hmelj zelo veliko vrze, ne moremo delati tako velikih

izjem, da bi Savnijska dolina Zivela ¢isto pod dru-
gatnimi pogoji, kot Zivijo ostali predeli naSe republike
Slovenije oziroma Jugoslavije.

Tov. Predsednik Jo3t se tov. predsedniku Bobov-
niku zahvali za njegova izvajanja in predlaga, da bi
se konc¢no ta debata zakljuéila, naj se platilo obiralcem
doigéi na 24 din za 1 3kaf lepo obranega hmelja s
hrano in 30 din za Skaf brez hrane.

Tov Turnfek govori o tezkih ¢éasih za hmeljarje v
proslih letih, ko 'so se pojavljale precejsnje tezave v
prehrani, predvsem za Sibke sloje. Je za to, da se
obiralcem da primerna mnagrada v predlagani visini,
saj so to po Qgromni veéini slabe stojedi ljudje, ka-
terim moramo dati nekaj ve¢, da pridejo k nam na
delo, ker bi sicer tudi doma zasluzili to kar bi jim
dali mi, — Izrefe priznanje OLO-ju za dosego mnovih
cen in apelira na predstavnike OLO-ja, da naj bo fi-
nanéni sistem do hmeljarjev v bodo¢e milejsi kot je
bil v preteklih letih. — Nadalje govori o devizah na
katerih participira Hmezad in stoji na stali§¢u, da se
naj te devize uporabljajo v prid wvsakemu hmeljarju.
Predlaga, da se naj razpravlja na sestanku wvseh hme-
ljrjev kaj se bo za devize v inozemstvu nabavljalo.

Tov. predsednik Jo3t da ma glasovanje svoj prejs-
nji predlog glede pla&ila obiralcem za hmelj dopolnjen
s tem, da se obiralcem plada voZnjo za nazaj pod po-
gojem, da osmukajo hmeljevke, kar je ogromna velina
navzoCih hmeljarjev sprejela. :

Cena za sudenje hmelja: Tov. predsednik Jodt je
izdelal ma podlagi lastne izkuSnje kalkulacijo za su-
Senje hmelja na 16-kvadratni susilnici in je na podlagi
te kalkulacije izra¢unal, da bi bila primerna odskodnina
za sudenje hmelja, kadar posamezni hmeljarji susijo
svoj hmelj ma tuji susilnici naslednja:

za 1 kg suhega hmelja 14 din pod pogojem, da da
na razpolago lastnik suSilnice tudi wvso potrebno kur-
javo in vso potrebno delovno silo,

za 1 kg suhega hmelja 10 din pod pogojem, da da
lastnik sugilnice svojo delovno silo brez kurjave,

za 1 kg suhega hmelja 4 din pod pogojem, da da
lastnik hmelja vso kurjavo in potrebno delovno silo
sam.

Gornji predlog tov. predsednika je bil od zboro:
valcev soglasno sprejet.

ad 2.)

Ker se je o odskodnini obiralcem razpravljalo Ze
pod tot 1., se je pod to totko razpravljalo samo o do-
loditvi dneva zacetka obiranja hmelja. Tov. predsednik
podaja misljenje upravnega in nadzornega odbora, ki
je na vlerajinji seji tudi razpravljal o tem wvprasanju
in je na podlagi opazovanj hmeljske rastline po dolini
sklenil predlagati damna$njemu zboru hmeljarjev, da
se zafne s sploinim obiranjem hmelja v ponedeljek,
dne 20. avgusta t. 1. Ce pridejo obiralci preje, naj jih
hmeljarji zaposlijo z drugim delom, razen v primerih,
kjer so bila hmeljis¢a zelo zgodaj spomladi obdelana in
je bila rez zelo zgodaj izvrSena ter bi se v takih pri-
merih lahko z obiranjem zatelo Ze 16. t. m. Pred tem
datumom pa naj noben hmeljar ne zatne z obiranjem.

Zborovalci so se strinjali z gornjim predlogom
upravnega in nadzornega odbora in se bodo teh da-
tumov drzali. T

ad 3.
Nato so hmeljarji ‘iznesli $e razna wvprasanja v

zvezi z obiranjem in suSenjem hmelja, tako vprasanje
Zarnic, kvasa, mreZ za suSilnice, mletje Zita itd. na
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katera so dobili zadovoljive odg‘ovore, s katerimi so se
strinjali. _
Glede akmtacue za hmelj, predvsem za 1zplaé1lo

obiralcem je bilo hmeljarjem sporoteno, da je toza-

devni kredit odobren in sicer v vi$ini 77 milijonoy di-
narjev in da bodo pravotasno dobili akontacijo po
60 din za 1 kg planske zadolzitve oddaje hmelja. Akon-
tacija se bo hmeljarjem izpladevala preko njihovih
Kmetijskih zadrug.

Tov. Bobovnik je na vpraSanje tov. Mahorja glede
Sveta hmeljarjev povedal, da se pripravlja nova uredba
za vse take zadruge, kjer je dvojno &lanstvo kot so
vinarske zadruge, Zivinoréjske zadruge, Hmezad, torej
zadruge, kjer so posamezniki &lani svojih Kmetijskih
zadrug in €lani’ gori imenovanih zadrug, ki bo v naj-
krajsem ¢&asu izSla in s katero bodo refena vsa visela
vpraSanja v zvezi s takimi zadrugami. Zato je treba
sedaj potakati na izid te uredbe in éelt, nato nadalje-
vati delo Sveta hmeljarjev

Na vprasanje hmeljarjev glede razdelitve riza je
odgovoril tov. Cvenk, ki je povedal, da je razdelitev
riza taka, da prejmejo veliki posestniki procentualno
po koli¢ini oddanega pridelka nekoliko manj, mali in
srednji posestniki pa procentualno mekoliko veé tako,
da ni prislo do prevelikih razlik v koli¢inah, ki jih
posamezniki prejmejo. Povedal je tudi, da imajo Kme-
tijske delovne zadruge pravico do stimulacije v bonih,
ki jim je z zakonom zajaméena tudi pravica do sti-
mulacije pri ‘dodeljevanju drugih artiklov in da se je
to tudi pri razdelitvi riza upoStevalo. ;

Kakor je iz zapisnika razvidno je predsezijski zbor
hmeljarjev resil veliko vpradanje v zvezi s predstojedo.
kampanjo obiranja ‘in suenja hmelja in dal proizva-
jaleem tega mnajvaZnejSega izvoznega kmetijskega ar-
tikla smernice za nadalnje delo.

. Tov. Predsednik Jo$t se je zahvalil vsem za ude-
lezbo in ob 13. uri zakljudil predsezijski zbor hmeljar-
jev -za leto 1951. i y »

' Raj peavije ameriski hmebjaeji

Glasilo Zveze ameridkih hmeljarjev THE HOPPER
je v julijski Stevilki objavilo naslednji &lanek, ki ga v
prevodu prinasamo.

Ce poklitete zdravnika, vam bo ta majprej zmeril
temperaturo in vas$ krvni pritisk. To so primarni znaki
sploSnega stanja vaSega zdravja. Zdravstveno stanje v
industriji oznatujejo ekonomski faktorji »temperatura«
povpraSevanja in pritisk dobave. Ce ta dva faktorja
nista v ravnotezju, lahko v mormalnih pogojih ugoto-
vimo vzrok motenj.
~ Vetina producentov je ugotovila, da podatki o
hmeljski povrsini dajejo mabolje lindicijlz o zdravju
hmeljske industrije. Kdo je pozabil gibanje v povr§ini
hmelji$¢, ki je nastalo v letu 1930 kot posledica ukinitve
prohibicijskega zakona. Ze pred ukinitvijo tega zakona
se je povr¥ina hmeljis¢ v ZDA povetala od 9.000 ha
na 30.000 ha, V letu 1934 se je povrSina povzpela na
16.650 ha in leta 1935 na 17.500 ha.

V letu 1935 je imel hmelj ceno 7 centov in je za-
radi tega maslednje leto padla povrsina ma 13.950 ha.
To leto so se cene hmelju dvignile na pribliZzno 28
centov, toda zaradi ponovnega povetanja povrSine za
900 ha, so padle na 15 centov. V letu 1938 se je povriina
ponovno zmanjSala ma okrog 13.950 ha in se ni spre-
menila naslednji dve leti. TrZne cene hmelja pa so se
dvignile na 25 centov kot rezultat prvega trinega spo-
razuma in do neke mere tudi zaradi blizajote se vojne
v Evropi.

V letih 1940 — 1943 opazimo zmerno povecanje po-
vriin, ki ga spremlja magel skok v cenah. Do tega je
prislo zaradi povefanja domatega konzuma, pomanjka-
nja uvoza, vetjega izvoza in novega trZnega sporazuma.
V letu 1943 se je dviganje cen ustavilo in produkcija
zmanjSala za 900 ha. S ponovnim zmernim dvigom cen
se je v letu 1944 povrsina dvignila na 15.150ha in v
letu 1945 ma 18.405 ha, Ta povrSina je ostala skoraj ne-
spremenjena naslednja $tiri leta, ko sta bili ponudba
in povpraSevanje v ravnotezju. Nato je leta 1949 po-
vriina padla na 16.75 ha, padec pa so povzrotile nizke
cene v letu 1948. Nato je ponovno priSel do izraza spo-
razum za vnovéenje hmelja, ki je kontroliral preseZek.
Ta sporazum je stimuliral tako povrsine, kot cene, ki

So se zacele ponovno dvigati. Sedaj znasa celotna po-
vriina okrog 18.900 ha, ki je verjetno do sedaj majvetja
doseZena povrsina. Lanskoletni hmeljski pridelek kaZe,
da je mogole na sedanji povriini pridelati okrog 27
milijonov kg hmelja — to je mnogo vet kot znasajo
potrebe, posebno z ozirom mna obstojete doziranje hme-
lja, ki se je zmanjSalo od 6/10 funta hmelja na barel
piva tik pred drugo svetovno vojno, na sedanjih 4/10.
To pomeni 33,3%-no zmanjSanje konzuma domadega
hmelja v ¢asu, ko se je povriina hmelji¥¢ povetala za
40%. Na sreto pa se je med tem &asom tudi zelo po-
vedala (okrog 44%) produkeija piva, vendar pa to ni
zadostovalo, da bi se absorbirala celotna produkecija
hmelja, kar dokazujejo neprodani presezki v letih 1949
in 1950. :

Do&m po eni strani opazimo tendenco k poveanju
produkcije piva v obdobju blagostanja, mi po drugi
strani mobenih znakov, da se bo povetalo doziranje
hmelja pri varenju piva. Kljub mnogim diskusijam v
pogledu boljsega okusa po starem naéinu pripravljenega
piva, ugotavljamo, da je ameriSka publika v splofnem
¢isto zadovoljna z lahko ohmeljenim pivom, ki ga pi-
vovarne vsako leto proizvajajo v velikih koli¢inah. Naj
bo taksno pivo po godu ali ne piveem: po starih receptih
napravljenega piva, dejstvo je, da so publiko z radijem,
televizijo, oglasi, magazini, ¢asopisi itd. popolnoma pre-
pri¢ali o vrlinah suhega, lahko hmeljenega piva in bo
moral hmeljar na to raéunati, preden bo povetal svoje
investicije pri tako dragi in ne posebno sigurni indu-
striji, kot je gojenje hmelja. Povetanje povrSin v za-
dnjih dveh letih bi morali do neke mere pripisati tudi
povetanemu vplivu hmeljskega trinega sporazuma na
cene. Kontrola presezkov produkcije je imela namen sta-
bilizirati cene na precej visoki bazi. Ker so bili dohodki
producentov v sploSnem ugodni, kljub omejitvam trinih
koli¢in, je Ze sama ta situacija stimulirala povetanje
prodmkcue

S primerjavio kako so razpolozlfive lkolidine na
hmeljskem trzis¢u vplivale na povetanje in zmanjSanje
povrsin, so producenti pri§li do spoznanja kaksen odnos
vlada med dobavo in povprasevanjem in uvideli potrebo
po nadzorstvu mnad hiperprodukcijo. Toda do sedaj se

Sporocamo hmelyar;em, da

od 23. VIII. naprej v hmel;shem skladi$éu v Zalcu

bomo delili hmeljske vrece
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je v tem pravcu Se malo mapravilo,  Nekateri produ-
centi trdijo, da bi ‘'se stanje popravilo ¢e ne vplivamo
z nobenimi intervencijami na zakon ponudbe in povpra-
Sevanja. Ta predpostavka je za dolofeni ¢as verjetno
pravilna, vendar pa se moramo vprasati kako dolgo bi
to trajalo in kdo bi to preZivel.

Manj kot v dveh desetletjih, ki smo jih omenili
v nasem kratkem uvodnem pregledu, je povrSina hme-
1ji8¢ ponovno reagirala na spremembo v dobavah in
povpradevanjih, Te spremembe so bile festo drastitne
vendar pa so bile samo za&asne. Mnogi veliki hmeljarji,
pa tudi majhni, niso mogli preziveti- obdobij, kjer so
se cene skuSale prilagoditi stvarnemu stanju na trziscu
in so jih kmalu zamenjali drugi hmeljarji. Mnogi se-
danji veliki producenti se lahko zahvalijo za svoj uspeh
samo neuspehu svojih prehodnikov.

Kontrola presezkov v okviru sedanjega trinega spo-
razuma predstavlja kratkotrajno sredstvo za reguliranje
dobave in povprafevanja, kot zdravilo ni preve¢ ugodno
ter prinaa samo zafasne olajSave. Koliko je trini spo-
razum uspel povedéati dohodke hmeljarjev. se najbolje
vidi v povelanju povrsin. Smatramo, da je to bilo pred-
vsem v letu 1940. Se bolj resniéno pa je to sedaj, ko
se je povriina povefala za 750 ha v letu 1950 pri pre-
sezkih iz leta 1949, ki so znaSali 23% in letos, ko se
je povréina povedala za veé kot 1.200 ha kljub 14 % -nemu
presezku iz leta 1950. Ué&inek trZnega sporazuma plus
otividna nepripravljenost administracije, da bi pristopila
k energi¢nim spremembam mnekaterih totk tega spora-
zuma, so pri producentih povzro¢ili ponoven interes za
druge popravljalne moznosti.

Ena od teh moZnosti je dolofena oblika kontrole
produkcije. O tem je %e mnogo razpravljala Zveza ame-
riskih hmeljarjev. Vendar se je v tem pogledu malo
napredovalo zaradi nasprotujotih si misljenj o izvedbi
tega naétra in ogromnih naporov, ki so potrebni, kakor
tudi zaradi nesigurnosti, da bi se dosegel novi zakon. Z
ozirom na to, da trZni zakon ni kompleten za kon-
trolo produkcije, ni mogote vkijuéiti omenjeni program
v Ze obstojedi trzni zakon. Program zahteva mov zakon
v federalni zakonodaji. Po obstojeéi proceduri, bi moral
Kongres pooblastiti tajnika kmetijskega ministrstva, da
doloZi letne trzne kvote za hmelj, zasnovane na ob-
ctojetih povrdinah, z omejitvami za nove nasade in
kazni za presezke. ;

HORMOVSKI POIZKUSI

Ker je zaradi pomanjkanja prostora v prejsnji 3te-
vilki izostala tabela orientacijskih poizkusov o Skrop-
ljenju hmelja s sintetiénimi hormoni, jo objavljamo
danes, kakor tudi 30 botani¢nih analiz savinjskega hme-
lja iz razlitnih leg hmeljskega okolisa.

Iz tabele $tev. 1 je v posameznih kolonah razvidno
kje, s kaksdnim hormonom in korcentracijo so bili iz-
vrdeni poizkusi, ter datum polnega razcveta hmelja. V
naslednjih dveh kolonah je mavedeno 3tevilo zalistkov
in storzkov tako hormonskih (H), kakor kontrolnih (K).
Vsi hormonski storzki so bili prSeni z ocetno kislim
naftolom ali fitodinom, doéim kontrolni storzki mniso

bili - préeni. V koloni je razvidna teza vretenc in_
storzkov. V zadnjih dveh kolonah pa donos in povectanje

donosa v procentih, Iz tabele je razvidno, da so se naj-
bolje obnesli koncentraciji 5 in 15 milijonink procenta,
ki sta donos povetali za 10,21% in 19,89%.

‘Ker po enoletnih poizkusih zaradi razli¢nih klima-
skih vplivov ne moremo postaviti dokon¢nih zaklju¢kov,
smo v letodnjem letu poizkuse razdirili na razli¢ne kon-
centracije ter razlitne hormone.
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Izhaja po potrebi. Izdaja >Hmezade, Zalec. Urejuje in

odgovarja Martin Jodt. Tiska Celjska tiskarna v Celju.



