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mu je sodiSe odmerilo za hujskanje
k uporu 18 mesecev, se zanj niso zavzela
pariska proletarska predmestja, pa¢ pa
je protestiral golisticen Figaro Litterare,
¢e§ da sodba zaradi nekih revolucio-
narnih besed »pomeni resno nevarnost
za svobodo govora in nepriéakovani
triumf za revolucijo, ki nima argumen-
tov zaledja in ne mucenikove.

Vsaka revolucionarna utopija, ki iz-
gubi stik z resni¢nostjo, se spremeni v
tako grozljivo grotesko. Vendar zmota
revolucionarnega mesianizma, je pisal
letos v nekem eseju Leszek Kotakow-
ski, ni pojav samo nafega Casa, marved
spremlja  vso ¢&lovesko  zgodovino.
Enako neuspeSno se pojavlja v religioz-
nem misljenju, kot v posvetnih doktri-
nah. Pa vendar ji ljudje vedno znova
zapadejo, misle¢, da se lahko v enem
samem skoku preselimo z dna pekla
prav na vrh neba, Ceprav nam zdrav
razum Sepeta, da je pot k popolnosti
daljSa, teZja in tembolj negotova, &im-
bolj slab je ta svet in ¢im vedje so nje-
gove stiske, pife Kotakowski.

Neuslifana teZnja po mudenistvu
J. P. Sartra in revolucionarna retorika
Alaina Gesmaira pred parifkim sodi-
§¢em pa nista edina in ne najpomemb-
nejSa epiloga majskih dogodkov. Ti so
inspirirali tudi druga¢na razmisljanja
o druZbeni in intelektualni krizi dana$-
njega sveta pri Rogeru Garaudyiju,
Andreju Gorzu, Alainu Tourrainu in
mnogih drugih. Predvsem pa so inspi-
rirali revolucionarno prakso socialistic-
nih gibanj v Franciji in v Evropi sploh.
Zato se vpraSanje »Kdo se boji Se re-
volucije?« nanasa lahko samo na revo-
lucionarni mesianizem »proletarske le-
vice« in njenih malostevilnih intelek-
tualnih glasnikov.

Toda kako se je znasel v tej groteski
J. P. Sartre, veliki filozof in pisatelj na-
sega Casa, ki je tako prepri¢ljivo nekaj
desetletij ob vsakem pomembnejSem
politiénem dogodku budil sodobno za-
vest? V dana3nji krizi sveta je J. P. Sar-
tre s tem zadnjim angaZmajem zares

le zgodovina in konec nekega obdobja
tristo leti. Ne spominja na revolucijo,
marve¢ na Diderota in razsvetljensko
prakso.

Tik pred svojo smrtjo je o njem za-
pisal drugi veliki Francoz, pisatelj
Frangois Mauriac, naslednje: »Sartra
Zeja po muceniStvu. Toda mucdeniStva
ni, ¢e ni tudi krvnikov... J. P. Sartre
pa je po svoji naravi neozdravljivo po-
hleven. Ce Zeli ali ne, z vsakim svojim
nastopom, tudi kadar poziva k nasilju,
poziva pravzaprav k miru. Dokler Zivi,
se nikomur ni kaj bati. Tako je ljubez-
nivo blag, da ni nikomur nevaren, in
umrl bo kot svetnik.«

V. V.

SLOVENSCINA IN SLOVENCI

Tej temi sta bila posvecena dva po-
membna spisa v leto§njem letniku nase
revije: obseZna razprava Jake AvSifa
»Nekaj pripomb k mnenju o rabi je-
zikov v JLA« v etrti Stevilki in Loj-
zeta Krakarja pismo uredniftvu »Ali
govorimo vsi drZavljalni SFRJ res samo
»jugoslovani¢ino« v 8—9 Stevilki. Iz
obeh prispevkov, in iz vsakdanje prakse
vsakogar med nami, je mo¢ ugotoviti,
da je to eno izmed tistih vpraanj, ki
nas s svojimi Stevilnimi odtenki nepre-
stano ter intenzivno zaposlujejo, hkrati
pa se jih — bogve zakaj — tako po-
redkoma dotikamo.

faka AvSi¢ in Lojze Krakar sta se
te teme lotila Siroko, v kontekstu od-
nosov Slovencev z drugimi jugoslovan-
skimi narodi, prvi ob vprafanju, zakaj
ne tudi sloven$¢ina v wvojski, drugi,
zakaj ne tudi slovenséina v komunici-
ranju z nadimi delavci v tujini. Pricu-
joa glosa je zoZena na razmiSljanje o
slovens¢ini med Slovenci. Pobudo za-
njo, Se prej za razmisljanje, sem nasel
v naslednjem: vse jugoslovansko aso-
pisje je s poudarkom sporo€ilo svojim
bravcem novico, da je predsednik zvez-
nega izvrinega sveta Mitja Ribi¢i¢ go-



Kdo se boji revolucije

1279

voril v Generalni skups¢ini OZN v —
slovens¢ini! Mislim, da se nobena de-
legacija v OZN ni &udila Ribidicu, &e
je pred tem svetovnim forumom spre-
govoril v materinem jeziku; zacudila pa
se je (vsaj po odmevu v tisku in ob-
javah v radiu ter po televiziji) vsa
jugoslovanska javnost. V tem nekaj ni
v redu, sem si rekel, v tem zacudenju.
Pa vendar: razveseljivo, da se je 1o
zgodilo vsaj zdaj, ¢e Ze prej ni to bil
naraven pojav. Nekaj dni potem sem
bral v Komunistu, da ta in ta delegat
na prvi konferenci ZKJ pa je bil do
kraja dosleden: celo govoril je v slo-
venitini. Kaj pa drugi Slovenci, sem
pomislil, in Mitja Ribi¢i¢, §tirinajst dni
po zgodovinskem govoru v Generalni
skups¢ini? . .. In Se o pobudi te glose
in razmiSljanja: v deseti §tevilki Teo-
rije in prakse sem Cisto na koncu, V
drobni pripombi pod érto, v ¢lanku Ja-
neza Ruglja »8e enkrat: zakaj slab
odziv v vojaske Sole in akademije?«
bral naslednje: »Pred pol leta je prisel
k piscu (ki je bil takrat ¥e vojaski psi-
hiater) v ordinacijo visji oficir, doma iz
slovenske Primorske. Takole je izpove-
dal svojo stisko: »Pred vojno sem mo-
ral hoditi v italijansko Solo, po parti-
zanski dobi sem sluZboval po vsej
Jugoslaviji, tudi vojaSke Sole so bile v
srbohrvatskem jeziku, v foli se nisem
nikoli udil slovens¢ine. Pred kratkim
sem bil premesS¢en v Slovenijo. Zadol-
Zili so me, da bi rezervnim oficirjem
predaval v sloven§Cini. Zaradi neznanja
materinega jezika me je te naloge tako
strah, da ves potan komaj spregovo-
rim. Rad bi bil te naloge oproscen.«
(Seveda sem mu dal ustrezno potrdilo,
toda z grenkim obcdutkom in zavestjo
Zalostne usode slovenskega partizana,
ki je po vojni moral ostati v armadi).«
Tako Janez Rugelj. Tudi mene je sti-
snilo za srce. Tudi sam sem bil, kot ta
anonimni vi§ji oficir, primorski parti-
zan, kot otrok sem hodil samo v itali-
janske Sole in po vojni se mi je komaj
posrecilo, da nisem ostal v vojski...

Razmi§ljam: ne samo da ni pravi¢no,
tudi pametno ni, da se to dogaja, in
spet se spomnim tiste »dosledne« iz-
jeme na zadnji konferenci ZKJ: eden
izmed Slovencev pa je le govoril slo-
vensko v Beogradu. In se Se zdaj spra-
Sujem dalje: Ali je ta delegat ravnal
prav, ko je govoril v materinem jeziku,
v slovens€ini, ki je tudi po ustavi ena-
kopraven jezik? In &e je ravnal prav,
kako ravnajo drugi, ki te izjemnosti ne
spremenijo v najbolj naravno pravilo?
Kdo nas sili, da se odpovedujemo svo-
jemu jeziku v javnih nastopih? Srbi in
Hrvati prav gotovo ne. V slovenscini
me ne bi razumeli, sem veckrat slisal
opraviCilo. Res ne? So kdaj nastali
zapleti, usodni nesporazumi zaradi upo-
rabe slovenifine iz ust Slovenca, ko
tudi formalno predstavlja svoj narod?

Ponosni smo bili, ko je Mitja Ri-
bici¢ spregovoril v sloven$ini v New
Yorku: tako smo na najlepSi nacin
manifestirali pred svetom svojo demo-
kracijo, svobodo, tudi jezikovno enako-
pravnost med jugoslovanskimi narodi.
Zdi se mi — tako me namred nape-
ljuje tok tega razmiSljanja — da bi
bila taka manifestacija enakopravnosti
na mestu tudi doma, v opombo nam
samim. Ne zaradi Srbov in Hrvatov,
temveé zaradi nas samih. Izbojevati si
svobodo, ki ti jo kratijo drugi, je teZko,
a ne najteZje; teZje je dostojanstveno
ohraniti svobodo v sebi samem. ..

Cas je, da se lotimo deetatizacije
tudi na podrodju jezika.

Odloéil sem se, da napiSem gloso,
zato moram konéati, ¢eprav razmislja-
nju ne vidim in ne vidim konca.

C. Zlobec
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Letognje poletje in jesen je bila vrsta
akcij pri nas, tako na primer kolektivne
razstave samorastnikov na Bledu, v
Trebnjem, naivnih kiparjev v Kostanje-



