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UCITELJSKI TOVARTS

List za Solo in dom.
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Izhaja v 1. in 15. dan vsakega meseca ter stoji za vse leto 8 gold., a za pol leta 1 gold. 50 kr. Spise
in dopise vzprejema urednitvo, naro¢nino in oznanila pa Milic-eva tiskarna v Ljubljani.

Stev. 8. V Ljubljani, 15. aprila 1889, 1. XXIX. leto.

Prvi glavni zbor
wZaveze slovenskih uciteljskih drustevé v Ljubljani.*)

nZaveza slovenskih utiteljskih drultev¢ bode imela dné 22. in 23. aprila t. l. v

Ljubljani svoje prvo glavno zborovanje sé slede¢im dnevnim redom:
A

V ponedeljek, dné 22. t. m. ob Sestih zveCer v mestni dvorani zborovanje
delegatov.

1. Porotilo o delovanju osnovalnega odbora in o denarstvenih zadevah ,Zaveze“.

2. Volitev upravnega'sodbora ,Zaveze“ (§ 21 prav.) in 4 rediteljev za glavni zbor.

3. Dolotitev, oziroma raz3iritev vzporeda za glavni zbor. (§ 21 prav.)

Opomba. Ako se je morda izrazila v kakem drultvu Zelja, naj bi se pri glavnem
zboru razpravljalo v katerem posebnem, Casu primernem vpraSanju, tako lehko doticni
¢. gg. delegati to0 posebno naglasajo in predlagajo, &e imajo le za svoj predmet tudi za-
nesljivega referenta.

4. Posvetovanje o ,Zaveznih® pravilih in doloditev drustvenega glasila (§ 21 pravil);

5. Doloéitev letnih doneskov od élanov ,Zaveze“. (§ 7 alinea 1);

6. Prosti razgovori.
B.

V torek, doe 23. aprila ob 10 uri dopolidne glavni zbor.

1. Pozdravi.

2. Predavanje ,o reformi ralunstva“. Gosp. prof. L. Lavtar iz Maribora.

3. ,O nafem strokovnem listu“. Gov. gosp. Krist. Bogatec. (Dalje po sklepn

delegatov. Gl. totko 3 pod A.)
cC.

Popoludne banket, zveéer zabava. Natanéneje o tem naznani se pozneje.

* *
Uéitelji slovenski! Dolgo zazeljeni ¢as je priSel, ki nam nudi redko do sedaj
Se ne zasliSano priloZnost, da se tovariSi iz 4 pokrajin, katere veZe sorodnost in mili
nam jezik s.ovenski v ndrodno vkupnost, snidejo v resno posvetovanje o svojem poklicu,
Ker je vet slavnih utiteljskih drustev izreklo Zeljo, naj se prvo zhorovanje ,Zaveze“ preloZi na

Velikonoéni torek, sklenil je osnovalni odbor, da bode omenjeno glavno zborovanje "dné 23. aprila t. 1.
Osnovalni odbor.
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o svojih stanovskih teZnjah! Izkoristimo si to priloZnost ter svetu pokaZimo, da slovenski
utitelj ,gre na dan.“ Snidimo se v mnogobrojuem Stevilu, tovaridi bratje! od zelenih
planin lepe Stajerske, od sivih gor starega Gorotana in od sinjih valov jadranskega worija,
da si podamo z brati Kranjci k vzajemnemu delovanju in v znamenje solidarnosti uaSe
v beli Ljubljani bratovske roke. Zdruzeni hotemo povzdigniti tam svoj glas v prospeh
nadega Solstva in za svoj stanovski interes! Torej, kdor more,naj pride, da svetu
pokazemo, kako tezko smo pri¢akovali nafe ,Zaveze“. Naveselo svide-
nje v beli Ljubljani! Osnovalni odbor.

Domaca vzgoja.
Pije Jakob Dimnik.
(Dalje.)

Zeld, zelo nevarno je pa, e se otrokom daje preve¢ igral. Ce ima otrok dovolj
razmetanih, — sevéda razbitih igra&, izgubi veselje do njih, in vsake reéi se takoj navelica.

Zato priporotamo:

1. prav malo igrad;

2. trpeZne igrale in

3. take igrate, koje otrok lehko razdira in zopet sestavlja.

To je pravo nalelo. Kdor Zeli, da se bodo dolgotasili otroci njegovi, naj jim le dd
prav mnogo igra¢; kolikokrat pat se dolgolasijo otroci bogatih stariSev, krog njih pa lezi
polno igraé. Od kod to? Prav veselo zaténjajo se igrati, pa primejo zdaj to, zdaj
zopet drugo stvar v roko in naposled se vsega navelitajo. Igrate, s kojimi so se igrali,
lezé razmetane po sobi; nazadnje sami ne vedd, s &im so se uZé igrali in postane jim dolgcas.

Je pa Se tudi neki drugi vzrok, zaradi Cesar se otroci naveli¢ajo preveé igral.

Od otrok moramo vedno zahtevati, da imajo vse igrale v lepem redu. To jim pa
postane silno teZavno, ¢e imajo cel kup igraé pred sabo, kajti, e se otrok ene igrale
naveli¢a, mora jo poprej na svoj prostor spraviti, predno dobi drugo v roko.

Zveter, predno gredo otroci k poéitku, morajo poprej vse igrafe spraviti na od-
lo¢en prostor. To moramo zahtevati od njih, kajti tu ne gré le za mali nered, kojega
z igraéami napravijo, ampak zato, da se priu¢é lepega reda ter da spoznajo, da morajo
vsako stvar v lepem redu imeti.

Ce je el otrok zveder, znabiti v odsotnosti starifev, poprej v posteljo, predno je
svoje igrate spravil na odlofen prostor, moramo z lepo, nekako tako-le svojo nevoljo
pokazati:

,Poglej, tvoja Zoga lezi Se pod posteljo, vsa se bode pomazala po noé¢i“; ali pa:
»Iv0j konjicek stoji prav pred durmi; ¢e kdo v sobo pride, bode padel in si zlomil nogo*.

Ce otrok na take opazke nemiren postane, moramo tako-le nadaljevati:

»,Daj mi roko pa vstani in spravi vse igraée lepo na odlofen prostor, bode$§ videl,
kako bode§ potem sladko zaspal!“

In otrok na ta nalin spoznd, da je red potreben tudi pri igratah; ¢e jih ima pa
preve¢, mu je nemogole, da bi imel vse v redu.

Res je sicer, da mnogi stariSi svojim otrokom prav malo igra pripravljajo, prinese
jih pa stara mati, ali strije, ali teta i. t. d. posebno o boZidi ali veliki noé¢i, tako, da otrok
prav res ne vé, kam Z njimi. Kaj naj pa storé starisi v takih sludajih? Ali naj igrade
odklonijo? Ne, tega ni treba, ampak otroku naj dajo prav malo igra&, druge naj pa
spravijo; tudi jih lehko podarijo otrokom uboZnej$ih stariSev, koji jih gotovo z najvedjim
veseljem in hvaleZno vzprejmo.
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Prav izvrstno vzgojevalno sredstvo so knjige s podobami.

Glavni namen teh knjig je, da se v otrocih vzbuja ¢ut do lepega.

Sevéda, vsake podobe tudi niso za otroke. Podob s popalenimi obrazi i. t.d. ne
smemo dajati otrokom.

So pa Se druge vrste knjig s podobami, ki hocejo biti humoristi¢ne, v resnici na-
pravljajo pa otrokom le strah in grozo. Tu n. pr. strize suh in strasen kroja¢ decku prste,
ker jih stavi vedno v usta, tam zopet masi ¢ro dimnikar neubogliivega decka v vreco ali
ko§ i. t. d. Takih podob ne smemo otrokom dajati; ¢e otrok vse to verjame, se zel6
prestra8i in kakor uZé od prej vemo, strah otrokom zelé Skoduje.

Dostikrat se pa pripeti, da otrok vsega ne verjame, kar vidi; to ima zopet slabe
nasledke, ker otrok potem mnogokrat tudi resnice nele verjeti.

Knjige, ki jih dajemo majhnim in tudi veljim otrokom v roke, morajo biti za nje
prava veljava, ker tudi knjige so uditelji in vzgojitelji otrokom.

Zopet druga napaka, kojo lehko velkrat zapazimo pri knjigah s podobami je pa ta,
da nekateri stariSi svojim dvanajstietnim otrokom dajé take podobe, ki so za Sestletne
pripravne — ali pa tudi narobe. Nasledek temu je, da otrok prav naglo in povr$no
pregleda podobe, zraven pa posamezne liste umaZe in raztrga in naposled iz dolzega Casa
knjige v kot zarine.

Torej le dobre, nravne, v resnici koristne knjige dajajmo otrokom v roke, ¢e so tudi
nekoliko draZje, saj so vsejedno vredne.

Sama knjiga s podobami pa otrokom ne zadostuje; pridruZiti se mora tudi oZiv-
ljajota beseda; vsaka podoba mora imeti svojo zgodbo; vsako najmanjSo potezo na
podobi moramo otrokom natanéno razloziti; le na ta nalin doseZejo take knjige svoj namen.

Stari§i se morajo zelé potruditi, da prvo dete popolnoma pravilno vzgejujejo; na ta
natin imeli bodo potem pri drugem otroku mnogo manj truda, ker postane starej§i otrok
v vzgled mlajSemu. Kakor si uzé odrasli ¢lovek prav rad tistega v vzgled vzame, ki je
le malo, znabiti za jedno samo stopinjo vi§ji od njega, tako ravnajo se tudi otroci. Vojak
pazi bolj na korporala, kakor pa na dastnika, in nizji hlapec bolj na prvega hlapca,
kakor pa na gospodarja.

Sre¢ni stariSi, ki prvega otroka nimajo za posebnega ljubleka ter ga koj s poéetka
priénd resno vzgojevati!

Blagor stariSem, ki imajo toliko takta in poguma, da prvega otroka brez pomisleka
in odlafanja za vsak prestopek kaznjujejo!

Vedno bodemo pravo pogodili, ¢e z otrokom popolnoma naravno ravnamo. Otrok
je posamezno bitje. Kakor v naravi ni list listu podoben, in kakor ima tudi vsak ¢lovek
svoje pavade, tako je tudi z otroci. Na tega vpliva to, na onega zopet kaj druzega; ta
zapopade lehko in hitro, drugi pa tezko in pocasi; ta ima dobre zmozZnosti, drugi zopet
slabe, ali ta ima zdravo, drugi zopet bolno telo i. t. d. Ker so otroci tako razli¢ni,
zato moramo pri vzgoji tudi z vsakim drugade ravnati in ravno to, z ozirom na indivi-
dualiteto otrok, je najtezji oddelek v vzgoji.

Premnogi starisi, posebno matere, dovolijo otrokom dveh do treh let vse, kar le
Zelijo; v vsako zahtevanje jim privolijo, pri mizi odloéijo jim prvi prostor, od vsake jedi
dobodé zopet prvi — ne pomislijo pa, da s takim ravnanjem redijo v otrocih domi§ljavost,
napuh in sebi¢nost ter jih tako pokvarijo za vse Zivljenje. Skoraj neverjetno je, pa
Zalibog, vender res, da také slabo vzgojeni otroci zatnd Cestokrat, e se jim ne zgodi
vse po volji, na vse grlo vpiti, se tresejo same nevolje in jeze, zmerjajo svojo mater z
grdimi psovkami in Cestokrat se tudi zgodi, da proti svojim roditeljem, do kojih bi mogli
imeti najvedjo ljubezen in spoStovanje, vzdignejo roko ter jih tepejo. In prva vzgojiteljica
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takega otroka, mati! se smehljd k vsemu temu ter opravituje svojega poredneza z bese-
dami: ,Saj je 8e otrok, saj ne dela iz hudobije i. t. d.“

O, obzalovanja vredni, zaslepljeni stari§i! O, ubogi, nesre¢ni otroci!

V takih sludajih obratamo se do vas, oletje, da vi poprimete vmes ter koj s po-
tetka, jedenkrat za vselej, uniite take Zalostne dogodke v vzgoji, ravnaje se po prego-
voru, ki pravi: ,Mladost potrebuje moSke vzgoje“. Razumen ole se mora v
takih sludajih svoji Zeni po robu postaviti, tudi &e trpi radi tega za nekoliko ¢asa domati mir.

Mlado drevesce ne postane nikdar ravno in moéno drevo, &e je vrtnik pusti, da
raste, kakor samo hote. Drevesce se mora zgodaj poZlatniti in upogibati, ¢e prav vEasih
nekoliko poéi.

Telesno pokornjenje je zel6 potrebno, posebno v prvi mladosti; sevéda po Zi-
vinski pretepati ne smemo svojih otrok. Ce je otrok trmoglav, ni treba prav ni¢ palice
varovati, le dobro ga na¥vrkajmo, da Cuti svojo napako. Nekateri starii pa svoje otroke
prepogosto a le neresno tepé; to ve §koduje, kakor koristi, ker se otroci na lehke udarce
prav kmalu navadijo; bolje je torej bolj po redkoma, pa takrat zdatno.

Otrodkim razudanostim moramo precej v zaletku nasprotovati, ker pozneje bodemo
jih tezko odpravili. Navadno se otroci materine palice prav malo ali pa ni¢ ne bojé, ker
matere navadno nimajo toliko poguma, da bi dobro na¥vrkale malega nagajivteka. Torej
koj pri prvem prestopku treba je palico resno rabiti. Kdor pa danes svojega otroka le
toliko udari, da komaj &uti, v drugi¢ znabiti ravno tako in le redkokedaj resno, tak otrok
se palice popolnoma privadi, in nazadnje mu nobena kazen ne koristi.

Starisem, ki svojega otroka koj pri prvem prestopku tako dobro kaznjujejo, da si
otrok to kazen na veke zapomni, smemo le Cestitati, ker prava, ojstra kazen vedno svari
otroka pred nadaljnimi prestopki. ObZalovanja vredni so pa starisi, ki svojih otrok nikdar
ne kaznjujejo ter jim Zivljenje, kolikor le mogode, sladko napravljajo; taki staridi si ne
pridobé nikdar ljubezni svojih otrok.

Izkusnja uéi: ,Kolikor veékrat stari§i v Zelje svojih otrok privolijo,
kolikor bolj jim prizana§ajo, toliko manj spos8tujejo taki mehkuZnezi
svoje stariSe, toliko manj trpeZna je ljubezen takih otrok do stariSey,
in kar je $e naj huje, je to, da taki otroci ne postanejo nikdar prida
ljudje.

Poglejte prezgodaj osivele lase materine in od skrbi razoran obraz otetov! VpraSajte
jih po vzroku, in Zalostno vam bodo odgovorili: ,Na%i otroci so temu krivil“
Da, da, ,kdor ne seje, tudi ne Zanje“ in ,kdor slabo seje, tudi slabo
Zanje“,

Kdo neki ¢loveka na veler Zivljenja bolj spostuje, kakor dobro vzgojeni otroci! To
je zanj velja vrednost, kakor kneZja milost in blesk zlatd. Najbogatej$i moz, tudi &e
ima Krezove zaklade, pa popalene, slabo vzgojene otroke, zavida revnega dninarja, kojemu
pri smrtni postelji hvaleZni otroci milo jofejo, akopram ne priakujejo od njega nikakih
¢asnih bogastev in slave, pa ga vender prosijo za blagoslov njegov.

UZzé v prvi mladosti moramo otroke vaditi, da si znajo sami sebi pomagati, ne pa,
da bi jim morali za vsako malenkost posli ali starigi stre¢i. Ce mu pade kaka stvar na
tla, mora si jo sam pobrati; ¢e hofe pri zaprtem oknu na cesto, dvoridte ali na vrt gle-
dati, prinese naj si stol k oknu, k stolu podnoZnico, in potem naj sam zleze na stol; &e
mu pade Zoga pod posteljo, naj si prinese palico ter Zogo izpod postelje potegne.

Kadar gre otrok spat, naj se sam sle¢e, kolikor mu je moZno in tudi sam naj se
vleZe v posteljico. Strogo je treba gledati na to, da se otroci sami obladijo in umivajo ;
sevéda prav lehko to ne gre, a potasi se vender vsega navadijo. Ce se otrok ne umije snaZno,
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se mora toliko ¢asa umivati, da je &ist. Da se bode otrok lehko sam obladil, naj bodo
vsa oblatila prav priprosto narejena. Ta navada na samodelavnost otrok, napravlja ma-
teram mnogo sitnosti, ker za to ve¢ asa potrebujejo, kakor &e bi jih kdo drugi oprav-
ljal; treba je torej mmnogo potrpeti.

S takim ravnanjem spoznd otrok prav kmalu, da je v mnogih stvaréh neodvisen ter
ne potrebuje nikake pomoéi; to dela otrokom mnogo veselja in prigodi se $e celd, da
jotejo, Ce jim hote kdo drugi zvrSiti delo, koje bi sami lehko storili.  (Dalje prih.)

T o v gy i e = 1 £ oy gl g 59— Wz spe e Foum — 155

XIV. 1861, ,Hvalite vse stvari Gospodove Gospoda; — Hvalite in povidujte ga
na vekomaj itd.“ Tega psalma, ki ga sv. Cerkev vsak dan poje, prevod je na str. 11
in se tudi nahaja v ,Stezici v nebefko domatijo.* — V 1. 11 pa je z razlago prevod
binkoStnega (67) psalma, o katerem posebej pravi: To velitansko, mnogopomen-
ljivo spevanje se imenuje flagellum interpretum, bi¢ prestavljavcov, ker
jim veljd za naj tezji zmed psalmov . . . Vemo, de naslednja pesnika prestava visokosti
izvirne poezije nikakor ne doseze; vender pa utegne saj nekoliko pojasniti, kako imenitno
petje so psalmi . . . Pristavljene razlage so po Menochii S. J., po novi prestavi sloven-
skiga sv. pisma, po Wittmannu in Skaricu. Na ogled bodi:

1. V spomin zmage psalmopetje Davidovo.
2. Bog se bo mogoéno vzdignil, 3. Kakor dim bo gresnik zginil,

V beg sovrazniki se vlili;
S svojim perstam bode mignil,
Vsi se bodo razkropili.
4. Dobri pa se veselili
YV zboru bodejo praviénim,
Pred Gospodam se gostili
V radovanji lepoti¢nim . . .
84. Na nebés nebo se vzdiga,
Proti vshodu gre v viSavo;
Glej! on dal bo ’z glasa vsiga
Svoj’mu glasu mo¢ in slavo . .

Stopil se ko vosk v plemeni;
In pred Bogam bo poginil,
Kdor se zoper njega vmeni.

. Gred z jetniki na visavo,

Za ljudi prejel darove,
Peljes sabo v veno slavo
Tud ’z nevernikov sinove . .

.V svojih svetih &udoviten,

Dal Bog ljudu mo& bo teéno,
De bo v dobrim rodoviten:
Njemu pojmo hvalo veéno!

Verstice in reki za prodajavce in prodajavke sla§¢ic in medenine
ali letcta. ,Dostikrat so se Ze slifale pritozbe zavolj spotikljivih in zapeljivih verstic
in rekov, ki se prilepljajo na medenino in mnogotere slaStice, ki se zlasti pri cerkvah o
shodih in po Bozjih potih prodajajo .. . Hudimu se mora dobro, gerdimu lepo, netednimu
tedno nasproti postaviti. V ta namen naznanimo, de se nove, prav litne enake verstice
za medenino in enake reéf — z mnogoterimi nauki in nedolZnimi kratkolasnicami &ez
sedemdesetero — po nizki ceni dobivajo pri Gerberji v Ljubljani, ktere vse je vredil
L. Jeran®. Med temi so za mnogotere priloznosti in stanove — nektere na priliko
(str. 85): Za otroke. Za mladost. Za god. Za pervo Obhajilo. Za razuzdane. Za
svarjenje p.

Kar so ata obljubili,

So mi mama dans kupili;

Pridin, pridin hoéem biti,

Vselej vhogat’, rad moliti.

To za birmo bo spomin,
Ce bos pridin, dober sin.

Pret so tvoje rozice,
Ce serce nedisto je:
Ti¢’ce ti ne pojejo,

Krokarji ti krokajo!

Ce ti je za duSo mar,

Du#§ ne zapeljuj nikar — nikar!
Beseda zastran slovstva, zlasti cerkveniga za novo leto — je jako

pomenljiv spis Jeranov, v katerem pravi na pr.: ,Narodnost, narodovnost, narodovost,
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domoljubnost, rodoljubje in kakor se sicer $e kje klite in imenuje, — od te rei se
drevi in davi veliko govorf in piSe, in neprevidama sem ter tje novi doevniki in Casniki
vstajajo, de ljudstvo k zavednosti za njegov lastni narod zbujajo in oZivljajo in mnogo
se piSe, de bi zbujeni Ziveza — Bog daj — teCniga imeli. Naj se budi, oZivlja naro-
dovni duh v prid in blagor lastniga naroda, ne pa v zanitevanje, v Skodo ali celé zati-
rapje druzih narodov: sej smo vsi vender le bratje, naj Ze koga klitejo: pobratim, Bruder,
fratello, himvér in kende§ bardtom, ali kar Ze bodi. De iz ponemcevanja ali potalijan-
¢evanja Slovencov bi ne bilo dobre kaSe, je skorej gotova reé. Tudi za vero je tista
filisterska napol-olika z ofabnim grebenam tujSine dostikrat pravi strup . . . NeoverZljiva
resnica je: Kolikor jezikov zna§, za toliko ljudi velja§ . . . De se pa vender narod sploh
zobrazuje in lika, ni treba tujiga gnoja tistih zaljubljenih in umazanih ,theaterstiickov,
nezboZnih filozofov, naturalistiS8kih naturforSerjev¢ in druziga enaciga v Se precej de-
visko slovendino prestavljati, ne garjevih pesem po tujim sedlu ali tudi po kopitu pijanih
in butastih pono¢njakov kovati in skladati . . . Slovencam bukev in Casnikov
pisati naj se nihée ne loti, kdor nima.katoliS§kiga serca inslovenskiga
duha . . Pri goretnosti za narodovnost in posvetno slovstvo pa se serca od edino po-
trebniga odvracajo, duh je za vero ¢ez dalje bolj merzel, ako se cerkveno slovstvo za-
nemarja, ako s posvetnim slovstvam saj v enaki meri in v narodovim duhu, kolikor je
prav, ne gre dalje. Torej — naj tisti duhovni gospodje, ki znajo lepo in mi¢no slo-
vensko pisati, nikar peresa iz rok ne denejo ali naj ga sdj veckrat zopet v roko
vzamejo . . . Koliko sploh dobri spisi v ¢asnikih koristijo, nas prepri¢uje, kar nasledva
(str. 4) . . . Enaka je naSa misel zastran novih bukev . . PesniStvo pri tem nima
poslednjiga mesta. Toliko je to polje, kolikor velik je svet; vse se da vérno, mi¢no in
velitansko spevati . . Pesnik, verni pesnik ima moé, vse neZive stvari oziviti, de Boga
hvalijo; kakor meseni in neverni pesnik vse stvari draZi, de naj Bogd Zalijo, — on stvari
punta zoper Stvarnika (str. 11) . . Kaj posebniga in imenitniga bi se dalo povedati tudi
od govorov in govornikov (str. 12) itd.* —

Kaj mislijo zamurci Ki¢i od Boga, od stvarjenja, od prihodnjiga Zivljenja (str. 19).
Nekaj pirhov za bolno svobodo (str. 51). Slovénska izobrazZenost (I. 19).
To nam je dala katoliSka Cerkev s svojim duhovstvam — dokazuje Svitoslav
prav Cvrsto str. 150 — tista Cerkev, ktero ,Lichtfreundi“ iz cele duSe sovraZijo .
»,Kdor hote sramozljivo in snazno pisati, naj piSe za Slovence; kdor pa gnoj ljubi, naj
vzame vile v roko, in ne perésal Slovenec ima tako olikano ¢utilo, de se mora tudi od
nekterih svetopisemskih re¢i sem ter tje previdno govoriti . . . Kdor se vere dotakne,
se dotakne nar obcutljivsi Zilice ¢loveSkiga serca itd.* — Brincovo zapraanje in jezu-
itarske Sole (str. 159). O nizi gimnaziji v Kranji (str. 160): ,Sveta je naloga
utenikov, in teZek bo odgovor tistim uéenikam, kteri s svojim naukam in Zivljenjem
mladosti niso in aedificationem ampak in destructionem!“ — Nektere misli, ktere naj bi
novi slovenski ¢itavnici sluzile v ravnilo: ,Citavnica ima biti slovenska, tedaj
naj tudi poSteno slovensko lastnijo obleée in odvrata naj se od nje, kar je slovenskimu
duhu sovrazno in nasprotno. V tem oziru ste nam zlasti dvé re¢i na sercu, ktere ste
pri pravim Slovencu od materniga narodja tesno sklenjeni, namre¢: naSa vera in na$
narod. Slovenec je katoliCan, tega ni treba dokazovati; Slovenec je slovenec, to je ravno
tako ofitno. Naj se tedaj od slovenske ¢itavnice odvrala vse, kar je naSi veri in nasi
narodnosti sovrazljivo. To naj bo poglavitno ravnilo pri vravnavi ditavniéni v napravi
beséd in veselic, bukev in Gasnikov itd., in porok smo, de bo vsa deZela njena prijatlica
in podpornica. Ako bi kdo ugovarjal, zakaj de nismo tudi derZave omenili, mu odgovo-
‘rimo, de to je Ze v veri obseZeno, ktera veleva dajati cesarju, kar je cesarjevega, Bogu,
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kar je BoZjiga (str. 177)*. — Slovenci in Nemci (str. 192), spis tako &asu priméren
in resniten, da so ga ponatisnile tudi Novice (str. 404). Beseda od slovenskiga
cerkveniga in svetniga slovstva (str. 198—9), ktero oboje bodi v edinosti in
ljubezni. Poduéljiv eksempel za take, ki imajo preve¢ kulture (str. 193). Skala sv.
Petra in peklenske vrata (str. 199). — Premnoge ,Drobtine in Drobtinice* v poduk,
porodila iz misijonov, iz derzavnega in deZelnega zbora s pristojno pohvalo ali pa tudi pograjo!

Dovtipne in zel6 poducne so njegove opazke k drugim spisom na pr.: ,Pat lepo
je vodilo, kako naj se vse véde in uéila le v Bogu, svojim zaletniku, strinjajo, se
v Njega stekajo kakor vse reke v veliko morje. Velika rana nafiga ¢asa je, de se ude-
nosti hoéejo Bogd znebiti, ker jih uteniki na Njega ne zavralajo in svoje ulence golju-
fujejo ter jih tega oropajo, kar je pri vsim ulenji poglavitna re€. Oni govorijo od solné-
nih Zarkov, od solnéne blage gorkote itd., solnca samiga pa nolejo poznati, notejo ozna-
novati neskonéniga vira, zlatiga studenca, zaletka in konca, od kodar vse dobro izhaja.
Od tod izhaja, de bo ulenost zanilljiva, ona svojiga namena ne dosega, ona ne koristi,
temve¢ dostikrat Se le $koduje, . . zamore ravno tako malo dober sad roditi, kakor veja,
ako se od debla odseka, kakor mladika, odrezana od vinske terte. Ulenost brez
zveze z Bogam je prazpa, nefimerna, so pleve brez pSenice, je ni¢. Torej je pa tudi
ucenik brez vere ,misera creatura“, kterimu se uéenci sicer utegnejo prilizovati, spoStovali pa
ga nikoli ne bodo. In kdo je bolj§i psiholog v obziru dufniga stantd, kakor utenci v oziru
svojih utenikov? Vsaciga uenika do polti njih bistro oké poznd, koliko njegova Cednost
tehta (str. 102)%. — [ Kako Skodljivo za narod sploh je izobraZevanje posameznih
v tuj8ini, to ravno potujéene Sole nar bolj dokazujejo. Ako bi se veroznanstvo, zem-
ljepisje, zgodovina, spisje itd. v domacim jeziku uéilo, koliko bi udenci tako reko¢ gredé
in nevedoma zanesli v narod, kar se sicer velidel vse zgubi. K velimu kak spaten izraz
se sem ter tje vrine: ,Sulordenga, sprohlere, londkorten itd. (str. 108). — Zahtevanje
s pomoc¢jo $ol poptujéiti slovenski narod je napéno, noréavo in kriviéno
(str. 130). Na to pravi vredni§tvo: ,Pa tudi napuhnjeno, prederzno in josefinsko, da bi
se na priliko govorilo: ,Wir Alle sind deutsch, Oesterreich ist deutsch, Laibach ist
deutsch, Siska ist deutsch, Golovec ist deutsch itd., kakorinih Sopirjenj je bilo Ze dosti-
krat brati. Sveta katoliska Cerkev ima drugacneji metodo ali uéilo, po kterim ljudstva
izobrazuje z edino pravo izobrazo na pr. Baraga, Ueberbacher, Knobleher itd.* — ,Kar
je prenapetih Nemcov, je gotovo, da jim je naSa domorodna omika nar hujsi tern
v peti, ker je njih samopridnosti, njih pangermanizmu nasproti. Tode ¢asi so minuli,
de bi se ljudstva s silo potujcevale itd. (str. 176)¢. — ,Nekteri morebiti razlotka ne
delajo med Nemci in nemgkutarji. Nemci so podteni ljudje; nemSkutarji pa so
Cudni éamri, Slovenci po rodu, ki pa se Nemce $tulijo, in bi radi vse drugo ponemdéili;
z letimi v eno mavho gredé tudi tisti moZaki kteriga rodd si bodi, ki le v nemstvu sreco
in kulturo vidijo in je njih silno gnanje vse poneméiti in, ¢e ne drugaé, tudi poluteraniti
ali ponevériti, desiravno je 20. oktober tako pertenje zavergel in obsodil ter vsakimu
svoje zagotovil (str. 186).“ —

V povabilu za drugo polletje vzbuja kratko pa krepko. ,Dobri dopisi so pisav-
cam Cisel, bravcam prid, vrednidtvu zlajSek, vsim veselje. Dajte tedaj pisati, ki imate
urno roko, in oginj v sercu za vse, kar je dobro, kar je lepo (str. 104)!“ Za prihod-
nje leto pa na pr.: ,V kakofnem dubu Danica piSe, je oblinstvu znano; njen pogla-
vitni namen je cerkveno Zivljenje, pa se tudi na svoj slovenski narod z ljubeznijo ozira
itd. (str. 204).

16. Postne pridige. Po sv. Alfonsu Ligvorji in po druzih izvirkih poleg Zalostniga
roZenkranca spisal L. Jeran. V Ljubljani 1861. 8. 56. Nat. Blaznik.
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17. Sveti Krizev Pot, zlasti za duSe v vicah, popravil in na svitlo dal L. Jeran.

V Ljubljani 1861. 8. 51.
18. Angeljska sluzba za mladendée (k sv. ma8i stre¢i). L. Jeran. V Ljubljani

1861. 16.
19. Smarnice nae visoke nebeske Kraljice, neomadesane Marije Device. Spisal L.
Jeran. V Ljubljani 1861. 12. 384. Zalozil Gerber. Vejica iz Zivljenja svetnikov.

Nebeski cvet ali nauk. Sad ali premiiljevanje kake Cednosti. Zlata zvezdica ali pri-

jetna vaja za na dom.
XV. 1862, Nevosila za novo leto — v pesniski obliki (str. 6—7), kakor

jih je (23) vertinec skupaj znesel, pravi Svitoslav, in na primér bodi:

1. Ne vosimo za novo leto 5. Ne vo¥’mo ljubljenim Slovencam 10.Ne vosimo nemskutarjem
Preved vosivcov tu al tam: Le samih domoljubov zlatih, Preveé peres, papirja:
Vse dobro vosijo nesteto Ker brez nasprotnikov derhali Cetkali ¢ez Slovence
Oni bolj sebi, kakor Vam, Tud pridni bi lahko dremali. Bi le %e ve¢ hudirja.

Nar bolj pa, de jim za vodilce
Podaste ljubljeno resilce.
15. Ne vosimo mladosti 17. Ne vogimo brezboznim listam
Brezboznih bukev, listov; Ni¢ bravcov, naroénikov,
Brez tega imamo dosti De ve¢ bi ne pogubljevali
Nevernikov, sofistov. Nam vernih katolikov.

Ali smém Slovenee biti.

Slovenec.
Slovenska v meni kri kipf,
Slovenska zemlja me redi:
Povejte mi prijatli,
Ce smém Slovenec biti ?
Nemsk prenapetez.
O nein, mein Freund! o nein, mein Freund:?)
Ne smé§ Slovenec biti!
Slovenec nisi, moti§ se,
Tvoj dom v deZeli nemski je;
Slovenije jez ne spozndm,
Za vse kulturo nemgko imam, —
O nein, mein Freund, o nein, mein Freund:
Ne smes Slovenec biti.

Nemec.
Ja wohl, mein Freund! ja wohl, mein Freund:')
Ti smé§ Slovenec biti.
Jez nemgke rojen sim kervi,
Me Nemec biti veseli, —
In kar mi Nemcu je ljubo,
Tud dragimu sosedu bo:
Ja wohl, mein Freund! ja wohl, mein Freund:
Ti sme§ Slovenec biti.
') Prijatel, res! prijatel, res itd. %) Prijatel, ne! prijatel, ne itd.
Slovenec.
Tal’janski verli sosed moj,
Povej tud ti dans svet mi svoj,
Kaj meni, kaj se ti dozdeva:
Ce smém Slovenec biti?

Italijan. Lask prenapetez.
Si si Signor! si si Signor:?) No no, Signor! no no, Signor:9
Ti sme§ Slovenec biti. Ne sme8 Slovenec biti!
Preljub mi je moj la¥ki rod, Gorica, Terst, jadranski liv —
Spozndm in ¢&islam ga povsod, — Vse lagko je, — ne bos tajil,
In kar kolj meni dobro dé, Je slaven Lah od nekadaj,
Tud dragimu sosedu gré: Slovenci le moléijo naj;
Si si, Signor, si si Signor: No no, Signor, no no, Signor:
Ti sme§ Slovenec biti. Ne smes Slovenec biti!
%) Moj dragi, res! moj dragi, res itd. ‘) Moj dragi, ne! moj dragi, ne itd.
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Slovenec.
Mi Nemec, Lah odgovor dal,
Kaj, seréni Madjar, ti bos djal:
Povej mi ti poSteno,
Ce smem Slovenec biti?
Madjar. Madjarsk prenapetez.
Igdzan, kendes bardtom!%) Majd bizon! semmi esetre!®)
Ti sme§ Slovenec biti. Ne smé§ Slovenec biti!
Mi draga je madjdrska vlast, Pri men’ veljé le sam Madjar,
In Madjar biti vselej ¢ast, — Slovenca ne terpim nikdar;
In kar je meni draziga, Slovenije na svetu ni,
Naj tudi tebi, brat, veljd: Ti Madjar si, se meni zdi;
Igdzan, kendes baratom: Majd bizon! semmi esetre:
Ti sme§ Slovenec biti. Ne smé§ Slovenec biti!

%) Zares, zares, preljubi brat itd. %) Kaj Se, kaj Se, nikakor ne! itd.

Slovenec. Slovenec.

Povej mi, mati Avstrija, Povej se ti, katoli¢an!

Kaj tebi dobra misel d4,
Kaj prav je in posteno:
Ce smém Slovenec biti?

Avstrija.
Ne boj se sin! ne boj se sin:
Ti sme§ Slovenec biti.
Bil vselej zvest si Avstrijan:
Tud zate je moj ustav dan!
Se hrib omaja, pada hrast:
Slovenc cesarju brani Cast;
Ne boj se sin! ne hoj se sin:

Pri tebi se resnica hran’,
Iz serca razodeni,
Ce smem Slovenec biti?

Katoli¢an.

,Visave vlada Oce tvoj;

Vi bratje vsi ste med seboj,
Otroci énih ste pravic;

Ne ¢in’te si nasprot krivic!
Jez $ég narodam ne kalim,
Besedo vsaciga &astim:

V ljubezni vsih si sluZi venc,

Ti smes Slovenec biti. Narodu zvést ostan’ Slovenc!“

Vsi skupaj.
Prijazno se pobratimo,
In mogko v roke sezimo ;
Ljubimo se ko brata brat,
Pravice dajmo spostovat’,
De zgine z Avstrije prepir,
Cveté med nami rajski mir.
Zedinjeni zavpimo vsi:
Naj vera, cesar, dom zivi!!

(str. 32.) Svitoslavw.

slgrokaz: ,Ali smém Slovenec biti“ — predstavljan od nekterih Celovikih ro-
doljubov (o svetanosti Einspielerjevi in 40letnici cesarjevi) napravil je mogolen utis,
pise Mir 1. 1888. VIL &t. 22. Besede temu prizoru ponatisnjene so (z malimi premem-
bami) pod naslovom: ,Za poduk in kratek ¢as“ na str. 175—6. Po Miru je ponatis-
nila ga tudi Soc¢a. Kar pa se grajati mora, je to, da se ni povedalo, da je pritujoci
igrokaz zlozil Jeran in da se nahaja v Zg. Danici 1. 1862 str. 32 z njegovim pod-
pisom ,Svitoslav¢. Cast, komur Cast!
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0 Solskih vrtéh.

Govoril Vojteh Ribnikar pri obénem zboru drudtva uditeljev in Solskih prijateljev
kraja Logatskega dné 4. aprila t. 1. v Cerknici.

Da bi se povzdignilo kmetijstvo in pomagalo uboZanemu ratarju, trudi se dan danes
mnogo ljudi. V razliénih zborih, drustvih in knjigah prizadeva se, teoreti¢no pomoti
kmetskemu stanu — velinoma pa vsa ta, v€asih trudapolna dela, ostanejo, Zalibog, v praksi
neplodovita. Sklepi enket in druStev ostanejo le preradi edino le na papirji — knjige se
pragé v knjiznicah. Izku$nja nas uéi, da teorija ni in ne bode prinesla pravega sadi
sama; ¢e pa je zdruzena s prakso — donaSa stoteri sad. To se godi pri kmetiji. Umnega
obdelovanja polja, senoZeti, gozdov, kakor tudi pametne Zivinoreje priu¢i se na§ ndrod
od svojih ocetov; o bolj$ih, novejdih nadinih teh del pa morejo ve&ji, premozni posestniki
manjSe in revne poucevati s tem, da izkuSajo na svojih zemlji8¢ih novosti kmetijstva, naj
si bodo potem semena ali obdelovanja ter tako uvedejo v svojim kraji, kar je dobro in
kar dela nao uzé izsesano zemljo rodovitnejSo. V jednej stvari pa more naSe drustvo,
oziroma ljudska Sola, neposrednje, dejansko delovati, z jedno pri nas zel6 zapuSfeno pa-
nogo kmetijstva pomagati ratarju — odpreti mu novi — skoraj nepoznani vir dohodkov,
s sadjarstvom.

S pravim poukom v sadjarstvu more si postaviti Sola neizbrisljiv — ja velen spo-
minek med ndrodom. Ako pa hofemo, da bi ta pouk bil uspeen, treba je, da se taisti
v Soli teoreti¢no — a Se bolj prakti¢no vadi. Oplemenicenje, obrezovanje, sajenje drevesec itd.
to so spretnosti, katerih se je treba praktitno priuciti. Prakti¢nega sadjarstva pa se v
ljudski Soli moremo priuditi le v Solskem vrtu. V povzdigo Solskega vrtnarstva namenjen
je moj dana$nji govor o Solskih vrtéh.

Ukaz ministra za uk in bogocastje z 20. avgusta 1870. 1. § 56., 5. odstavek veli:
,Prirodopis se najpripravneje utf v olskem, tako narejenem vrtu, da ustreza ¢asu in kraju‘.
Solski vrt v mestu, ali na deZeli mora biti tedaj gledé kraja razliten — ker pa so kraji
naSega okraja skoraj jednaki, morejo biti tudi vrti gledé razdelitve in obdelovanja enaki.
Poleg tega, da se na $olskem vrtu mladini razkazuje in da se uéi spoznovati domadi kraj, do-
mato naravo, naj se vadi ljubiti red, lepoto, spoStovati lastnino, delo, a posebno tudi
prekoristnega sadjarstva in zeljenarstva, krasnega cvetliarstva, koristnega gozdarstva in
kratkotasnega Cebelarstva.

Ako kdo potuje po naSem okraji, ¢uditi se mora, da v nekaterih krajih ni skora;
nikacega sadnega drevesa, ali, da so pa¢ nekatera sadna drevesa, katera pa ne zasluZijo
tega imena. Kaj je vzrok temu? V nekaterih krajih zasluzili so si ljudje o ¢asu, ko
ni bilo Zeleznice, veliko denarja z voZnjo. Ziveli so dobro, vozet blagé od kraja v kraj,
a domd so pa pri tem popolnoma zanemarjali kmetijstvo, zlasti sadjarstvo.

Ubogo sadno drevje ni jim donaSalo leta in leta toliko, kolikor so si prisluzili z
voznjo v jednem mesecu. Sadjarstvo bilo jim je tako reko¢ nekaki ,nebodigatreba“. V
drugih krajih zopet ljudstvo, kjer si namre¢ ni sluzilo z voZnjo, ni poznalo vseh teh po-
treb, kakor dandanes. Kava, riZ, dandanaSnja obleka, davki, dragi delavci in posli — to
so jim bili nepoznana re¢, Ziveli so le s tem, kar so pridelali domd, oblatili se z do-
maco raevino. V takih krajih zasadili so — star¢ki — sem ter tje kako sadno drevo.
Nikdo pa se ni trudil za pouk, kako se drevje sadi, plemeniti, vzgojuje in oskrbuje.
Niso imeli veselja do te re¢f, in ¢e ¢Clovek do kake re¢i nima veselja, ne opravlja je
ali ¢e jo uzé, pa jo opravija le slabo in povrSno.
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Ko pa je voZnja ponehala in so do sedaj nepoznane potrebe zahtevale vedje vsote, je
na§ kmet zanemarjeno svoje posestvo zopet bolj in bolj jel obdelovati. Gledal in izkual
je pridobiti z umnim obdelovanjem polja in Zivinoreje, da bi shajal, a sadjarstva, o ka-
terem Se pojma ni imel in ga e sedaj nima (izjeme so seveda povsod), ni si upal poprijeti.
Nekateri kupili so pa¢ v drugih krajih oplemeni¢ena drevesa, vsadili jih pa svoja zem-
ljiSa — a niso rastla. NeveSti sadjarstva niso vedeli, da je bil vzrok neraite iskati
znabiti v tem, da se ni vsadilo pravo pleme, da se drevesca vsled slabe — premokre ali
presuhe — nerodovitne zemlje, ali vsled mrzle lege niso prijela, ko so bila popred v
zel6 rodovitnej zemlji in v toplem kraji, ali da so se vsadila vsled nizke cene le slabo
vkorenintena, ali iz gozda prineSena, starikava, skrevljena, popolnoma nesposobna dre-
vesca, ali, da so se pregloboko ali preplitvo vsadila i. t. d.; za vse to se niso zmenili,
pa¢ pa obsodili naSe kraje, da sadno drevje ne raste tukaj. Nekaterim — znabiti sad-
jarstva veS¢im posestnikom, so se pa vsajena drevesca prijela, in ¢ez nekaj Casa tudi do-
naSala sad, pa otroci, zalibog, tudi odrasli, padli so na ta drevesa, oropali jih nezrelega
sadja in polomili pri tem najlep8a drevesa. Tudi ti posestniki izgubili so veselje do
sadjarstva. To so bili nekaki vzroki, zakaj da je sadjarstve v nadih krajih na tako zeld
nizki stopinji.

Koliko vredno pa je sadjarstvo, mislim, da mi ni treba razlagati na obSirno, vsaj
nam kaZejo oni kraji, kjer imajo mnogo sadnega drevja, koliko dobitka jim daje. Ne-
vednost v tej panogi kmetijstva moremo odstraniti, ako uredimo %olski vrt tako, da se
mladina prav temeljito naudi praktiéno in teoretino sadjarstvo, zlasti pa vseh roénosti,
ki jih je treba pri vsem tem delu. Poleg teh ro¢nosti pa privadimo ljudi tudi spoStovati
tujo lastnino. Zakaj nihée ne krade zita na polji? Enako spoStovanje do sadnega drevja
moramo vcepiti v mlada srca. Ko pa bode v nadih krajih zasajeno mnogo saduoega drevja
in bode vsak imel raznega sadja domd na izbiro — ne bode ga nihée kradel sosedu.

V Solskem vrtu naj se kaZe, kako se mora plemeniti, vzgojevati, saditi in
oskrbovati sadno drevje, tam se naj vzbuja veselje do te prekoristne stvari, od tam naj
ide mnoZica popolnoma pravilno vzgojenih drevesec v ndrod, in prepri¢an sem, da se bode
naSe ljudstvo, ko hoje in smreke v gozdu sadi le radi lesa, ne oziraje se na pozen uZitek,
veselo poprijelo sadjarstva, katero mu ne bode donaSalo samo lesa, temveé tudi v kratkem
¢asu mnogo ve¢ vrednega sadja in mu zboljSevalo do sedaj brezsenéne senoZeti in padnike.

Ker pa se mora zemlja odpoliti ter se ne more na enem in istem mestu gojiti ne-
prenehoma drevesca, kakor tudi, da se izsesana zemlja gnojiti mora, se ucitelj na takih
lehah lehko bavi s zeleujadorejo. Kake zelenjave naj goji — to bode ulitelj uzé sam
po izkuSnji izvedel; prizadeva naj si, da poleg starih, obée dobrih rastlin uvede v nédrod
tudi novejSo zelenjavo ter v tem pouku vadi posebno dekleta, ker se pri nas le Zenstvo
bavi s tem oddelkom kmetijstva.

Na Solskem vrtu naj se otroci uéé tudi spoznavati lepoto narave in naj se vadijo lepega
okusa, zato naj se na vrtu gojé tudi razne cvetice. Cvetice so mnogovrstne. Nekatera je treba
vsako leto sejati, druge je treba zasaditi le enkrat i. t. d. Ker pa cvetli¢no seme mnogo
denarja stane, uditelj pa pri slabi pla¢i in znani trdosrénosti krajnih Solskih svétov ne
bode veliko semen kupoval, sadil bode raji one cvetice, katere ve¢ let rasté in cveto.
Med temi je v prvi vrsti kraljica cvetic — vrtnica. Vzgoja te cvetice ni ravno teZavna,
vsled mnogih vrst pa najbolj zanimiva.

Ce je Solski vrt zelé velik, lehko se izkuSa tudi nekoliko z gozdarstvom, da se seje
razno gozdno drevje i. t. d., radi kratkega Casa in ni¢ drugega, pa se naj ima slednjié
na vrtu tudi nekaj panjev Cebel.
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Solski vrt — po mojem nemerodajnem mnénji, naj bode urejen tako, da se naha-
jajo v njem
lehice za sejalnico;
lehice za pikiranje;
lehe za oplemenitena drevesa;
za otroke poizkuSevalne lehe;
lehe za sotivje;
lehe za sejanje gozdnih sadik;
male lehice za cvetice;

8. prostor za ulnjak.

Za sejalnico zadostujejo 3 lehice, jedna je obsejana a dve poivati in se rabiti tedaj
za zelenjarstvo.

Za pikiranje zadostujejo 4 lehe, dve ste zasejeni, a dve polivati in se rabiti za
zelenjarstvo.

Za drevesnico doloCenih mora biti pri 5letni vzgoji 7 leh. Tekom let je 5 leh za-
sajenih, a 2 lehi zopet pocivati — in se rabiti za zelenjarstvo.

Za sotivje uporabijo se popred omenjene polivalne lehe; ako pa je vrt velik, se
lehko nekaj leh tudi za to dolodi.

Za otro&jo poizkuSevalno drevesnico se lehko uporabijo lehe ob plotu.
(Konec prih.)

NSO w

Pogovor o vremenu.
(Dalje.)

Kmet: Ali zadenejo ti ufeni proroki kaj?

Uctitelj: Kaj pa da, kolikor se je do sedaj dognalo, zadenejo v sto dnevih 85 krat,
viasih vet, véasih manj. Vel pa dandanes ni mogoce doseli; in razumni ljudje so s tem
zadovoljni.

Kmet: Sicer je pa veliko umnih kmetovalcev, ki gledé prihodnjega vremena tudi
resnico pogodijo.

Utitelj: To je res, ali takih je v resnici le malo; morajo biti to le stari izku-
Seni mozjé, ki marljivo opazujejo veter, oblake in druge prikazni.

Kmet: Kako pa je to, da ti le telegrami o vremenu ne stanejo ve¢, kakor pri
priliki 20 kr. na mesec, vsaj so sicer telegrami dosta draZi.

Uditelj: Vidite, z Dunaja vam telegrafujejo sleherni dan ob dveh popoludoe le
nekaj ¢érk. S pomo&jo posebnega razjasnila (,kljuéa®), ki ga vam z Dunaja pofljejo, pa
vi koj veste, kaj ¢rke pomenijo. Teh ¢rk je deset, katere vi po dratu izveste; prve
trke vam kaZejo, kje v Evropi je visoko barometrovo stanje (in kako visoko), kje je
torej lepo vreme, in kje je nizko barometrovo stanje (in kako nizko), torej kje je dez.
Iz tega uleni vremenoslovci posnamejo kolikor toliko dobro, kak$no vreme bode pri nas
nastalo. Ce vedd, n. pr., na Ladkem je deZ potem preudarijo, e utegne ta de% se tudi
k nam pomakniti, ali ne. — Za neizkuSene vremenoslovce pa porolajo po telegrafu Se
drugih pet ¢érk, ki pomenijo napoved bodofega vremena. Te slednje ¢rke prorokujejo
prihodnji veter, pooblaenje, padavino (deZ, sneg) in toplino.

Kmet: Ali si kdo naro¢i te brzojavne vremenske napovedi?

Utitelj: Po Slovenskem mi ni znano veliko o tem; v mestu K. ob Savi so imeli
take napovedi. Do$le te novice so potem na ¢rni tabli tudi obéinstvu naznanjali. Gra-
§¢ak B. v M. jih je tudi imel. Neki Gra$ki nem3ki list, ki sicer ni priporotila vreden,
ima redno dan za dnevom v zadojem predalu tudi poroéilo o vremenu. V Gradeci, ko
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u#é zjutraj beré fasnik, jim je taka novica in prorokovanje prav po volji, da vedd, kaksno
vreme bode ¢ez dan (vsaj do 12. ure utegne nekaj veljave imeti); a kadar nam takov
list v roke pride, je uzé minolo tisto vreme, katero je v listu ba§ napovedano.

Kmet: V velikih mestih imajo v marsi¢em prednost, pa tudi gledé vremena.

Utitelj: Pa Se kak$no prednost! V Gradci — ne vem, e ste bili uzé tam ali
ne — imajo na tako zvanem ,glasi“ kaj lepo sprehajali¥te. Sredi tega sprehajalista
vam je kaj &edno postavljen stolpi¢; videti je, kakor bi bil kak spominek slavnega moZa.
A to ni tako. Na tem stolpu vam je postavljenih obilo najboljiih vremenskih orodij:
ved barometrov, termometrov in druzega, kar dolo¢uje in kaZe na vreme, na podnebje,
na lego Graskega mesta itd. Pri tem stolpu je poleg tega tabla, kamor se obesajo dan
za dnevom vremenske karte, t. j. telegrafijska porodila o stanji vremena po Evropi. Poleg
tega vam v Gradci Se v Gospodski ulici naznanjajo vremenske napovedi.

Kmet: Ali se kdo za to briga?

Utitelj: Pa Se kako! Z menoj vred, ko sem bil lani dalje asa v Gradci, pri-
hajalo je vse polno ljudi neprenehoma opazovat vremenske priprave in naznanila na
vremenskem stolpu. Prihajala pa ni samo gospoda, marvet kar od kraja ljudstvo. Po-
sebno so se zjutraj delavei zanimali, kak§no vreme bode ez dan.

Kmet: Glejte no, to se mi pa dopada.

Utitelj: Zagreb ima tudi sli¢en vremenski stolp; ondi ima vremenska opazovanja
na skrbi prof. Z. (rodom Slovenec). Po nasih slovenskih mestih pa nimamo %e kaj ta-
kega. Ljubljana bi v sredi svojega lepega sprehajalis¢a, sredi svoje ,Zvezde“ pa lehko
napravila slien vremenski stolp, kakorfen je v Gradci ali Zagrebu. Ljubljana itak menda
ni v telegrafijskiwzvezi z Dunajem gledé vremena. Potem bi se morebiti vsaj oba slo-
venska dnevnika ,Slovenski Narod“ in ,Slovenec® narotila telegrafijske vremenske na-
povedi. Z njimi bi ustregla svojim &itateljem, posebno Ljubljanskim in tistim, ki zgodaj
zjutraj liste v roko dobé; kajti napovedano vreme ima skoro 24 ur veljavo.

Kmet: Slovenci se za to zadevo do zdaj $e premalo brigajo, kaj ne? A zdaj
bodo menda tudi v Ljubljani postavili vremenski stolpéek.

Utitelj: Kar je pridlo do zdaj med svet o vremenu in podnebji po Kranjskem,
zlasti o vremenu Ljubljanskem, to se je bilo zahvaliti edino le utenemu 1 g. K. Desch-
manu v Ljubljani, ki je uzé veliko let ondi vremenska opazovanja vodil. Z vremenskim
opazovajem se je pat skozi ved let bavil tudi neki Novomeski profesor in frantifkan
(zdaj je v pokoji). V slednjem ¢asu se je pa z vso temeljitostjo in gorenostjo tega
predmeta lotil g. Ferd. Seidl (zdaj profesor na realki v Gorici). (Dalje prih.)

D opisi.

Z Dunaja, Iz krepkega govora drzavnega posianca profesorja Sukljeja v
drzavnem zboru dné 26. marca 1889. 1. Gospod profesor konetno govori: «Dovolite mi,
da se ob kratkem bavim Se z nekim govorom od te (desne) strani, kateri me je napolnil z zadudenjem.

Priznati moram, da mi je nekaj naredil razumljivo, kar prej nesem razumel, kako da ¢loveska
nedovoljnost more iz ni¢ nekaj napraviti, Mislim govor poslanca kmetskih ob¢in Rovdniskih.

Pazno sem pregledal govor in ga analizoval, kaj najdete v njem? Niti sledd globokejsih
izvirnih mislij, ne gledé temeljitega, stvarnega poucavanja in razpravljanja o Solskih vprasanjih,
pa tudi ne odsedline zadostnih prakti¢nih izkuSenj; kajti, kar je zanimivega opazil na sprehodih
ob poéitnicah na bodoc¢ih kmetih in kmeticah, vender ne more veljati za izkusnje. Ves govor ni
bil druzega, kakor «tdénendes Erz und klingende Schellen ein wahres Kokenmddding», same prazne
fraze, pa vender je. govorniska umetnost tega odli¢nega govornika dobila nenavaden uspeh pri opo-
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ziciji. Jedno se mi je ¢udno zdelo, ravno tako éastiti gospod govornik, kakor c¢astita opozicija,
ki mu je tako z veseljem pritrjevala, sta przrla neko malenkost,

Poslanec Gregr je popolnoma pozabil v svojem goreéem zagovoru sedaj obstojece nove Sole,
da je bilo podpisano ime njegovo pod predlogom, ki zahteva temeljito premeno nove Sole,
in castita opozicija je bila pozabila, da je o svojem Casu Casopisje njeno ravno tako hudo obsojalo
predlog Mladocehov, kakor Liechtensteinov.

Se neko odkritosréno priznanje se je pozabilo, namreé nek dogovor z Greuterjem, v ka-
terem je Gregr storil ponudbo: «Vzemite Tirolsko in pustite nam Cesko». Cudil sem se, da
opozicija ni prisla s staro molitvijo do sv. Florijana: <«Heiliger Florian, Feuerpatron, verschone
unsere Hiuser, und ziind die anderen an».. (Veselost na desnici.) PriloZnost je bila tako lepa.
To mi je dokaz, kako pogosto se v teh prostorih mej mozmi, ki bi vender morali biti resni,
igrajo komedije in uganjajo burke.

Rekel sem, da zmatram govor gospoda poslanca Gregra stvarno za jako neznaten, ¢e tudi
odkritosréno priznavam govornisko umetnost govornikovo.

Jaz bi tudi ne bil spregovoril o tem, da me neka opazka ne sili, da odgovarjam. Gospod
poslanec je zaklical, ¢e nam vzamete novo S¢lo, se zakrivite napada na ndrod ceski, s tem pod-
sekate obstanek naroda ceskega. Ce to velja za Cehe, gospoda moja, velja Se v veliko vedjo meri
za Stevilno, kulturno in gospodarski mnogo slabse Slovence. Vsakdo, ki ima pri nas oéf, da vidi,
mora si re¢i: Slovenci smo izgubljeni, ¢e se nam ne posre¢i z elementi omike pronikniti mase
naroda, povzdigniti narodne izobrazenosti, pa ba§ ker tako mislim, moram zavraiti zakljutke po-
slanca Rovdniskih kmetskih ob¢in, ker so napaéni. S tako sveto gorecnostjo je protestoval proti
temu, da bi se zopet uvela stara, konkordatska Sola.

Jaz le opomnim, da se je zaletel v odprta vrata. Kdo neki misli obnoviti staro konkor-
datsko 8olo, ki je odpravljena za vse ¢ase! Hotel je zagovarjati ucitelje. Jaz opomnim, da sam
pripadam uciteljskemu stanu s ponosno zavednostjo, da sam prisréno Zelim, da dobi vegjo socijalno
veljavo, utrdi nezavisnost svojo, na drugi strani pa mislim, da nezavisnost uéiteljstva ne bode
ni¢ trpela, socijalno veljavo pa le pridobila, ée se prepretijo v bodoe nekatere nerednosti, o ka-
terih smo slisali nedavno, (Odobravanje na desnici.) Ce se sklicuje na veliko vaznost ljudske
omike, visoko vrednost, katero more imeti Sola za borece se narode, sklicujem se le na to, da
ravno zato razumeti ne morem, kako se argumentuje vse ono, kar je poslednje desetletje nam iz-
kusnja pokazala, To mora torej brez vpliva ostati na zakonodajo o avstrijskem ljudskem Solstvu.

Ne vem, &e je gospod poslanec Gregr nedavno posludal govor generalnega govornika contra,
priporo¢am, da ta govor ne samo precita, temveé naj si ga tudi dobro proudi. Izvajanja gospoda
barona Dumreicherja so najbolj glasen komentar k onim odobravanjem, s katerimi je pozdravljala
opozicija besede ceskega poslanca Gregra, (Zivahna veselost na desnici) Ce je gospod poslanec
Gregr kaj veé, kakor velik virtuoz retorike, ¢e ima le malo politiénega preudarka in previdnosti,
odpreti mu mora govor o¢f, na kakih napaénih potih da je, za koga da dela, Gegave interese da
pospesuje. (Odobravanje na desnici.) (Dalje prih.)

~— Po Veliki no¢i bode drzavni zbor nadaljeval zborovanje s 30. dnem t. m. podensi, in
potem pricakuje se, da se v razpravo uvrsté Se marsikateri vazni predmeti in pa da vlada
predlozi naért zakona o verski ljudski Soli.

Iz Zalca. K <«Zavezi slovenskih uciteljskih drustev» pristopilo je nadalje
«Slovenjegrasko uciteljsko drustvo» in «Brezisko-Sevnisko uciteljsko drustvo», tako, da <«Zaveza»
§teje 18 slovenskih uciteljskih drustev,

Delegatom so 8e izvoljeni: za «Mariborsko utiteljsko drustvo»: gg. L. Lavtar in J. Ko-
privnik, e, kr, profesorja; Rosker in Praprotnik, ucitelja, M. Nerat; — za «Slovenjegrasko uci-
teljsko drustvo»: g. Jos. Barle, ravnatelj v Slovenjgradci; — za <«Drustvo uciteljev in Solskih
prijateljev Solskega . okraja Logatskega»: gg. Inglic Jak., Kernec Iv., Kle¢ Avg., PozZenel Iv.,
Repi¢ Peter, Ribnikar Vojteh, Zupanéi¢ Vil., Zirovnik Josip; — za «Brezi§ko-Sevnigko uéiteljsko
drustvo» : gg. Slanec Ernest in Skalovnik Anton; — za «Ormosko uciteljsko drustvo» ; gg. Porekar
Anton in Rakusa Fran.

Pozor ¢ gg. delegatom in drugim udeleZencem zaveznega zborovanja v
Ljubljani dné 22. in 28, aprila! —

Za voznjo po Zeleznicah osnovalni odbor ne more preskrbeti znizane cene, ker je preobloZen
z delom. Sploh daje juzna Zeleznica neznatne olajsave, také, da je ceneje se posluziti se «tour-
in retour-kart», ki veljajo za 3 dni, ne vstevsi nedelj in praznikov.
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Da se Ljubljanski g. g. sodrugi vedo ravmati v svojih pripravah, proSeni so vsi &. gg. de-
legati in drugi udelezenci zborovanja, naj <«Slovenskemu uéiteljskemu drustvu» v Ljubljani na-
znanijo vsaj do 17. t. m, svojo udelezitev.

Za zbiranje udelezencev zaveznega zborovanja dolotena je soba <«Slovenskega uciteljskega
drustva» na sv. Jakoba trgu §t. 10, od koder gredo potem vsi g. g. delegati v mestno dvorano.
Za zabavo in vse drugo skrbi krajni odbor, oziroma <«Slovensko uciteljsko drustvos.

Dnevni red zborovanj glej na prvem mestu danadnje stevilke.

Omeniti je se, da je c. kr. profesor, g. L. Lavtar iz posebne prijaznosti obljubil govor
<o reformi racunstva», kateri govor je velike vaznosti za slovensko uciteljstvo.

Na svidenje v Ljubljani! K prav mnogobrojni udelezbi Se enkrat vabi uljudno

osnovalni odbor ,Zaveze“.

Iz Sent Jarneja. <Vzpomlad se zaiénja». Tudi pa Solskem polji smo prestali zimo, pa
pri nas je bila Sola in je 8e zdaj zaprta zaradi hudih osepnic, ki zel¢ hudo nadlegujejo ljudi ne
le v nasi obéini in Zupniji, ampak tudi v sosednih kolikor toliko zelé obcutljivo, tako zeld, da je
baje 13 8ol zaprtih in da so vsi sejmi v tem okraji prepovedani. Upamo vender, da bode Bog to 8ibo
odvzel, in se bodo zopet Sole odprle. Pri nas se je v jeseni nasa trorazredna Sola razdirila v
¢veterorazredno ljudsko Solo. Bile so hkrati razpisane tretja in Cetrta uciteljska sluzba. Oglasilo
se je nekaj prosilcev, Dobili smo bili o vseh svetih pomoéno uéiteljico, katera je potem tudi dobila
stalno sluzbo za IV. uciteljsko mesto. Ali ta ni hotla pri nas ostati, kajti stanovala je v bliznjem
mestu ter vsak dan ez <eno in pol ure dolgem potu» hodila k nam poucevat ter rajsi prosila
za ono mesto, katero je tudi dobila, in je takoj uzé tam, ker je tudi Sola zaprta, kakor pri nas.
Mi smo pa zopet brez uciteljice!

Tretje uditeljsko mesto pa do sedaj Se ni nastavljeno, akoravmo je bil termin razpisan do
20. novembra 1888. 1. Pri nas smo ga uzé izvolili; kod ono pisanje popotuje, mi pa ni znano,
Le to nas skrbi, kako se bode Sola s &tirimi razredi pricela, ¢e sva samo dva ucitelja. To bode
gotovo tezavno, posebno pri tako ogromnem §tevilu Solskih otrok. Vender pa se nadejamo, da
bodo za letosnje piruhe, obema prosilcema, poslali dekrete, da bodeta mogla po praznikih priceti
poucevati na mnovih Solah.*)

Naj povem, koliko je tukaj za Solo godnih otrok, koliko jih obiskuje itd.

Za $olo godnih otrok je: 417 deckov, 420 deklic, vkup .837 otrok. V trorazredno Solo
je hodilo:

v I razred 94 deckov, 99 deklic vkup 193 otrok,
vidL Yin 106 > 89z 31198059
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vseh otrok: 287 deckov, 264 deklic, vkup 551 otrok.

Od teh 551 otrok je do danes 8 otrok za osepnicami umrlo; ostane Se 543 za novo éve-
terorazrednico. V tej bode
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vkup: 543 otrok.

Prostora bi pa bilo v vsakem razredu blizu za 50 otrok v I, razredu, za 60 v IL, za 40
v III. in za 40 v novo najeti Solski sobi za IV, razred.

Ker je postava, da mora na Cveterorazredni ljudski Soli biti celodnevni pouk, bil je zarad
tega velik vik in krik, ko se je to izvedelo. Prosil je torej krajni %olski svet, da bi slavni
visoki c. kr. dezelni Solski svet dovolil izjemoma tukaj poldnevni pouk, ter navel v potrditev razne
vzroke. Gotovo se sme pricakovati, da bode slavni c. kr. dezelni Solski sveét to prosnjo uslisal,
toliko bolj, ker je vse prenapolnjeno s Solsko mladino, in bode treba Se uciteljev in tudi vedjih,
primernejsih Solskih prostorov.

Ugibali so uzé nasi mozjé, ali se ne bi dalo Se na to staro Solsko poslopje eno nadstropje
zidati. Kaj ¢udne nazore imajo nekateri mozje o Solah. Mislijo, da bode zadostovala ena évete-
rorazrednica za tako ogromno stevilo otrok. Res je, da so pastircki in bodo najve¢ prihodnji
kmetovalei in da je komaj 8 ure do Rudolfovega, ker je tam izvrstna gimnazija, da se lebko

*) Kakor sli§imo, se bode to v kratkem &asu zgodilo. Uredn.



temeljito izobrazijo, bodi si za kateri stan koli. Res, ako bi ne bilo uciteljev v zagetnicah, bi tudi
ne bilo slavnih moz in profesorjev v vigjih Solah. — Poklicani so bili neki mozjé k uradnemu
dnevu v bliznje mesto, da se je obravnovalo za urejenje Se novih Solskih ob¢in; tu se je pa neki
tako prazna slama mlatila, da bi se é¢lovek od primitivnih ljudi ne nadejal, ne pa od obéinskih
odbornikov t. j. odliénjakov, ki bi morali imeti vedno in povsod le resni¢ni, ne pa dozdevni blagor
ob¢ine pred oémi.

Obéanom, kar jih spada pod Rudolfovo glavarstvo, nasvétovali smo, da bi bili kupili neko
zelé pripravno in v dobrem stanu ohranjeno hiSo za Solo, zraven prav lep vrt in nekoliko vino-
grada, le samo klopi bi bili postavili noter, tudi gospod prodajalec je stavil prav ugodne pogoje;
pa kaj se hoce, ogledali so to hiso tudi vigji gospodje iz Rudolfovega, in vse se je zavleklo tako,
da ni bilo iz te redi nié, Kupila je to hiSo in vse drugo gospa vdova grajscakinja, kakor smo
slisali, da ne bodo otroci §kode delali bodi si v zraven leze¢ih vinogradih in sadnih vrteh ter
bodo % na dalje mogli ¢ez dobro uro hodd dolgo pot meriti v St. Jarnej v olo. Res, lepo so
postave na papirju sostavljene, ali da bi se zvrsevale, je pa to zel6 trnjeva pot, kakor je uzé
marsikdo izkusal. Ko bi otroci imeli blize v Solo, bi se tudi mnogo ve¢ mau¢ili. Vemo, da so
slabi Gasi, da so pridelki kmetovalGevi preve¢ po ceni, da je hudo za denar, pa naj bi se tudi
oni ljudje dogovorili, da tisti, ki ne pridelujejo takih pridelkov, naj drazje placujejo bodisi Zito,
vino, sadje, Zivino in tako bi se tudi kmetu pomagalo, da bi imel ve¢ denarja, in da bi raje
dajal kaj za razirjenje in ustanovljenje Sol ter si tako sebi in svojim otrokom pripravljal boljso
prihodnost. Tovarisev tovaris.

Iz Gorice. Tukajsnje uciteljsko drustvo je sklenilo, da se ne mefa v vprasanje gledé
verske Sole, Ce§, da nima vzroka za to.

Iz Postojine. Iz <utiteljskega drustva za Postojinski Solski okraj». Drustvenino za drugo
polovico tekofega drustvenega leta so nadalje placali gg.: Padar Fran, c. kr. gozdar v Postojini
Seber Rihard, tiskar v Postojini; Kranjec Ljudevit, ucitelj v Lozicah; gospa Josipina Dimn ik,
uciteljeva soproga v Postojini; gspdé. Viktorija Praprotnik, uditeljica v Postojini.

J. Dimnik
blagajnik.

Iz Bevk. Slavno drustvo «Nirodna Sola» je poslalo nagej oli sledede blago: 280 raznih
zvezkov, 1 ducat tablic, 1 Skatljico pisal, 1 Skatljico perés, 2 ducata svininikov, 2 ducata radirk
in 50 peresnih drzal. Za ta blagodusni dar se v imenu Solske mladine prisréno zahvaljujeta.

Ivan Perko, Fran Stojec,
predsednik krajnega Solskega svéta. zaé. voditelj.

Iz Ljubljane, Prvi glavni zbor «Zaveze slovenskih uciteljskih drustev»
bode tedaj (— glej naznanilo na prvi strani danasnjega lista —) po Zelji mnogih uéitelj-
skih drustev in po godi udelezencev v Ljubljani v 28. dan t. m. t. j. na Veliko-
noéni torek. Na veselo svidenje!

— Slavno druftvo kranjske hranilnice je v svojem obénem zboru v 28. dan
preteé. m. zopet lepo vrsto darov podelila raznim uciteljistem, srednjim in ljudskim Solam v Ljub-
ljani in na dezeli, — mej temi se je, kakor druga leta, tudi letos ozrla na prvo mestno desko
lJjudsko Solo in v podporo ubogim ucencem na tej Soli podelila 150 gld. in v podporo ubogim
rckodelskim udencem na tukajsnji obrtnijski pripravljalni oli 50 gld., za katera blagodusna darova
se v imenu obdarovancev prisréno zahvaljuje voditeljstvo

1. mestne Grazredne deike ljudske gole.

— Slovensko uéiteljsko drustvo v Ljubljani. Letnino za leto 1889. so dalje
placali gg. Miillner Evgen, uditelj pri D. M. v Polji; Praprotnik Fran, ucitelj v Preski;
Sterle Terezija, uciteljica v Gorjah; Travnar Josip, utitelj v Ljubljani; Vidic Ivana, uéi-
teljica na Vrhniki; Zadnikar Kristina, uciteljica v Sigki,

Premene pri uciteljstvu,

G. Friderik Kramer, uditelj v Poljanah pri Skofji Loki, dobil je 4. uéiteljsko sluzbo na
Gveterorazredni deski ljudski soli v Skofji Loki. G. Ivan Cvirn, ucitelj v Waldherrjevem
zavodu v Ljubljani, 2. uciteljsko mesto v Cerkljah; Janez Jezersek, ucitelj v Cerkljah, pa
uciteljsko sluzbo na jednorazrednici pri Sv. Krizi pri Trzicu.

Odgovorni urednik Andrej Praprotnik, Tiska in zalaga J. R. Miliceva tiskarna.
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