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3000 slovenskih rojakov v Lujanu, ko je v procesiji spremljalo kip lujanske Virgencite ter podobo Marije Pomagaj z Brezi.

Foto: Marko VOMBERGAR
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BUHOVNO ZIVLJENJE - Julij 1995

Nova okroznica papeza Janeza Pavla ll.

»Evangelij Zivljenja”

(Evangelium vitae)
LOJZE KUKOVICA

vangelij Zivljenja“, enajsta okroznica papeza Janeza Pavlall.,
bjavljena dne 25. marca letos istoéasno v sedmih svetovnih

” jezikih, ima poleg uvoda stiri poglavja in zakljuéno misel,
. posvec&eno Mariji. Kot je sam papez dejal en dan po objavi okroZnice
. priangelovem ées¢enjunatrgusv. Petra, je okroZnica,,sad $irokega
. posvetovanja s Skofi vsega sveta in obsega razmisljanje o Zivljenju
VvV najsirSsem pomenu besede, v njegovi naravni in nadnaravni raz-

seznosti“.

»Evangelij Zivljenja“ je nauk Cerkve o Zivljenju.
OkroZnica ne pove pravzaprav nié bistveno nove-
ga, le ponovno in z vso slovesnostjo papezeve
avtoritete predloZi vsemu svetu — vernikom in
sploh vsem ljudem dobre volje — nauk Cerkve o
tem, kako je treba sposStovati in &uvati Zivljenje v
vseh njegovih stopnjah od spoéetja do naravne
smrti.

Uvod

V uvodu papezi izjavlja, da je ,,&lovek poklican k
polnosti Zivljenja, ki presega razseznost zemelj-
skega bivanja, ker obstoji polnost Zivijenja v de-
lezenju samega boZjega Zivljenja. Vzvisenost tega
nadnaravnega poklica kaze na veli¢ino in vrednost
¢lovekovega zivljenja na tej zemlji“. Zivljenje na
tem svetu ni zadnja, temve¢ ,,predzadnja in sveta
resniénost”. Ze s samim razumom more vsak ¢lo-
vek spostovati ,,vrednost éloveskega zivljenja od
hjegovega zagetka do konca*.

Ko Cerkev oznanja evangelij Zivljenja, se zave-
da dolznosti, da se zoperstavi vsem razliénim
groZnjam proti ¢loveskemu dostojanstvu in njego-
Vemu Zivljenju. To je danes Se posebej vaZno in
Nujno, ker se mnoZe in zaostrujejo groznje in nevar-
Nosti za zZivljenje posameznih ljudiin celih narodov,
Posebej Se, kadar je to zZivljenje slabotno in brez-
brambno.

Vse, kar je nasprotno Zivljenju, kot so umori
Vseh vrst, iztrebljanje celih narodov, splav, evtana-
Zija, prostovoljni samomori, vse, kar ogroza inte-
griteto ¢loveske osebe, kot pohabljenja, telesna in
duSevna muéenja, kakor tudi poskusi psihiénega
Prisiljevanja; kon&no vse, kar zali é&lovekovo dosto-
lanstvo, kot na primer podéloveski zivljenjski pogoiji,
Samovoljna zapiranja, preganjanja, suzenjstvo,
Prostitucija, trgovanje z zenskami in dekleti, pa tudi

Sramotni delovni pogoji... vse to je po papezevih

besedah napad na Zivljenje, nekaj sramotnega in
nedopustnega. :

Dejstvo je, da so zakonodaje mnogih dezel —
zatrjuje papez — pristale na to, da se ne kaznujejo
ve¢ ali pa se celo pozitivho dovoljujejo nekatera
dejanja proti zivljenju. Vse to je zaskrbljujoéi znak
in pogosto tudi stranski vzrok resni¢ne moralne
pokvarjenosti. Dejanja, ki so bila nekdaj soglasno
oZigosanakotzlodinskain jih je zato splo$ni moral-
ni éut tudi zavracdal, zadejanjo postajati poéasi
druzbeno sprejemljiva. Tako je sami vesti vedno
tezje razloéevati med tem, kaj je dobro in kaj slabo.

Prvo poglavije:
,»Kri tvojega brata klice z zemlje k meni.*
Sedanje groznje proti Zivijenju

PapeZ zaéenja svojo razmisljanje o vrednostiin
svetosti ¢loveskega Zivljenja s svetopisemskim
dogodkom umora Abela po bratu Kajnu. Ta dogo-
dek mu da povod za trditev, da ,,vsako Zivljenje,
posebej pa Se ¢lovesko, pripada Bogu; zato, kdor
napade ¢lovekovo Zivljenje, v nekem smislu napa-
de Boga samega. Ce kdo taji, kot je to storil Kajn, da
je varuh svojega brata, potem tak$no zadrianje
lahko vodi do napadov na Zivljenje celo bliznjih
sorodnikov, Kot je to primer pri splavu in pa ko se
priporoéi ali celo povzroéi evtanazija“.

V tem prvem poglavju papez navaja nekatere
groZnje proti Zivljenju v sodobnem é&asu: reviéina,
podhranjenost, lakota, nasilje, ki ga povzroéa ne
samo vojna, temveé Se prej sramotno kupéevanje
z oroZjem... predrzno zanemarjanje ekoloskega
ravnovesja, mamila, posploSevanje novihmodelov
spolnega zivljenja. Nadalje se papez obrada tudi
proti drugim vrstam napadov na Zivljenje, in sicer
na Zivljenje, ki je bilo komaj spoéeto v materinem




O NOVI OKROZNICI ,,EVANGELI]J ZIVLJENJA“

nad tema dvema vrstama Zivljenja se zdi, da je za
sodobno civilizacijo smrti kot neka pravica. Mnogi
teh dejanj ne smatrajo za zloéin.

Ko papez govori o protispoéetnih metodah in
splavu, ugotavlja, da gre tu za dvojevrstno, torej
bistveno razli¢na nemoralna dejanja. Medtem ko se
splav pregresi direktno proti bozji zapovedi ,,Ne ubi-
jaj“, so protispoéetna dejanja in razne tehnike umet-
nega oplojevanja ¢eprav ne tako radikalno, vendar pa
nesprejemljiva dejanja. Nadalje ugotavlja papez, da
so takoimenovane predrojstne diagnoze dovoljene,
Ce se vriijo z namenom, da se ugotovi, kaksni pose-
bni zdravniski posegi so potrebni, da se ‘morebitne
okvare na otroku pravoéasno popravijo. Zal pa so v
praksite vrste posegi vSe nerojeno Zivljenje izvrsevani
predvsem zato, da se nad nezazelenimi telesnimi
plodovi zagresijo splavi.

Vednobolj pogosta sodobna groZnja protizivijenju
je dana z evtanazijo, s katero si ho&ejo neozdravlji-
vi bolniki prihraniti tezke bole&ine ali pa se druzba
ho&e znebiti ekonomsko nekoristnih in celo ,,3kodlji-
vih® élanov druzbe. Da je prislo do tako Zalostnega
stanja, je krivo tudi ,kulturno okolje, ki ne vidi v
boleéiniin trpljenju nebene vrednosti in smisla“. Izraz
tega midljenja najdemo v $irjenju evtanazije. Ta se $iri
v&asih na prikrit naéin, pogosto patudi éisto odkrito in
celo na na¢in, ki ga same drzavne zakonodaje $¢&itijo.

PapeZ govori v tem poglavju o demografskem
vprasanju in z njim v zvezi o raznih protispoéetnih
sredstvih in metodah, o sterilizaciji in splavu kot
sredstvih, s katerimi bogate in moéne drzave vodijo
svojo protirodno politiko, katerim naraséanje sveto-
vnega prebivalstva povzroéa resne skrbi, kako bodo
ob nezadostno kontroliranem naraséanju prebival-
stva ohranile svoj lastni visoki Zivljenjski standard.

Mnogo krivde za $irjenje civilizacije smrti pripisu-
je papez tudi mnoZiénim komunikacijskim sredstvom,
ki v javnosti ustvarjajo in Sirijo mnenje, da gre pri
protispocetnih metodah, sterilizaciji in splavuin celo
prievtanaziji zadokazresniéneganapredka élovestva
in za porast ¢lovekove svobode. ,,S takim pojmovan-
jem &lovekove svobode se druzbeno soiitje seveda
globoko skvarja.Tako prihajamo do zgube vrednot, ki
so e do pred nedavnim na svetu veljale za svete in
nedotakljive.“ Istoéasno se na ta nacin Siri
tudi ,,moralni relativizem*, po katerem ni
nicesar vec absolutno in veéno veljavnega.
Z vsem bi se smelo trgovati, za vse se
pogajati, celo za najbolj temeljno pravico
cloveka, pravico do Zivljenja. V sredi$éu te
drame je ,jizguba smisla za Boga in za
Cloveka, kar neizogibno vodi v praktiéni
materializem, v katerem se na siroko bo-
hotijo individualizem, koristolovstvo in
uzivazeljnost®.

Vendar papez ni pesimist. Ni vse érno in temno na
svetu, kot bi se na prvi pogled zdelo. Poleg vsega
temnega je opaziti marsikaksno svetlo potezo na podaobi
danasnjega élovestva. Premnogo je zakonskih parov, ki
sev naértovanju rojstev drijo pravega nauka, mnogo je
tudi ustanov za obrambo Zivljenja, posebej najbolj
ogroZenega. TudizdravniSkaznanost je vedno pogoste-
je v sluZbi Zivljenja, ko iS¢e sredstva in metode, kako
reSevati na videz brezupna Zivljenja. Po drugi strani se
tudi Javno mnenje vedno bolj upira smrtni kazni, kar
kaze vendarle neko spostovanje do é&loveka, tudi do
krivca najtezjih zlo&inov.

Drugo poglavje:
,,Prisel sem, da bi imeli Zivljenje.*
Krscanska poslanica o zivljenju

V tem poglavju papeZ daje svetopisemsko in
teolosko podlago evangeliju Zivljenja. Bozji in cer-
kveni nauk je jasen: Zivljenje je bozji dar, nauk, ki je
bil s Kristusovo smrtjo ter njegovim vstajenjem $e
lepse osvetljen. ,,Zivljenje je vedno neka dobrina...
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Cloveku je bilo dano visoko dostojanstvo. Vse
stvarstvo je v sluzbi éloveka, mu je podvrzeno. Seve-
da pa je Bog zadnji in tako konéno edini Gospodar
¢lovekovega in sploh vsakega Zivljenja.“

Tretje poglavje: ,,Ne ubijaj.*
Sveti boZji zakon

Najprej papez govori o tem, kako ima boZja zapo-
ved ,,Ne ubijaj”“ najprej negativno vsebino: nakaze
namre& meje, ki jih nikdar ni dovoljeno prestopiti.
Vkljuéno pa ista zapoved vodi tudi do pozitivhega
zadrzanja, namreé do absolutnega spostovanja Ziv-
lienja. Na zadetku poglavja papez obravnava tudi
vprasanje o upravi¢eni samoobrambi ter o smrtni
kazni, nato pa bolj na Siroko o direktnem in hotenem
umoru nedolznih ljudi, o splavu in evtanaziji.

PapeZ z velikim poudarkom izjavlja: ,,Potrjujem
(kar so namreé Ze prejsnji papezi tolikokrat izjavili),
da je direktno in hoteno uni¢enje nedolZnega
¢loveskega bitja vedno tezko nemoralno dejanje, ki
ne more biti nikdar dovoljeno ne kot cilj ne kot
sredstvo za kak dober namen. Nobena stvar in noben
€lovek ne more dovolitiumoranedolZnega ¢loveskega
bitja, pa naj gre za zarodek v materinem telesu, za
otroka ali odraslega, za starega ¢loveka, za neozdra-
vljivo bolnega ali pa za ¢loveka na pragu smrti. Nih¢e
tudi nima pravice prositi za to morilno dejanje in tudi
Ne sme nanj pristati... Tudi ganobena oblast ne more
Zakonito ukazati ali pa dovoliti.*“

Danes je po papeZevih besedah Ze treba imeti
Precej poguma, da se stvari poimenuje s pravim
imenom, kajti v svetu je razsirjeno dvoumno govor-
jenje. Umor nerojenega otroka se imenuje na primer
npPrekinitev noseénosti“. Toda, tako papeZ, nobena
Se tako nedolznabeseda ne more spremeniti resnice:
Povzroéiti splav je zavestnoin hoteno uniciti ¢lovesko
bitje, predno je zagledalo lu¢ sveta. ,,Nobena
okolis¢ina, noben dober namen, noben &loveskizakon
Ne bo nikoli mogel narediti dovoljeno neko dejanje, ki
Ie po svoji naravi nedovoljeno.*

Nadalje govori papez o evtanaziji. Pod evtanazijo
le danes treba umeti dejanja ali opustitve, ki po
SVojem namenu in naravi povzroéijo smrt, ker se
hoge bolniku prepreéiti nadaljnje hude boleine in
Mu tako olajdati smrt. Papezizjavlja, daje ,,evtanazija

ISenje bozjega zakona, ker gre za zavestno in hote-
No unigenje éloveske osebe". Kadar evtanazijo za-
hteva ali prosibolnik sam, se zagresi pravi samomor!

Ena od znaéilnosti danasnje kulture smrti je tudi
ta, da se ho&e napadom proti Zivljenju dati pravno
Zakonitost, kot da bi imel &lovek pravico do njih in bi
Mu to pravico driava morala torej tudi z zakonom
Zagotovitl. K temu izjavlja papez: ,,Zakoni, ki dovolju-
Iejo splav in evtanazijo, ki dajejo zakonsko varstvo
direktnemu uniéenju nedolZnih éloveskih bitij, so v
Popolnem in nepremagljivem nasprotju z nedotaklji-
| Vo pravico do zivljenja, ki je lastna vsem ljudem, in so

radikalno nasprotni posameznikom in celi druzbi. Iz
tega sledi — nadaljuje papez — da kadar kaksen

——

NAMENI APOSTOLATA
MOLITVE ZA JULIJ

Splosni: Da bi si prizadevali za tako druzbeno
ureditev, v kateri bo upostevano ¢lovesko dosto-
janstvo tako moskega kot Zenske.

Misijonski: Da bi posebej v dezelah v razvoju
pospedevali pravice Zenske, ki sodijo k njihovi
naravi.

Slovenski: Dabipraznovanje sv. Petrain Pav-
la utrdilo nado krstno povezanost s Cerkvijo in po-
globilo nase éutenje z njo.

civilni zakon $¢iti splav ali evtanazijo, s samim tem
dejstvom preneha biti resniéni zakon, ki bi veljal v
vesti.” Nikdar se zato ni dovoljeno pokoriti takSnemu
zakonu ali pa kakorkoli sodelovati pri prizadevanju,
da se uvede tak$Sen zakon. PapeZ se vprasuje: ,,Bi
mar ti zlo€ini prenehali biti zlo€ini, €e bi jih namesto
brezvestnih tiranov uzakonila ljudska volja?“

Cetrto poglavje: ,,Meni ste storili.*
Za novo kulturo zivljenja

V tem poglavju se papeZ izjavi o vprasanju
naraséanja élovestva in z njim zvezane moralne pro-
blematike. Takole pravi: ,,Res, da so javnhe oblasti
odgovorne za to, da posegajo vmes in usmerjajo
urejeno naraséanje prebivalstva, a pri tem se v nobe-
nem primeru ne smejo posluzevati metod, ki so v
nasprotju z dostojanstvom &loveske osebe in njenih
temeljnih pravic... Zato je moralno nesprejemljivo, e
se za urejanje rojstev $iri ali pa celo ukazuje uporaba
protispo&etnih metod in sredstev, sterilizacijainsplav.”

Vsi moramo imeti zadosti poguma, da ,,sprejme-
mo neki nov naéin zivljenja, ki se med drugim kaze v
pravi lestvici vrednot: prvenstvo ,biti’ nad ,imeti’,
osebe nad stvarjo... Pri mobilizaciji za novo kulturo
Zivljenja se nihée ne sme ¢utiti izklju¢enega®. Pri tem
duhovnem prerodu v prid Zivljenja imajo posebno
vazno vlogo druzine. ,,DruZina je v resnici svetidce
Zivljenja, zato je njeno mesto pri gradnji kulture Ziv-
ljenja odloéilno in nenadomestljivo.” To nalogo vrsi
druzina zlasti z vzgojo otrok. In ker je to poslanstvo
druzine danes podvrieno Se posebnim teZavam, |i
mora drzava priskoéiti na pomog¢, ée je potreba tudi z
ekonomskimi sredstvi.

Za zakljuéek okroznice se papez obrne na Marijo
kot na tisto, ki je s svojim pristankom na boije
materinstvo postala tudi mati vsega ¢lovestva, pose-
bej Se tistih, ki so pri krstu postali bozji otroci. Marija
je zato posebna zavetnica Zivljenja, saj je njen sin
Kristus prisel na svet, da bi ljudje ,,imeli Zivlijeje in ga
imeli v izobilju“. Marija je tudi tista, ki nas, svoje
otroke, vodi v ,,novi Jeruzalem®, to se pravi, v nov
svet, h kateremu je usmerjena ¢loveska zgodovina,
tisti svet, ,kjer ne bo veé smrti, ne joka, ne zalovanja,
ne bolecine, kajti prejSnji svet je minil“ (Raz 21, 4).

DUHOVI:IO ZIVLJENJE - Julij 1995
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JUNIJSKA RAZMISLJANJA

VELIKO
ZNAMENJE

MARKO KREMZAR

inilo je petdeset let. Za ene je, kakor da bi bilo véeraj; za druge, se

zdi, kakor da se ne bi nikdar zgodilo.

Tretji pa, ki mislijo, da bodo izkazali nepristranost z nekako sredin-
sko drZo, radi govore, kako so se nekoc¢ v ,,drzavljanski vojni“ medsebojno
pobijali, enako eni in drugi... Zaradi teh, ki ustvarjajo sliko preteklosti brez
ozira na resni¢nost, je treba vedno znova ponavljati, da v komunistiéni
revoluciji na Slovenskem ni bilo nikake simetrije. Med morilci in njihovimi
nedolZnimi Zrtvami pravica ne poteka po zlati sredini. Pri nas so predsta-
vniki sovjetskih in partijskih interesov sproZili revolucijo v éasu sovrazne
okupacije, pod videzom osvobodilnega boja, s poboji moralno zdravih in

narodno zavednih rojakov ter s tem
prisilili ljudi v samoobrambo. Pred-
stavljati zdaj v enaki Iuc¢i ene in
druge, ne odgovarja resnici. Tudi
prikaz revolucije kot spopad dveh sil
v drzavljanski vojni, ne drzi. Komu-
nisti so pri¢eli z revolucionarnim te-
rorjem, ko ni bilo proti njim nobene
oboroZene sile. Obstajala pa je Ze
demokratic¢na ilegala proti okupa-
torju. Vaske straze so nastale
spontano kot izrazito obrambne
enote. Sele po ved ko dveh letih
komunisticnega strahovanja bi bilo
morda mogoce govoriti o ,,vojni*
med Slovenci, pa $e tedaj je potre-
ba ostro loéiti med nacrtnimi, to je
pripravljenimi in hladnokrvno izpel-
janimi zlocini partije v boju za dosego
popolne oblasti v okviru totalitarne-
ga politi€nega sistema, pa strastmi,
ki vzplamte v vsakem boju pod na-
ravnim nagonom samoobrambe.
Tudi te lahko povzroéajo krivice in
presezejo moralno upraviceno
uporabo sile, a odgovornosti zanje
nikakor ni mogoce primerjati z od-
govornostjo komunisticne partije,
tako za zlorabo domoljubnih ustev
tistih postenih ljudi, ki so jih zavedli,
kakor za hladno preradunanost re-
volucionarnega nasilja.

MnoZi¢ni poboj domobrancev in
drugih nasprotnikov komunizma v
prvih povojnih mesecih ni le eden
od dogodkov revolucije. Je veliko
vec. Gre za najvidnejsiizraz nasilja,
ki ga je priklicala nad slovenski na-
rod komunisti¢éna partija s svojimi

T T——
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privrZzenci,od prvihumorov leta 1941
pa do konca totalitarizma, ki je zas-
trupljal ljudstvo skoraj pol stoletja.
Ta stragni zlo€in, ki simboli¢no po-
vzema vse nasilje komunizma na
Slovenskem, stoji kakor ogromen
klicaj, kot veliko znamenje sredinade
zgodovine. Nekateri ga morda ne
opazijoprav zaradinjegovih stragnih
razmerij, drugipagaizistegarazloga
— nocejo opaziti.

Kako je mogoce, da je ob tej
narodni tragediji, ob tem velikem,
pretresljivem znamenju sredi slo-
venskega prostora in ¢asa, kljub
prizadevanju nekaterih rojakov,
prevladovalaprav do zadnjega ¢asa
v domovini mlaéna brezbriznost?
Seleblizinavelike obletniceje priela
globlje pretresati slovensko druzbo,
a ta pretres ne doseZe vodstva
slovenske drzave pa tudi ne vseh
plasti prebivalstva.

Ce pogledamo na umor s krs-
¢anskega vidika, ga moremo opre-
delitile kotvelik greh, kot upor Stvar-
niku in naravnemu redu. MnoZi¢ni
poboji in druge sistematic¢ne, tudi
skrite krivice revolucije, med kateri-
mi begunstvo tisoéev slovenskih
narodnjakov ni na zadnjem mestu,
so potemtakem, €e govorimo s sve-
topisemsko terminologijo, v nebo
vpijoégreh. Zaradi svoje ogromnos-
ti in socialne razseZnosti bi spadali
ti, nagrtovani zlo€ini, v kategorijo
,.struktur greha“, o katerih govori

sedanji papez. Ko pogledamo na
slovensko tragedijo izomenjenega,
versko moralnega vidika, pa posta-
ne tudi navidezna otopelost ljudstva
laze razumljiva. V vecini primerov
gre namre¢ za zunanjo, zlagano
ravnodusnost.

Druzbena razseZnost posamic-
nih grednih dejanj in opustitev nam
je veckrat tezko doumljiva. O
mnoziénih zlo¢inih pa lahko z goto-
vostjo re€emo, daimajo poleg oseb-
nih posledic stradno druzbeno teZo.
Tako neizrekljivo tezko breme nosi
na sebi nas narod Ze petdeset let,
pasigaSele zadnje €ase polagoma
priznava.

MnoZiéni povojni poboji niso bili
skrivnost v komunisti¢ni Sloveniji,
kakor niso bila koncentracijska
taboriséa s plinskimi peé¢mi nepoz-
nana v nacistiéni Nemciji. Malo jih je
med rojaki, ki so dozivljali povojna
leta, pa jih ti zlo€ini ne bi vsaj pos-
redno prizadeli. Vendar smo tedaj,
kot narod, zakopali hudodelstvo
vase; eni, da so mogli varati ge
naprej, drugi, da so utigali vest, in
vecina iz strahu. Nekateri so po
svojih moéeh vendarle pric¢ali in
ohranjali resnico potomcem, a teh
ni bilo veliko.

Gre potemtakem za neizpove-
dan in neobZalovan greh, kljub
osebnim izpovedim in kesanju tega
ali onega od prizadetih. Zlogin je bil
mnozicen, storjen po oblasteh in po




ljudeh, ob nestetih pricah, ki so gle-
dale pro¢.

Nihée se rad ne kesa, vendar
kristian ve in vsak posten ¢&lovek
Cuti, da brez kesanja ni mogoce
najti miru. Kljub temu pa se vecina
takih, ki bi morali obZalovati svoja
dejanja, noCe spominjati; drugi, ki
naj bi zadostili, ker se okorigéajo z
zlorabo oblasti svojih prednikov, si
umivajo roke; taki pa; ki bi se morali
kesati svojega molka, molée Se
naprej. Kdor pa ze mora priznati
dejstva preteklih zlo€inov, ga opra-
vicuje stem, dajemlje Zrtvam vedno
znova njihovo dobro ime. Laz, ki je
bila prisotna v pri¢etkih bratomorne
revolucije, se je vgnezdila med nas
in ostaja med nami§e danes. Ljudje,
tudi mnogi, ki bi morali poznati nje-
no razdiralno moé&, so do lazi —
strpni. Pri tem se sklicujejo eni na
svobodo, drugicelo na evangelij, pa
se ne zavedajo, da s svojim ve-
denjem, kije vbistvu nedemokratsko
innekriéansko, spodkopujejo temelj
lastnemu obcestvu.

Zalostno je, da nekateri pre-
pri¢ani demokrati in celo kristjani
skugajo prikriti ali vsaj zmanj3ati
odgovornostrevolucionarjev za njih
Zlocine, v prepri¢anju, da s tem pri-

hranjajo narodu sramoto. Res, zlo-
¢in nad rojaki v imenu zmotne in
perverzne ideologije je sramota, a
brezbriznost in sprenevedanje
prenasatato sramoto na nove rodo-
ve. Ali preroki nejasnosti res poza-
bljajo, da so bili Slovenci tako rablji
kakor Zrtve? Kdor skuga prekriti
sramoto zlo&ina in zmote, prikriva
hkrati tudi plemenitost in jasnovid-
nost Zrtev. Narod smo. Kjer je sra-
mota, jo moramo priznati, in kjer
veli¢ina, moramo bii nanjo ponosni.

Brezbriznost slovenskih oblasti v
ob krivicah, kijih je prizadela nasemu
narodu komunisti¢na partija med re-
volucijo in po njej, ni izraz nezani-
manja, prej gre za nespostovanje
resnice, za samoprevaro, da je mo-
goce ¢astno ziveti na sramotnih de-
janjih. Gre za manipulacijo zgodovi-
ne, za ohranjanje videza, kar prija
vsem, kisose v ¢asuenoumja privadili
Ziveti v dimu prevare. Ker pa le res-
nica osvobaja, ostaja znaten del na-
roda ob navidezni brezbriznosti, v
navideznem miru, Se vedno globoko
nesvoboden.

Sprenevedanje, ki ga ni malo,
povzroca hude druzbene posledi-
ce.Kako sije sicermogoce razlaga-
ti pojave, kakor na primer, da so v

vodstvu mlade slovenske demo-
krati€ne drzave isti oportunisti, ki so
se, ne dolgo tega, okoriséali z mo-
nopolno oblastjo totalitarnega rezi-
ma,; da je v nadi domovini govora o
,,uspehu" ob demografskem propa-
danju naroda; da je delezen obsod-
be javnega mnenja prej, kdor zlogin
ali goljufijo odkrije, kakor oni, kiju je
zakrivil; da isti, ki glasno govorijo o
,,nasi* drzavi, prezirljivo zapostav-
liajo svojo narodno in jezikovno
identiteto, ali da so §e vedno ljudje,
kiopravicujejo najvecjo morijo, stor-
jeno nad nasim narodom, z ,,narod-
no osvobodilnim bojem*?

Vodniki ljudstva, ki tem pojavom
ne gredo do korenin, grade nove
strukture na starem pesku. Zadovo-
ljujejo se z videzom, s polresnico
priloZnostnih izjav, s taktiziranjem
in s pokroviteljskimi pozivi Zrtvam
na odpuscanje. Govore o spravi, a
ne o kesanju. Mar zaradi ljubega
miru? Kristjani vemo, da mir ni mo-
go¢ brez naravnanosti k pravici in
resnici. Vemo pa tudi, da nosi res-
nica v sebi nepopisno mo¢, kideluje
pocasi, a temeljito. Vedno ve¢ je
rojakov, ki zaznavajo razliko med
globokim mirom Zivljenja in med zu-
nanjo negibnostjo smrti. Spoznava- ’

Spravna slovesnost ob Brezarjevem breznu v St. Vidu
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jo, da resnica in pravica pa laz in
krivica niso priloZnostno orodje dveh
sprtih taborov, marveé da predsta-
vljajo moralno lognico, pokateritece
v narodu meja med Zivljenjem in
smrtjo. Postaja jim razvidno, da je
sprava, ki jo Slovenci tako krvavo
potrebujemo, mogoca le med ose-
bami, ki visoko cenijo tako Zivljenje
kakar resnico.

Petinstirideset let je bila sloven-
s-ka javnost zamrznjena v ledenik
enoumja. S slovensko pomladjo je
pri¢el ledenik kopneti in od njega
ostaja v vrhovih le nekaj umazanih
lis starega ledu. Vendar vsebujejo
ledeni ostanki Se toliko mraza, da
zaveje od ¢asado €asa z viSin oster
veter, ki hromi mlado rast. A kljub
mrazu in slanam je ledenika konec.
Za pomladjo pride poletje in zadnji
led v druzbenih vrhovih bo zvode-
nelin shlapel. Vendar, éeprav pride
v naravipoletje za pomladjo z veso-
lino to¢énostjo, je v druzbi treba na-
ravnim tokovom pomagatis ¢loves-
kimi napori in voljo. Smo na poti iz
pomladi v poletje, a toplota v tem

primeru ni odvisna od soncne, te-
mvec od Eloveske blizine. Ledse bo
dokonéno stopil pod toploto slo-
venskih src.

To bo dozivetje sprecbrnjenja,
ki lahko preSine duge tam, kjer je
doma globoko zanimanje za vse,
kar je resnicno dobro in lepo, kjer je
Ziv ¢ut medsebojne vzajemnosti in
odgovornosti. Ce je tega v sedanji
druzbi §e malo, je tudi zato, ker je
kemunistiéna doktrina vztrajno bri-
sala iz slovenske zavesti pojma
resnice in odgovornosti. Partijski
dogmatizem je vzel ljudem smisel
za objektivno resnico, kolektivizem
pa osebno odgovornost. Ce resni-
ca nima vrednosti in ni nihc¢e odgo-
voren niti za svoja sedanja dejanja,
zakaj naj bi ljudje sprejemali nase
odgovornost za preteklost? Zakaj
naj bi priznal zlocin, zakaj naj bi
zivel moralno v demokraciji, komur
je uspelo z nekaznovanim nasiljem
in z neobsojeno lazjo doseci ter
ohranjati oblast in z njo imetje? Gre
zamoralno okrnjenost, ki panikakor
ni dokonéna ali nespremenljiva.

Uciteljice slovenskih $ol iz Argentine in Avstralije,
ki so se udeleZile dvotedenskega seminarja v Sloveniji,
so obiskale tudi Kogevski Rog in pomolile za Zrtve brezboZnega komunizma.

Naloga kri¢anskega obcestva v
narodu je pomagati svojim moralno
prizadetim bratom na potiokrevanja.
Spreobrnjenje je bistveno vec kakor
zunanja sprememba politiénega
sistema; prizadene posameznika,
mu seZe v srce ter poZivi v njem
zavest odgovornosti pred seboj,
pred bliznjimi in pred Stvarnikom.
Nasprotno pa je tlacenje krivde v
pozabo in podzavest poskus starih
sil, ohraniti druzbeno zamrzitev, da
bi ob spremembi politiénih struktur
ostalo v bistvu vse tako kakor prej,
da bi ljudje verjeli zdaj zgodbi o
uspehu brez moralnih temeljev,
kakor so verjeli neko¢ pravljici o
samoupravljanju ter zgodbi o izda-
jalcih in osvobodilnem boju pod
vodstvom komunistiéne partije.
Veliko se govori o potrebi,,Ciste-
ga vina“, a minila so prva leta svo-
bode brez jasnih besed. Ali odgo-
vorni nocejo reci grehu greh in
sprejeti posledic, ki bi jih tako priz-
nanje imelo v osebnem in v javnem
Zivljienju? Ali se ne stikata v tem
glasnem molku dve krivdi; krivda
tistih, ki niso pripravljeni na svoje
spreobrnjenje, pa krivda drugih, ki
nimajo dovolj vere v Boga in ne

zaupanija v bliznje, da bi z bratskim |

opominom pomagali rojakom na poti
k sprecbrnjenju? To ni le vprasanje
veé ali manj praviénega zakona o
,,poravnavi krivic*, marve¢ predv-
sem njih javnega priznanja in obza-
lovanja, kajti roka bratskega
odpus€anja ¢aka Ze desetletja —
odprta.

Kdor opominja na dolZznost
odpuscéanja rojake, ki so krivico tr-
peli, pa so z besedo in z Zivljenjem
Ze nestetokrat dokazali, da ne so-
vraZijo, ima pred o€mile del naloge.
Moléatio potrebikesanja, o nujnosti
javnegaobzZalovanjastorjenegazla
in krivic, je velika opustitev, ki lega
kotmraénasencavelikegaznamen-
jjla na sredo nasega slovenskega,
razkristjianjenega ¢asa.

Tudi kdor ve, da je slonela
ideologija komunizma na sovrastvu
razrednega boja, medtem ko je bis-
tvo kré€anstva, kljub nasi slabosti
—ljubezen, pa vendarle enako vre-
dnoti delo kristjanov, ki so bili v
prostovoljni ali v prisiljeni sluzbi in-
ternacionalnega marksizma, s kris-
tjani, ki so v istih ¢asih umirali iz
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zvestobe verskim in narodnim vre-
dnotam, ne pomaga k razcis¢enju
preteklosti. Ni brez odgovornosti,
kdor zavra¢a spomin na rojake, ki
so svarili pred zlom komunizma Ze
takrat, ko so se — v nasprotju s
cerkvenim naukom —celé nekateri
kristjani predajali utvari, da je mo-
goce sodelovati z nosilci te zablo-
de.

Zakaj ne najdejo pravega odme-
va verniki, ki se zavzemajo, naj se
vsaj zdaj, po pol stoletja, slovesno
prepeljejo v svobodno domovino in
se spostljivo pokopljejo v slovenski
zemlji ostanki Skofa Rozmana? Ta
veliki Slovenec je kot prerok v naj-
tezjin ¢asih jasno ucil kr&¢anski
nauk. Zvestcerkvenemu uciteljstvu
je odloéno svaril pred zmoto komu-
nizma in njenimi posledicami. Vzel
je nase odgovornostposlanstvains
tem nelodljivo povezano teZo kriza.
Zdaj, leta po padcu komunizma,
slovenska drzava $e nipreklicala in
iznigila krivicne sodbe, katero je
izreklo nad Skofom komunistiéno
sodisce. Zakaj?

Zdise, kakor dabibilicelo neka-
teri kristjani kar zadovoljni, da je
Skof Gregorij RoZman pokopan v
tujini. ,,Ni Se pridel ¢as, da bi ga
pripeljali v domovino,* pravijo.
Vprasgal bi jih, kaaj je po njihovem
mnenju €as za pravico? ,,To bi raz-
burilo duhove,“ so previdni drugi.
Vprasal bi jih, od kdaj je mogocée
kristianom Ziveti po vesti pa ne raz-
burjati okrog sebe razkristjanjenih
duhov? ,,RoZman je tudi storil raz-
nNe napake,” je sliSati glasove, ki
Cutijo potrebo po opravigevanju.

es, vsak ¢lovek stori kdaj napako,
Zato bi rad vpra8al, kje naj bi se po
Njihovem mnenju rajni $kof bistve-
No motil, kak&ni naj bi bili njegovi
Spodrsljaji, da so vredni javne kri-
tike v druzbi, kjer ni slisati, da bi
razpravljali, kako strasno se je motil
Na primer Kidri¢ ali Kardelj ali Koc-
bek ali Vidmar ali Mikuz. Le &kof
Rozman, ki je ugil in svaril, ki je
féSeval slovenska Zivljenja in duse,
4 naj ostane na tujem $e nekaj
desetletij, predno bi ga lahko pripe-
liali domov pri stranskih vratih. Da-
le€ zunaj naj ostajajo njegovizemski
Ostanki, da ne bodo zbujali vesti.

ako vedenje do spomina navelike-
9a Skofa in Slovenca, ni v skladu s

— el

kr§¢anskim naukom, ki govori o
,,Sijaju resnice".

Odsotnost javnega priznanja
Skofu Gregoriju Rozmanu ob
leto$njih obletnicah mnoziénih kri-
vic je le simbolicen, a pretresljiv
primer slovenske hotene brezbriz-
nosti. Odsotnost njegovega groba
na Slovenskem bo e bolj poudarila
praznino, ki so jo zapustili v narod-
nem obcestvu tisodi, ki so zaradi
komunizma pomrli doma in v tujini.
Tudi ta odsotnost bo del grozljive
sence, ki jo mece veliko znamenje
na nas vse.

Kot vsa znamenja ¢asa, je tudi
nase veliko znamenje namenjeno
sedanjemu in prihodnjim rodovom.
Je spominin opomin. Spominja nas,
da je neko¢ — pred vec¢ kot pol
stoletia — stopil slovenski narod

prevaran in zapeljan na pot samo-
mora, a da se tej pogubni poti ni
nikdar javno in jasno odrekel.
Opominja pa tudi, da nosimo
odgovornostzaosebnoinzanarod-
no zivljenje vedno v lastnih rokah.
Tujci nas niso in nas ne bodo unicili
— pa tudi ne reSevali. Sami se
moramo odlogiti, ali bomo konéno
zavrnili kulturo smrti, v katero nas je
pahnila revolucija, in se odlodili za
Zivlienje. Ce hocemo obstati, se
moramo vrniti k resniciin k ljubezni,
brez katerih ni miru ne svobode in
ne zivljenja. To ni vec¢ le osebna
zadeva tega ali onega rojaka. Ob
mnozic¢ni zablodi postajata sprejet-
je celotne resniénosti in vzajemne
odgovornosti osrednje vpraSanje
narodovega preZivetja.
Svobodna Slovenija

Kriz na Teharjah v spomin vseh Zrtev, ki so bile muéene na tem kraju in ki so od tu §le v muéenisko smrt.
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Nekaj mish k Izjavi
slovenske skofovske konference
ob 50-letnici vojne

LOJZE KUKOVICA

Z meSanimi ob¢utki smo brali Iz-
javoslovenskeSkofovske konference
ob 50-letnici konca vojne. Po eni
strani smo veseli in hvalezni za mar-
sikatere lepe misli, s katerimi se slo-
venski Skofje obracajo na svoje ver-
nike in na Slovence sploh z name-
nom, da pride do narodne sprave in
setakozacelijomnogeSe odprterane,
ki jih je vojna in povojni ¢as po-
vzrodil naSemu narodnemu telesu.
Izjava pa nas je v nckaterih trditvah
tudi boleée prizadela. In ker so nasi
$kofje ponovno poudarili, da ,,nas
lahko osvobodi samo resnica®, si
drznem ob Izjavi spostljivo zapisati
nekaj misli v upanju, da bodo pripo-
mogle k boljSemu poznavanju pol-
pretekle zgodovine in s tem tudi ko-
ristile resniéni spravi.

Najprejme je vIzjavipre-

po naem mnenju ni mogoce trditi,
da so bili partizani ve¢inoma verni
ljudje. Zakaj?

Najprej zato ne, ker veren clovek
Cutis Cerkvijoin v vaznih odloéitvah
svojega zivljenja, zlasti ko ne gre le
za njegove oscbne zadeve, temved za
odloéitve, ki lahko vplivajo na celot-
no narodovo Zivljenje, upostevanjen
nauk. Da je$lo za zelo resno stvar, je
obcutil vsakdo, ki je Zivel v tistih
c¢asih. In tu nastane vpra$anje: so ti
verni ljudje res ¢utili s Cerkvijo, pa
se hkrati odlo¢ali mimo njencga res-
nega svarjenja in proénje, naj ne na-
sedajo komunistiéni propagandi, ki
jih vabi v OF pod krinko osvobodil-
nega boja? Slovenska Cerkev je od
$kofa dr. Gregorija RoZmana na-
vzdol, prakti¢no do zadnjega Zup-

nika in kaplana, z malo izjemami,
uéila in svarila svoje vernike — pri-
li¢no in neprili¢no, kot pravi sv. Pa-
vel — da gre pri OF v resnici za
komunisti¢no revolucijo, ne pa za
osvobodilni boj. Opozarjal jih je, da
bi pomenilo pristopanje k partiza-
nom podpiranje komunisti¢ne revo-
lucije in torej tudi ateisti¢ne ideolo-
gije, ki je bistveni del komunizma.
Na vse mogoc¢e nacine je Cerkev lju-
dem razkrivala pravi obraz komu-
nizma in OF, ki je bila njegovo orod-
je, da ne bi noben kristjan, ki mu je
mar svoje vere in kr§¢anske kulture,
z njim v nobeni stvari sodeloval. Pri
tem ni $lo Cerkvi ni¢ drugega kakor
za naobracdanje versko-moralnih
nacel na konkretno Zivljenjsko odlo-
¢itev. A partizanski borci Cerkve niso
poslusali. Kako je mogoce zdaj
poudarjati njih vernost?

Sicer pa bi mogli in morali ti ver-
ni ljudje priti do spoznanja, da delo-
vanje OF ni narodu v korist, tudi po
drugi poti. Vsak pameten slovenski
domoljub je lahko uvidel, da je bil
oboroZen boj proti okupatorju, ki je
bil tedaj na vi§ku svoje vojaske moc¢i,
nesmiseln in slovenskemu narodu
skrajnoskodljiv. Lahko smo predvi-
devali, da bo prenagljen oborozen
odpor bistveno poslabsal poloZaj pod

senctil stavek, v katerem be-
remo, ,,da ni nobenega dvo-
ma, da je vedina partizanskih
borcev, kisodelovali vokviru
Osvobodilne fronte, $la v boj
iz domobljubja... to so bili
vecinoma verni ljudje in niso
imeli nobenega namena pod-
pirati komunisti¢no revoluci-
joinateisti¢noideologijo®. Te
besede so vsckakor lepo de-
janje kriéanske ljubezni,
vendar je vpraSanje, ¢e odgo-
varjajo resnici.

Najprej bi si morali biti
najasnem, kaj razumemo pod
wvernimi ljudmi‘. Ker so bili
v tistem ¢asu v Sloveniji sko-
ro vsi kriceni, tudi partijci,
verjamemo, da Skofje z izra-
zom ,verni ljudje* umevajo
katolicane, kisosvojo vero—
v vedjialimanj$i meri, boljali
manj dosledno — tudi prak-
ticirali. Ce pa je tako, potem

Vetrinje, maj 1945. V dneh najvedje slovenske tragedije.
Najmanjsi beguncki so Ze v vricu - na dvoriSéu pred vetrinjsko cerkvijo.

168




sovraznookupacijo, kije bilazesama
po.sebidovolj tezka. Vsi smo namreé
vedeli, da je bil poraz okupatorja
samo stvar ¢asa. Ze takrat je bilo
Jasno, da,,osvobodilni boj* ne bi pri-
zadel okupatorju znatne $kode, me-
dtem ko bi malemu slovenskemu
narodu lahko prizadel tezke rane,
kakor jih je. S takim gledanjem se je
strinjalo celotno tedanje politicno
vodstvo, v katerem so bile zastopane
vse demokrati¢ne stranke. Kako prav
so imeli, je potrdila zgodovina. Da-
nes je vsakemu jasno, da bi slovenski
narod prestal okupacijo z manjSimi
Zrtvami in trpljenjem, ¢e komunis-
tov in njihove OF ne bi bilo. O tem
molée pricajo tisoi mrtvih rojakov.

Toda to Se ni vse! Niso mar ti
verni rojaki vedeli za umore nad ti-
so¢ zavednih Slovenceyv in prav tako
zavednih katolicanov (med njimi

svetniSkega dr. Ehrlicha), ki jih je
SKP dala pobiti vimenu ,,osvobodi-
tve*,Se predno se je v Sloveniji poja-
vil prvi vaskistrazar,dadomobrans-
tva niti ne omenjam? Ali jim ne bi
morale mrzlo na¢rtovane in brezo-
bzirno izvedene likvidacije tolikih
ljudi vzbuditi pozornost in vest ter
Jjih odvrniti od OF? Ce ne prej, vsaj
tedaj bi verni ljudje, ki so simpatizi-
rali z OF, morali spoznati, da se z
vstopom vanjo dejansko prikljucu-
Jjejo komunistiéni revoluciji in s tem
prevzemajo nase tudi soodgovornost
za vse, kar bo ta narodu prinesla,
Gotovo so bili vsaj nckateri od ver-
nih partizanov price, kako so njihovi
tovariSi pobijali in muéiliidejne nas-
protnike OF, med njimi tudi duho-
vnike in laike, o katerih so vedeli, da
niso narodni izdajalci. V tej fazi do-
gajanj je nemogoce predpostavljati
nevednost o pra-

Slovenski begunci na vetrinjskem polju

vem znacaju Os-
vobodilne fron-

S

te? Cesonckate-
ri verni ljudje
kljub temu vz-
trajali z OF, po-
temsopravstem
svojim korakom
dokazali,da take
oznake ne zas-
luzijo.

Vsem je zna-
no, najbolj pa
partizanom sa-
mim, kakSnega
naukaso jih uéili
politi¢ni komi-
sarji, ki so bili
prisotni v njiho-
vih enotah. Go-
vorilisoodobro-
tah komunizma,
0 Ze skoraj ures-
ni¢enem raju v
Sovjetskizvezi,o
revoluciji, 0 no-
vem redu, o Sta-
linu kot najvec-
jem dobrotniku
¢loveStva, hkrati
pa so blatili Cer-
kev. Ali se mar
verni partizani
niso nikdar
vprasali, kak$no
vlogo pravza-

prav opravljajo

med njimi politicni komisarji, kate-
rih ni poznala, razen boljevikov, no-
bena druga vojska?

Seveda je bilo veliko partizanov
nasilno mobiliziranih in med njimi
prav gotovo mnogo pravih vernikov.
Mnogi med njimi so ostali med par-
tizani iz strahu, kajti likvidacije tudi
med njimi samimi niso bile redkost.
Ko so spoznali resnico o revoluciji, ki
se je odigravala z njihovo pomodjo,
so nekateri poskusali pobegniti, dru-
gi so se potuhnili. Res, ni bilo lahko
pobegniti, a tudi vecina takih, ki so
ostali iz strahu, se je kasneje
okoriS¢ala s svojo borcevsko prete-
klostjo. Ali je bilo to vskladu z njiho-
vo vestjo?

Denimo, da ti domnevni vecinsko
verni partizansko borci kljub vsemu
niso mogli spoznati pravega obraza
OF ali da med vojno niso mogli za-
pustiti njenih vrst brez Zivljenjske
nevarnosti; kako, da tega niso storili
po vojni? Ali niso bili price, kako je
komunistiéni rezim (kateremu so
priborili zmago), uresni¢eval svoje
obljube in izvr$eval nekdanje groz-
nje? Kako so oddelki njihove vojske
obracunavali s svojimi ujetimi nas-
protniki, kako so mnozi¢no morili in
mucili domobrance ter premnoge
civiliste po vsej slovenskizemlji? Mar
niso bili pri¢e povojnega plenjenja,
teptanja najosnovnejSih ¢lovekuvih
pravic, uprizarjanja sramotnih poli-
titno-kazenskih procesov, pri kate-
rih je bilo sodnikom Ze vnaprej uka-
zano, kakSno kazen naj izre¢ejo nad
obsojencemne glede na krivdo? Mar
niso bili pri¢e, kako je rezim od vsega
pocetka naértno preganjal Cerkev,
§iril brezbo$tvo, kratil starSem pra-
vico do verske vzgoje otrok? Ce so
bilitores verniljudje,aliSe nisoimeli
zadosti dokazov, komu so pomagali
na oblast, za koga so se v resnici
borili? Kljub vsej tej desetletja tra-
jajocistrahovladi so bili, Zal, le redki
bivsi partizanski borci, ki bi javno ali
vsaj zasebno obzalovali in obsodili
partizansko preteklost. Ali ni zato
bolj logi¢en sklep, da partizanski
borci tedaj ve¢inoma niso bili verni
ljudje ali vsaj da so vztrajali v svoji
drzi iz koristi ali iz strahu.

Verni, katoliSko dosledni del
ljudstva je bila takrat drugje, na
drugi strani: pri obrambi resni¢no .
narodnega dobrega in kricanske
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kulture. Ko je bilo komunisti¢no na-
silje prehudo, so ti ve¢inoma verni
Slovenci mnoZziéno vstopali k vaSkim
strazam in pozneje k domobrancem,
da bi obvarovali Slovenijo pred re-
volucijo in bolj§evizmom.

Mislim, da je bilo potrcbno to
pojasniti in pribiti, da se ne bi zdclo,
da je po vecini verno partizanstvo
pripomoglv pri nas komunizmu do
zmage. Ce bi bilo kaj takega res, bi
bilo za slovenske katoli¢ane to Za-
lostna ugotovitev. Zgodovinska iro-
nija bi bila, ¢e bi pri nas prav z
vecinsko pomodjo kristjanov spoceli
in rodili najhujSega preganjalca
kri¢anskega imena, kar jih zgodovi-
na pozna.

Druga opomba k omenjeni Izjavi
pa zadeva razdor, ki naj bi ga domo-
branci s svojim nastopom poglobili v
slovenskem narodu. Na nekem mes-
tu namre¢ lahko beremo, da ,,danes
lahko obzalujemo, da je domobrans-
tvo poglobilo razdor v slovenskem
narodu in to v najtezjih ¢asih okupa-
cije‘,

Ta stavek tezko prizadene vse, ki
so se pred komunisti branili, poseb-
no pa $e domobrance in njih svojce.
Gornjatrditevnamred pomeni, dabi
bilo bolje, ¢e bi domobranstva na
Slovenskem nikoli ne bilo, kajti pog-
lobilo jerazdor in to v najtezjih ¢asih
okupacije. Izjava sicer priznava, da
se je domobranstvo zacelo kot ,,pov-
sem legitimna samoobramba pred
pobaji civilnega prebivalstva, ki so
Jih izvajali komunisti¢ni revolucio-
narji“. S temi besedami je jasno po-
vedano, da so imeli domobranci pra-
vico do samoobrambe. Bolje receno,
to pravico je imel slovenski narod,
domobranci namreé¢ niso branili

svojih koristi, temve¢ ogroZeni del
nedolznega naroda v celoti. Zakaj
naj bi torej obzalovali dejstvo, da so
pravico do samoobrambe uporabili?
Kako naj bi z legitimno pravico pog-
lobili razdor med rojaki?

Razdora v najteZzjih ¢asih okupa-
cije ni mogoce zanikati, a povzrodili
ga niso domobranci, tudi ne tisti del
naroda, ki je dal pobudo za njihovo
ustanovitev, temved Ze leta prej ko-
munisti¢nirevolucionarji pod krinko
osvobodilnega boja. Razdor je po-
vzrodila partija, ko je pric¢ela, kmalu
po vstopu ZSSR v vojno in v imenu
OF, obradunavati s svojimi idejnimi
nasprotniki. Narod se je zavedel svo-
je pravice do samoobrambe in se je
odlodil zanjo. Tako so nastale vaske
straze in kasneje domobranci, v ka-
terem je ogrozeno ljudstvo videlo
edino moznost, da se zavaruje pred
podivjanim nasprotnikom. Mar naj
bi se dal mirno pobijati in naj bi
neprizadeto gledal, kako postaja
Slovenija boljseviska? Ogromna
vecina katoliSke Slovenije v pokraji-
nah, kjer je divjala revolucija, je so-
dila, da tega ne sme dovoliti, da se
mora braniti.

Da je razdora vedno kriv napa-
dalecin netisti, kise brani, je najboljsi
dokaz prav svetovna vojna, katere
50. obletnico obhajamo te dni. So
mar bili zahodni zavezniki krivi, ¢e
se je razdor med narodi $e povecal,
ko je demokratski svet napovedal
boj nacisticni Nem¢iji? Ali bi bilo
bolje, da bi ostala Evropa zasuZnje-
na pod nacisticnim jarmom, da se
razdor v svetu ne bi poglobil? In v
¢em naj bi bil komunizem bolj§i od
nacizma?

Vsakega po§tenega Slovenca boli,

da je priSlo med nami do tako
straSnega in krvavega razdora. Ce
gre za obzalovanje objektivnega dej-
stva razdora med Slovenci, smo bivsi
domobranci prvi, ki se temu obzalo-
vanju pridruzimo. Ne moremo pa
obzalovati, da je domobranstvo nas-
talo, ker je predstavljal odpor proti
krivicnemu napadalcu z edinim
sredstvom, ki bi dinamiko revolucije
moglo ustaviti. Ce pri tem ni uspelo,
ni bilo to po njegovi krivdi, temveé
po slepoti tedanjih gospodarjev
Evrope. Da domobranci niso mogli
ubraniti naroda pred boljSevizmom,
je tragi¢no zanje, predvsem pa za
narod, ki je skozi 45 let trpel posledi-
ce tega dejstva. A ta neuspeh ne pri-
zadene legitimnosti njihovega boja,
le poveda njegovo tragicno veli¢ino.

Ce bi domobrancem uspelo ubra-
niti Slovenijo pred komunisti¢nim
totalitarizmom, bi ji bilo prihranje-
nega veliko gorja. Tudi sedanje slav-
jepetdesetletnice konca vojne biime-
lo zelo drugacéno obliko. Narod bi se
zahvaljeval Bogu za mir, pa tudi, da
je domovino obvaroval komunistié-
nega totalitarizma. Slovenci bi videli
na zgledu drugih narodov, zasuznje-
nih od komunizma, ¢esa sose resili—
tudi po domobrancih in tistih vernih
katoli¢anih, ki so ostali zvesti nauku
Cerkve in njenih pastirjev.

To razmiSljanje je napisano iz
ljubezni do resnice in v obrambo
pravice. Morda bo pomagalo k naro-
dni spravi, kajti ta mora temeljiti, e
naj bo resni¢na, pravi¢na in trajna
— na resnici. Res pa je, da resnica
sama za spravo ni dovolj. Zanjo je
potrebna velika mera sréne |
postenosti in ponizne pripravljenosti |
za priznanje, kesanje in odpuscanje.

Iz nase

KRONIKE

SanjuSka Zveza slovenskih ma-
ter in Zena je 1. maja priredila v NaSem
domu prijateljsko kosilo. Po kosilu sta
pela mezzosopranistka Ani Rode in
basist Luka Debevec ob orgelski spre-
mljavi Ivana Vombergarja slovenske
pesmi, predsednica ZSMZ San Justo
Mici Malavasi¢ Casullo pa je sprego-
vorila o delovanju zveze. Srecelov je

bil za pomo¢ potrebnim rojakom. V
odboru so: predsednica Mici Malavasic
Casullo, podpredsednica Jelka Malo-
vrh, tajnici NeZzka KrZidnik in Jelka
Indihar, blaganicarki Marija Selan in
Pavla TomaZevic, gospodinje Nadi In-
dihar, Minka Kerzi¢ in Olga Rados ,
kulturni referentki Rezka Adamic in
Irena Poglajen, socialne referentke
Helena Oblak, Francka Grilj in Mari
Bregar; v SirSem odboru so Minka Er-
javec, Rozka Likozar, Marinka Kraj-
nik, Marija Podlogar, Manca Urbancic,

Zinka Jelen in Anica ZakrajSek.

Na sestanku Zveze slovenskih
mater in Zena je bil 3. maja v Slovens-
ki hiSi pogovor z delegatom JoZetom
Skerbcem.

43. misijonska tombola je bila v
Slovenski vasi v nedeljo, 23. aprila; ob
12.30 je bila v cerkvi Marije Kraljice
svetamasa, po maSikosiloinrazneigre
terod 15. do 18. ure tombolska priredi-
tev za slovenske misijonarje, ki jo je
vodil Lojze Rezel;.

(Dalje na strani 182)
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Pred petdesetimi leti so vojskujo-
Ce se sile odlozZile oroZje in zaZivele v
miru. Na Slovenskem se pa tedaj ni
umirilo in se $e zaostruje notraniji boj
med tistimi, ki jim je leta 1945 padla v
roke za polstoletjaneomejenaoblast,
in onimi, ki so se uzurpaciji upirali.
Drzavljanska vojna ali, ustrezneje,
bratomorni boj se ni konéal takrat in
ne junija 1991, kot je bilo razgladeno
Vv slovenskem parlamentu.

Njegove posledice, materialne in
moralne, §e do zdaj niso bile odprav-
liene. Duhove buri predvsem enos-
transko zgodovinsko prikazovanje
nekdanjih odlogitev in njih moralno
Ocenjevanje. Formalna spravna de-
Janja in bolj umirjeni ton zdruzenja
borcev ne morejo pomiriti duhov, ker
ostajajo na ravni deklaracije in dajejo
mocan vtis, da hocejo biti le umetna
megla, ne paiskreno ponujanje spra-
ve.

Kriticnemu opazo-

BOZIDAR FINK

slovenskih belih podganin &rnih psov,
in to vimenu ideclogije, ki je pozneje
sama v sebi razpadla z vsem svojim
aparatom. :

Glasovi nasih Antigon pa so za-
vajajoci. Globcko obZalujejo nesreé-
no usodo domobrancev in njihovo
Elovesko tragiko. Pomor domobrans-
kih ujetnikov imenujejo narodno tra-
gedijo, ki mora vzbujati tudi narodno
Zalost. Vsem pomorjenim naj bi se
oskrbel ¢loveku primeren grob, svoj-
cem pa izdali mrligki listi, kot se izda-
jajo tudi vsem obsojenim na smrt. S
tem naj bi bilo zadoS¢eno pieteti.

Primerjava z Antigono pa za na$
primer ne velja. Anticna Antigona se
je uprla tiranovi prepovedi, ker je ve-
dela, da mora po volji bogov pokopati
brata, eprav je padel v boju proti
svojemu mestu, s tem pa je tvegala
smrtno kazen, zato si je sama prej
vzela Ziviienje.

V naSem primeru so elementi
zgodbe drugachni.

Na Slovenskem Ze pet let ni
Kreona, ki bi tiraniziral podloznike.
Poboji niso ve¢ prepovedana skri-
vnost, odkrivajo se grobi$éa in pos-
tavljajo spominska znamenja. Anti-
goninega junastva torej ni veé treba.

V anti¢éni zgodbi je osrednja sila
klic vesti. Drzno bi bilo soditi, da nadih
pogrebnikov ne priganja moralnanuja.
Vendar pa se vsiljuje dvom o njihovih
petletnih nastopih in sum, daracunajo
predvsem napolitiéne uéinke zasvoje
skupinske interese. To misel utrjujejo
izjave, kispremljajo njihove Zalostinke.
Antigona je potem ravnala iz oseb-
nega nagiba, da izpolni svojo moral-
nodolznost. Nase Antigone nastopajo
nedvomno za tiste organizacijske
strukture, v katerih interesu je, da se
,,problem* odpravi naglo in brez pre-
tresovin ne moti ve€ njihove oblastiin

valcu ne uide, da je
taktika naslednikov
komunisti&nih struktur
nacrtno dvotirna. Po
eni poti srdito, z
najhujsimi obtozbami
Napadajo demokratic-
ni tabor, po drugi mu
Ponujajo roko z razu-
Mmevajocim obrazom,
Za katerim naj bi stala
Podoba antiéne Anti-
gone. Divjaski nasto-
Pl naj bi v sovradtvu
utrdili del publike, bal-
Zam pa naj bi prekri-
Val nezaceljene rane
In odvracal od zavze-
lega odkrivanja res-
Nice in uveljavlijanja
Pravice.

Prva pot je ned-
Vomno odbijajoda za
Vecino, posebno za
mlajge rodove, saj jim
o€itno preseda ju-
Nacenje z brigadami,
katere naj bi nekdaj
fazganjale gnezda

Slovenski domobranci na vetrinjskem polju
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vsakrine druzbene veljave.

Tebanskavzornicaje zaohranitev
svoje moralne integritete dala Ziv-
lienje. Nasi posnemovalci se ni¢emur
ne izpostavljajo, njihovi nastopi jim
marve¢ prinasajo publiciteto in Se kaj.

Najmanj pa je ustrezna primerja-
vaza Antigono zaradi Polineika, kingj
bi bil prispodoba slovenskih Zrtev
komunizma. Polineik je padel v boju
proti svojemu mestu in velja za izda-
jalca domovine. Protikomunisti¢ni del
ne sprejema te oznake za svoje mr-
tve. Njihov boj ni bil boj proti svojemu
narodu za oblast, kot je bil Polineikov,
ampak jim je $lo prav za prezivetje in
za vrednote, ki so stoletja oblikovale
duhovni obraz Evrope in slovenske-
ga naroda.

Stalis¢e nasih navideznih pomir-
jevalcev je torej v strnjeni obliki tole:
Smrt vseh, ki jih je zmagovita narod-
noosvobodilna vojska pokoncala, je
bila zasluZzena kazen za kolaboracijo
in jo je bilo treba kaznovati kot naro-
dno izdajstvo. Ni pa bil ustrezen
postopek likvidacije, ker je bila
izvrSena mnoziéno in brez
poprejSnjega sodnega

zom. Tem pogosteje se pogrezajo v
nekdanje odprto sektastvo, kolikor bolj
slovenska javnost dvomi o uradno
zapovedani resnici. Zdi se, da se
nekaterih poladéa obup, saj kar mo-
ledujejo za usmiljenje pri kristjanih in
jih spominjajo na zapoved ljubezni.
Pri nekaterih presenecajo onemogli
izbruhi skrajne divjosti. Pri obojih pa
se Se vedno oglasa tisto staro ob-
toZevanje s kolaboracijoinizdajstvom.
Zdi se, da je besedicenje o tem za-
povedano po naértu, ponavijapase s
tako malo prepricljivosti, da res
ucinkuje samo $e kot prazna puhlica.

Z vsako logiko skreganaje trditev,
da je sodelovanje z okupatorjem ve-
dno veleizdaja, ki da jo obsojajo ka-
zenski zakoni vseh drzav. Taka trdi-
tev ne drzi, Ceprav jo izrece uveljavl-
jen zgodovinar starejSega rodu, ki
nosi zlato odli¢je svobode. Ko je po
pretrganju sovjetsko-nemskega pakta
nastopila komunisti¢na partija s svojo
Osvobodilno fronto, so njeni agenti
zaceli moriti svoje nasprotnike med
Slovenci s pretvezo, da sodelujejo z
okupatorjem. Tudi danes je kar na-

prej najeziku agentovin zagovornikov
stare strukture, da je nekomunistiéna
stran takoj po zasedbi stopila v kola-
boracijo.

Splosni ocitek kolaboracije pa ne
pove ni¢. Ce je sodelovanije prisiljeno,
ni zakrivljeno; kadar pa je Zivljenjsko
nujno, sploh ni objektivno nasprotno
naravnim in pozitivnim pravnim dolo-
¢ilom. Nerazumno bi bilo odpovedati
vsako sodelovanje prebivalstva s si-
lami zasedenega ozemlja. To bi po-
menilo napovedati skupen samomor.
Ali je mogoce oznaciti za nedopustno
kolaboracijo, ¢e Slovenec od okupa-
cijske vojne uprave prejema placo kot
sodnik, policist, prometnik, ucitelj ali
upravni delavec? Ni bila sramotna
kolaboracija, ¢e je kdo sprejel sluZzbo
obc¢inskegakomisarja, sajso po raznih
okupiranih dezelah ostale na svojih
mestih od okupatorja potrjene domace
vlade in celo monarhiéni viadarji. Ali
je necastna kolaboracija ali domol-
jubno ravnanje dejavnost svobodnih
umetnikov, €asnikarskih his, knjiznih
zalozb in verskih zdruzen;j, ki so po
pripuséenju okupatorja v Ljubljanski

procesa. Zgodovinski do-
godek je neprijeten, ker
motiveli¢anje partizanske-
ga boja, $koduje politiéne-
mu ugledu in zbuja neka-
terim ob&utek ogroZenosti.

Tako torej! Pojdimo v
Rog, obna3ajmo se kolikor
mogoce dostojno, ugotovi-
mo, da je bil neko¢ paé ¢as
tak, da smo se morali med
seboj pobijati, potem pa
zagrebimo jame in pre-
pustimo Zrtve v njih zgo-
dovinski pozabi, z vso nji-
hovo zavrzenostjo vred, in
tako sebi zagotovimo traj-
no slavo! Zaradi lepSega
pa priznajmo, da je bilo
ravnanje z ujetimi nasprot-
niki res nerodno, in e malo
sklonimo glave pred skri-
vnostjo smrti, potem pa
pokonéno naprej v boj za
svojo edino ¢ast in oblast!

Nase Antigone obeh
spolov, te nimajo primerja-
ve z zgledom iz grike da-
vnine, pa ne nastopajo
vedno s tako blagim obra-
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pokrajini ob nujnem prilagajanju hu-
dim razmeram skrbeli, da ne zamre
duhovni razvoj preizkusanega ljuds-
tva?

Tako ravnanje je tudi povsem v
duhu konkretnih doloéb mednarod-
nega vojnega prava. Ker ima okupa-
tor po veljavnih in splogno sprejetih
konvencijah dolZnost, da zagotavija
prebivalstvu red in javno Zivljenje ob
Spostovanju zakonov, ki veljajo v za-
sedeni dezeli, razen &e je to popol-
noma nemogoce, je jasno,dase mora
iznacelnihin praktiénih razlogov opreti
na domacine, da z njim sodelujejo.
Tako sodelovanije je torej legitimno.

Zavrzno bi bilo sodelovanije, ki bi
neposredno prispevalo kvojnim ciliem
sovraznika, usmerjenim proti domo-
vini tistega, ki z njim sodeluje, ali
njenim vojadkim zaveznikom. Téko bi
bilo tudi sodelovanje, ki bi brez sle-
hernega interesa za svojo domovino
krepilo njegovo moé ali mu dajalo
kakrgno koli oporo. Takega sodelo-
vanja se demokrati¢ni strani na Slo-
Venskem ne more ocitati. Ko je bilo
treba sprejeti tudi oboroZeno sodelo-

e _STh

vanje z okupatorjem, je bilo to zgolj
zato, da se omilijo in odvrnejo hudi
ucinki okupacije, chrani ljudstvo pred
splosnim nasiljem od zunaj prinese-
ne revolucije in prepreci razSiritev
stalinskega sovjetskega imperija na
Slovenijo. Samo to je bil prvi namen,
ne padirektnoaliindirektno podpiranje
sovraznika v §kodo lastne domovine.
Nerazumljivoje, dase ocitek necastne
kolaboracije tako nesmiselno Se zdaj
ponavlja, celo pri tistih, ki se kazejo
naklonjene narodni spravi.
Dopuscati pa je vsekakor treba,
da se ocenjuje primernost posamez-
nih odlocitev. Konkretne okoli&ine
lahko moralno neopredeljieno dejanje
lahko napravijo dobro ali slabo. Celo
odvratno ravnanje, ki ima temeljne
znake kaznivega dejanja, je lahko
upravic¢eno, kadar je storjeno v silo-
branu ali skrajni sili. Taka je bila
oboroZena naslonitev na lItalijane in
Nemce. Demokraticna stran se je
zavedala, da je vojasko sodelovanje
z okupatorjem, éeprav izkljuéno za
narodne interese in ne za sovraZniko-
ve vojne cilje, moralno vprasljivo, po-

liticno pa hudo tvegano ravnanje.
Vendar se je v skrajni stiski morala za
to odloditi, ker je bila prepri¢ana, da je
ta pot edino mozna, da se zavrne
notranji naval revolucije. Vdaja revo-
luciji je bila namreé nesprejemljiva, v
ilegalni gverili pa bi se udarili zdvema
nasprotnikoma, okupacijo in revolu-
cijo, deZela bi bila prizori¢e se
hujega notranjega boja in verjetno
zravnana z zemljo po okupatorjevih
represalijah. Razpravljanje o tedanjih
alternativnih moznostih je vsekakor
treba spodbujati, vendar je to bolj
stvar znanstvenih obravnav kot poli-
tiénih prerekanj. Za neizpodbitno pa
je treba sprejeti tezo, da je bil upor
komunistiéni revoluciji sam po sebi
legitimno ravnanje, pri katerem so
vpradanja o metodah in sredstvih
nebistvenega ali loéenega pomena.

Je pa tudi oblika indirektne kola-
boracije, ki ni v dogovornem sodelo-
vanju, ampak se udejanja v enakih
ucinkih. Ko so zavojevalci slovenske
zemlje hoteli pokoriti in unicevati na$
Zivelj, so jim partizapske akcije priha-
jale kot naroCene. Ce bi ne bilo obje-
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ktivno brezumnih, a po namenih re-
volucije preraunanih izzivalnih de-
janj, ki niso reSevala nasih ljudi, tujcem
paso povzrocala le neznatne izgube,
bi bile prihranjene strahote sovraz-
nikovih represalij. Revolucija pa je
bila po naravi neposredno namerjena
proti notranjemu nasprotniku,
vecinskemu delu slovenskega ljuds-
tva. Tako sta se nasla v nesrecni
kombinaciji okupator, ki mu je nasto-
panje partizanstva sluZilo za njegov
namen, to je za zatiranje ,,upornega“
judstva, in komunisti¢na partija, ki ji
je okupacija ponudila edino priloZnost,
da izvede svoje nacrte za revolucijo.
Skupni ucinek te kombinacije posta-
vlja drugega ob drugega sopovzrodi-
telja narodne tragedije, nacifasisticno
okupacijo in komunisti¢no revolucijo.

Ce je sploni ocitek kolaboracije
znosen vsaj zato, ker pojem nima v
sebi nujno moralno zavrzenega po-
mena, pa je docela nesprejemljivo
zagnano opletanje z narodnim izda-
jstvom. Takakvalifikacija nasprotnikov
revolucije je namreé pojmovno nera-
zlozZljiva in poSastno Zaljiva. ObtoZiti
¢lovekaizdaje naroda pomenioropati
ga ¢lovedkega dostojanstva in ga iz-
postaviti skrajnemu preziru ter mo-
ralnemu, lahko tudi telesnemu
uni¢enju. Ljudje, ki so se na primer
odlodili za pot v tujino, ker so hoteli
Ziveti svobodno, to Zalitev posebno
obcutijo. Ce bi biliizdajalci naroda, ne
bi oblikovali druzbe, ki jim v tujini
nadome&&adomovino, ne biohranjali
jezika v nadaljnjih rodovih, ne ustvarjali
slovenskih kulturnih dobrin ter ne bi
prispevali k osamosvaojitvi in uveljavl-
janju Slovenije, ne da bi pricakovali
osebnih Kkoristi in vnaprej zahtevali
priznanja za zasluge. Ne nosijo
odlikovanj in ne prejemajo ¢astnih
nagrad; pri moéi jih ohranja neosla-
blieno domoljubje, zaskrbljenost in
prizadevnost za srec¢o slovenske do-
movine. Tegaduha so prineslis seboj
iz ognja revolucije, kijim ga je prekalil
za vse zivljenje.

Ocitanje izdajstva takrat vecins-
kemu delu naroda pa nisamo osebna
Zalitev, ki bi bila podlaga za razragu-
navanje pred sodniki, ampak je
strahotna Zalitev narodne ¢asti. Na-
rod, ki bi v vecini rodil izdajalce proti
samemu sebi, ne bibil vreden zivljenja
v svetovni skupnosti, €e bi bila izdaja

naroda proti samemu sebi sploh poj-
movno mogoca. Zalitev narodne €as-
ti s takim obtoZevanjem je zlocin proti
narodu samemu, zmozZni pa so ga
samo tisti, ki jim je bilo deklarirano
vseeno, ali preostane le desetina
Slovencev, da bodo le voljna masa
nove, brezrazredne in breznarodne
druzbe.

Sicer pa je Zze besedna zveza
narodno izdajstvo neuporabna, kot je
bilo Ze kdaj razloZeno. Naroda sploh
ni mogoce izdati, ker ni osebek s
pravicamiin dolZnostmi. V dejanskem
stanju izdaje pa je direkini naklep s
posebnim namenom bistven konsti-
tutivni element. Za tipifikacijo izdajal-
skega dejanja morabiti podan namen,
ki neposredno meri na uni¢enje ali
oskodovanje Zivljenjskih interesov
pasivnega subjekia, ki mu je storilec
zavezan. Pojem kolektivne krivde je v
moralni filozofiji in v pravni teoriji Zze
davno zavrzen in je sintagma objek-
tivna izdajalska situacija v sebi pro-
tislovna. SektaSko nabijanje s sku-
pinskim narodnim izdajstvom je torej
nerazumno, Zaljivo za narod kot
skupnost in $koduje notranjemu miru
in zunanjemu ugledu drzave. Zato bi
bilo treba proti njemu ukrepati s pra-
vnimi sredstvi, da se v celoti uveljavi
ustavni red in zaScitijo Clovekove
pravice, za katerih varsivo se je zdaj
mogoce zatekati tudi neposredno k
mednarodnim zdruZenjemin njihovim
pravosodnim organom.

Ko govorimo o komunisti¢ni re-
voluciji in uporu proti njej, je treba
opomniti e na nekatere razlike.

V zadnjem casu se pojavljajo
predlogi, naj se loéeno obravnavata
narodnoosvobaodilni boj in komunis-
ti€na revolucija. Tu gre za vpradanje,
ali sta bilato sploh dvalo¢ena pojava.
Odpor proti okupaciji se je kazal na
razli¢ne nacine: s pasivnim odporom,
umikom v ilegalo, podtalno propa-
gando, vohunsko sluZzbo za zavez-
nike, pomocjo preganjanim, organi-
ziranjem sil za ¢as odkritega odpora
pa tudi z nastopanjem oboroZenih
jeder. Vsatadejavnostjeimelanamen
vzdrZevati duha svobode in ohranjati
v ljudstvu pogumno upanje naresitev,
vse pa s ¢im manjsimi zrtvami in brez
posameznih nagibov.

Komunistiéna partija pa je pokli-
calak sploSnemuuporu med sovrazno

okupacijo zato, da je po nacrtih Kom-
interne sprozila revolucijo na slo-
venskih tleh. Kar pozna zgodovina
pod kratico NOB, je bilo po namenih
in izvedbi revolucija za cilje, ki so bili |
povsem tuji slovenski duhovni in
druzbeni stvarnosti. Gibanje je sicer
imelo dva obraza, a nakana absolut- |
nih pobudnikov je bila samo ena:
bolj$evizacija Slovenije. Otem pri¢ajo
posledice. Na Slovenskem je bil
prispevek v boju proti silam, ki so
ozemlje okupirale, neznaten, domadi
nasprotniki pa so bili Ze med revolu-
cijo in po njenem koncu fizi¢no
pokonéani, kar jih je ostalo, pa so
postali suznji totalitarnega sistema |
skoraj za pol stoletja. Ni torej razlo-
c¢evanja med narodnoosvobodilnim
bojem in revolucijo, prvo je istoveino
z drugim.

Na osebni ravni pa se bodo morali
osvestitiudelezenci spopada naobeh
straneh. Ni namreé mogoce oporekati
dobremu namenu in &istemu domo-
vinskemu ¢€utu mnogih pripadnikov
partizanske akcije, in takim je treba
izkazati spostovanje. Hkratipaje treba
tudi obZalovati, da je komunistiénim
voditeljem pri tolikih ljudeh uspelo
prikriti prave namene in utrditi zau-
panje edino v njihovo vodstveno
sposcbnost. Boj za narodno svobodo
je v nacelu vzviSena pobuda in ude-
lezba v njem je po namenu zasluzna.
Pri nas pa so mu metode in ucinki
odvzemali moralno neoporecnost in
kon&ni namen strankarskih pobud-
nikov, da si prigrabijo vso oblast po
vojni, mu je jemalsleherno legitimnost.
NOB je bil tedaj po namenu in po-
glavitnih ucinkih istoveten s komu-
nistiéno revolucijo in mnogo njegovih
pripadnikov je bilo v njegovih vrstah s
postenimi nameni. Zasluzijo si pros-
lavijanje, vendar kot tragicne Zrtve
komunisti¢ne prevare.

Sporocanje teh pogledov na naso
skupno preteklost, ki je tako usodno
razdvojila slovensko druzbo, ni po-
pravljanje zgodovine in zasenéevan-
je njenih svetlih strani. Hoce biti le
pobuda za revizijo enostranskega
zgodovinopisja, da se odkrije vsa
zgodovinska resnica. Ta nas bo os-
vobodila krivicnega vrednotenja in
odnosov, po njej se bo vzpostavil mir,
ki ga znotraj sebe Slovenija tako zelo
potrebuje. E)

.
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Kam so partizani vozili
vrnjene domobrance?

' Domobrance, ki so jih izrogili parti-
zanom v Rozu, so Anglezi pripeljali na
poseben kraj. Tam so jih zastraZili in
preiskali. Prinjih soiskaliorozje, odvzeli
sojim sezname mostvain pisalne stroje.
Potem so jih peljali na zeleznigko pos-
tajo v Podgorju (Maria Elend) ali na
Padro&éico. Tam so jih po 50 natrpali v
Zivinske vagone, oficirje pa v osebne.
Vlaki so bili e brez lokomotive. Ko so
vagone zapahnili, so iz postajnega
poslopja pridrveli partizani in viak zas-
trazili. Ta je takoj odpeljal. Glavna
taboris¢a prek PodroSZice vrnjenih so
bila: Kranj, Skoﬁa Loka, Skofovi zavodi
v Senvidu pri Ljubljani in jame v Koge-
vskem Rogu.

Podobno so ravnali s tistimi, kiso jih
izrodali v Podjuni. Prepeljali so jih na
travnik blizu stare Zelezniske postaje v
Pliberku. Po izrogitvi so partizani do-
mobrance izropali, opsovali in mnege
tudi pretepli. Potem so jih odpeljali v
Slovenj Gradec, nekatere skoziMaribor
V Celje, in konéno v Teharje pri Celju.

.V Kranju so vodili domobrance v
barake zunaj mesta. Ze na poti proti
Kranju sojih ropali, psovali in pretepali.

ed potjo so domobranci uni¢evali

dokumente in vredne predmete, neka-
teri celo Eevlje. Na poti s postaje v
barake jih je zmerjala nad¢uvanadrhal.

taborigéu so nekatere zasliali. Pobrali
S0 jim noZe, $karje, zlatnino, nalivna
Peresa in ure. Naslednje dni so jih z
Vlakom odpeljali v Skofove zavode v

entvid. Ze prve dni so odgnall 200
Oflcmev in podoficirjev, ki jih ni potem
nihée ved videl.

Miadoletnike so odgnali iz Kranja
Pes v Sentvid. Hodili so od 7 zjutrajdo 5
Popoldne. Ves ¢as sojihtolkli s palicami
in puskami, civilisti so pa nanje kri¢ali in
iih zmerjali, psovali in vanje pliuvali.

e ——

1941 = 1945

STANE KOS

(Nadaljevanje iz prej3nje Stevilke DZ)

Skofovi zavodi v Sentvidu so bili
poleg Teharij ena najhujsih komunistic-
nih jeé. V njih so se nahajali najprej
nemski in italijanski ujetniki. Prvi slo-
venski zaporniki so bilibegunci, kiso jih
partizani zajeli v Borovljah 8. maja.
Zenske in otroke so natrpali v sobe,
moske pa pustili en teden na prostem.
Ves ¢as jim niso dali nobene hrane.

Le nekatere domobrance v Skofo-
vih zavodih so nastanili v zavodsko
poslopje, drugi so ostali deset dni zunaj
na pesku, soncu in deZju, brez hrane,
nekateri v samih srajcah. Sentvid je bil
zadnjapostajapred Ko¢evskim Rogom.
Veliko so jih pobili Ze v zavedih alipa po
okolidkih morid¢ih. Nekatere so
zasliSevali, vecine pa ne. V zavodih so
jih pretepali in mudili na vse nadine. Na
Rog so jih zaceli odvazati 27. maja.

1z Kranja so nekatere vodili v doigih
kolonah proti Skofji Loki, medtem ko so
jih pretepali, zahtevali od njih, da so
legali na tla in spet vstajali ter hodili
nazaj, liudje ob cestah pa so nanje
krigali in jih pljuvali. V Skofji Loki so jih
zaprli v grad. Tu so jih pretepali, pri
¢emer so se posebno odlikovale parti-
zanke. Oficirje, ki so na vpradanja par-
tizanov odgovorili, da so oficirji, so od-
gnali. Prav tako so od ostalih loéili
mladoletne.

Na morid¢a so jih odvazali ponogi.
Pobili so jih brez vsakega zasli3anja.

Domobrance, ki so bili vrnjeni prek
Pliberka, so vozilistovornimivlakiskozi
SlovenjGradec. Vtamkaj&nji pedadijski
vojasnici so jim pobrali uniforme in jim
dali svoje, raztrgane partizanske. V tej
vojasnici se je nahajalo tudi 300 ujetih
civilistov. Domobrance so popisovali.
Hrane jim niso dali. V posebne skupine
so zbrali ¢astnike, podéastnike in tiste
vojake, kiso bili pridomebrancih Ze dalj
¢asa. Odgnali so jih in nihc¢e veé jih ni
videl. Ostale domobrance so zvecer
gnali ¢ez porusen Zeleznidki most na

Stalinistiéna revoluc||u Bl Slovenskem

velik travnik. Od tam jih je precejpobeg-
nilo. Ostali so ponoci hodili pes do Ve-
lenja. Od tam so jih z vlakom prepeljali
v Celje. Vsopot od Celovcado Celjajim
nisodalinobene hrane, patudivode ne.
Sele na celjski postaji so jim dali Ze-
lezniCarji na skrivaj vode.

Na celjski postaji so morali ujetniki
poljubljati tla in z usti pobirati smeti s tal.
Od mostva so logili oficirje in podoficirje
in jih divje pretepali. Vrnjene so urediliv
Stiristope. Med potjo po celjskih ulicah
so morali ti vpiti, da so izdajalci, banditi,
bela garda.

Teharsko taborisée je bilo oddalje-
ne 7 km vzhodno od Celja. Domobran-
ce so tam nagnali za Zico in pustili
vecinokar pod milim nebom, le nekaj so
jih nastanili v stare nemske barake.
Razdelili so jih v tiri skupine: v skupino
A so spadali mladoletniki, stari manj kot
18 let; v B tisti, ki so §li k domobrancem
po januarju 1945; v C vsi ostali domo-
branci; v skupino civilistov vsi v civilni
obleki, tudi precbleéeni domobranci, ki
jih partizani kot take niso prepoznali.
Jetnike je zasliSevalo osem partijcev
pozno v noé, vsako zaslievanje je ti-
pkala strojepiska. Po zasliSanju je vsak
jetnik zvedel, h kateri skupini spada.

Domobranske oficirje, ki so jih
spoznali za take, so najprej do krvi
mucili, nato pa postrelili in zagrebli v
nemske protitankovske jarke.

Vse domobrance, kiso bili v skupini
C dologeni za smrt, so v prvih junijskih
dneh zveler zvezali s telefonsko Zico
po dva in dva, nato pa nalozili na to-
vornjake in odpeljali v smrt.

Najbolj znana mori¢a vrnjenih do-
mobrancev so: Kranj, Skofja Loka, Lub-
nik, okrog Ljubljane (Brezarjevo brezno,
lg), Teharje, Huda jama pri Laskem,
Trbovlje, Dole pri Hrastniku, BreZice,
Kocevski Rog, Crngrob, Huda luknja pri
Mislinji in opus&eni rudnik pri Velenju.

(Bose) o
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PONATIS 1Z DRUZINE

POBEG 17 OBJEMA SMRTI

Pripoved FRANCETA DEJAKA, ki se je resil iz roskega pekla

Cudna so pota slovenskih usod!
G. France Dejak, $e vedno ¢il in pri-
jazen sogovornik z rahlim ribnikim
naglasom, zivi danes v ZDA, dale¢
stran od Dolenjih Laz, kjer se je rodil
25, septembra 1925. leta. Pred vojno
je bil zaposlen kot policist, med re-
volucijo pa je bil domobranec.

Pogovarjala sva se na obrezju je-
zera, kak$nih stopetdeset kilometrov
severno od Toronta, v mestecu Mi-
dland, v Kanadi. Tja je poromal, da
bi se ob spominskem krizu skupaj z
drugimi prezivelimi sobojevniki
spomnil vseh padlih in pobitih v
drzavljanski vojni na Slovenskem.
Daleé od slovenskih gozdov in groze,
ki jo skrivajo, mi je pripovedoval
zgodbo, ki bi zasluzila, da bi sc je
lotilo pisateljsko pero. Po vsch
strahotah insmrti, ki jo je gledal tako
od blizu, je presenetljiva njegova
blaga prijaznostinspravljivost. Prav
nobenega mas$céevanja ni cutiti v nje-
govih besedah, morda le mir in
izku$nja ¢loveka, ki gleda na svet iz
nckega drugacnega spoznanja, ki ni
dano vsakomur.

Njegov mir je skalila le solza, ko
se jespomnil svoje matere: ,,Mama je
bila zaprta petkrat, ko pa so jo zaprli
in obsodili$estic, je bila pred tem3$est
mesecev v preiskovalnem zaporu v
Ljubljani. Zaprli so jo zato, ker sem
el ilegalno ¢ez mejo. To je bilo ura-
dno pojasnilo, v resnici pa so hoteli
zvedeti, kje sem, kaj sem govoril...
Tepli je niso, pretrpela pa je veliko.
Po dvaindvajsetih mesecih, ko je bila
oproi¢ena oziroma pomilo$éena, je
bila popolnomaizérpanain jetchtala
samo 37 kilogramov. Umrla je 1956.
leta.*

Aliimate3e kaj svojcev v Sloveni-
Ji?

Brat Zivi v Ribnici, na Brezjah pa
Zivi v samostanu moja teta, sestra
Doroteja Prijatelj.

France Dejak govori v Kogevskem Rogu
(1.1993).

Maja 1945 ste se umaknili skupaj
z drugimi domobranci na Koro§ko.
Anglezi so vas nato poslali nazaj.
Kako je potekala va$a vrnitev?

Najprej so nas z yvlakom odpeljali
v Kranj, od tam v Sentvid pri Lju-
bljani, in naprej v Kocevje. Osmega
junija sem bil tam streljan,

Ali so partizani kaj vedeli o vas;
ali vas je kdo iz Ribnice ovadil?

Dvakrat so me na hitro zasli§ali.
Menim,datakratonas domobrancih
niso odlo¢ali domacini. Da bi vsake-
ga poscbej obravnavali, ni bilo ¢asa.
Vrnjen sem bil sedemindvajsetega
maja, streljan pa sem bil osmega ju-
nija, se pravi, da je medtem preteklo
samo enajst dni. Terence so vprasali,
kaj naj naredijo z nami, in ti so samo
zavpiliz ,,Pobiti.*

Kako je bilo, ko so vas vozili v
Rog?

V Kodevju so nas naloZili zvezane
z 7Zico na hrbtu po dva in dva skupaj
na tovornjak. PribliZzno petdeset nas
je bilo. Pomagati smo si morali sami,
kar je bilo tezko, saj smo bili skupaj
zvezani. Prek zaboja smo nekako
splezali na tovornjak.

Ali ste vedeli, kam vas peljejo?

Ne, reklisonam, danas peljejona
zasliSanje. ,,Zaradi varnosti,*“ dvasta
jimnamre¢ prej usla, en strazar pa je
bil zaklan, ,,vas bomo zvezali,* tako
sonamrekli, ,,greste panazasiSanje.*
V resnici so nas peljali v Kocevski
Rog. Jaz sem vedel, kam nas peljejo.
Poznal sem pot, ker sem prej delal na
policiji v Koéevju. Peljali so nas iz
Kocevja mimo Palke vasi in naprej
proti Rogu.

Ali morda veste, h kateri jami so
vas peljali?

Skoraj prepri¢an sem, da k tisti,
kjer je bila leta 1990 spravna sloves-
nost. Moja h¢éi in sin sta tiste jame
slikala in prepri¢an sem, da sem jo
spoznal.

Kakosteseresili? Aliso vaszadeli,
ste bili ranjeni?

Zadet sem bil v stegno. Ko so nas
pripeljali pred jamo, so nam pobrali
vezalke, morali smo se sleéi; veéina
ustreljenih je bila popolnoma gola,
jaz sam sem ostal v spodnjem perilu.
Pretepali so nas in od zadaj porivali
naprej. Ko sem bil priblizno 200
metrov od jame, me je strazar ustavil
# 0sornim ,,stoj* in me spraseval, od
kod sem doma, kako se piSem, v
kak$nih bojih sem bil itd. Ukazal mi
je, da ga moram gledati v o¢i. Takrat
nisem vedel zakaj, pozneje pa sem
ugotovil, da zato, ker so jih na desni
strani od jame pobijali s palicami.
Ljudizrazbitimi ¢eljustmi, kiso ime-
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li zlate zobe, so izlocili, da bi jim zlato
pobrali. Ko sem bil pred jamo, mi je
strazar narocil, naj po¢enem, in pri-
pravil puSko, da bi ustrelil vame, jaz
sem pa takrat skodil v jamo. Ustrelil
je za mano in me zadel, vendar me
krogla ni resno ranila. Kasneje sem
imel zaradi tega tezave, saj se je rana
brez zdravniSke oskrbe inficirala.
Mama me je pozdravila z domacimi
zdravili.

Ko sem padel v jamo, me je prija-
telj, ki je bil Ze tam, vpradal, ¢e scm
Ziv. Svetoval mi je, naj se umaknem
vstran, da me naslednji, ki bo padel,
ne ubije. Ko so padali Se drugi, sem
po njihovih truplih splezal do ncke
skale in se skril na polici. Se prej sem
mrtvemu tovariSu vzel srajco, saj me
je zelo zeblo. V jami, dvajset metrov
globoko, je zelo hladno. Po skali je
tecklaumakzanavodain namazal sem
se z blatom, da bi bil ¢im manj opa-
zen. Bil sem ves ¢as pri zavesti. Na
begu sem srajco slekel in siz njo zavil
noge, da sem laze hodil po skalnati
zemlji in trnju. Vso pot samo v spo-
dnjem perilu. Najhuje je bilo trpeti
neznosno Zejo. Tistih enajst dni so
nam dali komaj kaj vode.

Koliko se vas je resilo?

Iz jame smo prisli trije — jaz,
Milan Zajec in Franc Kozina. Pre-
pri¢an sem, da smo bili vsi v isti jami.
Milan je bil prvi poslan v Kocevski
Rog in je ostal v njej tri dni. USel jein
seustavil v vasi Otavice blizu Ribnice,
mene pa so takrat Sele vozili tja dol.

Kako ste vi prisli ven?

Ko so minirali jamo, je deblo
bukve padlo v jamo. Po njej in potem
Se kakinih pet metrov naprej po
Skalah sem splezal ven. Takrat je bila
tam straza.

Pa ste jo videli?
Videlin slisal sem joSe v jami, saj
50 obéasno streljali in metali bombe
na ljudi, ki so bili $e Zivi. Kak$nih
dvanajst ljudi v jami je bilo takrat$e
Sposobnih za pobeg. UScl sem sam,
okrog polno¢i. V jami sem bil od
¢sete ure dopoldan do polnoéi. Do-
mov sem hodil vso noé in$e cel nasle-
dnji dan, bila je sobota.
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Ali bise lahko$e kdo drug resil iz
jame?

Morda. Od desctih dopoldne do
vedera smo zdeli vsak v svojem kotu
in ¢akali, kaj bo. Tisti dan so jih
osemsto pobili. Imel sem obcutek, da
se bodo zvecer, ko bodo nehali moriti,
spustili po vrviin postrelili3e tiste, ki
so preziveli. Clovek se bojuje za Zi-
vljenje, kolikor more. Bilo je zelo
hudo in tudisamsem véasih pomislil,
da bi bilo bolje, ko bi tam ostal. Cez

dan sem bil na tisti skali, ko pa se je
znocilo, sem se spustil niZje in se po-
govarjal s preZivelimi. Eden izmed
njih je omenil rov, po katerem naj bi
prisliven. Sel je po njem, vendar se je
moral vrniti nazaj, ker nibilo izhoda.

Ali ste se vsi poznali od prej?

Ne. Poznal sem §tiri fante iz moje
vasi, vendar so bili Ze mrtvi. Od vsa-
kih sto ljudi je mogoée ostal Ziv en ’
sam. Ugotovilismo, da je edinamozna

Vetrinjska cerkev, maja 1945.
Blagoslov po litanijah - pred vracanjem Slovenske narodne vojske




pot potisti bukvinavzgor. Poslkusali
sonavednadinov, vendar nislo. Prosil
sem jih, naj me porinejo, nato sem
kot zver nekako splezal do vrha. Ko
sem priSel na vrh, sem videl deset ali
petnajst partizanov ob ognju. Jaz
sem jih videl, oni pa mene ne, saj je
bila no¢. Ko sem po nekaj metrih
stopil nasuho vejo,so tosliSali. Obstal
sem ¢isto pri miru, da me ne bi opa-
zili. Petnajst metrov stran od njih
sem bil. Verjetno so mislili, da je bila
zival. Ko so se obrnili nazaj proti
ognju, sem po vseh $tirih nadaljeval.

Koliko je bilo tam pobitih?

Pravijo, da kakSnih deset do dva-
najst tiso¢. Kose jaz padel noter, sem
padel na sama trupla. Po tistem niso
ve¢ veliko pobijali, samo minirali so
Se.Bilsemmed zadnjimi. Ze v Kranju
so nas razvrstili v skupine A, B in C.
No, jaz sem bil najprej uvriéen v
skupino, v kateri so bili tisti, ki so bili
pred tem pri partizanih,

. Pa ste bili res partizan?

Da, leta 1943 je Italija kapitulirala
in so nas, mlade fante, mobilizirali.
Pozneje sem od rdecih pobegnil.
Verjetno je bilo 75 odstotkov domo-
brancev najprej pri partizanih, am-
pak samo nekaj ¢asa. Ko so jih
spoznali, so jih zapustili.

Potemsste prislidomov. Alinibilo
nevarno?

Doma je bilasamo mama. Ko sem
pridel domov, je nisem dobil. Trkal
sem, nih¢e mini odprl. Vstopilsemin
se malo umil. Pred tem sem se oglasil
v neki hisi pred domacim krajem,
kjer so mi dali hlac¢e, dasem bil manj
sumljiv. Rekli so, da mi bodo dali
dobre, ¢e jih bom vrnil, kar pa jim
nisem mogel obljubiti.

Ali ste poznali te ljudi?

Samo na videz. Zato sem moral
biti previden, da nebio tem govorili.
Sosedovo dekle je ugotovilo, da ni-
sem iz Velikih Las¢, vendar je rekla,
da se mi ni treba bati, saj me ne bo
izdala.

Ali so vas iskali doma?
Preiskavo so delali trikrat.

Kje ste se skrivali?

Doma sem bil tri tedne. Bil sem
tako prehlajen, da nisem mogel ne
govoritine jesti. V jami je bilonamre¢
zelo mrzlo. Zdravil sem se ves teden
in uzival samo med in vodo. Bilo je
takokriti¢no,da je mama Ze racunala
s tem, da me bo pokopala. Vendar
mlad ¢lovek zdrzi marsikaj, vec kot
zival.

Kam ste odsli potem?

Po treh tednih sem $el k stari
mami in se tam skrival do novembra.
Pomagal mi je neki duhovnik, ki je
obiskovalstaromamo. Ceznekajéasa
je vzpostavil zvezo, tako da sva bila
dva in je bilo vse skupaj lazje
prenasati.

Polcti sva bila v gozdu ali pa pri
dobrih Ijudch. Doma je bilo preveé
nevarno.

In odloditev za pobeg v tujino?

Cezmejosmoslioseminstiridese-
tega leta. Mojasestra je poslalaljudi,
ki 50 nas prisli iskat.

Sli smo ¢ez Podkoren do postaje
in potem prek Save. Tam je bila Sava
nizka, vendar deroca.

Je bilo nevarno? :

Ja,sajsmobilinapadeni. Sest nas
je bilo, trije so prisli iz Avstrije (to so
bili kurirji), moj brat, Kozina in jaz.
Prislismo do Save in tam je bila brv.
Eden izmed nas je Sel pogledat, ali je
prehod varen. Ko je priSel na drugo
stran, so zacelistreljati. Uspelo mu je
uiti. Zato smo morali hladno Savo
prebroditiin poStirih urah previdne
hoje ¢ezhribe smo bosi okrog sedmih
zjutraj prisli na varno.

Potemste sese vracaliv Slovenijo.
Ali ni bilo to zelo tvegano?

Mlad sem bil in dobro oboroZen.
Milad ¢élovek misli, da mu ne more
nihée ni¢. Ce danes pomislim, se mi
zdi bolj grozno kot takrat. Saj veste,
mladost je norost.

Ali ste tudi drugim pomagali ¢ez
mejo? Domobrancem?

Domobrancev takrat nisem
reSeval, paé pa veliko drugih. Lahko
re¢em, da smo spravili ¢ez mejo

kakSnih dvajset do trideset ljudi.
Posiljal nas je France Grum, ki je
vodil te akcije.

Ali so domaci kaj trpeli zaradi
tega?

Kolikor sem bil v stiku z do-
macimi, ni bilo vedjih tezav. Mamo
so zaprli in obsodili zato, ker me je
zdravila in ker je povedala, da sem iz
Avstrije dvakrat priSel k njej domov.
Za vsak moj obisk je dobila Sest
mesecev in povrhu $e tri leta kazni.
Po 22 mesecih so jo izpustili, zaradi
zdravstvenih tezav. Po tem je niso
ved nadlegovali. :

Ali ¢utite kakSne zdravstvene
posledice?
Ne.

Tudi v prvih letih po vojni ne?

Ne. Saj pravim, mladi smo bili.
Ce danes pomislim, kaj vse smo
preziveli v tistih treh letih, ko smo se
skrivali, se zdi neverjetno. Majhen
spodrsljaj bi bil lahko usoden.

Kdo vam je pomagal, ko ste se
skrivali?

Bilo jih je kar nekaj. Omenim naj
kanonika Simenca. On mi je veliko
pomagal in me bodril. Mama mu je
nosila hrano, on pa je nam, ki smo se
skrivali, po§iljal cigarete. Brez po-
moci mnogih znanih in neznanih
dobrotnikov bi se moja pot lahko
koncalatam,od koder semse cudezno
resil. Gospodar zgodovine je hotel
imeti price.

Pogovarjal se je Joze Policar ®
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V letu spominov na zadnje dni
nafega bivanja na rodni zemlji ter ob
petdesetletnici nehotenega popoto-
vanja po svetu so nam ponovno oZivela
pretresljiva pri¢evanja nekaterih slo-
venskih protikomunistiénih vojakov-
domobrancev, ki so se na CudeZen
nacin resili iz kraskih brezen in
koéevskih jam.

V brosuri,,Rdecazver, pijana krvi
Jje Matija Skerbec Ze leta 1951 objavil
popis strahotnih doZivetij enega izmed
reSencev, kateremu je uspelo priti za
nami na zahod. Kot priéa iz groba v
Koéevskem Rogu podrobno popisuje
potek izroéitev protikomunistiénih
borcev na Koroskem in nato njihovo
trpljenja polno pot od Jesenic do
Kocéevja.

V zadnjem delu prifevalievega
pripovedovanja je dekan Matija
Skerbec vprasal:

,,Ko si bil potem reSen iz jame in si
se zdravil in skrival, si prisel gotovo v
stik tudi z materami in Zenami po-
morjenih domobrancev. Kako so pa te
prenasale to strahotno vest, da so njih
sinovi in moZje vsi pomorjeni? Ali je
katera obZalovala, da je njen moZ ali
njen sin bil domobranec? Da smo se
sploh borili proti komunizmu?‘‘

Re§eni domobranec mu je odgovo-
ril:

»Nisem seveda mogeldostigovori-
tiz drugimi in moram paé¢ moléati, da
koga ne spravim v nesreco, toda reci
moram,da so nase matereinslovenske
Zene vredne svojih sinov in mo% ju-
nakov! Nikjer nisem ¢ul, da bi se ka-
tera pritoZevala nad tem, da je Sel njen
sin ali mof med domobrance, ¢eprav
Je s tem odsel v smrt.

Govoril sem na primer z malerjo,
katere sin je bil tudi odveden v jamo v
KocevskiRog, insemjiprineselsinove
Pozdrave. Videl sem, da ji nekaj teZi
srce. Dolgo si ni upala, konéno pa je le
vprafala: »Aliseje moj sin kaj pritoZe-
val nad menaj, da sem ga spravila od
komunistov k domobrancem?«

——

Mati domobranca

PAVLINA DOBOVSKOVA

Ko sem ji z gotovostjo povedal, da
Jje njen sin zatrjeval, da je hvaleZen
svoji materi, da ga je spravila od ko-
munistov k domobrancem in da ni
nikdar obZaloval tega, da je bil do-
mobranec, seje materizjasnilobrazin
Je olajSano vzdihnila, kakor da se ji je
odvalil teZak kamen od srca.”

Dekan Skerbec nato nadaljuje:
wolovenske matere in Zene so rajsi
doZivele, da so njihovi sinovi in moZje
padali kot mucenci, kakor da bi bili v
druibi morilcev — komunistov. Da,
slovenske krs¢anske matere in Zene so
vredne svojih sinov in moZ junakov,
mudencev!

Kaj so govorili ljudje v domovini
po onem strahotnem pokolu nad slo-
venskimi domobranci?

Veckrat sem ¢ul, da bodo potem,
ko pride svoboda, najprej zgradili spo-
minsko cerkev nad grobovi pomorje-
nih, da bodo v ta namen radi vse Zr-
tvovali, da pomorjeni dobijo dostojen
spomenik. Spomenik za vse bodoce
case! Spomenik junastva slovenskim
Jantom in moZem, pa tudi spomenik
slovenskim materam in Zenam!

Spomenik, ki naj bi §iril svojo Iué
povsejSloveniji! Spomenik, kjer bodo
zbrane v blagoslovljeni zemlji kosti
slovenskih junakov, mucencev!

Spomenik slovenskim materam in
Zenam: Zalostna Mati s prebodenim
srcem, ki stoji kot moéna Zena pod
kriZem, kjer umira njen Sin!“

(Povzeto iz ,,Rdeéa zver, pijana krvi)

Na juzZni polobli bomo v pomlad-
nem mesecu oktobru praznovali ma-
terinski dan. Takrat naj nase misli in
molitve pohite do vseh tistih slovens-
kih mater, ki so v éasu komunistiéne
zasedbe nasih krajev morale doZivijati
globoko boleéino, ko so zvedele za
neclovesko mudenjein trpljenje svojih
sinov. Z njihovo smrtjo v KoCevskih
gozdovih, Teharjiah, Hrastniku in v
vseh grobis¢ih po Sloveniji je umrlo

' SELSEM V ROG.

IVAN KOROSEC

Pescena pot
gnijocega listja,
vglobokt’gozd' :
- Vsepovsod o
dih smrtiin groze, S s
‘zavite v skalne peé‘me, -
- ki z vrhovi dreves -
zavija iz sknvnostne globme

Drevesa brez ptrqega pet]a, _
livade brez ¢mrljev in resja..
Soncna reber

brez martinckov in mravelj;

le v ¢as zamaknjeni polZ

se slini navkreber """

Povsod skrivnostna tesnoba
neznanega, skritega groba, ,
~ kakor zakleti grad
ki skriva v narocju
“skal in votlin
zasuti zaklad.

Podrta drevesa gnijo
kakor pobita
MatjaZeva vojska,
objeta z zemljo.

Sel sem v Rog
bata[;one 1skcat: i
med njimi daka me brut
-pod Krenom,
- v Rogarskih klanczh
Crni luknji, s
v Dvojnemu breznu, :
v Cinkrizurazklan. =

Kakor v labirintu

sem blodil.
Po skritih,
zaraslih stezah,
me spremljal je
——partizan;
. . S e ‘J

tudi del notranje biti mater teh pro-
tikomunisticnih vojakov. Ne pozabi-
mo, da so mnoge, ki so ostale doma,
bile veé desetletij deleine posmeha in
zaniéevanja. Veliko je bilo obsojenih
in zaprtih zaradi svojih ofrok.

Med njimi je bila tudi moja mati.
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PALME MUCENISTVA

JOZE GUSTIN

Preteklo leto je pri Mohorjevi
druzbi v Celju izsla res odli¢no
predstavljena knjiga z naslovom
Palme mucenistva”. Podnaslov je:
,,Ubiti in pomorjeni slovenski duho-
vniki, redovniki in bogoslovci in ne-
kateri verni laiki”. Snov so zbrali in
uredili duhovniki Anton Pust, Zdra-
vko Reven in BoZidar Slap3ak. S ka-
zalom obsega 463 strani.

Nepricakovanohitrojeposlaprva
izdaja in so takoj pripravili drugo.
Tudi na tej podlagi si upam trditi, da
je ta knjiga danes najbolj potrebna
nademu ljudstvu. Na preprost in ja-
sen nacin, saj govorijo samo dejstva,
je ljudem utemeljena resnica, da je
brezboZni komunizem, pred vojno,
ves ¢as med okupacijoin Se dolgo po
vojni, hotel na krvolo¢en nac¢in izpe-
ljati boljsevisko revolucijo in zad usiti
vero v naSem narodnem organizmu.
Udaril je po pastirjih, Bogu posvece-
nih osebah, in po tistih, ki so se pri-
pravljali na také potrebno in odgo-
vorno delo med vernim ljudstvom.
Zadelje pobijati najboljizpostavljene,
pritem delu, duhovnikeinlaike. Into
ze veliko preje kot se je nase
ljudstvo odlodilo za obrambo
pred tem pobijanjem. In najvedji
zlo¢in so komunisti zakrivili s
tem, da so za izvedbo svojerevo-
lucijeizrabili najteZji notranji po-
loZzaj v vsej zgodovini nasega
naroda, okupacijo po treh zu-

\f

do njihove Zrtve.”

V uvodu so zapisane besede Skofa
RoZmana iz leta 1943: ,,Palme
mucdenistva so zrasle tudi na nasih
tleh; nasa domaca zemlja je oroScna z
mucenidko krvjo nasih bratov in ses-
ter.” In besede pisatelja duhovnika
Franca Sodja: ,,S svojim pripovedo-
vanjemnodemrazpihovatisovrastva,
pac pa Zelim, da bi vsi spoznali, da
more samo ljubezen resiti svet.”

Knjiga ,,Palme muceniStva” ugo-
tavlja, da je bilo v ¢asu od 1940 do
1962 med slovenskimi duhovniki,
bogoslovci, redovnimi brati in sestra-
mi 237 Zrtev nasilja. Duhovnikov
123, bogoslovcev 68, redovnih bratov
43, redovnic3. Najvedjihje bilo ubitih
naravnost zaradi komunisti¢ne revo-
lucije, po Stevilu 83. Ostali pa so izgu-
bili Zivljenje zaradi nacisti¢nega nasi-
lja in v drugih okolis¢inah.

V uvodu pravi Anton Pust: , Naj
bo ta knjiga povzetek in dopolnilo Ze
zbranega tako obseznega gradiva. To
delo ni popolno. Pomanjkljivo je tudi
zaradi otezkocenega zbiranja, saj 3e
niso odprti in dostopni vsi arhivski

nanjih sovraznih vojaskih nasil-
jih. Na$ narod je danes najbolj
prizadet po  posledicah
boljdevizacije v zadnjih petdese-
tih letih: Komunizem je skoraj
zadusilnarodno zavest, ljubezen
do domovine in druge naravne
vrednote, zlasti pa vero vnadna-
ravno.

Nadskof Sustar lepo pravi v
svoji posvetilni besedi na prvi
strani knjige: , Knjiga... je bila
izdana predvsem v blag spomin
nasimduhovnikom, ... kiso tako
odli¢no izpricali zvestobo svoje-
munarodu... Veddesetletijsejih
na tanadin nismo mogli spomni-
ti. naj vsaj zdaj veje iz te knjige
globoko spostovanje do njih in
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Prof. Lambert Ehrlich

viri. Se vedno je navzode ozradje
strahu. Nekateri celo mislijo, da
odkrivanjepreteklostinetinestrpnost.
Ne zavedajo se, da le resnica lahko
pripelje do sprave in odpre vrata v
pravo demokracijo.”

V uvodu je tudi redeno: , Veé kot
250slovenskih duhovnikovinbogos-
lovecev so po vojnidoletelearetacijein
zapori", in citira izjavo Skofa Lenica:
2Zdi se mi, da bo prisel ¢as, ko
bo treba priznati, da jebilo veliko
duhovnikov po vojni obsojenih
popolnoma po nedolZnem.
Mnogi procesi so bili z vso sta-
linisti¢no tehniko sprovocirani,
skonstruirani, ker je to takrat
sluzilo utrjevanju oblasti.”

Zato mislim, da bi bila zelo
potrebna za nas vse, za bodoce
rodove in za zgodovino nasega
naroda 3e druga knjiga z naslo-
vom: ,Palme spoznavalcev”, s
podnaslovom: Pricevanje vere
slovenskih skofov,duhovnikov,
bogoslovcev, redovnihbratovin
sester in mnogo laikov v letih
zadnje svetovne vojne in e ve¢
let po njej pod komunisti¢nim
rezZimom v domovini, in Sepose-
bej tistih nasih rojakov, ki so
zaradi marksisti¢nega nasilja
resevali gola Zivljenja z begom v
begunstvo, se naselili skoraj po
vsch deZelah svobodnega sveta
in so bili povsod Zive price vere
in ljubezni do rodne domovine.




XVIIl. ,,Zgodi se to,
ko nehal bom zZiveti...“

Ko se Grozde po bozi¢nih poditni-
cah ni vrnil v Ljubljano, so pri preds-
tojnikih, znancih in prijateljih v
Marijanis¢éu, v kongregaciji in v
Katoligki akciji vedno bolj vstajale
temne slutnje, da bi bil tisti dijak, o
katerem je iz Mirne prihajalo vedno
veé novic o tem, kako je bil mucen,
morda prav Grozde. Vse je bilo potrto
in preseneceno, ko je bila zla slutnja
z gotovostjo potrjena.

., Tistega, ki je bil v vsem dobrem
visoko nad nami, ni ve¢!“ — , Mi nis-

,,Ce so imeli za koga drugega vsaj
kak navidezno politiéni vzrok, da so
ga umorili, pri Grozdetu gotovo niso
mogli najti drugega vzroka kakor le
zvestobo Bogu!“ — Tako in podobno
so govorili Lojzetovi tovarisi.

Drugje si slial pogovore: ,,Jaz se
Grozdetu vsak vecer priporocim vsaj
Z enim oenasem.“—,,Jaz prav tako
vsak dan molimk njemu. In mislim, da
ne zaman!“ — ,,Bil je res nekaj izre-
dnega. Na tako krepostnega, znada-
jnega in zares poboZnega dijaka, $e
nikdarnisem naletel, pasemjih veliko
poznal.“ — , Na njem si lahko videl,
kaj more iz fanta napraviti Katolidka
akcija, kadar se posredi, da ga z mis-
ljo na spostolat res zajame.*

Marsikdo je hotel imeti v spominu
Na Grozdeta vsajkako majhno re¢,da
10 s spostovanjem hrani.

Marijanidka kongregacija Brez-
MadeZne si je za kongregacijsko sobo
oskrbela lepo sliko svojega odli¢nega
Prednika. Tudi v dveh ucilnicah, kjer
e Lojze rastel v znanjuin kreposti, sta
Viseli Lojzetovi sliki in mladim stano-
valcem ob pultih nemo, a preprice-
Valno govorili o tem, kak3en naj bo
novi dijak. :

In v 30li? — ,,Ko se je zvedelo za

—

mo bili zreli za nebesa, on pa je bill* —.

Slovenski muéenec

LOJZE GROZDE

ANTON STRLE

Grozdetovo smrt,” piSe Lojzetov
sosolec, ,,ni sploh nihée mogel verje-
ti. Pri mnogih profesorjih, ki sicer niso
mogli Zrtvovati niti minute, smo se
cele ure razgovarjali o Grozdetu..."

Tudi so3olci drugih nazorov so ta
umor obsojali. Ko so nekje hoteli za-
govarjatiupravi¢enost Grozdetovega
umora, se je neki Lojzetov so3olec
hudo sprl zastran tega, €eprav je si-
cer stalno zagovarjal Osvobodilno
fronto in Cetudi sta se nekdaj z Gro-
zdetom glede marskizmain podobnih
reCi veckrat ostro spoprijela.

Bridko so ¢utili njegovo izgubo pri
Katoliski akciji. Tu e posebno.

Kaijti koliko bi bil napravil nekoc ta
borec za Kristusa Kralja! Spri¢o nje-
govegaZivljenja, kije opravicevaltako
velike upe, in spri¢o smrti, ki je bila
toliko prezgodnja, bi se €lovek resno
vprasal s p. Plusom: ,,Kaj pa Bog
vendar misli?Ali odre3enje sveta Ze
tako hitro napreduje, da je primerno,
e so taki apostoli kartakole naprodaj?
Ustvari jih, jih obdari z redkimi last-
nostmi, jim navdihuje gore¢nost, jih
pripravlja... in potem, ko pride ura, jih
stre, namesto da bi jih poslal v svoj
vinograd.“—Marsikomu, ki je Lojzeta
odblize poznal, je prihajalo na ustnice
nekaj kakor mrmranje, izvirajoce iz
potrtosti, malodu$nostiin neumevan-
ja, kako more Bog kaj takega dopus-
cati!

“ A ob streznjenju smo se zavedeli,
da zrno prav takrat sad obrodi, ko
pade v zemljo in umre.

Pa saj je vendar prav kri muéen-
cevseme za novo kré¢ansko pomlad,
ki bo raztrgala mrzle okove novodo-
bnega brezbostva.

Res, vse je kazalo: Grozde bo
postal pomemben katoli$ki znanstve-
nikinjavnidelavecinbo stemopravijal
izredno pomemben apostolat. Toda
,kri mucéencev velja ve¢ kot ¢rnilo
ucenjakov”, te besede so vklesali na
grob Francoza Ernesta Psicharija in

tako bi lahko zapisali tudi na Grozde-
tov grob.

Ce bi mu Bog dal e ziveti, bi
Grozde — tako se vsekakor zdi —
postal ve¢ kakor znanstvenik, postal
bi Kristusov duhovnik, in e kako go-
re¢! Tako pa je dosegel milost, da je
brez dolgotrajne priprave na zakra-
ment masniskega posvecenja s kr-
vavo Zrtvijo Bogu daroval Zivljenje in
more zdaj pred samim nebeskim ol-
tarjem boZjega velicastva s svojo
pripro$njo storiti za zveli¢anje dus 3e
vec.

Morda bi bil tudi napisal e mar-
sikatero lepo pesem in v njih vnemal
Slovence za krianske vzore. Mor-
da! Toda mnogo lepSo pesem kakors
svojim peresom je napisal s svojim
Zivllenjem. To je pesem, ki se je pre-
lila v krasne akorde izredno lepega,
krepostnega, z Bogom zdruZenega
zivljenja. — Nov dijak! Zdaj tu pred
nami niso ve¢ samo suhe &rke in zgolj
lepo zvenecde besede, marveé Ziv slo-
venski fant iz krviin mesa, fant, ki je z
vztrajnim in odloénim hotenjem s
pomocjo boZje milostinavzorennacin
na sebiuresnicil velikiprogram novega
dijaka, ki naj bo ,,resen“ — a nikakor
ne tragi¢enin nesposoben za druzbo,
— ,,znacajen, mocéne volje in gist:
poZrtvovalen, podjeten in Zeljan de-
janj; ki Studij kr8¢ansko pojmuje, ki
nadnaravno misli, Zivi stalno v milosti
boZji ter skusa v sebi in drugih upo-
dobiti Kristusa, osvojiti dijake za
Kristusa, osvojiti dijake za Kristusovo
kraljestvo.”
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Svetel in krasen vzor more biti

dijaku; da, vsakemu slovenskemu
fantu. Po bozji Previdnosti, ki veckrat
dopusti, da se ¢lovedka in satanska
hudobija hrupno veselita zmag, ki pa
so samo trenutne, se je proti koncu ta
Ziva pesem Grozdetovega Zivljenja
pretresljivo lepo in mogoéno pognala
$e v zadnjiviek: smrt za nesmrtnega
Kralja.

Zelja, ki jo je izrazil kot petosSolec
v pesmi Pevéeva molitev, se mu je
izpolnila na visji nacin, kakor je mogel
pri¢akovati. Priel je k Bogu, njegovo
Zivljenje in njegova smrt pa poje Slo-
vencem ,,novo pesem” in si iS¢e pot
dobratov... Takole je namrec zapisal:

Ko bi, Ljubezen moja, doumeti

v neskonéni Tvoji mogel te lepoti,
tedaj bi se pac¢ odpovedal zmoti
in le o Tebi hotel zmeraj peti.

Zgodi se to, ko nehal bom Ziveti,

ko pridem k Tebi, viru vsej krasoti;

a vendar rad bi, Jezus, Bog moj, hoti
e zdaj se mi vsaj malo razodeti!

In nova pesem bo Slovencem vstala,
dez to zemljo, vso Tvojo, se razlila
kot vonj sladko disecega kadila

in pot si do vseh bratov poiskala,
s sladkostjo svojo srca napolnila
in zate jih, Ljubezen veéna, vZgala.

Lojze Grozde vsakemu slovenskemu

Pohod suznjev

IVAN KOROSEC

Zelezna kolesa
Sklopotajo v noc.

V zapahnjenih vagonih
je téma.

Misel je ujeta v svinec.
V srcih nemir

inv dui Zge

obtozba nema.

Tezka sanja —
Sklopotajoci vlak
udarja s kolesi

v dusljivi zrak:

,Jzdani ste, prodani ste,
prodani ste, izdani ste!”

Cvilelih zavor
se je zadrl

vlak do postaje.
Za sprejem
udarci,

kletve,

kriki

podivjane raje.

Leganje na tlak
pod konjska kopita;

pljunkiv lica
s krvjo zalita.
V jarke zagnana telesa
izmalicena in razbita.

Udarci puskinih kopit
in konjskih bicev

si delijo rane
prodane,

psovane

in v prah teptane
mnoZice brezpravnih.

Nikjer prijatelja

ne znanca;

ne sofutnega pogleda

na vsej dolgi, prasni cesti
Bukovzljanski.

Pad,

na ovinku sredi klanca,
stoje usmiljene Zené:

mati s &rno ruto

in dve héeri

kot nevesti,

v belih oblacilih

s skritimi solzdmi
za pogreb mrtvakov
brez slovesa — —

Sle so
k procesiji
Sv. ReSnjega telesa.

Iz nasSe

KRONIKE

Romanje v Lujin je bilo letos v ne-
deljo, 7. maja, zaradi drZavnih volitev;
romarsko maso ob 10. uri je daroval
delegat Joze Skerbec, napovedovalec je
bil Tone Rode, berili sta brala akad.
slikarka Veselka Sorli Puc in predsednik
ZS Marjan Loboda; du$ni pastirji so vse
dopoldne spovedovali, obhajilo pa je
delilo 9 delivcev; romarjev je bilo okrog
3 tisod; ljudsko petje je med maso in pri
popoldanski pobozZnosti vodila skupina
moZ in fantov z Ivanom Rodetom, ob
orglanju prof. Ivana Vombergarja; za
red v cerkvi je skrbel Tone Bidovec, pri
procesiji popoldne pa Bogdan Magister

s skupino fantov; ob 13.45 je po pesmi
nagovoril romarje dr. Lojze Kukovica,
prof. Tine Vivod je povedal, da so se
mercedeski $kof Ognjenovich in slo-
venski fran¢iSkani na Brezjah sporazu-
meli, da bo odslej kip lujanske Marije v
sveti$€u na Brezjah, kot je Ze od leta
1949 podoba Marije Pomagaj v Lujanu;
kip lujanske Marije, ki bo junijaprenesen
v Slovenijo, je rektor lujanske bazilike
Ivan Likozar CM blagoslovil, nato se je
razvila procesija iz bazilike okrog trga
pred svetid€em: za krizem in zastavami
je nesel bandero svetogorske Kraljice
lic. Andrej Troha, nato so se uvrstili v
procesijo Solski otroci z uditeljstvom,
moZje in fantje, druZine z majhnimi
otroki,nad 100 narodnih no§, kip lujans-
ke Marije so nosili fantje Janez Zakelj,
Gabrijel Petkoviek, Boris in Damijan
Zuzek, brezjansko podobo pa fantje v

narodni nosi: Franci Grilj, Marjan Indi-
har, Klavdij Selan in Marcel Brula; za
ministranti so §li duhovniki Jaka Barle,
France Bergant, Toni Bidovec, France
Cukjati, Mirko Gogala, JoZe Gustin,
Branko Jan, Lojze Kukovica, Jure Rode,
France Senk in JoZe Skerbec; za njimi
redovnice, dekletain Zene; med pocesijo
smo molili roZni venec in peli Marijine
pesmi; v cerkvi so bile §e pete litanije
Matere boZje, zahvalna pesem, posveti-
tev Marijinemu brezmadeZnemu srcu,
blagoslov z Najsvetej$im in za sklep
pesem Marija, skoz Zivljenje; lepo vre-
me je pripomoglo k slavnostnemu ra-
zpoloZenju pri nasi najveéji verski in
narodni manifestaciji v letu.

Po mladinski masi v cerkvi Marije
Pomagaj je vnedeljo, 14.maja, predava-
lamladini vmali dovrani Slovenske hise
akademska slikarka Veselka Sorli Puc.
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- MISLI

k masnim
& berilom

13. navadna nedelja
2. julj

Elizejpostaneucenec preroka

Elija
- Berilo iz Prve knjige kraljev (1
Kr 19, 16b. 19-21)

Bozja naklonjenost do ljudi se
kaze tudiv tem, da Bog klice ljudi, ki
govorijo v njegovem imenu in razla-
gajo njegovo voljo. To so preroki.
Razlagajo bozjo voljo, ljudi usmer-
jajok resniciin napravo potZivijenja,
svetujejo, opominjajo. Gorje dobi,
ki nima prerokov! Po Ze utrujenem
preroku Eliju je Bog poklical novega
preroka, ki bo nadaljeval Elijevo
sluzbo: mladega kmeta Elizeja. Klic
je nujen in odgovor takojSen. Za
Elizeja pomeni popoln prelom z

STANKO FAJDIGA

\

na nedelje
v JdLIjd

S,

ucence. Tisti, ki jih kli¢e, morajo biti
pripravljeni z njim deliti Zivljenje in
usodo. Ne gre toliko za pripadnost
njegovemu nauku, pac¢ pa za dosti
vec: za Zivljenjsko skupnost in ose-
bno povezanost z njim. Jezus pos-
tavlja pogoje: pripravljenost na ne-
razumevanje, sposobnost skrom-
nosti, pripravljenost za odpoved,
odloditev, ki ne zaluje za prejsnjim,
in vztrajnost.

14. navadna nedelja
9. julij

Bogdaje mir svojimizvoljenim

Berilo iz knjige preroka lzaija (1z
66, 10-14c)

Jeruzalem je za lzaija pesniska

podoba za bozje ljudstvo v njegovi
dokoncni sreci in varnosti. Izraelci
so morali veliko pretmpeti, ko so se
vrnili iz egiptovske suznosti, a pre-
rok napoveduje, kako bo Bog v pos-
lednjih ¢asih potolazil Jeruzalem.

Kristus je zaznamoval Pavla

Berilo iz Pisma apostola Pavla
Gala¢anom (Gal 6, 14-18)

Pavel je potem, ko je videl Kris-
tusainbilkr§é¢en, moraltrpetizaradi
bolezniin drugih tezav, ,,na svojem
telesu je nosil znake Gospoda Je-
zusa“. ,,Nova stvar* pa je bila Kris-
tusova vstajenjska milost v pjem.
Veroval je, da bo Kristus, ki je v
njem dobro delo pricel, to tudi do
kraja dovrsil.

Kristusovi uéenci prinasajo

mir

dosedanjim nacinom Zivijenja
(darovanje dveh volo%) in skup--
nost z Elijem (ogrnitev z njego-
vim plag¢em).

Kristus nas je poklical za
svobodo

Berilo iz Pisma apostola Pa-
vla Gala¢anom (Gal 15,1.13-18)

Pavel v pismu Galacanom
pokaze pravo ¢lovesko svobodo.
Najprej poudarja, da nam svobo-
do omogoca Jezus. Ce si priza-
devamo Ziveti po njegovem duhu
N ne po mesu (svojih sebicnih
nagnenjih), se nasa svoboda ne
bo spremenila v razpuscenost.
Cilj resni¢ne svobode je prav
1zkazovanije ljubezniv sluzbivseh.
Svoboda uresniéuje ljubezen.

Jezusove zahteve do ucen-
cev

Iz svetega evangelija po
Luku (Lk 9, 51-62

Jezus se skozi vse svoje pos-
lanstvo predstavlja kot pravi

wrabi“, ucitelj, ki okrog sebe zbira

Notranjost cerkve na Ptujski gori

Izsvetegaevangelijapo Luku
(Lk 10, 1-12. 7-20)

Preden je Jezus u¢ence raz-
poslal na prvo misijonsko pot, jim
je dal pastoralna navodila. lzve-
mo tudi, kako so bili razpoloZeni
uéencipo vrnitviz misijonske poti.
Tudi takrat je bilo tako kot danes.
Nekateri so oznanilo o bozjem
kraljestvu, o Kristusovem miru,
sprejeli, drugi pa ne. Jezus jih je
opozoril, naj se predvsem vesele
prijateljstva z Bogom.

15. navadna nedelja
16. julij

Bozja zapoved je vsakemu

| blizu

Beriloiz Pete Mojzesove knji-
ge (5 Mz 30, 10-14)

Ali bozje zapovedi ne naspro-
tujejo nasi Cloveski naravi? Ali
Bog ne zahteva nekaj nemogoce-
ga? Ko Mojzes pred svojo smrtjo
obnavlja zavezo z Bogom, govori
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ljudstvu ravno nasprotno: Bozji
zakon nosimo v svojem srcu. BoZje
zapovedi so nam pisane ,,na kozo“.
Odgovarjajo nademu najglobliemu
hrepenenju in vodijo v Zivljenje. To,
kar je zapisano v Svetem pismu,
nosimo skrito v svojem srcu. Odkrij-
mo to bogastvo!

Bog nam je blizu v Kristusu

Berilo iz Pisma apostola Pavla
KoloSanom (Kol 1, 15-20)

Na zacetku svojega pisma
KoloSsanom Pavel zapoje hvalnico
Kristusu. Hvalnica ima dve Kkitici.
Prva usmerina stvarjenje, drugapa
na njegovo odresilno delo — zlasti
na smrt in vstajenje. V Jezusu
Kristusu je Bog, Stvarnik in
Odresenik, postal nam blizu, eden
izmed nas. V Jezusu gledamo sa-
mega Boga in se z njim zdruZuje-
mo.
Kdo je moj bliznji
Iz svetega evangelija po Luku
(Lk 10, 25-37)

V Cem je Zivljenje? Kako naj
Zivimo, da bo v meni zmagalo Ziv-
lienje, da bo Zivljenje imelo smisel,
dabo zivljenje imelo radost,dabom
dosegel ve¢no Zivljenje? Ze stara
zaveza je vedela: ljubi — Boga in
bliznjega. Sprasujemo se: kdo je
moj bliznji? Jezus pa gre Se korak
naprej. Ni toliko vazno, kdo je tvoj
bliznji (tvoj bliznji je vsak, s katerim
se srecas), pa¢ pa je pomembno,
kako postati bliznji drugemu.
Ljubezen do bliznjega, postajati
bliznji drugemu, razodeva bozjo
ljubezen, gradi in bogati.

16. navadna nedelja
23. julij

- Abraham povabi Boga
Berilo iz Prve Mojzesove knjige
(1 Mz 18, 1-10a)
Nase stolpnice, nasa z ograjami
in zidovi obdana dvoris¢a, nasa
" zakljenjena in zapahnjena vrata,

nasa vase obrnjena srca so Zivo.

nasprotje Ahrahamovega gostolju-
blja in odprtosti. Moze, ki so prili
mimo, je sprejel, Ceprav jih ni poz-
nal, lahko so se odpocili in se
okrepéali. Taka dobrota mu omo-
goci, da odkrije njihovo skrivnost:

eden se predstavi kot Gospod, dru-
ga dva kot angela. Odprtost in do-
brota srca ter domaca gostoljub-
nost odkrivata ¢udovite duse.

Pavel oznanja Kristusovo
skrivnost

Berilo iz prvega pisma apostola
Pavla KoloSanom (Kol 2, 12-14)

Po kr&¢anskem oznanilu je Je-
zus vse spravil z OCetom prav s
svojim trpljenjemin smrtjo. Pavel, ki
je postal sluzabnik te Kristusove
odreSenjske skrivnosti, ne more
zanjo pri¢éevati brez trpljenja.
KoloSanom piSe iz zapora. Svoje
trplienje vidi kot sodelovanje pri
Kristusovi daritvi, zato ga daruje za
Cerkev. Tudi vsak izmed nas se
prej alislej sre¢astrplienjem. Cega
sprejme in trpi s Kristusom, se pri-
druzi njegovi daritvi in tako nadalju-
je Jezusovo poslanstvo na svetu.

Marta sprejme Jezusa

Iz svetega evangelija po Luku
(Lk 10, 38-42)

Tudievangelijnam, podobno kot
prvo berilo, govori o gostoljubnosti.
Opisuje gostoljubno druzino iz Be-
tanije, kjer se je Jezus veckrat za-
drzeval: Jezusa so sprejeli v svojo
sredo, ga pogostiliin poslusali. Tudi
navrata nasih druzin Jezus trka. Je
v njih prostor za imenitnega gosta?
Je Cas, da bi ,,sedli k njegovim
nogam” in ga poslusali? Molitev,
Svetopismo, verskitisk, pogovor...,
patudisprejetje katerega potrebnih
rojakov ali drugih ljudi. Jezus odpre
vrata. Odprimo vrata Kristusu!

17. navadna nedelja
30. juli

Abraham vztrajno prosi za
gresno Sodomo

Berilo iz Prve Mojzesove knjige
(1 Mz 18, 20-32)

Kako ponavadi molimo? Na-
jveCkrat se na Boga obraéamo v
urah stiske in ga prosimo zase in za
svoje drage. Dostikrat sebic¢no.
Abraham pa nam je zgled molitve
za druge. Ne le, da moli za ljudi, ki
niso njegovi sorodniki niti njegovi
znanci. Moli za tiste, ki so ga pri-
zadeli, uZalili in bi jih zato moral po
¢loveski logiki sovraziti. Potrebuje-

mo takih molivcev, ki bi svet
oCiS¢evali sovrastva, vojn, krivic,
zagrenjenosti, praznine, nesmisla
in ga navezovali na Boga. Naj bo
nasa molitev blagoslov tudi za dru-
ge!

Kristus nam je dal novo Zivl-
jenje

Berilo iz Pisma apostola Pavla
Kolo$anom (Kol 2, 12-14)

Jezus je kot Bog, ki je postal
eden izmed nas, posvetil naso
¢lovesko naravo in z ljubeco
pokor&éino Bogu v trpljenju in smirti
vsem odprl vrata v veéno Zivljenje.
Krst in Zivijenje, ki ga oblikuje Ziva
vera, nas povezuje z njim. Zaradi
njega tudi nam Bog odpus&c¢a grehe
in podarjaveéno Zivljenje. Kristus je
na$ odre3enik!

Jezus obljublja uslisanje vz-
trajne molitve

Iz svetega evangelija po Luku
(Lk 11, 1-13)

,,&ospod, ker ne morem moliti.
Zdi se mi, da me Bog sploh ne
posluda. Ni¢, kar ga prosim, se mi
ne izpolni!“ Koliko je neusliSanih
prosenj. Koliko solza. Tako se vsaj
zdi. Toda Jezus nam zagotavlja, da
temu ni tako. Bog je kot dober pri-
jatelj. Treba je vztrajati v molitvi,
Bog pa nas bo po svoji previdnosti
in usmiljenosti usliSeval. [

Sv. Benedikt, opat
11. julij

Sv. Benedikt je oce zahodnega
menistva. Po obdobju, kiga je prezi-
vel v samoti, je sestavil redovno
pravilo. V njfem je povzel izrocilo
vzhodnega menistva in ga prilago-
dil modrosti in razsodnosti zahod-
nega (latinskega) sveta. S tem je
odprl pot novi evropski kulturi po
propadurimske civilizacije. Vtej Soli
sluzenja Bogu veljajo dolocena pra-
vila in naéin Zivljenja: branje,
razmisljanje vIucibozje besede, bo-
gosluzne hvalnice, skratka — moli-
tev se menjuje z delom in medsebo-
jno pomocjo ter bratskim sluzen-
jem.

Z Benediktovim delom so na
evropski celini zaZivela sredisca
molitve in kulture, ¢loveskega na-
predka, gostoljubja do ubogih ro-J
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MOLITEV
ZA SLOVENSKI NAROD

0 Bog, ki edini vodis in vlada$ narode,
poglej milostno na slovenski narod.

Po zasluZenju Tvojega Sina,

nasega Gospoda in Uéenika Jezusa Kristusa,
ki je zelo ljubil svoj narod,

hkrati pa poklical pod svoje okrilje vse narode
sveta,

podeli slovenskemu narodu mir, edinost in
svobodo

Marija Pomagaj, Kraljica Slovencev,
izprosi pri svojem Sinu

slovenskemu narodu milost,

da te bo mogel nemoteno Castiti in hvaliti

Vsi sveti slovenski Skofje in duhavniki,
muéenci in muéenke, redovniki in redovnice,
ki ste Slovence vodili k Bogu,

prosite za slovenski narod.

MOLITEV ZA
SVETOST DUHOVNIKOV

Jezus, vedni veliki duhovnik,

ohrani svoje duhovnike v zavetju svojega
presvetega Srca,

da jim nihée ne bo mogel $kodovati.
OhranineomadeZevane njihove maziliene roke,
ki se vsak dan dotikajo tvojega presvetega
telesa.

Ohrani &iste njihove ustnice,

ki jih je pordedila tvoja dragocena ki,

Ohrani njihovo srce Cisto in sveto,

ki je zapedateno z vzvisenim znamenjem
tvojega slavnega duhovnistva.

Naj rastejo v ljubezni in zvestobi do tebe.
Obvaryj jih vsega posvetnega.

Daj jim z oblastjo spreminjati kruh in vino,
tudi moé spreminjati srca.

Blagoslovi njihovo delo z obilnimi sadovi

in podari jim neko¢ krona vecnega Zivijenja.
Amen.

Mmarjev. PapeZ Pavel VI. ga je 24.
oktobra 1964 proglasil za zavetnika
Evrope. ,, Ugitelj tistih, ki se posveti-
jo sluzbi Bogu* — tako kliéemo sve-
lega Benedikta, prosimo ga za svo-
bodno srce, ki ne bi dalo ni¢emur
Prednosti pred Kristusovo ljubezni-
Join bi prineslo v Zivijenje evangelj-
sko veselje.

.

Pogovor s prelatom

FRANCEM ZDOLSKOM,

stolnim kanonikom v Mariboru
JOZE SKERBEC

Gospod kanonik, najprej vas pro-
sim, da bi se na krako predstavili
nasim bralcem. Kje ste bilirojeni, kje
se $olali in kdaj ste bili posvedeni v
duhovnika? Katere duhovniSke sluz-
be ste opravljali?

Rojen sem bil 1924, leta v Sentjurju
pri Celju. Star§a stabilauspe§natrgovca
inposestnika. Oce je bil nekajlet pred I1.
svetovno vojno Zupan v domaem kra-
ju, predsednik odbora Slovenske ljuds-
ke stranke, predsednik Vodovodne za-
druge, cerkveni kljuéar. Vsega dovolj,
da so Nemci druZino izselili leta 1941 v
Srbijo.

Malo maturo semnaredil leta 1940 v
zavodu sv. Stanislava v St. Vidu nad
Ljubljano. Solanje sem nadaljeval na
trgovski Soli v Celju, a v tistem Solskem
letu smo Ze bili okupirani. Se zdaj se
Zivo spominjam, kako smo bili takrat z
mladostnimi prijatelji iz Fantovskega
odseka in Katoliskega prosvetnega
drustva Custveno prizadeti.

Nemci so najprej zaprli duhovnike.
Potem oceta, ucitelje in mnoge javne
delavce. Mama je poskuSala, naj bi
znanci posredovali, da bi ofetaizpustili.
Cez dan je delala v trgovini, ponoéi je za
nas otroke pripravljala vrece z obleko in
suho hrano, da njenih Sest otrok ne bi
zebloinne bi bililaéni na poti vneznano.
Morda bo koga zanimalo, kako drama-
tiéni dnevi so to bili. Nekdo od znancev
je ponoci potrkal na okno.Vsi smo se
ustra$ili. Morda je Ze gestapo prisel po
nas. Znanec je bil in povedal, da bodo
oCeta izselili. Zanj ni pomo¢i. DruZina
bi se pamogla mordaresiti tako, da bi se
mama civilno lo¢ila. To je v stiski zau-
palameni in starej8i sestri. Odlodili smo
se, da gremo z ofetom kamorkoli. Ges-
tapovci sonaspeljali v celjsko vojasnico
v Maribor in od tam s transportom v
Srbijo. Hvala Bogu! Niso nas peljali v
nemska tabori$ca.

Kako ste prebili ¢as 2. svetovne
vojne in revolucije?

TeZko je to na kratko povedati. Srbi

so nas lepo sprejeli, niso nam pa mogli
veliko nuditi. Deset dni smo dobivali
hrano od obé&ine, potem so nas razselili
na kmete, ki so nas bili voljni sprejeti.
Da bi se preZiveli, smo delali na polju,
trgali koruzo, pletli copate, pisali pisma
ujetnikom v Nemc¢ijo in podobno. Zo-
bozdravnik, Slovenec, me je vzel v
sluZzbo v zobotehniko. Leti 1941-42 sta
bili za nas €as hudega pomanjkanja,
prezebanja in trpljenja. Zaceli so se boji
med éetnikiinpartizani. Velikokratsmo
bili v Zivljenjski nevarnosti.

V tak3nih razmerah sem napravil
trgovski tecaj v Beogradu in privatno
polozZil izpite za 5. in 6. razred gimnazije
v UZicah.

Meseca decembra 1944 smo bili
,»osvobojeni®, ko se jeumaknilanemska
vojska z juznega dela Balkana. Spet so
nastale Se teZje razmere. Z bratom Mila-
nom, ki je sedaj tudi duhovnik, sva ho-
dila od hife do hife zagat drva. Tako tudi
oce zmlaj§im bratom, da smo preZiveli.

Takrat sem nekaj mesecev pisal
dnevnik, ki sem ga ohranil. Sreden sem
bil, da se je vojna bliZala koncu, bal sem
se pa komunisti¢ne oblasti. Njihova
propaganda je bila vsiljiva. Ogibal sem
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se javnosti, da me ne bi mobilizirali v
NOB. Konéno sem se pa moral javiti za
mobilizacijo. Odloéili some za delavski
bataljon. A kmalu sem priel za pisarja,
ker sem bil pismen v latinici in cirilici.

Ko je bilo konec vojne, smo si vsi
Zeleli ¢imprej domov. Oblast je vrnitev
zavladevala. Domov smo se pripeljali
Sele konec julija 1945. Zdaj vem, da je
bila to prava sreca. Prej$nje mesece so
komunisti pobijali ljudi, ki niso bili
njihovi. Mi smo Zivi ostali. SreCa za
naso druZino je bila tudi v tem, da so nas
Nemci preselili v Srbijo. Leta 1942 je
namreé neki simpatizer OF pobiral pris-
pevke zaOF. Naseznamudarovalcev so
bili dobri kr§¢anski moZje in Zene iz
Sentjurja. Seznam je priSel Gestapu v
roke. Desetine Sentjuranov so pobili v
zaporih, njihove druZine so trpele v
tabori¥¢ih. Mnogi so tam umrli. Na
seznamu pa ni bilo ideolo$kih komunis-
ti¢nih simpatizerjev. Tudi nasa druZina
bi bila verjetno na seznamu, ko bi bili
doma.

" Kako ste preziveli 45 lIet komuni-
si¢nega totalitarizma oscbno in kot
duhovnik?

Za bogoslovje sem se prijavil sep-
tembra 1946. Mariborski bogoslovcismo
stanovali vdomuduhovnih vaj pri jezui-

tih v Ljubljani. Pridno sem §tudiral. Kaj
sejepav tistih letih politino dogajalo v
bogoslovju in okrog njega, mi Se vedno
ni jasno in verjetno nikoli ne bo.

Pred jezuitskim kolegijem so skupi-
ne demonstrantov skandirale ,,jezuiti —
paraziti* in metale kamenje v hiSo. Jezui-
ti so nas opozorili, naj v tak$nih primerih
odpremo okna, da ne bodo pobili Sip, in
stopimo v zavetje. Potem je oblast proti
jezuitom napravila proces. Obsodili so
jih na visoke kazni, zaplenili so cerkev
sv.JoZefa, jezuitski kolegij, dom duhov-
nih vaj. Mariborski bogoslovci smo se
preselili v ljubljansko bogoslovije.

Miru tudi tam ni bilo. Provokacije,
letaki, preiskave. Pred izpitom iz psiho-
logije so misporo€ili, da so mamo obso-
dili na leto zapora in zaplembo vsega
premozenja.

6. septembra 1949 je OZNA okrog
domadce hiSe natrosila letake s ,,proti-
drZavno vsebino®. Trosil naj bi jih jaz, a
sem bil tisti dan v Radomlju v Savinjski
dolini. Brata in sestro so zaprli. Brataso
zasliSevali dva meseca in pol. Sestra je
bila v samici in v taboris¢ih Sest mese-
cev. Mene so zaprli isti dan, ko sem se
vrnil domov. V samici, napol temnici,
sem bil tri mesece. Navadno so me
zasliSevali ponoci. O¢itali somi, dasem

V cerkvi sv..Rafaela v Villa Devoto je bila kr§€ena 23. aprila ADRIJANICA KJUDER,
héi Gabrijela in Lilijane roj. Mehle.

imel MatjaZzev glas, ilegalni Casopis.
Podtaknili so ga sami. Mi smo vedeli, da
moramo ta ¢asopis hitro odnesti na mi-
lico, ¢e ga dobimo po poiti ali kako
drugace, sicer pride milica ponj. Kon¢-
no so mi dolodili upravno kazen tri
mesece odvzema prostosti in 24 mescev
druzbeno koristnega dela v taboriScu.
Trinajst slovenskih bogoslovcev so tis-
to leto zaprli.

Zanimivo je, da sem se v tabori§¢u v
Kidri€evem znaSel v tretji Ceti, kjer je
bilo treba v gramoznici najbolj trdo
delati, s Studenti Antonom Drobnicem,
Justinom Stanovnikom in Marjanom
Senegacnikom. Iz Kidricevega so me
prestavili v tabori$¢e v Tacnu. Od tam v
Medvode. Tam sem delal nekaj tednov
najbolj suZenjsko delo v svojem Ziv-
ljenju. Iz Savske struge smo morali v
hudi vro€ini z rokami nositi razstreljeno
ostro kamenje po bregu navzgor. Pri
tem nismo dobili toliko vode, da bi se
odZejali.

Konéno so me januarja in februarja
leta 1951 zasliSevali v Ljubljani na
MikloSicevi. Hoteli so me pripraviti do
tega, da bibil ovaduh. Zasli§evalecmi je
dalkak3nih 15 listov papirja in svinénik.
Naj napiSem karakteristike soSolcev.
Dali so me v svetlo celico. Premisljeval
sem: karkoli napiSem, dobro ali slabo,
vse bodo obrnili meni in drugim v $kodo.
Napisal nisem biti besede. Ko me je
paznik spet peljal na zasliSanje, sem
vrnil prazne liste. ,,Mar$,” me je napodil
zasliSevalec. ,,Bo§ videl, kdaj bo§ Sel
domov.” Ostal sem $e enteden v samici.
Potem so me februarja 1951, zadnjega
od sedmih mariborskih bogoslovcev,
izpustili iz zapora. K denunciranju me
niso nikdar ve¢ nagovarjali.

Vrnil sem se v bogoslovje. Kolegi so
bili posve&eni za praznik apostolov Petra
in Pavla. Jaz sem prejel subdiakonat. V
zakristiji so nas Ze Cakala vabila na
zasliSanje. Prvi brevir sem opravil, ko
sem Cakal na zasliSanje na Karlovski.

Tisto leto smo bili internirani v Lju-
bljani. Nove masSe so bile v ljubljanskih
cerkvah. Sam sem bil posvecen 21. sep-
tembra 1951. Naslednji dan sem imel
novomaso v Sentjurju. O&e je Sel vprasat
na obéino, ali sme pogostiti nekaj soro-
dnikov in znancev.

Studij teologije sem konéal v enem
letu po posvetiivi.

!
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“Nastavljen sem bil za kaplana v Sli-
vnici pri Mariboru. Privoljenje za sluz-
bo sem moral dobiti od politi¢ne oblasti.
Dolgo sem ¢akal pred pisarno Uprave
drzavne varnosti. S ¢akanjem so psihi¢no
mehéali ljudi. Uradnik mi je pokazal
debelo mapo papirjev. Obremenilni ma-
terial proti meni. Pri sebi sem mislil, da
bi me Ze davno zopet zaprli, e bi bil
Cesa kriv.

Kaplan v Slivnici sem bil devet let.
Med tem so dvakrat zaprli mojega Zup-
nika Jakoba Vraberja zaradi nekih be-
sed, ker je imel celovike mohorjeve
knjige, ker je imel v nedeljo ob 10 maso
in ni 3el pobirat koloradskega hros¢a na
krompirjevo njivo, kakor je bilo ukaza-
no od krajevne oblasti. Skoraj dve leti je
bil v zaporu.

Na zadetku duhovniske sluZbe leta
1952 sploh nismo smeli imeti rednega
verouka. V Zupniji pa je bilo okoli 600
Soloobveznih otrok. Duhovniki smo si
pomagali tako, da smo ob nedeljah po-
poldne imeli vedernice in obledeni v
korok in $tolo pripravljali otroke, ki so
Jih spremljali star$i, za prvo sveto obha-
Jilo. Pozneje smo uéili posamezne sku-
pine otrok v cerkvi. Napravil sem u¢il-
nico v stolpu in smo jo ogrevali z elek-
triko. V veliki cerkvi je bilo premrzlo.
Prinas je dolga zima. V Zupni§&u nismo
smeli uditi. Katekizmov in verou¢nih
ucbenikov nismo imeli. V $oli so otroke

Sli k verouku. Govorili so, da je vera
nazadnjaska, da je Cerkev vedno delala
proti kulturi, da je bila z okupatorjem,
da smo neumni, ¢e hodimo v cerkev, da
80 star§i starokopitni, e silijo otroke k
verouku in ¢e hodijo v cerkev. Kateheti
Smo morali biti tako spretni, da so otroci
kljub vsemu prihajali k verouku. Za
boZi& smo delali jaslice. Kdor je do
boZi¢a redno hodil k verouku, je dobil
lfipec svete DruZine in ov¢ko za domace
Jaslice. Pri verouku sem si tudi pomagal
$ skiopti¢nimi slikami, ki so bile takrat
Novost. Zaradi njih sem bil veckrat
zasliSevan, dvakratmi jih je Ozna vzela,
a odnehal nisem.

Star§iso morali podpisovati potrdila
dovoljenja otrokom, da so lahko hodili k
Vverouku. Ta dovoljenja sem skrival, da
Star§ine biimeli tezav v sluzbah ali kako
drugage. Sodniku sem zagotovil, da jih
Imam, Pokazal bi pa kak3no potrdilo le
—

zadrZevali, dajali so jim Zogo, da ne bi - |

takrat, ¢e bi moral na drugi stopnji sod-
nega postopka izpodbijati prvostopno
odlo¢bo. Do tega, hvala Bogu, ni prislo.

Tezko je bilo psihi¢no zdrZati poli-
tiéni pitisk. Vedno smo bili v nevarnos-
ti,dabomo obsojeninadolgaletajede za
prazen nic.

Pocasi so se razmere zboljSevale.
Skof dr. Drzeénik je dobil leta 1961
dovoljenje za ustanovitev dijaSkega
semenisca v Mariboru. Imenovan sem
bil za ekonoma in prefekta. Zgodb o tem
semeni3¢u bi vam mogel povedati zacel
roman. Kljub vsemu je dobro uspevalo.
Iz tega semeniia imamo okrog 150
duhovnikov.

Ob semeniSkem delu sem bil leta
1966 imenovan za Zupnijskega upravi-
telja v Ragah. To je bila nanovo ustano-
vljena Zupnija brez cerkve in Zupnisca.
Kupili smo staro, napol podrto domacijo
sredi vasi. Enoleto sem si prizadeval, da
bi dobili dovoljenje za adaptacijo hige.
Uspel sem. Zgradili smo v pritlji¢ju sta-
novanje in verouc¢no uéilnico, v nads-
tropju pa cerkev, ki je devet metrov
§irokain 15 metrov dolga. Pritli¢je pa je

smelo biti le sedem in pol metrov §iroko,
kakor stara hi$a. Zdaj je v Raéah versko
kar Ziva Zupnija. Se vedno sem vesel
duSnopastirskega dela v Racah in v Sli-
vnici pri Mariboru.

Leta 1968 je bilo v Mariboru ustano-
vljeno bogoslovno semenisce. Sprejel
sem sluzbo ekonoma tudi v tej ustanovi.
Leta 1973 pa sem bil imenovan za kano-
nika in $kofijskega ekonoma. V mari-
borski §kofiji ima vsak kanonik doloéen
referat v Skofijski pisarni.

Ali je bilo v Mariboru zatiranje
Cerkve manj$e kot npr. v ljubljanski
nadkofiji? Na kak$ne oblike je rezim
skusal razkristjanjevanje v vasi §ko-
fiji? Je bilo ve¢ duhovnikov pomorje-
nih, zaprtih, so zaplenili cerkvena
poslopja, podrzavili imovino in go-
zdove?

Metode zatiranja Cerkve so bile v
vsej Sloveniji enake, le razmere so bile
nekoliko drugaéne. Pomislite na Goren-
jsko, ki so jo zasedli Nemci kakor Sta-
jersko. Nemci so izgnali skoraj vse du-
hovnike na Hrvasko, vodilne kri¢anske ’
in liberalne ljudi so izgnali v Srbijo.

Mendoska mladina nas pozdravlja s tridnevnih duhovnih vaj v gorskem kraju Potrerillos.
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Komunisti niso imeli oseb, ki bi jih
pobijali, in ne toliko moZnosti, ker je
bila nemska oblast trdnej3a kakor itali-
janska v Ljubljanski pokrajini. V neka-
terih primerih so si osvojili taktiko izda-
janja, kakor sem Ze nakazal, in so si
Zrtve priracunavali v svoj prid. Nekaj
duhovnikov iz mariborske Skofije je
umrlo v tabori$¢u Dachau, nekaj je bilo
ubitih v Jesenovcu, nekateri so bili us-
treljeni v Ljubljanski pokrajini in po
vojni.

Ko so se duhovniki leta 1945 vrnili
v domovino, jim ni bilo mogoce o€itati
izdajalstva ali kolaboracije. Montirani
procesi so se pa kmalu zaceli. Tukaj
nimamo to¢nih podatkov. Zaprtih je bilo
okrog 100 duhovnikov. Nekateri so bili
obsojeni na deset in petnajst let zapora,
prisilnega dela, izgubo drZavljanskih
pravic in zaplembo premoZenja. Ozna
je na8la kakrenkoli vzrok za proces,
tudi pobiranje koloradskega hros¢a. Po-
mislite, kako so seljudje bali zasliSevanj,
samic, pretepanja, stradanja, zaporov.
Strah pred vsem tem je hujsi kakor za-
por sam. Tam ne more$ priti na slabse.
Ko pride lovek v proces od zasliSevanja
do zapora, dobi tudi dovolj milosti, da
vzdrZi, ¢e z milostjo sodeluje. Sveti Pa-
vel je zapisal, da se mo¢ v slabosti spo-
polnjuje.

Oblast je morda v zadetku mislila,
da se bo Crekev sesula, e ji bodo vzeli
materialno osnovo. Duhovniki nismo
moglibiti socialnoin pokojninsko zava-
rovani. To so dosegli le tisti, ki so se
vélanili v Ciril Metodijsko drustvo. Zi-
veli smo le od darov vernikov (kakor Se
vec¢inoma sedaj), predpisovali so nam
visoke davke, zaplenili so cerkvena
poslopja, podrzavili z agrarno reformo
premi¢no in nepremi¢no premoZenje,
podrzavili kaplanije, prosvetne domov,
gozdove.

Na primer:

Sestre Magdalenke so imele svoj sa-
mostan v Studenicah pri Polj¢anah in
250 ha posestva, predvsem gozdov na
Bocu. Nemci so jim leta 1941 vse zaple-
nili in jih izgnali na Hrvagko. Po vojni so
se vmile. Zadele so popravljati samos-
tan, ki so ga partizani zaZgali. Leta 1949
se je govorilo, da bodo samostan vzeli in
sestre razgnali. Dobri krajani so tukrat $e
mislili, daljudskavoljakaj pomeni. Skli-
cali so sestanek krajanov in zahtevali, da
sestre ostanejo. Ozna je zaprla priorico.
Obtozili so jo, da je organizirala protidr-
Zavni sestanek. Obsodili so jona eno leto
zapora s prisilnim delom in zaplembo
vsega samostanskega premoZenja. Ses-
tre so morale zapustiti samostan. Vsaka
je smela vzeti s seboj le svojo obleko.

Priorica je odsluZila kazen do dneva na-
tan¢no. Zdaj je starodavni romanski sa-
mostan iz 12. stoletja razvalina, gozdovi
sovecinomaizsekani. VloZili smo zahte-
ve za denacionalizacijo.

Mariborski Skofiji so Ze Nemci vzeli
vse premoZenje. Skofdr. JoZef Tomazi&
je ostal v Skofijski hisi kakor internira-
nec z dvema duhovnikoma. Vzeli so
staro bogoslovje, novo bogoslovje,
dijasko semenisce, grad Betavo, dom za
upokojene duhovnike, vsa gospodarska
poslopja, hie in zemljiSko posest. To je
biloz gozdovi pribliZzno 120 ha. Po vojni
je nova oblast formalno popravila, kar
so storili Nemci, a znova z razli¢nimi
zakoni vse nacionalizirala.

Za novo dijaSko Slom3kovo
semeni§ce smo dobili nekaj prostorov v
fran¢iSkanskem samostanu. Za bogos-
lovje smo morali nadzidati stolno
Zupnisce.

Po padcu rezima vam je nova
oblast vrnila zaplenjeno?

Do sedaj smo dobili vrnjeno le kapi-
teljsko hiSo. V pritli¢ju so urejeni pros-
tori za Krekovo banko, v etazah pa je 18
strank. Ce se hofemo vseliti, moramo
strankam preskrbeti druga stanovanja.

Vradanje posesti gre izredno pocasi.
Biv$i komunisti, ki nosijo zdaj demo-
kratskaimena, si prizadevajo, dabi zakon
spremenili in ne bi
vracali v naravi, ampak
z obveznicami, ki nima-
jo jamstva.

KakoskuSates pas-
toralno prenovo poZzi-
viti krajevno Cerkev?

Duhovna prenova je
dolgotrajna zadeva. Vse
drugo gre hitreje. Rad
ponavjam, da je Mojzes
izraelsko ljudstvo 40 let
vodil skozi pu$cavo.
Mnogim se je Se vedno
kolcalo po egiptovskih
tabori$¢nih loncih. Zras-
la je nova generacija,
dobili so novo ustavo in
zapovedi, ljudstvo je
znova zapadalo v mali-
kovanje.

In vendar se tudi pri
nas nekaj premika. K
pastoralnemu delu sku-
$amo pritegniti laike.
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Prevzeli smo Karitas, imamo precej ka-
tehistinj. Med mladimi sku$ajo duho-
vniki dobiti animatorje skupin, ki se
pripravljajo za birmo. S pouevanjem
drugih se saminajbolj versko poglablja-
jo in Cutijo, da morajo biti apostoli s
svojim Zivljenjem.

Na prvem 3kofijskem pastoralnem
zboru smo govorili o druZini. Pripravl-
jamo drugo zborovanje o duhovnih
poklicih. Potem bo na vrsti delo z mla-
dino. Seveda niso dovolj deklaracije in
sklepi. Zato se pastoralni delavci priza-
devajo, da bi pritegnili k sodelovanju
kar najveé vernikov.

Kaj sku3ate delati z mladino,
druZinami in izobraZenci?

Razen verouka za otroke osnovnih
Sol je skoraj v vseh Zupnijah mladinski
verouk. Vendar je to premalo. Potrebno
bi bilo organizirati verske konference za
odrasle. PoZiviti je potrebno versko Zivl-
jenje v druZinah. Predvsem v druZinah
postajanovirod veren. IzobraZenci so §li
skozi ole, kjer je bil pouk strogo ideo-
logko usmerjen. Seveda so se §tudentje
materializma hote ali nehote navzeli. gc
zdaj delajo v okoljih, ki Cerkvi niso
naklonjena. V Mariboru imamo kakor v
Ljubljani predavanja v Skofijski avli.

Boste tudi v vaSi Skofiji ustanovili
cerkveno gimnazijo? Utrjujete in do-
polnjujete tuditco-
loSko fakulteto? p

‘Na cerkveno
gimnazijo resno
mislimo. Star3i Ze-
lijo, da bi njihovi
otrocidobili zznan-
jem tudi kri¢ansko
vzgojo. Ce pomisli-
te, da nekatere Sole
v Ljubljani Zelijo,
da bi imele uradne
varnostnike, lahko
razumete, kaj po-
meni vzgoja sred-
njefolske mladine.
Zal za gimnazijo e
nimamo moZnosti,
ker 3e nismo dobili
vrnjenih cerkvenih
Solskih stavb. Zdaj
se zdi, da oblast
temuninaklonjena.

elimo si tudi

S popoldanskega kulturnega programa na obletnici
sanmartinskega Slovenskega doma v nedeljo 21. maja 1995.

[

kri¢anskih otroskih vrtcev. Verni starsi
imajo naravno in mednarodno deklari-
rano pravico do vzgoje, ki jo Zelijo dati
svojim otrokom. Zelijo, da se v vricih
sre¢ajo z molitvijo in kr§¢anskimi vred-
notami ter jim ne bi bilo treba akati
Dedka mraza. Katoli€anov je po §tetju v
Sloveniji okrog 80%. Vsi so davko-
placevalci. Imajo torej drZavljansko
pravico dodolodenih sredstev za ustrez-
no Solstvo.

To velja tudi za verski pouk v osno-
vnih $olah. Vem pa, da je to v razli¢nih
drzavah razli¢no urejeno.

Da, Teolosko fakulteto v Mariboru
izpopolnjujemo. Prihodnje Solsko leto
bodo vsi lemiki teologije tudi v Maribo-
ru, to je potrebno, da bodo tudi lyiéni
Studentje mogli Studirati teologijo v
Mariboru. Letos je vpisanih na teologiji
v Mariboru 37 bogoslovcev in priblizno
120 lai¢nih Studentov. Seveda imamo
tezave s prostori. Predavanja so letos v
prostorih, ki so doloeni za pravno
fakulteto, ko bodo obnovljeni.

Katere prednosti dajete pastoral-
nemu prizadevanju?

Kratko bom odgovoril: duhovni
prenovi druZine, mladine in skrbi za
duhovne poklice. Zamilost pri tej obno-
vi molimo primolitvenih urah in poboz-
nostih in prosimo bolnike, da darujejo

svoje trpljenje v ta namen.

Katere katoliSke organizacije
imate?

Vse katoliSke organizacije so bile v
Casu totalitarizma prepovedane, vse je
obvladovala Zveza socialisti¢ne mladi-
ne. Zdaj je nastalanekak3na praznina. V
disko klubih, ki delujejo Se naprej,
plesejo, pijejo in celo uZivajo mamila.
Kot protiuteZ temu bi morali ponuditi
razliéne dejavnosti. Imamo verou¢ne
skupine, marsikje so mladinski pevski
zbori, zaceli smo s katoliSkimi skavti.
VisokoSolci imajo Akademsko zvezo.
Zupnik v KriZevcih ima Zupnijski disko
klub. Pravi, da je to njegova najboljsa
pastoralna investicija. Sportnih drustev
§e nimamo. Potrebna bi bila zveza
katoliskih prosvetnih drustev. Priznati
moramo, da za vse to §& nimamo sposo-
bnih ljudi. Predolgo smo bili v zakristi-
jah.

Katere uspehe dozivljate in kate-
re tezave?

Ko je Jezus umrl na kriZu, so celo
njegovi uéenci mislili, da je vsega ko-
nec, a se je Sele zacelo. Velikokrat mis-
limnaJezusovopriliko okvasu. Nebe$ko
kraljestvo je podobno kvasu, ne moki.
Vedno bo potrebno veliko prekvasiti.
Kako pa kvas deluje v druZinah, v lju-
deh, je tezko ugotavljati.
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TeZave so podobne kakor pri vas.
Ljudje bolj skrbijo zato, kajimajo, kakor
za to, kaj so. ReSitev teZav priakujejo
bolj od zunaj, najsibo od prikazovanj,
horoskopov, konstelacij zvezd, joge in
podobno, kakor od notranje prenove.

“Kako gledate na prihodnost Cer-
kve v vasi $kofiji?

Optimisti¢no. Kakor sem prej naka-
zal ob kriZu inkvasu. V na§em narodu je
velik zaklad vernosti. Ni ga mogoce
ukrasti. Od ¢asa do asa posebej lepo
pokaZe svojo dragocenost. Vedno ga
moramo izkopavati.

Kaj bi Zeleli re¢i rojakom, raztre-
senim po svetu?

Z vami sem ¢util bole¢ino ob pobi-
janju vasih domadcih, begunstvo, razoca-
ranje, pomanjkanje, brezdomstvo. Hva-
leZen sem vam, da ste predstavili svetu
veli¢ino slovenskega &loveka. Zelim
vam, da bi bili deleZni boZje narave Kri-
stusa, kakor je on postal deleZen ¢love-
§ke narave. Tako molimo pri darovanju.

Seveda bi vas rad videl v Sloveniji,
sreéne v svojih domovih, ¢e bi bilo to
mogoce.

Ali bi za konec na kratko predsta-
vili mariborsko $kofijo. Koliko kato-
liskih vernikovsteje, koliko je Zupnij,
redovnih skupnosti? Kolik je odstotek
nedeljnikov?

Tukaj nimam to¢nih podatkov pri
roki. Skofija je priblizno tako velika
kakor ljubljanska nad$kofija. Ima okrog
750.000 katoli¢anov. Zupnij je 286. Sko-
raj 50 Zupnij je soupravljanih. Nimajo
svojega Zupnika zaradi pomanjkanja
duhovnikov. Od redovnikov delujejo v
8kofiji dominikanci, fran¢iskani, jezuiti,
kapucini, klaretinci, kriZniki, lazaristi,
minoriti in salezijanci. Vendar so to
manjse redovne skupnosti. Manjse re-
dovne hi¥e imajo BistriSke redovne
sestre, usmiljenke (Hcere kricanske
ljubezni — vincentinke), salezijanke
(HCere Marije Pomocnice), klarise,
magdalenke, Marijine sestre, sestre kriz-
nikega reda, skupnost Loyola, mari-
borske Solske sestre in ur§ulinke. Veliko
redov sem nastel. Malo je paredovnikov
in sester.— DruZine imajo malo otrok in
ni duhovnih poklicev.

Nedeljnikov je 15 do 20 procentov.
V mestih mnogo manj, zato pa veé na
deZeli. K verouku prihaja okrog 70%
Soloobveznih otrok. ®

LUDOVIK
CEGLAR

zlatomasnik

Zlatomasnik Ludovik Ceglar, ki od
leta 1956 Zivi v Brazilu in je zdaj tudi
dusni pastir za Slovence v Sao Paulu,
je bil posvecen v duhovnika 19. maja
1945 v Krki na Koroskem kot eden
Sestih bogoslovcev diakonov ljubl-
janskega bogoslovija, ki so bezali
meseca maja tistega usodnega leta
pred partizani na KoroSko.

Vsa leta begunstva je jubilant po-
leg svojega rednega dusnopa-
stirskega dela tudi veliko pisal bodisiv
razne revije kotamerisko ,,Ave Maria“,
buenosaireski,,Vestnik“ alipa v Zbor-
nike ,,Svobodne Slovenije®, kjer je
objavljal pod psevdonimom dr. Anton
Podstenar. Leta 1976 je v Celovcu
iz§la knjizica ,,Mati, domovina, Bog*“.
L. 1982 je pri goriski Mohorjevi izSla
njegova knjiga ,,Apostolski misijonar
ocCe Serafin Gorigki“, I. 1993, spet v
Celovcu, ,,Nadskof Vovk in njegov
¢as 1900-1963" I. del. Letos je iz3el
drugi del tega Zivljenjepisa.

Iz Brazila smo zvedeli, da je jubi-
lant 21. maja obhajal v Sao Paulu
svojo zlato maSo ob izredno veliki
udelezbi tamkajsnjih Slovencev. Ko
je vstopil v spremstvu narodnih nos z
Zupnikom g. llcem v cerkev, so mu
pevci zapeli ,,Zlatomasnik, bod’ po-
zdravljen!“ Slavnostni pridigar je bil

Zupnik llc. Po masi ga je pozdravilinz.
Crnugelj, ki je opisal njegovo Zivljen-
jsko pot, se mu zahvalil za vse delo
med Slovenci in mu Zelel & mnogo
uspehov in veliko let Zivljenja, nakar
so pevci zapeli zahvalno pesem.

Po masi se je zopet vse zbralo v
cerkveni dvorani ob pogrnjenih mizah
ter slavnostni torti. Ta vecer bo ostal
vsem navzocim trajno v spominu.

G. zlatomasnik je bil veselo prese-
necen in srecen. lzjavil je, da take
zlate mase ne bi mogel obhajati nik-
jer, najmanj pa doma v Sloveniji (kjer
jo je prvotno nameraval obhajati), kjer
ga povecini ne poznajo.

ZasluZznemu slovenskmu duho-
vniku in izredno marljivemu kulturne-
mu delavcu Cestita ob zlatem jubileju
tudi revija ,,Duhovno Zivijenje*. ®

Mariborska stolnica
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JOZE MIKLIC

Z veseljem sem se odzval povabilu,
naj bi na danasnji komemoraciji za poko-
jnim prelatom dr. Alojzijem Starcem v
imenu sanhu3ke skupnosti, katere dolgo-
trajni pastir je bil, nanizal nekaj spomi-
nov. Z veseljem posebno Se zaradi tega,
ker me veZejo na pokojnika prijateljski
spomini Se na tista leta, ko sva se skupaj
v dijaski Katoliski akciji navduSevala za
apostolat.

Na prvi Sir$i seji NaSega doma v
leto3nji poslovni dobi sem navzode na-
prosil, naj mi navedejo nekaj spominov
nanasega pokojnega dolgoletnega pastir-
ja. Sledeci so spomini njegovih faranov:

Bil je izredno iskren ¢lovek; njegova
vprasanja, kako si, niso bila le gola for-
malnost, temved iskrena in resni¢na Zelja
pomagati ti v primeru potrebe. Poleg tega
je iz vseh njegovih dejanj izZarevala glo-
boka vera.

Izredno se je zanimal za vsakega po-
sameznika, prav tako za druZine, za mla-
dino in za drudtveno Zivljenje. Ali imate
pripravljene odbornike za prihodnji ob¢-
ni zbor? Ali ste kaj pomislili na ta in ta
datum? Ali imate v nacrtu, kako resiti ta
in ta problem? so bila pogosto njegova
vprasanja. Tonjegovo izredno zanimanje
nam ni bilo v nadlego, temve¢ v vzpodbu-
do in v veliko pomoé&. Dokler je bil on
med nami, se ni bilo treba bati, da bi
mladinski ali drugi odbori ostali brez od-
bornikov, kajti on je vedno pomagal, da
smo pravocasno poskrbeli za resitev. V
vseh svojih posegihni bil nikdar vsiljiv in
se je zelo pazil, da se ni komu zameril. Z
velikim veseljem je ljudsko3olskim
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Tone Krzidnik: DR. A. STARC

otrokom vcepljal verske nauke. In otroci
so ga imeli zelo radi.

Veliko skrb je posve€al onemoglimin
bolnikom; bili so deleZni $tevilnih njego-
vih obiskov. Poleg tega, da jim je prinaZal
duhovno hrano, je bil tudi njihov tolaz-
nik. Skoraj bi rekli, da ni bilo duse, ki bi
selocilastega svetabreznjegove pomodi.
Imel je Se poseben dar, da je pripeljal v
Kristusov vinograd najbolj zakrknjene
duse.

Odlikovala ga je izredna pridnost; ni
poznal pocitka, kadar je $lo za reSitev
duse. Bili smo neko¢ na slavnostnem ko-
silu, ko so mu sporocili, da je eden njego-
vih faranov v zadnjih zdihljajih; poloZil je
Zlico in odhitel,

Ohranili ga bomo v hvaleznem spominu

Zavedal se je, da duhovnistvo ni le v
ma$evanju in pridiganju, da delo duho-
vnika ni le za zidovi cerkvd, temve¢ je
delo med ljudstvom. Zavedal se je, da se
mora duhovnik Zrtvovati za narod. Med
slovenskim narodom smo imeli mnogo
duhovnikov njegovega kova, ki so v veli-
ki meri pripomogli k verskemu, socialne-
mu, kulturnemu in celo gospodarskemu
razvoju. Mnogi izmed njih so za svoja
dela prejeli le trpljenje, kot nam pri¢a
knjiga ,,Palme mudenistva“.

Posebno lepe spomine je ohranil na
pokojnega Skofa dr. Gregorija RoZmana,
ki je vodil svoje ovce v najteZjih Casih
slovenskega naroda in jih nenehno opo-
zarjal, ,,da je komunizem najvedja nes-
reda za slovenskinarod“. Njegovo pladilo
je bilo: grob v tujini in Se danes v de-
mokrati¢ni Sloveniji ni prostorazanjego-
ve zemeljske ostanke.

Tudi njegova je zasluga za tako ime-
novani ,,argentinski udez*.

Je pa z rezervo sprejemal izzive mo-
dernega &asa, ker v marsi¢em ni videl
skladnosti s kr§€anskimi naceli.

Te vrste duhovnikov Zelimo naSim
potomcem. Zelja na%a je, naj bi med mladi-
mi nasledniki naSel vnete posnemovalce.

Nekje je bilo o nas zapisano: ,,Ni¢ se
niso spremenili.* Res je, da se vmarsiem
nismo spremenili, toda ne zaradi naSe
trmoglavosti, temve¢ zaradi globokega
prepricanja, da je to edina osrecujoca pot
skozi to solzno dolino.

Dragi pokojnik dana$njega spomina,
sanhuski farani te bomo ohranili v traj-
nem in hvaleZnem spominu! o

Iz nase

KRONIKE

Ob¢ni zbor nase krovne organiza-
cije Zedinjena Slovenija je bil vnedeljo,
23. aprila v Slovenski higi; predsednistvo
Jepodvehdelovnih obdobjih odloZil prof.
Tine Vivod; novi upravni odbor drudtva
ZS sestavljajo: predsednik Marjan Lobo-
da; podpredsednika: prvi Lojze Rezelj,
drugi dr. Vital A%i&, sodeluje prof. Jana
Doboviek; tajnik Alenka Pozni€, sodelu-
Je dr. Marija Avguitin; blagajnik cont.

Milan Magister, sodelujejo: cont. Simona

Rajer Truden, lic. Beno Truden in Marija
Markez; kulturni re ferent arh. Jure Vom-
bergar, sodelujejo: Frido Beznik, arh. Ivan
Kogovsek, Bogdan Magister, Dominik
Oblak, Tone Oblak in Tone Rode; mla-
dinski referent prof. Tine Vivod, sodelu-
jejo inZ. Jernej Doboviek, prof. Karla
Jakos, dr. Viktor Leber, Metka Magister,
Lucka Oblak, inZ. MatjaZ Omahna, Sa%a
Omahna in JoZe Senk: ¥olski referent
France Vitrih, sodelujejo: Marjana Bata-
gelj, prof.Neda Dolenc, lic. Mirjam Oblak,
in lic. Terezika Znidar; tiskovna re feren-
tka Pavlina Dobovsek, sodelujejo: Emil
Cofin lic. Marjan Schiffrer; zgodovinski
referent lic. Albin Magister. Nadzorni
odbor: dr. JoZe Doboviek, BoZidar Fink

in lic. Valentin Selan. Castno razsodii&e:
arh. Marjan Eiletz, dr. Marko KremZar in
Franc Rant.

Dudnopastirskiobisk rojakov vRo-
sariu: v torek in sredo, 25. in 26. aprila, je
dusni pastir JoZe Gustin obiskal rojake v
Rosariu; spremljal ga je g. Franc Vidmar,
ki dobro pozna Slovence v tem mestu,
grevaial pa ju je redovni brat Matevi

tirn; g. Gustin je obiskal naSe ljudi po
njihovih domovih, mnogim podelil svete
zakramente in zanje maSeval.

Slovenski dom v Carapachayu je
praznoval svojo 35-letnico v nedeljo 30.
aprila; praznovanje se je z napovedo-
valko Andrejo PapeZ zacelo ob 9.30 z
dviganjem zastav, pozdravom predsed-
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W43 iz Slovenije

« Nada oblast se drZi nadela: Kar je bilo, je bilo, kar bo, pa
bo.

« Bojimo se, da se v Slovenijo vradajo dobri, stari &asi.

= V slovenski pomladi je predsednik Kuéan igral viogo
Dedka Mraza.

« Kdor je vse Zivljenje nastopal, zelo tezko odstopi.

* LepSo prihodnost, ki so jo ven in ven napovedovali, so
komunisti doakali v kapitalizmu.

» To, kar je za kapitalista ¢ckovna knjiZica, je bila za ko-
munista partijska izkaznica.

* Pred nami je preteklost.

« Ali veste, kako po novem pravijo falotom? Pragmatik.

*Slovenijase je prej obna$ala do mene kot maéeha, zdaj pa
kakor mrzla teta.

* Televizija ima v rokah trak in $karje.

+ Ni prav, da bodo prvi od$li nazadnje.

* Vsi smo dedici boljSevisti¢ne Jugoslavije.

+ Z eno nogo smo Ze v Kapitalizmu, z glavo pa §e vedno v

Pozdrav -,,Viki, ali nibil tisti gospod, kisva ga sreéala,
tvoj ucitelj?"

Ja, res jel"

.In zakaj ga ne pozdravi§?"

.»Zdaj, med poditnicami?*

Zamuda - Niko pride prepozno v $olo. Na stopnicah
sreCa ravnatelja. ,,Deset minut prepozno,” rece ravnatelj
strogo.

wJaz tudi,“ odvrne Niko.

Zabica- Telefon zazvoni. O&e &tirih dorad&ajogih hie-
ra dvigne slusalko in z druge strani sli§i moski glas, ki
nezno vprasa: ,,Ali si ti, moja Zabica?"

»Ne, tu je oée cele mlake!*

Prav - Mlakar z utrujenim glasom pravi Zeni: ,,Cisto
vseeno je, kaj re€em, ti vedno vse bolje ves in znas. In to
Ze dvajset let."

socializmu.

., Enaindvajset!"

nika SD Francija Koro3ca in
nastopom ucencev JurCifeve
Sole (petje - Ani Klemen, flav-
te - Monika Dobovsek, ritmié-
na vaja na témo slovenske
zastave - Helena Znidar in
Helena Skarlovnik), recitaci-
jo pesmi Franceta PapeZa (Ani
Klemen in Sonja Debevec),
sveto maSo (delegat JoZe

popoldanski program je obse-
gal govor lic. Francija Mar-
keZa in veseloigro ,,Pri belem
konjic¢ku* v reziji Jureta Ko-
marja, s sceno Pavla Susnika,
maskiranjem Ivana Susnikain
Sepetalko Marijo Slabe; igrali
so Marjeta Ales, Maks in He-
lena Skarlovnik, Jure Komar,
Frido, Ani in Milan Klemen,

nej in Ani MarkeZ, Roza Kle-
mencic, Sonja Kolenc in Mar-
cel Vodnik; predstavo soigral-
ci posvetili dolgoletnemu re-
Ziserju Tinetu Kovacicu.

Na glasbenem veéeru
SKA so v soboto 20. maja v
Slovenski hisi predvajali vi-
deo-trak, posnet na slavnost-
nem koncertu v Cankarjevem

gram je obsegal samospeve s
klavirsko spremljavoin orato-
rij ,,Friderik Baraga“ prof.
Alojzija GerZini¢a na besedi-
lo dr. Tineta Debeljaka; solisti
so bili Marko Bajuk, Vero-
nika Fink in Marko Fink, zbor
Consortium musicum (dr.
Mirko Cuderman), recitator:
Janez Albreht, napovedovalec:
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?GORAJ: Lujanska Virgencita in brezjanska Marija Pomagaj prvié in zadnji¢ skupaj. Medtem ko je brezjanska podoba v lujanski narodri
baziliki ze od leta 1949 naprej, bo kip lujanske Marije, zavetnice Argentine, slovesno umescéen na Brezjah, kjer kraljuje Kraljica

Slovencev, 24. junija 1995. Foto: Marko VOMBERGAR
SPODAJ: Zivi krizev pot: SIMON |Z CIRENE POMAGA JEZUSU NOSITI TEZKI KRIZ.




