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Nasi Zapiski izhajajo vsak mesec.

Narocnina: Za Avstro-Ogrsko za vse leto K5 s postnino
vred, za pol leta in za Cetrt leta sorazmerno; za Nemdijo K 5'80,
za ostale drzave K 6'40.

Posamezna Stevilka 42 vinarjev.

Za organizirane delavce in dijake na leto K 3’60, posamezne
Stevilke 30 vinarjev. Celi letniki 1911 in 1912 po 2 kroni 50 vin.
in postnino, -

Rokopisi in ¢asopisi v zameno naj se posiljajo na urednistvo,

naro¢nina in reklamacije pa na upravo NaSih Zapiskov.
{

To Stevilko poslali smo le naro¢nikom, ki so poravnali
narocnino za prvo poluletie 1913.

Za 1. poluletje priloZili smo poStno poloZne liste.

Kedor ne Zeli lista, prosimo, da vrne list nazai.

Urednistvo in upravnistvo.



HENRIK TUMA:

Preporod.

The worst romance is not so corruptnig
as false history, false philosophy, or false
political essays (najelabdi roman ne pridi
tako, nego kriva zgodovina, kriva filozofija
ali krivi politiéni eseji).

John Ruskin.

Na Balkanu izvrsil se je velik zgodovinski proces — propad
fevdalne drZave turSke in vstajanje demokrati¢nih narodov
Blgarov in Srbov. Armada strogo vojaske drzave podlegla je
navalu narodnega opol&enja.*) Bojni krik »Allah« obmolknil je v
Evropi za vedno. Naravno je, da morajo veliki dogodki na Bal-
kanu imeti svoj odmev in odraz majbolj v fevidalni, absolutisti¢ni
Avstriii, imajo ga pa v celi vojaski, nacijonalisti¢ni Evropi. Po-
sebno velik wvtis morajo imeti zgodovinski balkanski dogodki na
sosedne avstrijske Srbe, Hrvate in Slovence. Je le varanje sa-
mega sebe, ako vidimo v Awstriji moderno konstitucijonelno
drzavo. V Avstriji dejanski vlada samovladar, prvi in zadnji apel,
kedar gre za obstoj in mo¢ drZave, pride in gre od vladarja in na
vladaria, oprt na vojsko, duhovstvo in fevdalno plemstvo. Kljubu
vsemn vrvenju nacijonalisti¢nega potezanja je Avstrija danes for-
malno Se nemska drZava. Zato ob zmagi demokrati¢nih drZav,
srbsko-blgarskega opolenja tolike zmedenosti v vladajocih krogih
avstrijskih, zato toliki strah za prestiZ avstriiske drZave. SveZ
pomladanski dih veie od juga iz okrvaljenih tal balkanskega pol-
otoka, dih svobode jugosiovanskih plemen, ki so Sest sto let no-
bovala fevdalni muzulmanski vojaski turSki drZavi. Avstrija
smatrala ie od nekdaj, da ima zgodovinsko misijo na Balkanu. S
kronanjem orgskih kraliev za kralje Dalmatinske je v zgodovini
nastopila pretenzijia avstro-ogrskih vladarjev na Balkanu. Zma-
govito oroZie ogrskih kraliev segalo je v Bosno, Srbijo in Blgarijo
in s poroditvijo bizantinskega caria Isaka II. Angela z Margerito,
hderjo ogrskega kralia Bela III. so se ogrski kralii smatrali le-

7 ')7 opoléenje onmauenue blgar., onoauenie rusko Miliz; ker smo Pl:e'
vzeli polk, smemo dosledno prevzeti tudi potrebni izraz opoléenje.
Urednistvo.

9 129



gitimne dedie carske krone Carigrajske. L. 1102, bil je kronan
Koloman arpadski za kralja Dalmacije in Hrvatske. L. 1135. pridel
si je zmagoviti Bela 1. ime kralja Bosanskega. L. 1202. postavil
je kralj Emerik ma srbski prestol kneza Vukana in se torej ime-
noval rex Serbiae. L. 1261. podvrgel si je ogrski kraljevié Stefan
Vlagko in postal dux Transylvaniae in dominus Cumanorum
(Vlaska = pars Cumanorum). L. 1264. prodrl je isti do blgarske
prestolice Trnovo ter se z nastopom na prestol ogrski 1. 1270.
nazval rex Bulgariae.

Ko ie po bitvi pri Mohkacu 1. 1526. presla ogrska krona na
‘habsbursko redbino, prevzela je le-ta vse pretenzije ogrskih kra-
liev ter kliubu temu, da je Soliman Veliki prodr] istodobno skoraj
do zidov Dunaijskih in premenil ogrsko v turSki pasalik, od ta-
krat naprei ni nikdar opustila misli, da je poklicana pridruZiti si
krdlievino datmatinsko, 'bosansko, srbsko in celo carstvo blgarsko.
Po ‘edboiu  turskega navala 1. 1683. pred Dunajem, po zmagi
princa Evgena pri Zenti 1. 1697. in zavzetiu Belegagrada 1717.
kazalo ie kakor da se pretenzije HFabsburZanov na balkanski
polotek tudi v doglednem &asu obistinijo. Zmagovito je grof
Picediomini s svojimi oklepniki prodrl po Moravi in Vardarju 1
1689, ‘do ‘Skoplja, starodavni stolici srbskega cara Stefana Du-
Zana Velikega. ‘Od takrat naprej smatrali ‘'so se HaosburZani za-
IWitnike kritanstva in varuhe srbskega maroda. Dunaiski -dver je
iprireial in podpiral vstaije med Srbi in Blgari vsakokrat, kedar je
‘nastopil *konilikt med Awstrijo in Turtijo ‘ali se ie kaj tacega
iskalo. Kedar so srbske in blgarske Cete dzpolnile svojo nalogo,
‘prepustile 5o ‘se turskemu ‘masSéevaniu. L. 1689. pozvala je Av-
strija Jurija ‘Brankovita na vstajo, a Ze 1. 1711, umrl je v av-
striiskem jetnistvu, ’ker je ‘bil na sumu zveze s pravestavno Ru-
sifo. Truthoma wvabila je Avstrija srbske izseljence izpod turSkega
jarma, obedaje iim svobodo vere in samoupravo v Banatu. Radka,
zibelj srbske 'kraljevine, ‘jedro srbske marodne modi, izselila se je
‘na poziv in'obljube HabsburZzanov 1. 1690. pod pedanskim pa-
trijarhom Arzenijem preko Save in Donave na juZno Ogrsko.

'V 17. in '18. veku so HabshurZani bili mogo&ni cesarji nemski
in ‘veliki pomen ‘Avstrije ‘bil je vezan ma nemsko cesarstvo, Crte
razvoja in -smeri moti drZale so od Frankobroda do Dunaja. Z
‘nastopom Napoleona pretrgala se je prvi¢ vez habsburke imo-
narhije z nem¥kim cesarstvom, ko je 1. '1806. Franc bil kronan
cesarjem Avstrije. Vprvi¢ se je pretrgala &rta Frankobrod-Dunaj.
Dunaiski kongres ,je leta 1815. povrnil .staro memsko krono .av-
strijskim HabsburZanom, a Avstrija je stopila istotasno z :Pal-
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magcijo za vednp na Balkan, ter Z njo segla globako doli ob Adri-
janski obali. Z istim kongresom je Avstrija postala tudi gospodar
Milanskega in Bene$kega. Kn§na Dalmacija stala je dale¢ v
ozadju za bogatimi severno-italijanskimi provincijami, bila je le
privesek nekdanje beneSke republike ter je Avstrija formalno in
dejapsko stopila na Adrijo le kot dedinja benecanskih doZev.
Balkanski interesi stali so v ozadiu.

Ob ustaji moravskih Spbov od leta 1804. naprej pod Kara-
-gjorgiem proti- Turkom varoval je knez Metternich legitimni prin-
cip Turciie ter obsojal revolucijo proti turski drZavi in oblasti.
Avystrija se je sicer smatrala naravno naslednico tur§ke drZave
po nje razpadu, zato pa ni dovolila, da bi se ljudstvo samo 2z
oroziem osvobodilo. :Radi tega se je imela kneZevina Srbska
zahvaliti za svojo samoupravo muski intervenciji. Polusvobodna
balkanska drZava bila je.dar ruskega, pravoslavnega, absolutnega
wvladarja. V za8Cito pravoslavia in proti volji kneza -Metternicha
priSle so ruske Cete srbskim CetaSem na pomoc¢, proti njegovi
volji je Srbska postala prva kneZevina na Balkanu.

V zaSCito pravoslavia osvobodila je ‘Rusija z ‘BukareSkim
mirom ‘1. 1812. Rumunsko, z Odrinskim 1. 1829, Grgko, ter tako
izpodrinila vpliv Avstrije na -Balkanu. Ta je zavistno gledala ra-
stoto mo¢ Rusije, ni pa videla jasno lastne svoje misije na jugu.
Zato je ob Krimski voiski sicer stala ob strani, a vendar zaprla
pot ruski vojski preko Vlaske. Avstrija ni spoznala svoje misije
na jug niti takrat, ko se je po bitvi pri Kraljevem gradcu 1. 1866.
konelno in za vedno pretrgala zveza Frankobrod-Dunaj. S tem
porazom je Awvstrija prenehala biti nem8ka drZava, morala bi se
nasloniti na mo¢ lastnih narodov, obrniti smer politike in eko-
nomije ma jug in ‘Balkan. HabsburZani niso hoteli kreniti te poti,
Avstrija hotela je formelno ostati nem8ka drZava. Ustvaril se je
dualizem kot kompromis nemskega in madjarskega klina, ki naj
deli severne in juZne Slovane v svrho nadvlasti, izkori§&anja in
ohranitve nem3ko-madjarskega znacaja na dvoje. Avstrija bila je
odsekana od srednje nem$ke Evrope z nemskim pruskim medem,
a nje drzavniki so bili nesposobni izpoznati novo zgodovinsko
misijo.

Po miru St. Stefanskem ko je hila Rusija na tem, da iztisne
Turke iz Evrope in na Berlinskem kopgresu sledila je Avstrija
precej nezavedna vplivi nem8kega kanclerja Bxsm,q:‘ka._ki je v
Jinteresu velike Nem8ke misle¢ Awvstrijo odvrniti docela iz srednle
Evrope, zasedla Bosno in Hercegovino in s tem stonla odloéen
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korak v smeri Dunaj-Solun. Vsa velika bodo¢nost Avstrije se je
s tem obrnila proti Adriji in Balkanu.

Z nejevoljo gledali so 1. 1878.—1880. jugoslovanski Sovinisti
poraz bosenskih vstaSev ob avstriiski okupaciji. Ze takrat trdil
sem ob splo$nem nasprotju, da je okupacija Bosne in Hercegovine
v interesu Slovencev in avstrijskih Slovanov, da je z okup a-
cijo Bosme in Hercegovine zapisano v zgo-
dovini, da mora Avstrija postati slovanska
drzava ali pa poginiti. Bil sem docela nerazumljen, za-
nicevaje so politi¢ni modrijani slovenski gledali na nedoletnega
uditelja. In vendar nam najnovejsi balkanski dogodki potriujejo,
da je temu tako. Kakor se je velika zgodovinska &rta Frankobrod
Dunaj po bitki pri Kraljevem gradcu pretrgala, tako gre z oku-
pacijo Bosne razvoj Avstrije z nuino silo kot slovanske drZave
na jug. Danes mora Avstrija stremeti za vez Dunaj-Solun,
danes mora stremeti za posest ob Adriii, ali pa se mora od-
povedati samostalnemu velikemu drZavnemu Zivljenju.

Po Kraljevem gradcu in okupacijii Bosne moral bi bil torej
nastopiti preporod avstrijske drZave, preporod nje narodov. A
veliki zgodovinski dogodki na Balkanu 1912.—1913, so nasli av-
strijske drZavnike nepripravljene. Ziveli so $e vedno kot zastop-
niki stare absolutistiéne, fevidalne, nemske avstriiske drZave, v
pretenzijah na Balkan je bil cesar in kralj avstroogrski Se vedno
predistiniran kralj srbski in blgarski. Avstrijski drZavniki niso
mogli umeti, da se je ma Balkanu tekom 19, stoletja izvrSil pre-
porod po Rusiji osvoboienih narodov gr8kih, srbskih in blgarskih
na lastni kulturni in demokrati¢ni podlagi. Na eni strani Se vedno
fevdalna drZzava, kateri vsled pomanjkanja narodne volje in ljud-
ske moci Se vedno odloda vladar, na drugi strani sveZi, demo-
krati¢ni narodi Srbov in Blgarov, kier mora slediti kralj ljudski
volji. Na eni strani formalno nem8ko-ogrska Avstrija, ki z vsemi
sredstvi zadrZuje narodno mo& Cehov, Poliakov, Rusinov, Slo-
vencev, Hrvatov, Srbov, po drugi strani enotne narode Srbov in
Blgarov, polne razmaha in bujne rasti. Vez Dunaj-Solun je s tem
ogroZena! Stopili ste si nasproti dve kulturi, dve organizaciji!
Na poti Avstriji proti egejskemu moriu proti Avstriii stoje mlade
krepke drZave, srbska, blgarska in gr8ka. Crta Belgrad-Skoplje-
Solun je postala Zivljenska Zila Srbije, &rta Donava-Sofija-Skoplie
Solun je Zivlienska Zila Blgarske, Solun kot trgoviite in izhodi¥te
Evrope na Egejsko morje je sr¢na Zila Grke.

Italija je po Kralievem gradcu z BeneSko prevzela staro
dedno pravico na Adrijo, s ¢rto Brindisi-Valona ji mora postati
izklju®ni gospodar.
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Po zasedanju Bosne in Hercegovine bil bi naraven cilj Av-
strije stvoriti veliko hrvasko-srbsko skupino na Balkanu. Avstrija
ne le, da je morala racunati z zmago Srbske nad TurSko, morala .
ic tudi ustvariti predpogoje, da Srbska prejme vse plode svoje
zmage. V velikem interesu awstrijske vezi Dunaj-Solun-Adrija
morala bi Srbska segati kolikor mogoce daled proti Solunu in ce-
loma do Adrije. Avstrija sama morala je delati na to, da z zase-
danjem Albaniie po Srbih in Grkih izpodrine Italijo za vedno od
Adrije. Fakti¢ni tekmec na zapadni Balkan niso bili Srbi in Grki
ampak Italija. Nevarna za Awvsirijo je le zveza Brindisi-Valona
in ne Srbija-Adrija. S skupino slovensko-hrvatsko-srbsko 12 mi-
lijonov ljudi na skupnem geograficnem teritoriju dobila bi Av-
strija kone&no nadvlast nad Balkanom, z odkazanjem Soluna
Blgarski pristop do Egeiskega morja.

Da bi Avstrija razumela svoio pot, sle-
dila prirodnemu razvojn, morala bi postati
demokrati¢na, slovanska drZava.

To bi bil preporod Avstrije, to bi bil preporod Balkana.
Avstrijsko-slovanska Adrija in Balkan, to je oni veliki stvor, ki
bi pomenil ne le preporod Jugoslovanov in preporod Avstrije,
ampak tudi preporod kulturne Evrope, to je zmaga naciionalne,
demokrati¢ne ideje in koneéni propad fevdalizma in absolutizma.
Tako pa ie veliki konservativni-reakcijonarni tok zgodovinski,
kojega v Evropi predstaviia Se vedno Awstrija, obveljal tudi ob
velikih, zgodovinskih dogodkih na Balkanu 1. 1912.—1913, Na-
stopanje avstrijske diplomacije bilo je za-
stopanje fevdalnih interesov ogrskih, zasto-
panje absolutizma. Vse to mlado, krepko, narodno Ziv-
lienje, ki se ie razvilo ob trhlobi fevdalne turSke drZave, ostalo
ie neopazeno visokim avstroogrskim krogom, ¢e in kolikor je bilo
opaZeno, vzbuialo je odpor, je pomenilo ob enem propad fevdalno-
nemsko-ogrskega, centralisti¢nega sistema. Balkan se je pre-
rodil, balkanski narodi zacutili so mo¢ planja mlade krvi, av-
strijski fevdalni in absolutisti¢ni krogi miso bili sposobni od-
trgati se od trhlobe okoli sebe. Od tod vsa negotovost in brez-
cilinost avstrijske diplomacije. SveZa prerojena AvV-
strija bi hrepenela po osvobojenem Balkannu,
stara, trhla Avstrija ne more premesti duha
svobode in demokraciije.

Ali se je Cuditi malemu slovenskemu narodu, ki je zagvozden
med Italijo, Nemdcijo in Ogrsko in se dotika z mnajSir§im delom
svojega telesa in hrvatsko-srbsko ozemlje, da je zalutil sveZi
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dih od batkanskih narodov? Ali se je <cuditi, da je v slovenski
middini vzplamenela' Zelja' po svobodi, ki je vir Zivljenja in' ho-
tenja?

Nastopil je »Preporod«.

V skrommi obliki dijaskega gibania, v Se skromnej§em gla-
silu proglasila je mladina: »Ildeja Jugoslovanstva je tako jasna in
za Slovence je edino zveli¢avna!« »Ni je Se bilo ideje, kar Zivi
slovenski narod, koje podlaga bi bila eti¢no tako nebesko dCista,
koje vsebina in cilji bi bili tako wvisoki, tako gigantski-veliki,
kakor je ideja jugoslovanskega nacionalizma«. Kakor so se zdru-
zili- Italija in Nemgcija, tako se bodo v bodo&nosti druzili wvsi Ju-
goslovani od Triglava do Olimpa i Carigrada, razvoja ni mo-
goCe mstaviti!« To je velika Zelja slovenske mladine in kdo ji
sme zameriti, da' toliko Zeli? In vendar nosi ta »Preporod« wvsa
znamenia drobnega gibanja, znamenja zapu3&enosti in brez-
moc¢nosti nase mladine. Nikjer v vsem gibanju reaine misli, le ne-
znansko hrepenenje, samo cankarstvo! »Mladina je Cutila tvoje
besede Cankar. Mati suZenskega naroda je rodila sina, ki se je
zadutil, zapisal na svoj Zivljenski prapor: boj — upor brez kom-
promisa vsemu, kar se danes imenuje slovenski znacaj (hlap-
tevstvo). Kolikor podkev je bilo kovanih v kova&nicah, vse so
se vgrezale v nas, kolikor kopit je zraslo na konjskih mogah, vsa
so stopala na nas«. »Slovenec Cuti§ to hrepenenje? Ne pla8i se
po3asti po otrotje — Se tisto malce zdravega jedra, ki Si ga
ohranil, — &ut poniZnosti, pohlevnosti in svete udanosti nam je
tako preSel v meso in kri, da smo postali nezmoZni za idejo, ki
nam bi prinesla samostojnost, svobodo in mo¢ razmaha. Lastna
inteligenca je primorana varati du$o narodovo, vzgoijevati jo Vv
tujem duhu, vladati nad njo s tujimi paragrafi«. Iz te nizkote kli-
Cejo: »Vstani mlad junak, polen liubezni in sovrastva: Alelujah!
Jugoslovan je vstal iz groba, da pri¢ne vriti svojo misijo, da smo
sinovi ene matere; ki koprni po objetju svojih dragih. Kralj,
Vojska, Narod, Srbija! Pri Kumanovem je bila poleg turdke vojske
poteptana tudi vsa zapadna evropejska, importirana solzavost,
desperaterstvo in cinizem. Pri Kumanovem so se Srbi zavedli,
da jim ne pristoja kosmopolitizem, kultura in civilizacija zapadne
Evrope! Sredna ona, ki ima Kosovo, ki ozdraviia bolne, obuja
mrtve, preporaja, oZivlja! Demokracija, besna in najvedja demo-
kracija je dala Srbiji narod, ki ve, da Zivi in zakaj Zivi. Kralj
Peter ni S#a, tudi ni Ro€no Pismo, ni Bajonet, on ie Suverena
Volja Naroda.«
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Ko cClovek Cita ob velikih realnih balkanskih deogodkih take
vzklike in nenmljive fraze naSe mladine, zaveda se Sele, kako ni
zrela za preporod. Zmedenost in nejasnost, cankarsko neskonéno
hrepenenje in upiranje proti realmemu Zivljenju — volere senza
potere!

Ob enem se mladina zaveda svoje zapuS&enosti ter jo izraza
v oCitanju. »Tragedija naSega naroda ie, da se ob &asu naSega
(prvega) preporoda voditelii slovenskega naroda niso zavedli
ideje nacijonalne svobode.« »NaSi ucitelji so Nemci, govore sicer
slovenski in Snopsarijo na narodnih veselicah, toda so khubu
vsemu temu Nemci.« »Javno mnenje slovenske inteligence je
prostitutka — slovenska inteligenca ni slovenska... bojazljiva
suzenska natura slovenskih izebrazencev.« »Narodna napredna
stranka je nam izmed vseh obstoje¢ih najbolj ptuja, ker je naj-
bolj neslovenska ..., ima narodni ideal industrijalizirati Slovenijo
in braniti se preoti klerikalizmu..,, vitezi praznih svelanosti,
opojnih iraz, smrde¢ih po Sampanjcu,«

»Z nami bodo vsi oni, v katerih je ve¢na sila in zahteva po
holiSem, lepSem. Z nami bodo vsi mocni liudje, ljudje z vero vase,
z vero na svoj uspeh. Z nami bodo vsi tisti, ki so razumeli naso
dobo in njeno malogo!«

Tu Selej se je eden iz mladine dotaknil strune, ki zveni raz-
lo¢no. Preporod mastopi med namile, ako se
porodimo iz realnih tal, ako pozmamo preteklost
in sedanjost in iz nith sklepamo na smeri bodonosti, si iz tega
stavimo svoje naloge. Preporod zacel se je v na$i mladini polne
cankarskega hrepenenja brez tal, brez poti in brez ciljev. In to ni
preporod. Reakcija na tako brezkontno hrepenenje mladine je bila
povsodi in bo tudi pri nas resignaciia in cinizem. Tudi danasnje
predstavitelje narodno-napredne stranke vodilo je nekdaj brez-
cilino hrepenenje, nesposobne za realne naloge. Radi tega {im gre
danes ocitanje — cinizma. Konecni uspeh preporodovcev in me-
glenega cankarstva pa ne more biti drugalen. Zato ne moremo
biti veseli tacega preporoda. Tudi profesoriji, katerim je dames
izroCena vzgoja nase mladine, bili so svojtas navduleni Slovani

in Jugoslovani, takrat, ko so stradali na Dunaju. A vse to nav- »

dusenje bilo je izraz hrepemenja, s katerim so hoteli premagati
odurno dijasko Zivljenje, premagati due&i vpliv tuje germanske
kulture. Nikdo od njih ni segel po zgodovini - lastnega naroda,
nikdo od njih si ni ogledal prirode balkanskega polotoka, Posavia
in Podunavlija, nikdo od njih se mi zbratil z jugoslovansko mladino
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v delu in v spoznanju lastnih tal in lastnih sil. Nikdo od njih ni
skrbel za krepko, zdravo telo v prirodi in v telesnem delu. Tako
so se vrnili vsak na svoje mesto v malo slovensko domovino. Ko
je vsakdanja beda prestala in so se skromno pokrile mize c. kr. .
avstrijskih uradnikov, pozabljeno je bilo veliko stremljenje in na
ozkih tleh slovenske domovine so oni, germanizirani ptujci ucili
kakor poslani mam germanski profesorji in tekmovali Z njimi,
da se je zakrivala mladini resnica.

Ne bilo bi tolikega in tako mizkega zatiranja med Slovenci in
Hrvati, ako bi ne zatirali domaci birokrati, polni ptujega 'duha!

Preporodu so le ena tla in to so tla spoznanja lastne zemlje,
lastnega ljudstva, krepitev lastnega telesa. Dokler te predpolage
ne bo, je ves proporod, vse jugoslovanstvo prazna fraza, ki od-
mika najboliSe na%e mo&i od resnega intenzivnega dela. Lotite
se Studij zgodovine Blgarov, Srbov, Hrvatov in Slovencev, pre-
udite gibanje uralo-altaiskih narodov, ki so med nami ustvarili
prve drZzavne skupine, tur§ko voiasko silo, ki je od juga gori pre-
plavila slovanska plemena, ucite in Cistite svoj lastni jezik, kra-
sote srbsko-blgarske narodne pesmi, pripravite se za
tehnike, trgovce in agronome, ki bodo s svo-
jim znanjem zana$ali plodnih moci na osvo-
bojeno srbsko-blgarsko zemljo, pa lahko
vskliknemo: to je prepord slovenskega liud-
stva, to je predpogoj vstajenja Jugoslovamn-
stva. Ne hasne Siriti sovraStva proti fevdalni reakcijonarni
Avstrifi, pustimo beraditi po kolenih za drobtinami naSih pravic
na Dunaju predstavitelje oficijelne slovenske politike, oZivimo tok
lastnega dela v smeri Ljubljana-Zagreb-Solun, pa pospeSimo
silen razvoj avstrijske slovanske drZave v smeri Dunaj-Solun,
privedimo Avstrijo do preporoda. Krepki so dovolj
zgodovinski toki balkanskih osvobojenih
narodov, da Avstrijo obrmejo tja doli. Av-
strija mora postati slovanska in balkanska
ali pa prestane biti Avstrija. Zavedati se tega,
dajalo mam bo odlo¢no in moZko mog, vritidnevno delo v
tej smeri, pospesSilo bo naso odreSitev.
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ABDITUS.

Slovenci ali Jugoslovani?

Prva in neodvratna posledica zmagovite balkanske vojne
pokazala se je pri nas v tem, da je znova oZivela jugoslovanska
ideja, ob kateri si danes na$ idealist greie srce.

Nedvomno je tudi, da je zmagovita balkanska vojna ustvarila
iugoslovanski problem, %i hole reSitve, kakor vsak:
drug problem. Narodni ideji, ki jo vsebuje jugoslovanski problem,
i5¢emo konkretnih oblik. Vsaka konkretna oblika jugoslovanske
narodne ideje je Se do nedavno imogla biti le plod politiénih sanij.
Komaj je neckaj mesecev, odkar so se mnasi slovenski oficijelni
lindje Se preSerno smejali tistemu, ki je, govoret o jugosiovanski
narodni ideji, iskal med meSanico nazorov in tez, konkretno ob-
liko tej misli.

Kako se ima jugoslovanstvo uveljaviti, kaksni so Zivljenski
pogoii te nacijonalne ideje in kak$na bodi oblika bodoce narodne
individualnosti — vse to so vprasSanja, o katerih se je tudi pri
mas mmnogo rtazpravljalo, govorilo in pisalo. Brez dvoima je, da
so ta cdruzabna in politiCna vpraSanja vsaki dan aktualnejSa in
resnejsa.

Zmagovita voina balkanskih zaveznikov je oZivila in ustva-
rila ‘visje in $irSe narodnostno gibanje med mnoZicami. Neko™
Custveno gibanje je zapocelo, ki bo pa navsezadnje moralo ra-
cunati z realnimi razmerami. Zgolj zavest, da tvorijo $tiri jugo-
slovanska plemena neko marodno skupnost, ki iS¢e utehe za svoje
lastne kulturne in gospodarske potrebe v samodololitvi svoiega
nadalinega razvoija, Se ni nobena konkretna oblika za idejo, ki se
naj uveliavlia in za problem, ki se naj razresi.

Kljub balkanskim 2magam in kliub osveZeni nacijonalni
tustvenosti, jasnost 0 jugoslovanski narodni ideji ni vecja nego je
hila pred leti. '

Doslej smo govorili vedno le o kulturni vzajemnosti, ki nam
je potrebna, da udejstvuiemo svojo jugoslovansko misel. Hoteli
smo se v prvi vrsti kulturno ojaéiti in zblizati. Iskali smo torej
sorodnih zvez, iz katerih bi ¢rpali pomoé&i, da Se bolj utrdimo
svojo macijonalno individualnost, Se ve&. Trdili smo, da gre pot
kulturno edinstvenemu iugoslovanstvu preko ojadenih marodnih
individualnostij vseh $tirih jugoslovanskih plemen. Nismo nikoli
hrepeneli po jugostovanstvu zato, da nekot odlozimo svoj jezik,
svoio knjizevnost, svoje narodne Sege in navade in tako po- i
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stanemo ez no¢ nekaj povsem novega, takoreko¢ narod, ki ga
Se ni. — Jugoslovanstvo smo iskali, reSevali njegov problem zato,
da najdemo v skupni in $ir§i narodni zavesti vecjo oporo svojemu
lastnemu narodno-kXulturnemu Zivlienju.

Za nas Slovence je vaZno, da izpozmamo in se zavemo, da
moramo jugoslovanski problem reSevati sami zanas same.
Neupogljivost realnega dejstva nas sili, da i¢emo izhoda v na-

[ rodno prostost tostran ne pa onstran politicnih mej. Na tem ne
more nifesar izpremeniti niti deistvo, da je bi¢ dualisticnega si-
stema avstroogrske monarhiie rodil persekuciie nad juzZnimi Slo-
vani, ki so, sode¢ po izkudnji in prirodnem tcku stvari, Sele za-
Cetek madalievamia. Te persekucije so sad narcdne hegemonije, ki
tako kaZe svojo kriviénost in nesmiselnost. Pritisk nem$ke bur-
zoazije, ki ie Ze davno skozinskoz nazadnjaska in torej v nas-
protin z vsem razvoiem, ki ga v bodo¢nosti pricakuiemo, je danes
najsigurnejSi pospeSevatelj razmaha naSe marodne zavesti in pro-
rok neodvratnega preohrata.

Sedaj torej i8¢emo izhoda. Spoznanie, da smo sami presla-
botni za pridobitev narodne svobode, ki jo pricakujemo od na-
rodne avtonomije, po kateri hrepenimo, odkar smo se narodno in
socijalno zopet nekoliko zavedli, — naj nas vodi v ijasnost prak-
ti¢nosti — kone&no — in to je prakti¢na dobrota — smo izpoznali,
v kako malenkostnih bojih za drobtinice z bogato obloZene mize
smo zapravljali vse svoje mo¢i in kako smesni so pravzaprav tisti
slovenski politiki, ki so hoteli dosegati narodne vspehe s po-
modcio ministrov. Toda to spoznanie je vaZno, da so ministri, ki
naj odlo¢ajo o nafem narodnem Zivlienju, za mas — Hekuba;
zakai tudi eventuelno doseZene in priberadene drobtinice nam niti
v nacijonalnem miti v socijalnem pogledu ne morejo nuditi nikake
bodo&nosti.

Ali je treba po tem spoznanju revidirati nas narodni program,
ki zahteva narodno avtonomijo, zjedinjeno Slovenijo, da moremo
tako dvigniti svoje nacijonalne in socijalne moci do veljave? Ali
naj zapustimo pot, ki smo jo nastopili od zatetka naSega narod-
nega preporoda in krenemo v isto drugo smer?

Ko smo zaceli govoriti o jugoslovanski narodni misli, smo z
ozjimi kulturnimi stiki onkraj Sotle napravili prvi korak v prak-
ti¢no Zivljenje. Po tem pobratenju z Hrvati, pa smo kmalu izgubili
smer in zadli v — utopije. Danes se v takozvani oficijelni slo-
venski javnosti opazuje stremljenje, da bi temu znova oZivelemu

- vrazovstvu Zrtvovali vso svojo preteklost, svoj knjiZevni jezik,



svoje politicne tradicije, svojo nacijonaliio samostojnost in celo
v konservativni slovenski ljudski stranki se¢ opaZza hotenje, da' bi’
postali- Slovenci po starih vzorcih starega Starleviéa — pla-
ninski Hrvatije.

Zakaj tako? Zakaj to navduSeno lleSiCevanie?

Kako daled smo 3e od praktitnega pojmovania konkretnega,
enotnega (ugoslovanstva, nam svedoi argumentacija za po-
hrvatenie, ki se glasi nekako takole: Slovenci smo po svoiem Ste-
vilu preslabotni, da bi se mogli nacijonalno vzdrZati in kulturno
napredovati. Zato je nujno, da se, predno nas poZre val ger-
manstva, strnemo z brati Hrvati v en sam skupen narod, ki lahko
doseze ker Stevilnejsi, vecjih narodnih pravic in svobo&Cin in se
bo tudi kulturno laZje in uspedneje razvifal.

-----

vencev tudi’ 3¢ drugi Stevilnejsi narodi — Rusini, Slovaki! — ki
pa se jim pod vlado nem8ke-madjarske hegemonije ne godi nic
Boli8e nego nam: — Na¥a maloStevilnost za enkrat Se ni taka ne-
sre&a, ki bi mam dala priliko, da se vsestransko objokujemo.
Tudi nacijonalno Sovinisti¢no napihovanje nemske burzZoazije, ki
nima’ nobenih svobodomiselnih idealov ve¢, ni za na$ marodni
obstoj tako nevarno, kot so nevarne nasSe domacesocijal-
ne razmere, iz katerih se rodi izseljevanije, ki
tvori pravzaprav edino veliko pasivino to¢ko v na$i nacijonalni
bilanci.

Jugoslovanska narodna ideja me pridobi ni¢ in ne izgubi nic,
ako ii Slovenci Zrtvujemo' svojo narodno individualnost, svojo
tezko priborieno kulturo — svoj knjizevni jezik. PaZ pa more ideja
jugoslovanske vzajemmosti mnogo pridobiti, ako svojo narodno
individualnost 8e utrdimo in okrepimo, da postanemo modni
dovolj dovrsiti stavbo svoije svobode in bodo&nosti.

Moderno narodno gibanje, kakr$no Jugoslovani bas preZiv-
ljamo, se posebno v naSi dobi druZzi s socijalnim gibanjem, s ka-
terim je kulturno in gospodarsko ozko zvezano. Socijalno delo za
SirSe plasti ljudstva, jé eminentno narodno delo, izobrazba mase,
pa je temelj nacijonalne zavednosti in hrepenenje po narodni sa-=
moupravi.

Neé v resignaciji naSe narodne individualnosti in v praznem
Wpanju 1id pormod bliZnjega sorodnika, femved v smotrenem delu
za lastni socijalfi in kulfirni napredek, v boju za viSje in svo-
bodneje Zivljenje temelii prakti®no refevamje jugoslovanskega
probléma zZa nas. Sprito takega realistitnega razglabliania in
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spoznavanja so nam danes planinski Hrvatje, ali politi¢ni kon-
cepti idealistov — umetne cvetke.

Socijalna in kulturna okrepitev ljudstva je moc, ki edina more
resiti ne le problem malega naroda, ampak bo krepko prispevala
tudi k udeistvovanju in uveljavljanju viSje jugoslovanske enot-
nosti in vzaiemnosti. Enotnost in vzaiemnost pa morete rasti le
na tleh izboljSanih socijalnih razmer in razSirjenega kulturnega
napredka.

EAS S AS Z SR S S S S A DTS A S LSS RS A SAS 2SS AS
1Z >RABOTNICESKEGA VESTNIKA« SOFIJA.

Balkanska zveza in socijalna demokracija.

Danagnja kapitalisti®na druZba ne more obstati brez novih
trzisd, kolonii in novih teritorjev. V dosego teh ciliev delila se je
kapitalisticna in imperijalisticha Evropa v dve veliki in glavni
skupini, odgovorm nje interesom: trozvezaintrojni spo-
razum. Ti dve skupini dirigirate in dominirate danes v medna-
rodni politiki celo zapadno in vzhodno Evropo.

S pomodjo svoiih odkritih zaveznikov in s pomoc&jo Blgar-
ske in Kumunske, med katerimi je bil tajen sporazum, je Avstrija
1908. icta anektirala Bosno in Hercegovino. Ni davno od tega kar
si je prisvojila Nemd&ija znaten del francoskega Konga, a Italija
Tripolis. S druge strani ste Rusija in AngleSka pred 2—3 leti fak-
ticno zavladali nad Perzijo. Ti dve drZavi ste gotovo tudi najve-
rojetnejdi naslednici Male Azije.

Verne svojii kapitalisti¢ni prirodi zagledale so se male balkan-
ske drZave — Blgarska, Srbija, Gr3ka in Crna gora v velike ka-
pitalisticne drzave in Zivele v zavojevalnih Zeljah.

Crna Gora, ki se nahaja na goratem ozemlju, obsojena je na
to, da ne more razvijati naj bo Ze kakor$nokoli moderno proizva-
janje brez razdiritve svojega teritorija. Grdka, ki pretendira na
vlogo pomorske drZzave, ne more se krepkeje razvijati, ako ne
pride do nekih novih pristani¥¢ in otokov v Egeiskem morju, ki bi
sluzili razvoju in napredku nje trgovine in industrije. Srbija, ki je
skoro onemogla pod ekonomskim in politi¢nim pritiskom Avstri-
je, ¢uti Ze od davna potrebo razsiritve svojega teritorija, a kar je
glavno, nujnega izhoda na Jadransko morje. Blgarska pa, streme-
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Ca, da povzdigne svoj trgovinski in industrijelen razvoj, borila se
je za »avtonomno« Makedonijo, kako bi jo pritegnila k sebi in
priSla do Belega morija.

Te Zelje in aspiracije balkanskih drZav, s katerimi je soglasal
tudi trojni sporazum na Celu z Rusijo, nasle so, razume se,
najodlo¢nejdi odpor od strani TurSke, na katere Skodo bi §la nijih
realizacija.

Privlaéna totka za te drZave bila je evropska TurSka. Za
povod, da se meiajo v stvari Turske, sluzile so jim pogosto vstaie
sonarodnikov v tej zemlji. Ali nobena posamezna drZava ni mogla
udejstvovati svojih Zelj. Kajti vsi napadi proti dvakrat ali trikrat,
po velikosti in po wvojaSkih razmerah, ja¢jemu turSkemu imperiju
bi bile prazne poskuSnje. Razen tega bi taki poskusi posamezne
drzave izvali tudi protivnost ostalih balkanskih drZav.

V takem poloZaju zadovolijevale so se balkanske drZave s
zmirom vecjim in vecéjim troSeniem milijonov za svoje armade in
nadalievale muéno svoije Zivlienje.

MladotursSka revolucija 1908. leta bila je balkanskim drZavam
kamen na poti, osobito Blgarski. In ako mladoturdki reZim tudi ni
nudil mnogo nad, vendar je plaSil od nacijonalnih idejalov Blgar-
ske in dosledno temu tudi ostalih balkanskih drZav.

Nastopila je velika neiztrpliivost v medseboini politiki bal-
kanskih drZav. Intrige na zunaj, intrige na znotraj, politi¢ne splet-
ke, tajni politi¢ni sporazumi s poedinimi evropskimi drZavami —
to bil je kurs v vsi politiki balkanske burZoazije in monarhizma.

PoloZaj postal je brez izhoda. Posamezna stremljenia naci-
jonalizma in monarhizma balkanskih drZav pretrpela so krah.
Treba je bilo dejanja! Od mladoturS8ke revoluciie naprej je po-
stajalo vedno vecie spoznanje med vladami balkanskih drzav, da
ni nobene druge poti, da je edini izhod iz tega poloZaja medseboj-
na zveza. V tej smeri ith ie podpirala tudi monarhisti®na Rusiia,
ki ima velike interese na tem, da razpolaga kakor s svojim oroz-
jem na tak nacin oialene balkanske drZave, da iith more izrabiti
v dosego svoiih lastnih zavoijevalnih ciljev.

Za misel o zvezi in bliZanju zaZele so se zavzemati od davna
vlade in monarhi, osobito od strani Blgarske in Srbije. Ta misel
postala je vaZnejSa po brezuspednem velikem vstanku v Make-
doniji 1903. leta in indiferentnosti, ki je kazala Evropa zanjo, in
tudi radi samega makedonskega vpraSania, ki ie postajalo vse
aktuelnejSe. Skoro po tem vstanku napravile so se poskudnje za
zblizevanje med Srbijo in Blgarsko z vzajemnimi obiski v Belem-
gradu in Sofiji. Leta 1907. sta Blgarska in Srbija hoteli, da napra-
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vite vecji korak zbliZevanja z udejstovaniem srbsko-blgarske
carinske zveze. No, do tega ni prislo vsled kategoricnega
nasprotovanja Avstrije, proti katere ekonomskim in politiGnim
interesom bi biJa ta zveza. V tem casu manjkalo je tudi tesnejih
vladarskih zvez med srbskim -in ‘blgarskim dvorom.

Obisk ‘blgarskiii Studentov v griki prestolnici 1911. leta bil ie
poskus, da se nmapravi popularno zvezo med Gré&ijo in ‘Blgarsko.
‘Ne davno so tudi dvz sosedni drZavi, Blgarska in Rumunija na-
pravili sliCne poskuse in blgarski Studenti obiskali so BukareSt
in Jasi.

Torej, lazejo oni, ki govore, da je bila'balkanska zveza stvor-
ijena in izvedena nenadoma. Predhodni koraki za njo, kakor vi-
«dimo, bili so Ze davna napravljeni. (Pa Ze sam ta fakt. da sama
blgarska monarhisti¢na burZoazija ni bila v stanju resiti make-
«donsko vpraSanje, ditkiral je osnovanie balkanske zveze. In Ca-
‘kalo se je samo na ugoden trenotek, da se jo izvede.

Ta moment ni prisel prekasno. Nasprotno!

Od nekoliko let sem, nahajala se je TurSka v ognju notranjih
in zupanjih borb. Mladoturska revolucija od 1908. vrgla je na po-
lititno pozoridte Turdke dve mepomirljivi in medseboj iztreblja-
joCi se stranki: mladotursko in starotursko.

Pred samo balkansko wojno se je TurSka bojevala v lItalijo
radi Tripolisa. Nedavno razpravljala je s Arabci, a pozneje tudi
z Albanci.

V poslednem &asu bilo je javno politi¢no Zivljenie v nekaterih
glavnih in manj vaZnih mestih moteno po krvavih atentatih. Ze-
lezniska proga v evropski Tur$ki bila je od nekdaj v nevarnosti,
da jo plaani in nepladani blgarski in makedonski komitasi ne
razstrele. Sredi belega dne eksplodirale so bombe v najzZivahnej-
§ih ulicah, trgih, dZamijah in kasarnah v Solunu, Dojranu, Koca-
nih i. dr. in uniCevale stotine Zivlienj muslimanskih in kr8canskih.
Blgarski, srbski in grki ¢etasi, vzdrZevani od svoiih vlad, sprav-
liali so v nevarnost in plagili muslimane in.ponekod tudi kr3&ane.

Zaostala v kulturnem, trgovinskem, industrijalnem in politic-
nem razvoju, Turski ni bilo mogode, da bi vse to. preprecila, De-
monalizirala.se je, zaostajala 3e-nadalje, zmedla.finance in postala
za odpor nesposobna drZava.

Moment je bil ugeden. Dvorni in ministerski kabineti v Be-
lemgradu, Sofiii, Atenah in Cetinju delali so brzo. Zveza mobili-
zira, Zavezniki predajo ultimatum za »avtonomijo« cele Makedo-
pije in Qdrinskega okraja. Turska ne privoli. Voina se objavi.
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Poglejmo sedaj, kaka stremljenja predstavlja balkanska zve-
za v pogledu konéne reSitve balkanskega vpraSanja,
kako in kak8ne so naloge balkanske socijalne demokracije.

Je li balkanska zveza stalna, trajna, taka, ki ima za cilj . dobro
-pojete obCle interese balkanskih narodov ali je le trenotna vo-
jaska zveza, ki naj doseZe neposredne koristi od voine in potem
razpade.

Zveza, ki je v svoji osnovi dinasti¢no delo in ki Zivi od So-
vinistiénih vplivov; zveza, ki nima in ne mere imeti druge kakor
zavoievalne cilje; v obCe zveza, ki je osnovana radi delitve Ma-
kedonije, ne more da bo traina in koristna za narodne mase v dr-
Zavah, ki jo sestavljajo. Taka zveza nesi sama v sebi klice raz-
-pada.

Med viladami pesameznih zaveznis$kih drZzav gotovo zavlada-
jo trenja, ida hoCe ena na rova$ druge dobiti ve¢ zemlje.

Dogodki, ki se odigravaijo med balkanskimi zavezniki Ze se-
wdaj, ko je veina Se v teku, so majboljsi dekaz za naSe trditve.

Grska si je brez velikih Zrtev prisvoiila Solun. To mesto
Cuva zase s mnogobrojno armado. Vse pozicije v Solunu so v
wrikih rokah. Vimestu upravla gr8ka voina administracija. Vsaki
«dan se odigravajo kenflikti med gr8kimi in blgarskimi vojaki, ki
se tamkaj mahajajo.

No ne:samo to. Grska pretendira na oblast od Soluna do Sera.
V tem mestudrZi kavalerijo. Se nekaij! Blgarske vojne vlasti po-
‘stopale so proti.agitaciji, ki se fje vodila od strani serskega in nev-
rokopskega vladike grSkega in oficiriev iz okolice Sera, Demir
‘Hisarja i. 1. d. za priklopitev teh krajev Grski. V mesecu novembru
n. pr. -so blgarske voine oblasti zdlotile grike oficirie in vojake
na:agitaciji, katere so razorozili in cdvedli v Solun.

Isto tako karakterizira grdo zavezniSke odno3aje to, da se je
‘odstopilo od forsiranja in zavzetja Galipolskega poluotoka in Dar-
-danél, medtem ko je Gr8ka brezbrizno zavzela Solun.

Niti Blgarska ni boljSa v zaveznigkih codno3ajih. No je Se
prezgodai, pisati danes o mjeni nacijonalni politiki v zavzetih
‘mestih.

Slitno postopa ‘tudi Srbija. Obstoja med mjo in Blgarsko do-
govor, ta ne zavzame teritorija od Skoplja naprej. Ali sedaj re-
flektira na vse, kar ije zavzela niena vojska, na Veles in Stip,
‘kakor tudi na Prilep, Bitolj in DzZevdzZelijo.

Pred mobilizacijo in objavo vojne so wse blgarske burZoazne
-stranke, 0d skrajne Hlevice do skrajme desnice, zahtevale od »mi-
roljubne« vlade v ojino s TurSko za osvoboijenje, za avtonomijo
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Makedonije in Odrinskega okraja. Sedaj vidi se, kaj so nasi pa-
trijoti razumevali pot to »avtonomijo«. Ta voina ije imela zavoje-
valne in ne osvobodilne tendence. Tako je mmenje socijalne de-
mokraciie.

Hoce li balkanska zveza s svojo vojno resiti in koncati bal-
kansko vprasanje?

Ne! Sredi blgarske socijalne demokraciie ni dvoje mislienja
o0 tem vprasanju.

Prvo — in po formi, wv kateri je balkansko vpraSanje po-
stavljeno pred zaveznike, kaZe, da ga oni niso sami reSevali.
Evropske sile — v trozvezi in trojnem sporazumu so, ki resSijo
to vpraSanje in bodo diktirale meije danasnjih balkanskih za-
veznih drZay. Varustvo velikih sil kaze se v tem, da imajo od-
lo¢ilne besede v reSevanju vseh wvprasSanj na Balkanu, a to va-
rustvo povzrola tudi nesporazume med samimi zavezniki. Vple-
tanje londonske poslaniske konference v vpraSanje miru, v vpra-
Sanje Skadra in v blgarsko-rumunske odno3aje, Se jagje ilustrira
to varustvo.

Drugo — politika balkanskih dinastij, ki je na potu stvarjanja
trajne zveze na Balkanu, ustanovi med zavezniki nove meje; s
tem pripadanje mnogih mest in krajev drugih narodnosti drZzavam
druge narodnosti; potem izostanek Rumunske in TurSke od bal-
kanske zveze; avtonomna Albanija; — vse to so elementi, ki
kategoritno zanikajo, da je s tem koncano balkansko vpraSanje.

V tem poloZaju poiavijo se stari nacijonalni sovrazniki, Ki
bodo razpredali Sovinisti¢ne teznje. Nove neprilike, intrige, po-
litiéni konflikti nova oboroZevania in novi predujmi, a dosledno
i nova politi¢na in ekonomi¢na bremena c¢akajo balkanske na-
rode. A pri razdelievanju balkanske drZave nimajo garancije za
riziko, da ne postaneio nekeea dne predmet izkoriStanja zavoie-
valnih teZenj evropskih drZav. Vob&e, z balkansko 2zvezo in
vojno, ne samo da ni konano balkansko vpraSanje, nego je iz-
vana opasnost novih serijoznih koniliktov za balkanske drZave.

Okon&anje in racijonalno reSitev balkanskega vpraanja ne
more biti samostalno delo balkanse burZoazije, a S¢ manj mo-
narhizma. ReSitev balkanskega vpraSanja bo delo proletarijata.

Balkanska socijalna demokracija, sestojeta od blgarskega,
turSkega, grikega, ¢rnogorskega, pa konéno tudi albanskega
proletarijata, mora sedaj, a osobito po voini, zastaviti svoje delo
s podvojenimi silami za razSiritev socijalisticnega spoznanja in na
jatenje organizacije balkanskega proletarijata, ki je edini spo-
soben, da dovede istiniti in trajni mir na Balkanu.
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Kon&no je treba, da se balkanski proletarijat povzdigne na
staliSte jakega socijalisti¢nega bloka, ki onemogoli vse krvave
konflikte na Balkanu, utrdi pot traini zdruZitvi balkanskih na-
rodov in iztisnivsi burZoazijo, ziedini vse balkanske drZave v
federativno republiko.

Samo ma tak nacdin da se kontno rediti
balkansko vpraSanije.

In to, ponavljamo, izvr8iti mora balkan-
ski- socijalistié¢ni proletarijat.

[ viiwirala [\ Wi viralivirala viralal Wi Wi alal v Al a L\ WAL VT ALY

A. STEBI, SARAJEVO.

Delavski problemi in organizacije.

Od prvega poletka strojnega obrata v kapitalistiénem pod-
jetniStvu angleSkih predilnic, kjer je razburjeno in neuko de-
lavstvo v strahu za svoio eksistenco prielo uniCevati nedolZne
stroje in hotelo na ta nacin prisiliti podjetnika, da se vrne zopet
k primitivnemu ro¢nemu delu, pa do danes, ko je strojni obrat Ze
skoro vsa podijetia osvoiil, niso ponehali oglasati se sem in tia
glasovi reakcijonarnega delavstva, da je stroj mjih pogibel;.

Ta glas pa ne ¢ujemo le iz vrst nazadnjaSkih delavcev ali iz
krajev nekulturnih odno3ajev, temvel dostikrat — premnogokrat
prihajajo sliéna maziranja ravno iz narofja strokovnih ali izo-
brazevalnih organizacij. Mo¢ne organizacije iz preteZno industri-
jalnih krajev, ki so iz preizkusnje neStevilnih bojev in na podlagi
sistemati¢nega spoznavanja in poucevanja delavskega problema
pravodasno izpoznale prednosti strojnega obrata in nemoZnost in
nesmisel, upirati se tehni¢nemu napredku, nimajo zadosti vpliva
na slabejde in po neindustrijalnih krajih razstresene strokovne or-
ganizacije, da bi jih vedno in povsod zadostno branile pred pod-
jetni¥kim terorizmom dn pred lastnimi nazadnjaSkimi koraki,
oziroma nimajo toliko obseZnega delokroga, da bi jim bilo mogote
dosedi popolnoma sloZzno in popolnoma enako postopanje vseh
organizacij.

V strokovnih organizacijah (posebno pri nas), kier bi imela
biti zibeljka moderno-obratnega naziranja, kakor je to v organi-
zacijah modernega podjetni§tva, je najti nasprotno, po krivdi ne-
pravilno organiziranega in gojenega duha in nesistematitnega
upostevanja tehni¢nega napredka v zelo mnogih sluCajih narav-
nost protinarodnogospodarska naziranja in misljenja. Te po-
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greske in to neuko in meznanstveno obzorje doticnih strokovnih
organizacij izrablja kapitalisti¢no podjetniStvo v najvecjo Skodo
ne le organizacij, temvel vsega delavstva — seveda v prvi vnsti
neorganiziranega.

Prva skrb vsake strokovne organizacije mora toraj biti, da
je tajniStvo kakor vodstvo maiskrbneje izbrano in da to v prvi
vrsti goji v organizaciji pouk o tehmi¢no obratnem na-
predku in zasleduje z najvedjo paznjo odvisnost delavnega
efekta od vsake nove obratne preosnove in ne, da bi se a priori
postavilo proti vsaki novi uredbi.

Popolnoma neekonomi¢no za materijelno staliS¢e delavea in
popolnoma $kodljivo za gospodarsko okrepitev delavskega raz-
reda bi bilo stalile, aprioristiénega zanikavanija narodno gospo-
darske vrednosti kake obratno tehmi¢ne moderne preosnove ali
nepriznanja efektivno boljSega upliva te preosnove na delavcevo
delavno mo¢ in njegovo ucinsko sposobnost. Pa tudi e se po-
rode te preosnove iz jasnega kapitalisti¢negapritiska,
mora organizacija presojati ta novi polozZaj le iz narodno-
gospodarske in efektivno ucinske vrednosti;
ne sme pa nikdar iz takega novega poloZaja iskati fiktivnih
vrednosti, katere ne more nikdar pniznati ne moderno raz-
vit razum naprednega delavstva in tudi me najponiZnejsi in kom-
promisom udani del kapitalistiCnega podjetniStva.

Tehnika — in bas ta je glavni pritisk vsemu modernemu raz-
voju druzbe in procvitu narodnega gospodarstva — ne pozna no-
benih zadr7zkov — tudi ne naivnega ali nazadnjaSkega naziranja
poedinih kategorij delavstva. Ona gre dalie brezobzirno, ni jezu
in ni umetnega zadrzka, tudi ¢ez trupla tmpinov. To je resnica,
katero mora tako praksa kakor teorija priznati. In po tej poti
moramo tudi mi dalje, moramo, ako ne wriskiramo pro-
padanja.

Tudi moZz kakor F. Taylor*) ie naravna posledica tega ne-
zadrZliivega pritiska tehnike. To kar je on podal v narolaj ka-
pitalizmu, je danes strok. organizacijam nerazumljivo in radi tega
tudi po vsem socijalisticnem casopisiu tako zelo razupito. A
vendar ni ta moZ ni¢ druzega zakrivil, kakor da ni plaval proti
toku kapitalistiCnega razvoja, temvec¢ Z njim. Da ne bi on prodal
kapitalizmu te principe ali, vsaj do danes, te teoretitne poizkuse,

*) Sistem Taylor obstoji na najskrajnejsi naéin potom delitve dela
dvigniti rutino posameznika in tako do najvefje produktivitete dvignit
delo. Ured.
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ki vsebujejo odpravo vsakega zgubljanja delavne energije®*) nasel
bi se kdo drugi, ki bi vzel v roke uro ali kinoaparat in natan¢no
precenil in potem po gotovem tarifu placal efektivno delo.

Vse to je bilo treba omeniti, ker so ravno nase strokovne
organizacije premalo dostopne ali nezmoZne znanstvenemu pre-
sojanju vsake obratno-tehniéne preosnove in prelahkomiselno in
premalo objektivno presojajo efektivno vrednost moderno teh-
ni¢nega pouka in gojitve naprednega naziranja. Iz nasih strokov-
nih organizacij mora vstajati duh modernega misljenja in stop-
njujotega napredka, ne sme pa biti torisCe vsakovrstnih ne-
ekonomicnih delavnih problemov.

To prav gotovo ni nikaka lahkomiselna obdolZitev, temvecl
utemeljujem jo lahko s konkretnimi izku$njami. Spoznal sem stro-
kovno organizacijo, v kateri so bili v¢lanjeni in so nemoteno
ziveli delavei, ki so delali po najraznovrstnejSih delavnih redih.
Poleg 9 in 10 se je naSel tudi 11 urni delavni dan, poleg po do-
govorih fiksiranega delavnega Casa je bil v veljavi tudi drugi,
samovolino po podjetniku odmerjeni. Poleg akorda — mezdna
plada, in poleg te — placa na uro. Akordanti, ¢lani strokovnih
organizacije, so svioje lastno najete pomagace, uclanjene v isti
organizaciji, dosti slabeje plaCevali in dosti strozje izrabljali, ko
najstrozji podjetnik. In vse to je v isti organizaciji organizirano,
vse to naj nam predstavlja organizirano zascito enega delavnega
problema.

_ Lahko se mi pri tem ugovarja, da je organizacijam danes Se

nemogoce doseCi popolnoma izenacene delavne pogoje. To pri-
znam in sem tudi preprican, da najdemo v najbolj razvitih orga-
nizacijah sli¢ne slucaje. A nekaj druzega je, kar mora wvsaka
organizacija najvestneie upostevati. To je, da ScCiti pri wsaki
priliki in v vseh slucajih le delavni problem, katerega je priznala
najboligim. Ce je pri§la danes do prepritanja, da je akordno
delo skodljivo delavéevi modi in organizacijinim principom, potem
mora biti prva naloga zastopnikom organizacijskih interesov, da
vedno in najstrastneje propagirajo za delo platano na uro.

O Skodljivosti akordnega «ela se je Ze toliko govorilo, da bi
bila vsaka beseda na tem mesiu odvel. Znano je, da je akordno
delo v najvecjo korist delodajalcu — torej ne more biti ob enem
tudi v korist delojemalcu. Tudi premijski sistem ne odgovarja in-

*) To e ni nikak sistem, kakor se obi¢ajno trdi, temveé le poizkus v
nekaterih podjetjih, ker ta princip ni sistematiéno izpeljan v gotovem ob-
segu industrije ali v gotovem, celotnem delu kakega podjetniskega oddel-
ka. Pa o tem v posebnem ‘lanku, ker bi danes predaled peljalo.
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teresom delavievega blagostanja, temvel podaja le fiktivne
velicine delavecu, katerega s tem zaslepnjevanjem delodajalec
premoti. ocenjevati vrednost izvrSenega dela. Deutsch je ravno ta
sistem v najvediem elektrotehni¢nem podjetju v Avstriji, katero
tudi jaz kot njen mastavljenec natanéno poznam, presStudiral in
priSel do zakljucka, priznanega tndi od vodstva tega podjetja, da
je ta sistem najvecje koristi procvitu kapitalisticnega podjetja.

Tudi vse druge varijante akordnega in premijskega sistema,
(Kontraktsystem, Towne-Halseysystem, Difierenzialsystem, etc.)
temeljijo na enem in istem delavnem problemu — izsiliti iz de-
lavca pri najmanijsirelativni pladi, najvetji delavni
u&inek ali po trditvi nasprotne strani, placati visokemezde
prinajmanijSih proizvajalnih stroskih.

Ta problem je torej Skodliiv delavCevi enerZiji in naloga or-
ganizacij je, da ta problem osvetle svojim ¢lanom po njegovi efek-
tivni vrednosti in ga z vso silo iztrebijo iz njih okvira.

Qdgovoriti mi je sedaj na vpraSanje, katerega delavnega pro-
blema se mora vsaka organizacija oprijeti in ga konsekventno
zastopati vvsehsludajihin vvsakem ¢asu. Tu naletimo
seveda na velike tezko&e, katere danes e ne moremo v najbolj$o
korist delavtevega interesa odstraniti.

Kot tehnik bi se oprijel realnega principa, da merim ucinek
delavZevega poslovanja in platam delo cele delavne dobe po efek-
tivni vrednosti. Ako vzamem posameznega delavca in zasledujem
intenzivno vse njegove kretnje, dviganje, tekanje, pavze lahko
izraGunam, koliko sekundnih mkg mi predstavlja njegovo delo.
To diferenciranje vsake najmanjSe faze in integriranje celotnega
vspeha bi bil najpravicénejdi klju¢ zasluzka.*)

*) Ako diferenciramo en del gotovega delavfevega dneva (brez pavze) in premo-
trimo njegovo sestavo, vidimo, da obstoji iz treh glavnih faz :

1. prihod in pripravljanje k delu; delavec dejansko Ze sluZi in dela od tre-
notka, ko je odSel z doma.

9. ¢as stalnega maksimalnega udinka; ves ta ¢as dela delavec z maksimalnim
viskom svoje sile in delodajalec pladuje vefinoma le ta del delavnega dneva.

3. zadnji del dneva in odhod ; delavec dela dejansko do prihoda v svoj dom.

’. e . Iz tega sledi:

1. delo, katero je delavec efektivno

.

] ¢ TALNL LA MAas o < t . SR
esie izvidil — A, = fc. dt ali priblizno A,

2 manCA Wl

ol

|
| o
! 2) qéc L /;" + ge sekmkg.

: 2. delo, za katero bi moral biti de-
t — A, | lavec pladan :

A, = c. a sekmkg.

3. delo, katero delodajalec navadno
+ Dlaga :

Ay = b. ¢ sekmhg.
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Ker smo danes deloma Se preslabi, da bi zamogli dosedi to
preosnovo delavskega zasluzka, deloma pa tudi v tehniki nismo
dosegli todke, da bi s primernimi sredstvi in po majprimitivne;jsi
poti mezmotljivo izmerili uc¢inek odmerjene delavne dobe, treba
nam je slediti pribliZevalnemu postopanju, katero kolikor mogoce
upodteva zasluZek delavcainprodajalnovrednost
dela.

Tej zahtevi odgovaria v skoro vseh sluc¢ajih in v majprimer-
nejsi obliki pladevanije zasluzka na uro. Tu ima strokovna orga-
nizacija zopet naloge, katere mora resiti in za katere skrbeti in
iih presojati je niena prva dolZnost.

Obseg dela, izvrSenega v gotovi dobi, recimo eni uri delavnega
Casa, ni tezko fiksirati, tudi ne za razli¢no kvalifikacijo poedinih
delavcev za uvricenje v razli¢ne tarifne razrede. Ravno tako pa
tudi ni tezko preceniti prodajalno ceno, predstavliajoo blagovno
ali prostorno vrednost izvrSenega dela. Natantna presoja in
stvarna ocena teh dveh rezultant zasigurirajo najblizje dostop do
efektivne vrednosti delavcevega dela. Po tej poti pridemo, ako
ne ravno do idealnega delavnega problema, vsaj tako blizu, kakor
nam je pri danaSnjih razmerah mogoce.

S tem stvarnim in preudarnim zasledovanjem delavc¢evih
interesov stopa vsaka organizacija edino pravo pot svoiega bi-
stvenega poslovamnija in pa ma drugi strani pot, kateri
mora tudi nasprotnik delav¢evih interesov, podjetnik, hote ali ne-
hote, prisiljen slediti.

To konsekventno zasledovanie, mnajpravilnejSega delavnega
problema dviga v prvi vrsti produktivnost delavstva, ker ga ne
ojatuje le fizicno z boli§imi delavnimi razmerami, temvec tudi
dusevno z boli§im razumevanjem izvrSenega dela in z vernej§im
ugloblienjem v znanstveno premislievanje smotra dela in odvisno-
sti svetovne nroduktivnosti od istega.

Produktivnost delavstva pa ni dvigniti le potom boljSega ma-
terijalnega polozaja tega razreda, temveé tudi potom boljSega in
smotrenega izrablianja delavéevega prostega Casa. Delavec, ki v
svojem prostem casu z vnemo in veseljem zasleduje literaturo,
splo$no narodnogospodarska vprasanja, politiko in druga ne rav-
no v njegov delokrog spadajota vprasanja, se vrne na delo krep-
kejsi, s Cilejdim in ob3irneiSim zakladom fiziéne in duSevne enerZije
in inteligence. Dela z ve&jim veseljem in ve&jo pazliivostjo, z vet-
jim naporom svoje moti in volje.

To je organizacije najbolj zasluzno delo. Ne leneorgani-
zirane delavcenajloviorganizacija, ampak iz
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organiziranega delavcanajnapravi organiza-
cija ¢loveka, niemu samemu zadoSCujocega in
CloveSkidruzbivrlegasotrudnika.

Z zalostjo se spominjam shoda neke strokovne organizacije v
preteCenem letu. Razpravlalo se je o pomenu strokovnih in poli-
ti¢nih organizacii. Vstal je sodrug, ne navadni Clan organizacije,
temvec bivsi predsednik te organizacije in rohnel proti zahtevam,
katere se stavi sodrugom. Ne da bi bilo kake posebne opozicije,
je razlagal, da ni potrebno Citati delavcu razliénih listov, ni po-
trebno jih siliti v politi¢no organizacijo, rohnel proti ¢lanskim pri-
nosom in razwvijal misli, katerih bi se moral sramovati najprimi-
tivneisi delavec pred 100 leti. Cast temu shodu je resil Nemec, ka-
terega je usoda prignala sem doli na jug, ki je pri tej priliki kon-
statiral, da je tukaiSnje delavstvo le radi preslabega pouka in pre-
lenega Citanja kulturno in gospodarsko tako dale¢ zaostalo.

To gotovo ni poedini sludaj; takih Skodljivih in nazadnjaskih
miski je najti v marsikateri organizaciji. Vzroka ni teZzko mnaiti.
Iskati ga je edino v vodstvu organizacije, katero ne zasleduje za-
dostno tehni¢nega napredka v svetovnem gospodarstvu, ki stavi
na previdnega delavca viSie duSevne zahteve.

Radi tega morajo naie strokovne organizacije v prvi vrsti
podajati svojim &lanom priliko spoznavati vse preosnove s teh-
ni¢noobratnega poilja in vezi wvpliva teh modernih
napredkov na narodno gospodarski razvoj ¢loveske druzbe. Siste-
matiéno zgojevanje organiziranih ¢lanov, pravilno in ugodno iz-
rabljanje delav&evega prostega Casa bo najpreje dovedlo poedine
Clane, kakor tudi celoto organizaciie do pravega spoznanja v oce-
njevanju delavne modi in delavnega efekta. Posledica tega bode,
splosno intenzivno zasledovanije v iskanju pravega delavnega pro-
blema. NaSe strokovne organizacije miso le toriS¢a materijelno
izmozganega delavstva, temvel so Sole za trpine, pozabljene in
prezrte od napredka, od svetovne kulture.

NaSe organizacije nimajo le nalogo, ojekleniti poedinega de-
lavea v spoznavanju svoje eksistentne sposobnosti, nego imajo
tudi piliti duSo tega prikloplienega delavca in ga usposobiti vse-
stransko za vstop v kulturni krog tloveske druzbe. Ko doseZejo
naSe organizacije ta viSek izobraZevalnega dela, potem bode
lahko podreti danadnji provizorni in ne zadovoljujoti delavni
problem. Sele potem bodo dane vse garancije, da bodemo mogli
misliti na edino pravi¢ni in pravilni delavni problem, temelje&i na
izenadenju izvrSenega efektivnega dela z resnitno vrednostjo
produkta.
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SR. JAKSIC, SARAJEVO.

Socijalisti¢ki radni¢ki pokret u Bosni i
Hercegovini.

Iza okupacije navalio je u Bosnu i Hercegovinu strani kapital
i osnivao u njima razna poduzeca, veéa i manja. Kvalilikovana
radna snaga dobavljana je sa strane, a nekvalifikovana je rekru-
tovana iz mase seljaka, koji nisu mogli vi§e da se prehrane na
selu i sitnih obrtnika, koji su propadali. Tako su dolazili kapita-
listi do zadne snage, a malo kasnije i domadi radnici su izucevali
moderne zanate i tako zauzimali u proizvodnji mjesta, koja mogu
samo da zauzmu bolje kvalifikovani radnici. O kakvoj velikoka-
pitalistickoj proizvodnii u Bosni i Hercegovini ne moze biti go-
vora, i ako ima velikih poduzeca, ¢ak i sa 7—8000 radnika, poSto
se u tim poduzecdima samo preragiuju sirovine i kao polufabrikati
izvoze na polje.

Eksploatisanje radnika, pomognuto grubim policajnim apsolu-
tizmom, bija8e uzasno. Svaki znak radnickog nezadovoljstva se
sprijeavao i svaki radnik, koji je poslodavcima ili vlasti izgledao
»buntovnik«, bio je zatvoran i Supiramn.

Tako stanje je potrajalo do 1904. i 1905. godine, kada se
megiju radnicima u Sarajevu pojavi tezZnja za organizovanjem.
U to vrijeme su dolazili i neki srpski socijalisti iz Srbije i Hrvat-
ske, i jedan od tih, pok. Mi¢o Sokolovié¢, ndari temelj radnic¢kim
organizacijama i s ostalim drugovima izradi i posla pravila orga-
nizacija vladi na cdobrenje. Vlada nije htijela ida Cuje za ova pra-
vila. StrajkaSe, kojih je bilo u nekim poduzeé¢ima, kaznjavala je i
progonila iz Bosne. Taj politicki pritisak i nesnosljivost radnickog
ckonomskog poloZaja a neposredno, brutalno postupanie policije
protiv radnica iz duhanske fabrike, koje su Strajkovale, dovede
do generalnog Strajka radnika, koji ie u Sarajevu
proglasen 3. maja 1906. godine, a u ‘Mostaru, Tuzli, Banjaluci, Ze-
nici, Zavidovi¢u i Travniku dan-dva kasnije. Strajk je trajao
tri dana i $trajkasi su, naroCito u Sarajevu, bili apsolutni gospo-
dari situacije. Strajk ie zahvatio i ostale narodne mase, tako da
je on najveci narodni pokret poslije buna od osamdesetih godina,
odmah iza okupacije i iza njega se moglo u ovoj zemlji iole slo-
bodnije disati.

Glavni uspjeh generalnog Strajka jeste izvoievanje
pravaudruZivania, ier je viada odmah iza $trajka odobrila
sva pravila radni¢kih organizaciia, koja su bila njoj predata. Tako
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su postale radnicke organizacije legalne i odonda su se zacele li-
iepo razvijati.

Pokret je odmah postavljen na najmodernije temelie i presag-
jena je forma organizacija iz Srbije, koia je opet presagiena iz
Njemacke. Odmah su sve postojeée organizacije centralizo-
vane u Glavni Radni¢ki Savez i on je osnivao ostale organiza-
cije.

Danas postoje ove organizaciie, koie su sastavni dijelovi
glavnog Radnickog Saveza:

1. Savez drvodjeliskih radnika.

2. Savez kovinarskih radnika.

3. Savez krojatkih radnika.

4. Savez gragjevinarskih radnika.

5. Savez b. h. Zeljeznicara.

6. Savez koZarsko-preragijivackih radnika.
7. Savez tvorniko-nekwvalifikovanih radnika.
8. Savez radnika Zivotnih namirnica.

9. Savez malerskih radnika.

10. Savez trgovackih namjestnika.

11. Tipograisko drustvo.

12. Drustvo knjigovezadkih radnika.

13. Drustvo bolni¢ara i bolniéarki.

14. Savez brijackih radnika.

15. Organizacija gradskih radnika.

16. Savez rudarskih radnika.

17. Udruzenje kelnerskih radnika.

Na kongresima Glavnog Radnickog Saveza, koii se odrzavaju
svake godine, uvijek je konstatiran napredak organizacija. Tako
su one brojile &lanova:

1907godine dos el ondwiensvn ) ciekeic2400
1908uigodine s . vl o disdnl oudzrnibu i 31047
1909k godine & for ks madbend 7. Lo 8017
1910-godifie st s s il - 2291 51 4370
19idngodinesaest . it iints i o 1 7 036,068
1912 godine 5.539

Organizaciie su za ovo vrijeme vodile mnogo Straikove
i velika vecina, naroCito u pocitku, svr3ena je sa uspiehom. Rad-
nici mnogih struka su skratili radno vrijeme od 14 i 15 sati na
10 i 9 sati, a nadnice su poboljSane za 30%, 40%, 50%, a u nekim
obrtima ¢ak i 100%. U izvijeStaju Glavnog Radnic¢kog Saveza za
1911. god. konstatuje se, da je priie 5 godina prosjecno radno wvri-
jeme bilo 12'/. sati. a 1911. godine 10 sati. Nadnice su bile prije
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5 godina prosje¢no 2.75 K, a 1911. g. 3.70 K. U izvjeStaju za 1912,
veli se, da su zarade povecane za 35%, ali da je i skupoéa mnogo
narasla, tako, da su dobro organizovani radnici mogli ouvati
ravnoteZu izmegju poskupljivanja Zivotnih namirnica i poveéanja
zarada.

Radnicke organizacije su odmah zapojene socijalistic-
k im duhom i one vode od svoga osnivanja socijalisticku propa-
gandu. Socijal-demokratska stranka je osnovana na
kongresu u junu 1909. godine i od tada su ta dva krila radnickog
pokreta otpoCela naporedo i zajednicki raditi na organizovanju
bugjenju radnog naroda.

Broj ¢lanova politi¢kih organizacija je iznosio:

1910 godine 1.704
1911 godine 2.077
1912 godine 2.445

Organizacije stranke (politiCcke organizacije, t. zv. mijesne)
opstoje u ovim mijestima: Sarajevo, Tuzla, Mostar, Banjaluka,
Zenica, Trebinje, Bijeljina, Drvar, Derventa, Gratanica, a zavie-
reni§tva u ovim: Tasovdéiéi, Prijedor, Breza, Prujavor, Doboi,
Bihaé, ViSegrad, Travnik i Tesli¢.

Sveovemjesneorganizacije imajumna éelu mjesne
odbore, a glavno vodstvo stranke je Glavni Odbor u S a-
raje v Stranacki prinos je 30 helera mjesetno, od Cega ostaje
mjesnim organizacijama 10 helera, a Glavnom odboru se daje 20
helera.

Organ Citavog pokreta je »(ilas Slobode«, koii je poCeo izla-
ziti 1. maja 1909. i to tri put mjesec¢no, a danas izlazi tri put ned-
jelno u povecanom formatu. Za izlazenje lista morala se zaloZiti
kaucija od 6.000 kruna, koju su skupili radnici na dobrovolinim
prilozima. List se danas Stampa u 9.000 primjeraka nedjelno. Ve-
3ina organizovanih radnika ga placaju uz organizacioni &lanski
prinos. Zbog reakcionarnog zakona o Stampi list trpi velike pro-
gone i izlazenje mu omogucuje samo redovne materijalne Zrtve
radnika, koje dolaze u vidu dobrovolinih priloga.

Konzumne organizaciie nisu jo§ osnovane i ako postoje 0
tome kongresni zaklju¢ci. Tome radu ¢e se pristupiti malo kasni-
je, kao i osnivanju stranacke Stamparije.

Odprosvietnihdrus§tawva postoji samo Organiza-
cijamladih radnika, a sve prosvietno dielovanje i megiu
mudkim i Zenskim vrde sindikati i stranka. (Zenskih ima organi-
zovanih oko 400.) Jedno »Naobrazbeno drudtvo« je postojalo prije
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osnivanja stranke, a nije izkljuCeno, da ¢e se osnivati narocito
prosvietno drustvo u skoro vrijeme.

Postoji vrlo jako pjevacko drustvo »Proleter« sa pijevaikom
{mjeSovitom), zatim glazbeni zbor »Sloboda«.

Od Sportnih druStava opstoji turisticko drustvo »Prijatelji
prirode« i gimnasticko drustvo.

PretpoSle godine uselile su se sve ustanove naSeg pokreta u
svoj viastiti Socijalisti¢cki Radnic¢ki Dom. To je jedna
velika kuca sa 20 soba i 1 velikom in 3 male sale. Pored doma ima
velika i lijepa bas¢a. Taj Dom je kuplijen za 60.000 K. Prilikom
kupovanja placeno je 12.000 K, a ostala se svota otplacuje u 12
godina, godi$nie po 4.000 K i kamate. TroSkovi oko prepravljanja
i udeSavanja za Dom iznosili su oko 50.000 K, tako da nas dom
stoji oko 110.000, a njegova stvarna vrijednost je mnogo veca.
Jedan dio sume za prepravke Doma uzajmlien je od ovdasnje
Dioni¢ke pivare, od koje je i kuplien Dom, drugi dio je pozajmljen
od organizacija, a treéi je pokuplien na osnivacke karte. Prihodi
Doma omoguéice, da on kroz nekoliko godina postanz Cista svo-
jina radnickog pokreta u Bosni 1 Hercegovini.

Eto sta je u Bosni i Hercegovini udinieno za ovo kratko vri-
jeme! Ovdie je u krupnim crtama ocrtan sastav i organizacija na-
Seg pokreta, kao i njegovi dosadadnji uspijesi.

Drzimo, da ovo mnZe interesovati &itaoce »NaSih Zapiski«,
na Cak i radovati. jer razvoj naSeg pokreta u svim teskim prili-
kama pokazuie, da i Jugoslaveni nisu najzadnii kad treba raditi
na velikom djelu Socijalizma.

L V.7 A AN WA A W W AN NN A WL Wl W W5 A W AT W Wi AN
JOSIP PETEJAN, TRST.
Razvoj organizacij zidarjev na jugu.

O resnem gibanju zidarjev na Awstrijskem jugu se do leta
1900. ne more govoriti. Kar ga je bilo, so bili le trenuntni izbruhi
nezadovolinost, ki so ostali brez pozitivnih posledic. Sele po tem
letu opaziti je ZivahnejSe in resnej$e gibanje med zidarji. Najprej
v Pulju, kjer so zidarji ustanovili krajevno druStvo stavbenih
delavcev ter si s to prvo zdruZitvijo takoj pridobili po kratki
stavki skrajSanje delovnega ¢asa in poviSanje mezde. Do takrat
so bile razmere zidarjev povsodi na Slovenskem najslab%e, Med
zidarji samimi je bila vedina nepismenih, nezavednih in za traijno
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premislieno akcijo nesposobnih. Alkoholizem je bil povsodi precej
modno razsirjen.

V Trstu se je pricelo gibanje Sele po krvavi splosni stavki
1. 1902, ki je tudi trZzaSke zidarie prebudila, da so ustanovili stro-
kovno organizacijo, ki obstoji S¢ danes. Kakor povsodi v prvih
podetkih je tudi v Trstu prvo gibanje organizacije povzrocilo
stavko. Strokovna organizacija niti ni bila Se dobro ustanovljena,
7Ze se je podjetnikom predloZila spomenica, s katero so zidarji
zahtevali 9-urni delovni ¢as in povisanje mezde. Ker so podjetniki
odklonili zahteve zidariev, so ti proglasili takoj stavko, ki je tra-
jala 4 tedne, a kljubu vsej nepripravljenosti delavcey vendarle
kongala z uspehom. Zidarji so si pridobili 9-urni delovni ¢as in
poviSanje mezde. Po koncani stavki je organizacija skoraj raz-
padla, ostalo ie v niej komaj 20—30 Clanov. L. 1904. so se zidarji
zopet zdruzili radi sestave spomenice ter je organizacija zopet
narasla. Takrat pa so bili podjetniki od svoje strani bolj priprav-
lieni, da jih zidarii niso mogli presenetiti kakor vprvi¢, zato
stavka ni mela nobenega uspeha. Organizacija je zopet padla in
ni kazala nobenega pravega Zivlienia ve¢ do 1. 1910.

Enaki poskusi kakor v Trstu so se storili tudi v Gorici, Ljub-
liani in Splitu, kjer so se ustanovile podruZnice. Goriska je po
stavki takoj razpadla, v Lijubljani in Splitu Se obstoie. Vzrok tej
nestalnosti je v bistvu nizki Kkulturni nivo delavcev-zidarjev.
Vsled pomanjkanja izobrazbe zidarji nimajo potrebe do ditania,
tako da ne pridejo do spoznanja pomena organizatoritnega dela,
posebno pa ne organizacije centralizatoritne tendence. Zidarji se
dajo spraviti v druzbo le, kedar stoje pred njimi nujne vsakdanje
zahteve. Ako jih ne dosezejo takoj, ali pa, Ce jih dosezeio po
stavki, ne vidijo vel potrebe skupnosti. Iz tega se da razlagati
velika fluktuacija v Stevilu ¢&lanstva, katero opazamo posebno
o pocetkih.

Zveza zidarskih orgamizacij na Dunaju izpoznala je Ze pred
leti vaZnost-juznih pokrajin, posebno ker vsa Primarska Ze od
nekdaj daje izboren materijal zidarski stroki. Izdajala je pred leti
letake v obeh dezelnih jezikih, poSiljala agitatorie in veliko po-
trosila, a skoraj brez vsakega uspeha. Najbolj Zalostno pa je bilo,
da zidarji ne le, da niso hoteli osnovati lastnih strokovnih or-
ganizacij ampak so, in to posebno Goritanje iz Ren&, Lo&nika in
okolice, sluzili po drugih krajih kot stavkolomci, tako dale¢, da
S0 se iz ptujih raznih krajev za Casa stavk obracali na Gorisko
po stavkolomcih. Zidarii iz teh krajev se niti niso zavedali svo-
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jega pogubnega dela. Sramota ni bila toliko na strani neza-
vednih zidarjev, kakor na strani klerikalnega in maprednega Ca-
sopisja in strank, katere so imele goriske zidarje pod svojim
vplivom in mne le, da niso zidarje poutili so e Cesto zidarje Sun-
tali, naj gredo delat na $kodo sodrugom. Posebno Zalosten re-
zultat je imela velika stavka 1. 1909. v Winterthuru v Svici, ki je
trajala 10 mesecev. Nem3ki in laski delavci vstrajali so heroitno
proti vsemu terorizmu organiziranih delodajalcev in mestne
uprave, a so kone¢no podlegli zaradi velikega Stevila stavko-
lomcev iz Ren&, Sv. Lovrenca pri Mosi in Loénika. Ravno ob
tem dogodku so se tudi goriskim delavcem kone&no jele odpirati
odi, ter so izprevideli, da po tej poti zidarji sami sebi pridijo bla-
gobit. Ponesretena stavka v Winterthuru in stavkolomstvo av-
strijskih delavcev je privedlo dunajsko centralo zidarskih orga-
nizacij na misel, ustanoviti tajniStvo za juZne pokrajine, skupno
z zvezo klesarjev. Meseca avgusta 1910. je bilo tajniStvo v Trstu
gotova stvar. Od takrat naprej pricelo se je resno, pozitivno delo
organizacije. Vsled razli¢nih marodnosti in vsled nestalnosti bi-
vanja kakor tudi vsled politi¢nega nasprotstva bila je prva agi-
tacija jako tezavna. Vendar je uspeh bil Ze prvo leto nad vse
pritakovanje. Agitacija se je bila pridela na razli¢cnih straneh
nakrat in ravno vsled Zivahnega temperamenta delavcev juznih
krajev je vsled tekmovanja postalo zanimanje za orgamizacijo
splodno. Cetudi pryvotno navduSenje ni odloCilnega pomena, ker
ni stalno in vstraino, vendar se je dalo izkoristiti prvo plame v
toliko, da se je dobilo stalno in krepko jedro in oporo za mirno
in smisleno agitacijo in organizaciio za naprej. Najbolj predstavlja
gibanja zidarjev sledeca statistika:

Stevilo ¢lanov vseh podruZnic, ki spadajo pod trZaSko taj-
nistvo.

Leta: 30. 6. SRl 2: Stevilo podruznic
1902 1228 310 2
1903 899 296 4
1904 424 156 4
1905 239 129 5
1906 205 121 5
1907 337 110 5
1908 405 396 5
1909 259 259 6
1910 592 1114 7
1911 3305 3208 18
1912 3118 2329 18
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Dohodki in izdatki posameznih let:

Leta:

1902
1903
1904
1905
1906
1907
1908
1909
1910
1911
1912

Skupaj

ARAARAARARANRN

Dohodki:

7.015.02
6.386.21
4.704.18
3.631.89
3.144.15
2.365.26
4.312.22
4.411.52
9.521.76
K 39.925.33

~

K 50.635.51
K 136.053.05

Izdatki:
8.608.85
6.235.03
3.621.77
2.823.71
2.304.08
2.540.44
4.070.52
4.132.33
9.169.33
K 38.710.73
K 48.251.37

K 126.468.16

AARARARARAARARN

Poslano centrali:
2.405.85
2.300.—
2.000.—
1.737.62
1.598.89
1.754.26
2.902.69
3.070.—
6.966.06
K 28.593.93
K 32.932.30
K 86.261.60

AARAARARARAARAARARN

V tej tabeli niso napovedani izdatki centrale za agitacijo,
izobrazbo, podporo, pravovarstvo in drugi. Iz te tabele razvidni
so le izdatki podruznic. Cesto nezavedni zidarji, Se bolj pa in-
teligenti masprotniki organizacij grajajo, da podruZnice iz cele
Avstrije zlagajo najvedi del svojega denarja na korist dunajske
centrale. Posebno narodnjaSke stranke, ki love delavce v svoje
organizacije, vedno predbacivajo, da maSe podruZnice vse svoje
inkasirane prispevke oddajajo Nemcem na Dunaju. Neupravi-
Zenost vseh oclitkov kaZejo najbolie podpore za stavko. Do L
1910. bilo je placilnih gibanj v Trstu 2, v Pulju 2, v Ljubljani 1,
v Splitu 1, v Gorici 1 in v Opatiji 1, brez veljega pomena. Od
leta 1910. do 1913. pa so se vr&ila gibanja po slede&i tabeli:

Platilna gibanja zidariev na jugu Awstrije od leta 1910.—1913.

Delavni Cas in plada na uro 1. 1910.:

Krai: Stevilo delavcev: Delavni ¢as: Plada:
Trst 3000 9 ur 48 vin.
Pulj 600 9 ur 50 vin.
Trzic¢ 250 9 ur 30 min. 44 vin.
Gorica 450 9 ur 30 min. 38 vin.
Gradiska 50 10 ur 34 vin.
Kormin 50 11 ur 34 vin.
Zadar 150 11 ur 50 wvin.
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Delavni ¢as in placa na uro l. 1913.:

Kraj: Plaga na uro:
GradisScCe 9 ur 52 vin,
Trst 9 aur 60 vin.
Pulj 8/, ur 62 vin.
Trzic 9 ur 57 vin.
Gorica 9 ur 50 wvin.
Kormin 10 ur 48 vin,
Zadar 10 ur 60 vin.

-~

Znizanje delavnega Casa in izboljSanje place:

Kraj: placa na uro vec: vel na teden:
Trst 12 vin. K 6.48
Pulj 15 min. 12 vim. K 6.48
Trzi¢ 30 min. 13 vin. K 7.02
Gorica 30 vin. 12 vin. K 6.48
Gradis¢e 1 uro 18 vin. K 9.72
Kormin 1 uro 14 vin. K 8.40
Zadar 1 uro 10 wvin. K 6.—

Iz te tablice je razvidno, da se je potom organizacij zviSala
placa posameznih zidarjev povpreéno na K 6.— na teden, skupaj
za 4550 zidarijev, kar znasa K 27.300 na teden, ali Steto v zidarsko
leto na 8 mesecev, K 218.400, ne glede, da se je ob tem zniZalo
delavni Cas popredno 1500 zidariem. lzvzemsi pekovske in tis-
karske delavce, ki so najbolje organizirani, se ni v nobeni stroki
na jugu toliko priborilo kaker v zidarski. Poleg tega je centrala
poSiliala znatne zneske za pravovarstvo, podporo za slucaj
smrti, potovalno podporo, podruznicam nazaj; zalagala je Stro-
kovni list in vzdrZevala agitacijo. Za stavkino podporo je cen-
trala v dobi 1910.—1913. poslala K 53.250.— za agitacijo in tisko-
vine zaloZila je naimanj K 10.000.— Ker vsak c¢lan organizacij
dobiva brezplano strokovni list, znasa izdatek po 6 vin. na teden
in ¢lana ali skupaj okroglo K 18.000. Skupni izdatek centrale ne
glede na gori navedene posebne izdatke znada tedaj K 81.250. Ta
stevilka kaze, da je centrala na korist organizacij na jugu Zrtvo-
vala vel nego ie preiela, ker ii gre za to, da zidarska organizacija
dobi trdna tla na jugu. Te Stevilke naj si nasprotniki centralistic-
nih organizacij ogledajo, da Sele dobe pravi pojem © pomenu
centralizacije. Morda Se vecja korist nego materijalna pa prihaja
delavecem od organizacij iz pouka in izobrazbe potom strokovne-
ga lista, konferenc in predavanj. Nikdo ne more tajiti, da je tiso&
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in tiso€ izvodov strokovnih listov, ki vsak teden gredo med nage
zidarje, da so stotine shodov ostale brez vpliva na moralno stanje
zidarjev. Pojdite le med organizirane zidarje, ki so se nekoliko
zavedli, pa Vam sami povedo, kako jih je organizacija preustva-
rila in kako se Cutijo vse druge, odkar uvidevajo mo¢ in spozna-
vajo nacela delavskih organizacij! Povedo Vam, koliko manj pi-
janCevanja je med organiziranimi delavci, koliko vel Citanja in
zanimanja, ne le za strokovna vpraSanja ampak tudi za sploSne
gospodarske in dnevne probleme je med njimi. Niti klerikalne miti
napredne stranke se miso zmenile za delavce-zidarie, dokler niso
cutile mo¢ nasih organizacij in posledic za nijih politiko. Prepu-
S¢ale so delavce popolnoma gospodarski in duSevni tlaki. Selej se-
daj, ko se zidarske delavske organizacije Sirijo in krepé, ko se
zidar gospodarsko in moralno dviga, ko je storjeno prvo veliko
delo centralnih organizacij z ogrommimi Zrtvami, sedaj Selej
vstajajo narodni in klerikalni organizatorii in hocejo razbiti edino
mogoc<o mocéno mednarodno organizacijo in s tem spraviti delavce
zopet v odvisnost delodajalcev kakor poprej, posebei pa v svojo
politiCno strankarsko sluzbo.

SIS S S 2 S S A SIS S 2 7 S S A S S 2N S SS A ST S ST ST
K. SLANC.
Vseucilisce v Trstu.

Narod se hoCe prehranjevati, hoce dobiti otroke in te pre-
hranjevati, to je glavno vodilo vsega clove$kega nehanja. Iz
stalne prehranitve, iz kimetije se razviiejo rokodelstva, # njimi
drugi srednii stanovi, obrti, ki v delu za prehranitev in izgojo otrok
sodelujejo s kmetom. Kopno prereja dosti ljudi, reke, jezera,
morje tudi veliko. Geograf Ratzel postavljia monie kot sredstvo
prehranitve ljudi na prvo mesto. — Priselienci moriem so bili do-
slej telesno in duSevno najjaksSi liudje, bili naibolisi rokodelci, tr-
govei, bili prvi pionirii v negovanju in raz8irianiu ved, katere
podpirajo Clovesko delo in umetnosti, ki so odpoctitek delavnim
lindem. Primorci proizvaijajo vecja in velika bogastva, loze dobro
Zivijo in si lepSe mravnajo svoje Zivijenje. Vedja omika,*) kultura
¢lovestva prihaja od morja. V revi se vzgaja malo kulture.

*) Loditi bi bilo Ze vendar enkrat sinonima in pojme: izobrazba
Bildung, Ausgestaltung ; omika, geistige Kultur; kultura kot rezultat

tehnike, na pr. poljedelska, gozdna kultura, etc.; poleg tega splosna kul-
tura, obsegajoca, omiko in posebno kulturo. Uredniitvo.
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Jugoslovani smo primorci. Dosti proti nekaterim drugim
narodom se nismo razvili v omenjenih pridobivnih sredstvih, ne
dosti v kmetiji, malo v rokodelstvih, v novejsSi industriji, v trgo-
vini, v prometu. — Clovek hote dobiti pregled ¢ez razvoje ¢lo-
vestva, svoiega naroda. Ta pregled dobiva po preizkovanju
zgodovine Clovestva, naroda. 1z zgodovine CloveStva dobiva tudi
vedji pogled Cez razvijanje svojega naroda. Pri tem gre za
neko vodilno smer, ki se jasno kaze v razvojih. Teh vodilnih
smeri se pa najde vel; najde se, da upliivajo na razvoje narodov
razlidni Cinitelji, katere je imenovati vodilne smeri: veliki moZje,
7eniji (Carlyle); &loveka obdajajota narava*) (Buckle); razvoj
duha (Schelling, Hegel); sestava druZbe in zgodovina intelek-
tuelnih prepricanj (Comte); proizvajanje in izmenjava blagrov,
(prav: dobrim)**) takozvano materialisticno naziranje zgodovine
— (Marx); biogenetiten zakon (Lamprecht). Danes ni vet go-
spodarstvo primitivno kmetovanje; Zivlienske, delovne razmere
so tako komplicirane, da se ne more reci, da ta ali oni Cinitelj
razvojev ClovesStva sam upliiva na razvoje cloveStva; jemati se
morajo vsi. »Miisset im Naturbetrachten immer eins und alles
achten.« Pride na to, koliko ve¢ si je ¢lovek v naravnem razvoju
pridobil sposobnosti v delu ter iste pomnoZeval in vezbal, koliko
enerZijo si je pripravil, koliko si je ukrepil sile moZganov, Custvio-
vanja in volie. Od tega so odvisne pommoZitve inteligence, na-
predki v vedah, tehniki in tedaj tudi v proizvajanju in izmenjavi
in slednii® v umetnostih in pri tem je sodelovalo vse, kar upljiva
na Cloveka. Zgodovinar Lamprecht, zastopnik biogenetiCnega
zakona v razvojih ¢lovestva, misli, da vsak narod v razvoiu, ka-
kor posamezen &lovek, preZivlja razlitne stadije Zivljenja vsakega
druzega bitja: stadij mladosti, moStva, starca. Ako pregledavamo
Zivlienje nas Jugoslovanov, najdemo, da se $e nismo povspeli
dosti ez mladostno dobo. Kaj so doslej dosegli v razvoiih Italjani,
AngleZi, Nemci, Francozi in mani&i narodi: Danci, Svedi, Nizo-
zemci — in kaj mi Jugoslovani! — Sredi gospodarstva imeno-
vanih narodov stoji stroj in zraven njega veda prirode, prirodnih
modi, clovek, izvezban ucen tehnik, ki dobro ve, kaj in koliko
premore stvarjati, ker znanstveno deluje. Stroj sam zahteva
znanstveno izobrazbo svojih sodelavcev. On postavlja po vsem
svetu svoie tvornice in izveZbuje svoje sodelavstvo in hitreje,

*) Rabiti bi bilo priroda di fiussere Natur t. j. obdajajoia nas vna-
njost, narava, die innere Natur; nrav, { Naturell, Gesittung, Sega iussere
Sitte. Uredni&tvo.

*+) Blagor Heil, blaginja Wohl, blago Ware, dobrina Gut. Urednistvo.
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kakor kedaj prej kako delo; s pomod¢jo stroja razvijajote se go-
spodarstvo uci sodelavstvo stroia misliti, kakor zahtevajo pri-
rodoslovne vede in poleg tega, urejati svet do tega, da tudi mase
stopiti morejo na soln¢ne strani Zivljenja. Industrija je zakurjeno
poslopje vrinarja, v katerem vrtnar s toploto svojim rastlinam
pomaga do hitrejSe rasti. Omika duha, Custvovanja, volie se v
Casih stroja hitrejSe razsirja, isto more in tudi mo r a pridobivati
delavec pri stroju, pa tudi delavec v drugih obrtih, ker ic vse
v ozki zvezi tako v gospodarstvu Cloveka, kakor v prirodi. Na-
rodi sedaj hitreie rastejo v inteligenci, omiki, v delavnih zmoZ-
nostih, — hitreje kontavajo dobo mladosti ter prihajajo hitreje v
mosko dobo. Kam to vodi, ali v kulturno smrt, v pohitrenje dobe
starcka, bog ve! —

In kie stojimo mi Jugoslovani in osobito mi avstrijski Jugo-
slovani? Skorai je videti, da Se mismo prestopili praga v dobo
moza. Drugi bliznii narodi so hitrejSe zrasli do prve moZevske
dobe; mi Jugoslovani Se stojimo zadej. Mladost je sicer krasna
doba, ali za pridobitev dobrega Zivljenia je le boliSa doba moZa. In
zdaj je tako, da nas omikanejSi narodi, njih gospodarstvo — njih
vedja omika sili, da se omikamo, kakor so se oni, mi moramo za
niimi! Ali me! — Ali smo nemara narod, ki ne more pridobiti
zmoznosti rokodelskega, industrielnega delavca in ni zmoZen pri-
dobiti omike, ki je zvezana z gospodarstvom stroja! — Tega
slednjega ne moremo trditi. Na8i mladi¢i so na Solski klopi no-
veiSe omike tako uspesni, kakor mladi¢i drugih omikaneijSih na-
rodov, dasi se uciijo na visiih Solah v jezikih sosedov; mi zaradi
tega me utonemo v morju vrvenja narodov, ne bodemo vedno
kuliji tuje industrije in trgovine, stvarili bodemo toliko na maSi
zemlii dobrega in lepega, kakor bi ga tujci na njej, postanemo
vrinarski kmeti, dobri rokodelci, industrielni delavei in trgovci
in to tudi, ¢e se nam Se toliko stavi zaprek od naSih sosedov in
nith vlad, ker gledé¢ razvojev v gospodarstvu in omiki velja
danes: Welthiirgertum, konnt ihr’'s austreiben! — Tudi naSa
masa razbije tezko plos€o na svojem grobu in stopi pod solnce in
bode posiljala svoie velje talente v novodobne Sole in se sama
Solala. Pride do tega, pride gotovo, ker primorci smo juZni Slo-
vani in najbljiizii Adriii mi Slovenci in isterski ter dalmatinski
Hrvati in tam na Balkanu, &rnemu, srednjemu morju oni &vrsti
nasi ljudje, ki so zdaj predobri kmeti in vojaki, ki pa postanejo
tudi dobri delavei v drugih obrtih, ker silijo k morjem in so zdaj
krepki, zdravi kmetski sinovi. Italijani-primorci so postali
bogati, mi avst. Jugoslovani-primorci smo ostali kmeti in Se
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celo skoraj v nekaterih krajih primitivni. In to vzlic morju. To
ie zalostno! Sodelovali smo v pridobitev velikih premoZenj Ita-
lijanov, kontribuirali k milifardam papezev, ki so sebe in svojo
zlahto bogato preZivlijali. Danes je Italija krasen muzej, h ka-
teremu roma ves omikan svet. Dosti lepega, kar je tam videti, je
pomagal pridobivati tudi jugoslovanski kmet in mornar. Tlaka in
desetina in roparska trgovina sta wvstvarjala krasote italijanskih
mest, nith veliko bogastvo v srednjem in Se zdajSniem veku in
morija so bila velike ceste, ki so dovazevale ta bogastva in juzni
Slovan je soedeloval, zal sedeloval kot potujéenec-gospod, ali na-
vadni tlakar in matros. — Prirodna bogastva nasih dezela, hoste
so tudi robovale tem italijanskim mestom, tudi tam dale¢ v Bosni.
Marsikateri na$ vecji talent je tudi kot umetnik sodeloval z nai-
vedjiimi umetniki Italije v C¢asu renesance, 16. stoletju m prej in
pozneje.

In Se Subori, Se pluskota in divia sveto morje ob obalih, ob
katerih biva juzni Slovan, Se daje to inorje in zdaj Se le prav ved
hrane, ved¢ priloZnosti pridobitve, vel prilike veZbanja in olvr-
S¢enja telesa in duha; pristopimo blizie in vstopimo tudi kot
boljsi delavei v gospodarstvu, ‘katero je razvila iznajdba in raba
stroja, mi Jugoslovani.

»Trade follows the flag« — pravi AngleZ, to je, promet, tr-
govina spremlja zastavo na ladiji. »Ceterum autem censeo, Car-
thaginem esse delendam« je veckrat ponavljal rimljanski drZzavnik,
da se mora pomorska mo¢ Kartage streti, ¢e hoCe kmet Rimljan
bolj uspevati. Mo¢, velikost in bogastvo drZav in dobrobit naro-
dov je bila vedno v ozki zvezi z izkori§¢anjem morija in nadvlado
na njem. Danes celo to velja. Zelezni¢ni vlaki in parobrodi so
ljudstva zbliZali in isti omogocajo vecje proizvajanie. katero je
povzrolil stroj, da pridobiva vel in vedno velje trge za svoie
proizvode; Zeleznice, parobrodi podajajo vedno mnozecim se
lindstvom priloZnosti za pridobitev za Zivlienje potrebnega. Svo-
bodno morje je velika svetovna trgovska cesta, katera sluZi vsa-
komur in Ce je Se toliko ladij ma njem; prostora je za vse dosti.
Na morju lahko ceno prihaja primorec k ljudstvom vsega sveta;
— poraba morja za voZnjo ne zahteva toliko dragih investicij,
kakor Zeleznice. Po posesti morske obali stremi vsak zdrav narod
in marsikatera vojska se je vodila za to. Morebiti tudi sedanje
vojske na Balkanu! — Jemljem samo to v ozir. Pisati bi se dalo
o tem, kako ocvr§fa monje telo in duSevnost mornarja, volio mor-
narja, kako ga uci prirodoslovja, kako mu daje direktno dobra
Zivila.
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Avstrija je dostop do sicer manjSega, ali vendar vaZnega
morja. Adriansko morje ne veze direktno velikih svetov, pa indi-
rektno tudi te in veliko sveta proti izhodu in zahodu direktno, da
ie isto lahko velika cesta za izvaZanje poljedelskih in industri-
elnih proizvodov, cesta za promet ljudi, privaZzanje proizvodov
druzih deZel in svetov. To morije je bogatilo Benetane in neka-
tera mesta v Dalmaciji, to morje je bilo za ¢asa Rimljanov vaZno
za promet mej Italijo in vzhodnimi deZelami ter severnimi; Oglej
je bil primorsko mesto Rimljanov, ki je brojilo do 600 tiso¢ ljudi
in bila ladjestaja za rimljansko vojno brodovie. V nasith dalmatin-
skih in isterskih Hrvatih imela ;je Italija v srednjem veku in jih
ima 8e danes najboljSe mornarie, ki so na trgovskih, kakor voinih
ladijah vedno bili jako upoStevani, pogumni mornarji. Na morju
je Clovek baje samo bogu izroCen, ti nmasi Hrvati se ne stragijo
nevarnosti moria.

V Trstu ima Awstrija luko, v katero lahko prihajajo najvedje
ladije. Ta luka je blizo centralne Evrope in zaradi tega je danes
7e Trst veliko trgovsko mesto in bo v bodote velje pristani$ce,
ker i§Ce kapitalistitno gospodarstvo cenene voZnje in so na moriju
iste najcenejSe. Avst. vlade se niso doslej dosti brigale za vaZnost
Adrije. V novejSem Casu dajejo ve¢ milijonov za pripravo luke,
pristani§ca, vezejo Trst z Zeleznicami, da vstrezajo prometu sred-
nje Evrope proti Trstu. — Zidajo se v Afriki do morja Zeleznice.
Afrika se odpre tako evropejski trgovini, promet po moriu bo
rastel tudi na Adriji proti Tstu in v dalmatinskih pristanisc¢ih,
Mislimo samo na velikansko plodovitost Egipta, ki se zbliza
Trstu po Zeleznicah in parobrodstvu., — Avstrijsko trgovsko pa-
robrodstvo do sedaj ni bilo dosti vrednho, — ali izprevideva se,
da se mora to povzdigniti. Zapostavljajo to naSe trgovsko paro-
brodstvo seveda Anglija, Nemcija, severne ameriSke drZave,
Francozka ali tudi Norveska, Japonska, Italija, Nizozemlje, Ru-
sija. Mornarji stavliajo avstro-ogrsko ftrgovsko brodarstvo mna
deseto mesto. Celo Danska ima vel in beljSe urejeno trgovsko
parobrodstvo kakor Avstrija in Danska S$teje le 3 miljone prebi-
valcey. Avstrija broji 51 milijcnov ljudi. NaSo trgovino na moriju
po vectiem posredujejo ladije druzih drZav. Veliko milijonov pla-
Cujemo Avstrijci trgovskemu tujemu brodarstvu in veliko milijo-
nov tujemu brodarstvu, ki vozari naSe izselience v Ameriko, ka-
terih je toliko, da nas mora Avstrijce sram biti. — Koliko bi nasi
liudje zashZili v ladjedelnicah in kot mornarji! — Nemci v rajhu
so djali: »Nasa bodo&nost leZi na morju« in AngleZi ne morejo vec
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zapovedati, da brez mjih volie ne sme podciti na morijih strel iz
kanona.

LLahko je mogoce, da je bilo morje po Avstriicih zanemar-
ieno, — vladala je Avstriio doslej posvetna in cerkvena feudali-
teta, ki ni bila nikdar prijazna meS¢anskemu in po njem ustvar-
jenemu industrielnemu gospodarstvu.

Kapitalisti¢no gospodarstvo sili tudi avstrijske narode, da
vstopijo v mjegovo delo. Tudi v Avstriii zadobiva tehnik vpliv
in Ze se tudi pri nas na Ce3kem in severnem Nem3kem izprevi-
deva, da sodi tehnik na prvo mesto v gospodarstvu, da morata
jurist in duhovnik to mesto zapustiti. To zospodarstvo je tudi
mase avstrijskih narodov kolikor toliko postavilo v kadre, v ka-
terih so uvrs¢eni industrielni delavci med Italijani, Nemci, Fran-
cozi, AngleZi. — Vzlic narodnostnim bojem, ki poZrejo v Av-
striji toliko dusevnih sil in stanejo narode toliko gmotnih, moj-
struje tudi pri nas mednarodno gospodarstvo stroja najhuiSe So-
viniste. V Italiii je narodnostni princip najZiveiSe razvit, ali on se
mora uklanjati gospodarstvu stroja, ki ne izbira svoiih kvalifi-
ciranih in druzih delavcev po narodnosti, ampak delavski kako-
vosti in cenenosti. Stroj zahteva inteligentnega, uCenega delavca.
Velike vrednosti se zaupajo delaveu pri stroju in ves ustroj tvor-
nice zahteva odprte glave vseh delavcev; delo vseh se mora
ujemati. Tedaj zahteva kapitalisti¢no gospodarstvo novodobno
Solanje vseh delavcev. Z omikanei§im tudi loZe izhajajo voditelii
dela. Ob&na ljudska 3ola je prva zahteva. Ali zahteva se tudi Ze
vel Solanja po delovoditeliih, ve& pa po delavcih v industriji sa-
mimi. AngleZ Ruskin je pisal: »Pred vsem ije degradacija delavca
do maS8ine, kar vodi mase vseh narodov v boj za neko svobodo.
Ne glad, ne Zalien ponos ne povzrotata ob&ni vris¢ proti bogastvu
imetnikov proizvajalnih sredstev v naSem gospodarstvu. Lakota
vstvarja sicer nezadovolinost, ali ved nezadovolistva vstvarja v
naSem casu pomanjkanje veselia do dela, s katerim si pridobivaijo
mase kruh, ker vidijo, da zamore le bogastvo dati moZnost raz-
veseljevanja. — Delavec Cuti, da ga njegovo delo pod nivo &lo-
veka degradira.« — In ni ga boljSega ucenca, kakor odraslega
fabri¢nega delavca. On si odtrgava od spanja nekaij ur, da zamore
Citati, da zamore posluSati predavanja wvseucili¥¢nih in druzih
uciteljev.

Avstrijski Jugoslovani proizvajamo na kmetiji ve¢, kakor
rabimo sami za svoje kmete in druge rojake.*) Toliko smo Ze iz-

*) Ne odgovarja statistiki, UredniStvo.



vezbani v kmetijstvu. Ali naSa kmetija je ¢ malo moderno raz-
vita, ista lahko podesetori svoje pridelke in z manj delavei — in
ako vpelje intenzivno, vrinarsko kmetovanje, lahko doseZe viso-
kost, kakor malo avstrijskih narodov. Ozemlje naSe leZi namred
v najprikladnejS§em obnebju. Dasi v precej$niem obsegu Kras,
rodi naSe ozemlje vse sadeZe in izreia vse koristne Zivali. Izva-
zamo lahko razven Zita dosti vsega druzega. In izvazati moremo s
pridom le proti jugu in izhodu iz naSe kmetije, le morda dalma-
tinski Hrvati juZzno sadje v centralno Evropo. — Jugoslovani
imamo vodne sile v nasih alpskih rekah, imamo Se dosti in v
Bosni prav dobrega premoga. — Nasi gozdovi dorascaio zopet.
Pri nas so dani pogoii za izvajanic marsikatere industrije. Indu-
strije se povsod udomacevajo in se bodo tudi pri nas. Izmenjava
proizvodov industrije ‘ho nemara mogoca tudi tedaj, %o bodo
povsod industrije. Ne bodo povsod proizvajale ene in iste stvari.
V Avstriji najdes Zelezo in les. lLadjedelnice bodo pri nas mo-
goce. Menda ne bodemo vec taki nebodipravi, da bi 3e dalie ku-
povali ladie od druzih narodov, ko imamo vse za ladiedelstvo,
¢e le izgojimo kvalifikovanega delavca v ladjedelnicah.
(Sledi.)
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ANTON DERMOTA.

Revolucija-evolucija-reformacija.
(Konec.)

L. 1847. je Marx analiziral stanje CloveSke druZbe in kon-
Statiral, da se vladajoCa nasprotstva drugaCe ne dajo odstraniti,
kot z nasiljem: nasprotstva so brutalna, zato se morajo z bru-
talnostjo odpraviti. Citira ZorZz Sandovo: »Boj ali smrt,
krvava voijska ali ni¢; tako je vpraSanje zastavlieno neizprosno.«

In v komunisti¢nem manifestu 1. 1848. govori Marx o ciljih,
ki se dajo doseli le z nasilnim prevratom dotedanjega druzabnega
reda. Najenostavneise, da, edino sredstvo mu je revoluciiski te-
Torizem.

L. 1850. je klical Marx: »Revolucija je mrtva, naj Zivi re-
volucija!«

Krimska wojna . 1853.—1856. mu je vzbujala nade na sko-
raj$njo socialno revolucijo. In Se 1. 1870. ob pariSki komuni ni bil
pozabil na svoje mladostne burne in uporne misli; sicer je ne
bi hvalil Se 1. 1872.
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Pozneje se zadenjajo dvomi o uspednosti revolucije in re-
volucijske taktike. III. zvezek Kapitala Ze priznava sedanji dru-
Zabni in gospodarski red.*)

Kakor Marx tako tudi Engels napoveduje revolucijo. Po-
lagoma pa postaja bolj miren in izjavlja, da socijalisti glede

rsvojih zahtev ne zametujejo miti odpladil v obrokih. Naposled 1.
1895, se je dizrazil proti revoluciji.

L. 1848. ie Engels pricakoval, da napoéi svetovna kriza in s
tem izbruhne socijalna revolucija. Revolucije se je tudi aktivno
~udelezeval. Histori¢ni razvo] pa je izpremenil pogoje, pod ka-
terimi se proletarijat mora boriti; zato je bila revolucijska tak-
tika za vedno onemogocena.

Engels pravi, da so bile dotedanje revolucije vse le revo-
lucije manjsin. Gospodujote manjSine so bile z revolucijo strmo-
glavliene, da je namesto njih zavladala nova manjSina. Po prvem
uspehu se je pa ta razcepila: na uzadovoljeni del in na radikal-
neidi. Oni so prenehali biti radikalni, ker so dosegli, kar so Zeleli.

L. 1848. je bil proletarijat v manidini po Stevilu, zastopal je
pa interese vedine, — revolucija se je ponesrecila.

Od 1. 1848. se je Evropa gospodarsko izpremenila: Francija
Poliska, Rusija, Nem&ija so postale industrijalne drZave, nastal je
pravi veleindustrijalni proletarijat in s tem razpor dveh razredov,
kakrSen je bil I. 1848. le na AngleSkem, v Parizu in par industri-
jalnih srediscih.

Napoleonov drZavni prevrat ma Francoskem in obnovitev
nemskega cesarstva po Bismarku sta pokazala, da proletarijat
ni Se dozorel za revolucijo. In Viljem 1. je obnovil nem8§ko cesar-
stvo, pa tudi francosko republiko.

Po I. 1870/1. je bilo teZis¢e evropskega delavskega gibanja
preloZzeno v Nemd&ijo. Tu so pa delaveci zase izrabili politi¢no
oroZje — splo$no volilno pravico: z volilno agitacijo in parlamen-
tarno tribuno.

V tem momentu pa je bil dan nov nalin proletarskega boja:
delavci se udeleZujejo volitev v ob&ine, deZelne zbore, bolniSke

- blagajne, obrtna sodi¥¢a itd. »In tako se je zgodilo, da sta burZo-
azija in vlada prisli do tega, da se mnogo bolj bojita zakonite
akcije delavske stranke, nego protizakonite, da se bojita mnogo
bolj uspehov volitve mego rebelije«. (Masaryk — Engels.)
- Pa tudi v tem oziru, namreg, kar se ti¢e rebelije, upora s
silo, se je boj Cisto izpremenil. Rebelija v starem slogu, poulitni

) Marx je izdal le I zvesek Kapitala, II 1 1873, in ITL 1804. pa
Engels. Op. ured.
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baj I. 1848. je zastarel. Uporniki resni¢nih zmag nad vojadtvom v
pouli¢nem boju itak niso dosegli ali pa vsaj jako redko; uspehi so
bili zelo redki in Se ti navadno prej doseZeni ali zagotovljeni.
Vojastvo je bilo enotno, organizirano, disciplinirano, — na-
sproti temu je stala kaotiCna masa. L. 1830. julija in — 1848. febru-
arja se je revolucija obnesla le zato, ker je bila meS§tanska straza
proti vojastvu in za upormike.

V revolucijah prej8njih dob so imele barikade velik pomen:’
tekom devetnajstega stoletja so ga popolnoma izgubile. Prej so *
imele barikade osobito namen, da se je z njimi moralno vplivalo
na vojaStvo, da se je opladilo in da ie postalo malodusno. Ze I
1848/9. pa je voiaStvo videlo na barikadah in za njimi samo dru-
hal, izmelek druzbe, proti kateremu ni imelo nobenega re$pekta.
In taCas se je vojaStvio Ze znalo boriti proti pouli®nim napadom.

Mesta so v novi dobi zrastla, vojastvo se je pomnozilo, garnizije
se lahko mobiliziraio, v nekaj urah so privpravliene cele armade.
Moderna mesta imajo ravne, dolge ulice, v katerih se da z uspe-
hom porabiti moderno oroZie. »Upornik, ki bi si sam izbral za '
barikadni boj nove delavske oddelke na severu in vzhodu Berlina,
bi bil blazen«. (Engels). Tistih Casov, ko so pripravljene in za-
vedne manjSine na Celu nezavednih mas uprizarjale svoje revo-
lucije z naglimi presenecenii, ni vec. Zato ima tudi socializem novo
taktiko; zato je celo v romanskih deZelah izginila stara revolu-
cijska taktika. Ironija usode ja ba$, da se revolucionarjem in>
prevratnikom z zakonitimi sredstvi bolje godi, nego z nezakoni-
tostmi. Taktika revolucije se umika taktiki pozitivnega dela. —
Kako prihaja Marx do svojega revolucijskega naziranja?

Marx pravi, da je naloga filozofije, da kritizira ves druzabni
red. Zanj sledi ta naloga iz Feuerbachovega filozofskega sistema.
Feuerbach je kritiziral le verstvo; bas zato pa mora pofeuerba-
chovska filozofija kritizirati Se drZavo in politiko. Feuerbach ie
reduciral verstvo na antropomorfizem: verstvo je le fantasti¢ni
odsev Cloveka, kakrSen je — bog Clovek je torej ¢lovek sam, in
kritika tega boga ije kritika resnitnega Cloveka, torej tudi vseh
naprav in ustanov, v katerih &lovek Zivi, v katerih se verstvo
poraja. Kritika verstva je torej kritika prava, kritika teologije ie
kritika politike. Kritika te filozofije se uresnituie zato s prakso —
revolucijo: Ce je za tloveka najvisje bitje Clovek, je nuino, da se
prekucnejo vse razmere, v Katerih je ¢lovek poniZano, zapudce-
no, zasuznjeno, zanitevano bitie. Treba je torej zrevohcionirati
ljudstvo.
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f In kaj je, kakSna je polititna revolucija? Del me§Canske
druzbe se emancipira in zavlada splo$no. Ta del, ta razred dru-
Zbe ostaja na svojem staliS¢u, spoznava pa se za splo3nega pred-
stavnika; le s tem, da v sebi in v masi vzbudi ta cut splosnosti,
more izvesti svojo revolucijo. Za hip je ta razred socialna glava
in socialno srce druzbe. Zato mora biti en razred par excellence
osvobojajo¢, drugi pa olitno zasuznjujo¢. Nekdaj sta bila ta raz-
reda: plemstvo in duhovstvo proti meScanstvu. Dandanes imamo:
mescanstvo proti proletarijatu. Slednjemu sedanja druzba odreka
vse; zato ji on negira obstanek.

r Kakor vidimo, so se Marxovi in Engelsovi nazori o tem, kaij
je revolucija, in o tem, kak8na naj bo v emancipacijskem boju tak-
tika proletariiata, tekom Casa izpreminjali. Ni¢ presenetljivega ni,
¢e sta bila Marx in Engels v prvih pocetkih svojega delevania za
revolucijo, ki bi se izvedla tudi z nasiljem, ¢e ne drugace. Bas
tako naravno pa je, da sta pozneie opustila to pot, in sprejela
taktiko prakti¢nega, mirnega dela, socialne reforme. Izprevidela
sta pa&, da so predpogoii, ki bi bili morda omogocili uspeh soci-
alne ali politi¢ne revolucije v podetku devetnajstega stoletia, iz-
ginili in da so nastopile drugaéne razmere.

Sicer pa ni res, da bi morala vsaka revolucija biti krvava in
nasilna. Veliega pomena je revolucija in reformacija glav in src
—- brez te ni mogoca uspesna politi¢na revolucija, pravi Masaryk.
In socialna e manj. Ravnotako ni res, da bi bil trenotni upor
7e revolucija. Revolucija je lahko mapadalna, pa tudi le obrambna.
Revolucija se pojavlia v fiziénem in pouli¢nem boju — gotovo pa
se tudi kaze v duSevnem in nravnostnem oziru.

Zatrijuje se, da revolucijsko razpoloZenie izvira najvel iz
srednjega veka, in da ima verski izvor. Cerkveni dusevni absolu-
tizem je rodil upornost na drugi strani. Tako je napocila refor-
macija, ki je pravzaprav najvecja svetovna revolucija. Resnica
je, da je bilo ondi, kier se je reforinacija izvedla, potem manj re-
volucijskega duha nego v drZavah, kier je zmagala protirefor-
macija t. j. katoliSka reakcija. Tio se osobito opaZza na romanskih
dezelah in drzZavah, ki so ostale katolike. Drzavni absolutizem
se je oprl na absolutizem cerkve in oba sta tiSdala ljudstvo ob tla.
"Odtod je pa prihajal neprestani odpor, tu so se porajale ustaje, ki

so bile polne revolucijskega razpoloZenia in dejanja. Zato ni
¢udno, Ce so vodilne ideje revolucije cerkvenega in verskega
izvora.

r Revolucija je uspes$na, dokler se more upraviCeno sklicevati
na etiko. BrZ ko se izpremeni v nasilie, se izpremeni v reakcijo,

-
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t. i. v nasprotje tega, kar je bil prvotni namen revoluciji. To se
je najbolje videlo pri veliki francoski revoluciji.

S tem ni Se iz&rpan ves problem revoluciie, reformacije in
evolucije! Problem ni le historiden, t. j. ne tice se zgolj tega, kar
se je zgodilo, kar se dogaja in. kar se bo godilo, kar se vrdi v
Cloveski druZbi kot taki, marved problem se zlasti tice tega, kar
dela in mora delati posameznik. To se pravi: revolucija se mora
presojati z etinega stali$®a. Revolucijski problem velia prav tako
za vsakdanije Zivlienje, kakor za velike histori¢ne dogodke: ti brez
onega niso mozni. In v prakti¢nem, vsakdanjem zZivljenju odlouie
drobno, konkretno delo; s tem se premaguie utopizem in revolu-
cionizem.

Kdor verunie v razvoi, bo proti nasilni revoluciji. Z nasilno
revolucijo se da doseci hipen uspeh — Ce se pa da tudi tralno
ohraniti in obdrZati, ie drugo vpraSanje! Nasilna revolucija bi
bila pa& opravicena, ¢e bi zgolj ekonomske sile. grobi materiali-
zem, odlotevale v Zivlienju. Macaulay pravi lepo: sNoben narod
ne sme revolucije delati, vedno pa mora biti pripravlien, da jo
zatne.«*)

52 S22 A S AS A S AN NS S AN DS D82S 2BV NSAVSSASHS 2852
H. TUMA:
Seksuelni problem.*)

Odtod Cesto teliko slabosti ob zgodnji diZnosti. Zato pozneie
razvitega kmeckega dekleta bledica ne napade. Bledica je po-
sledica velikih mest, bolezen spolne zgodnosti vsled pomanjkanja
vzduha in gibanja ter prezgodnic kontrektacije; &itanje in moda
sta v tem oziru najhujsi strup.

Vso dobo spolne godnosti pri moZu imenujemo puberteta,
mozevnost. Vnanji znaki so: brada in dimlje. Nastop mozZevnosti
se kaze pri mladeni¢ih v nemirnem, cesto nerodnem obnasanju.
Nemec imenuje ta prehodna leta »Flegeljahre«. Jame se razvijati
neko izobilje modi, ki se izraza v pretiranem obnaSanju, a preide
ob normalni vzgoji v veselie do dela in ustvarjania. V tej dobi
pricenia globlie in obseZneile Custvovanje, zanimanije za umet-
nost in glasbo, Cesto se javi otoznost in hrepenenje brez prave
smeri, To je ona doba, ko se fizidna spolna liubezen jame dru-

*) Problem revolucije in evolucije je sporen v socijalizmu. Pisatelj
stoji vsaj deloma na staliéu revizijonizma. Ured.
**) Nadaljevanje po §t. 2 t. 1,
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Ziti s psihi¢no. Ta doba traja pri marsikaterem mladenicu nekaj
let, doba polna Cutnosti in poezije. Psihidno manj, somati¢no
boli krepko je oznatema prehodna doba pri dekletu, cetudi s
slidnimi znamenii kakor pri mladenicu. Za vzgoio je ta doba
najvazneiSa in v tem oziru Solska in domaca vzgoja najveC gre-
Sita. Razposaieni dedki navadno ne najdejo drugega mego oCi-
tanja in opominjanja mesto prijateliske besede. Vzgoja v pre-
hodni dobi mladine mora biti torej obrniena ma okrepitev telesa
po gibanju v prostem vzduhu, telovadbi in delu, s krepko, a ne
mrsno hrano. Ravno v masi dobi se mladina najbolj preoblaga
z dusevnim delom takrat, ko prestopi iz nizjth v viSje razrede.
Vsled preobilice Solskega dela jenja tembolj telesno gibanje.
Nase Sole so uprav sistemizirame za to, da
oslabe mladino takrat, ko je po prirodi naj-
bolj potrebna jacenia. Poleg tega pa se mladini v pre-
hodni dobi podaja Ctiva v poeziji in prozi, ki se nanasa na lju-
bezen, ki opozarja na kontrektacijski nagon, Cetudi Ze v estetitmi
obliki. Naravna vzgoja decka, kadar stepi v Flegeljahre mora
iti za krikom prirode: »pustite me, da se Zivotno izletam in iz-
delam«! Z zdravo hrano in krepkim telesnim delom se mo-
7evnost zavlede in organizem celega Zivota posebei pa spolni
organi okrepe, ustvari se Cloveku ves kapital telesnih in spolnih
modi za celo Zivlienje. In v zdravem telesu je zdrava duSa!
Mladina si bedi svesta svoije telesne in duSevne moci in Svo-
bode. Ako ie po Tolstem predpogoi CloveSke sreCe in zdravia
telesni trud, ob&evanie s prirodo, obCevanje v ¢loveski druzbi in
nebojazen pred smrtjo, tedaj moramo te predpogoie pripraviti Ze
v mladosti in ti predpogoii so tudi najeminentnej$i predpogoji —
za ohranitev zdravih spolnih orgamov, za ohranitev zdravega
krepkega Zivéevia in za zaploditev krepkega zaroda. PiSe se
cele kupe kniig o spolni vzgoiji in spolni pedagogiki posebej in
vendar se ne loti ni drZava in §e manj cerkev preustrojitve vzgoje
v edini mogod&i in pravi smeri. Res, cerkev bi hila sama proti
sebi, ako ne bi gojila bojazni pred smrtjo, sai ie nje glavma opora
nauk, da je to Zivljenje le prehodno Zivlienje in da je onkraj
Zivlienia ve¢no pogubljenje, kedar ni cerkvene odveze. Jemlje
mladeniu miselno svobodo in ustvarja zato grozo pred smrtjo.
Tudi razredna drZava bi delala proti lastni organizaciji, ako bi
mladino oprostila vezi sedanje Zole in ako bi brezobzirno po-
stavila kot prvo nalogo domace in Solske vzgoie zdravije, te-
lesni trud, oblevanje s prirodo, ob¢evanje s Clovekom in ne-
bojazen pred smrtio. Vzgoja pokordgime in odvisnosti vzdrznje
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gospodstvo plemstva, cerkve in kapitalizma nad delujoCimi ma-
sami. Uradnidtvo in uditeljstvo se mora Cutiti kot orodje drZavne
oblasti in z zvezo drZave s cerkvijo tudi orodje cerkve. Moderni
priznavajo potrebnost vzgoje k disciplini, a ta ne sme biti
vzgoia za hlaptevstvo vsled zapovedi in prepovedi nautenih na
pamet. S 6, letom prienja to u&enie ter traja do izpita zrelosti (?).
Mladi moZgani prenapolnijo se z mehani®nim znanijem ter so tudi
sposobni za mehanitno pokord¢ino. Po konCamih Studijah je
mladina izgubila vso proZnost spreiemania novih idej, soditi sebe
brez priu¢enih predsodkov in formel; in vendar je bistvo
modéi mladine to, da se ne zapira novim, ne-
navajenim pojavom, ter proti mnovim idejam
ne stavlia predsodkov in priufenega znanja.
T'a proZnost in prijemljivost novih idej dela mladino res mlado,
ona vzdrZzuje znacaj mladosti tudi na moZu in daje znacaj mla-
dostne sile celim narodom. Potreba in nujnost spolnega pouka je
splodno priznana, sedaj ko so moderni tako Siroko razloZili sek-
sualni problem, slediti je morala tudi krdCanska pedagogija. Da-
nadnia Sola pa ie nesposobna vrSiti posel spolnega pouka in spolne
vzgoje, dokler pouk in vzgoja ne gresta sporedno z bijologi¢nim
razvojem Clovedskega telesa. Zato je zahteva pospolni
prosveti ob enem glasen krik po reformi da-
nas$nie liudske in srednje Soleiztemelja ven.
Za vzgoio in pouk resnice pa ie treba ucliteliev samozavestnih,
neodvisnih in vestih. Uciteli sam mora biti ¢ist.
Bil sem sam ucitelj, sem sam oce in moZ. Videl sem v Soli in
doma, da se sme govoriti mirno in prepri¢evalno o vsem in pred
vsemi, kedar je Clovek sam ¢ist. Dal sem otrokom, ko je bilo pri-
like brez pomisleka v roko slike o spolnem Zivlienju, sam opisal
funkcijo spola, ne le brez vsake $kode mladini, temvet sem si
svest, da so moji nekdanji gojenci vsi poznali spolno Zivljenje do-
voli sebi v warstvo. Posebno se zavedam, da so poznali marsi-
kaj, na kar so morali priti po lastnem razumu in sklepanju iz
skrommega utnega gradiva, katerega so pri meni dobili. Bil sem
leta 1879. v omikani, imoviti francoski druzini kot domaci ucitel;.
Ugenka mi je bila med drugimi mala ljubka deklica sedmih let.
Ugil sem jo za prvi razred. Po pouku smo se skupaj igrali in iz-
prehajali. Na vrtu mi je viovila ZuZelko, ki je bila zvezana %
zadkom z enako ZuzZelko. VpraSala me je, kaj to pomeni. Vtrgal
sem cvetlico ter ii pokazal pradnik, cvetni prah in pesti¢. Povedal
sem ji, kako Cebelica sname cvetni praSek z ene cvetke in jo
prenese na drugo ter pusti praSek ma pesticu, kako se praSek
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napoji in vzraste skozi brazdico cvetke doli do jajcka in vanj, da
nastane plod. Nekoliko cvetk iste vrste komaj vzcvelih in Ze do-
zorelih pokazalo je radovednemu deklic¢u vse. Vidis, rekel sem ii,
ravno tako imajo tudi Zivalice v sebi, samci praSek semenca,
samice jajcka, le da Zivalica lahko pride k Zivalici, pa se po cevki
zdruzita praSek in jajcek, pri cvetlici pa mora pomagati veter ali
Cebelica. Kakor na rastlini iz zaplojenega jai¢ka nastane plod,
ravnotako v Zivalici, katera nosi v sebi jajcka. Tako je pri majhni
mravljici, tako je pri ¢ebelici, tako je pri miski, tako je pri zajCku
in tako je tudi pri ovci in kravi. Malo jagnie in malo telce je
plod, ki se je zaplodil tako, kakor plod na rastlini in kakor vse
v vesolini prirodi. Pozneje je deklica videla brejo kravo in me
radovedno pradala, &e je bolna. Odgovoril sem jei, da ne: ali se
ne spominias, kaj sem ti pravil, ko sva gledala cvetne prasnike
in pestice in Zuzelke? Vidi§ krava ima v sebi malo telce, ki je iz
jajCka in semena naraslo in varno zavito v utrobi matere, od ka-
tere debiva po ¢revesu krvinega soku toliko Casa, dokler ni dovolj
veliko. Potem pride na dan. Mati trpi in muka, ko poraja, zato
pa je vesela, ko vidi malo telce poleg sebe in je previdno obliZe
nesnage, daje piti mleka iz vimena. Tako je tudi pri Cloveku. Par
dni potem sprehajal sem se z gospo po vrtu. Mala gojenka pri-
hitela nam je nasproti ter Ze od dale¢ radostno kricala: »Gos-
pod ucitelj krava je Ze storila, sem Ze videla malo ljubo telce;
kaj ne mama, to da$ meni, da je bom ¢uvala in tudi za kravo-
mamico bom gledala, da jej sedaj nihée ne stori zla«! Gospa je
osupla ostala, od kod ve kaj tacega nje mestni otrok. Nejevolino
je dajala krivdo poslom, &eS, da so le oni mogli kaj tacega otroku
natvezti. Mirno sem priznaval, da otrok ve vse od mene ter na
kratko razlozil, kako je priSlo do tega. Gospa sama menda $Se
nikdar ni slkiSala priprosto in brez vsake najmanise zadrege go-
veriti o spolu in zaploditvi. Vidno z zanimanjem me je poslusala
ter konedno vprasala: pa mislite, da otrok ne bo delal napa&nih
sklepov? Napacni sklepi so le plod napadnega pouka. Ako je
pouk resnicen, morajo biti tudi daliSi sklepi logi¢ni — tesnini.
Sklepi naSe mladine so brez vezi, ker nimajo pouka. Kako naj
hoce sklepati otrok, ki je pri€el k razwmu, ako nima premis. Sola
dati mu mora prave premise, sklepe otrok dobi potem Sam in ti
sklepi so vsegdar resni¢ni. Vem, da mi je od takrat mati mojib
gojencev Se bolj zaupala nego poprej in vem tudi, da so gojenci
prav razumeli moje nauke, ker so bolj ljubili rastline in Zivali in
lindi, Z ljubeznijo do prirode je Clovek odprl
na Siroko vrata liubezni do vsega.
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Za mladino do godnosti mora veliati pouk in vaja spomina.
Za mladino v prehodni dobi mora veljati vzgoia za umetnost in
poezijo. Takrat ko v Cloveski krvi zapolje ¢ustvenost, takrat ko
se jame odpirati brstie in Zeli po solncu, takrat treba je odpreti
blesteci svet lepote. Schénheit ist Kennzeichen eines gesunden
Korpers und in einem gesunden Kérper wohnt leichter ein ge-
sunder Geist; deshalb wird die Erziehung zur korperlichen
Schonheit  sich auch leichter mit einer idealen Erziehung des
Cieistes paaren. (Lepota je znak zdravega telesa in v zdravem te-
lesu prebiva laZje zdrav duh; radi tega se bo vzgoja k telesni
lepoti laZje parila z idealno vzgojo duha.) Reitzenstein. Koliko
nam je da naSa Sola? Ako je dobil detek pouk za svoj razum,
mladeni¢ ljubezen do prirode, do lepote za svoio Cuvstvenost,
potem je varno prekoradil ona leta, ki so odloCilna za spolno
Zivlienje naprej. Kedar nastopa zrelost, takrat jameta prihaiati v
sklad razum in ¢uvstvenost. Takrat so mladenidi Zelini vsake
resnice, takrat mora se jim dati polmno resmico. Vsa
dogmata, ves misticizem odtorei postane strup. Die ganze Auf-
klirungsarbeit ist eine grosse Erniichterungsarbeit (Vse pro-
svetno delo je veliko iztreznievalno delo.) Leo Berg. Fnketa
Diirrer-jeve zveze ustanovila ie kot nalela spolne vzgoje: Pred-
vsem naravnost, ne vel dajati nego je hrepenenia vedeti, Otrok
naj izve o postanku in porajanju ¢loveka, naj vidi razvoj na cve-
tliéi do oplojenia, sporedno maj se ga opozarja, na sliten cvet in
plod pri Zivalstvu in pri &loveku s povdarjaniem momenta lju-
bezni, na strani moZa odgovornosti iz nje, na strani Zene Zrtvo-
vanja. Mannheim-ski kongres zahteva majprei poduk, pred iz-
kusdnjo, po analogiii v rastlinstvu, Zivlienja metuljev, kuncev in
do &loveka. Veljati mora posebno pravilo: otroci, ki vidijo spolno
zdruZevanie, morajo je tudi razumeti. Otrok na dezeli, ki lahko
vsak dan vidi spolno zdruZitev pri domacih Zivalih, mora jo prej
razumeti nego otrok v mestih, ki navadno izve o stvari Selej v
tajnih pogovorih v Soli ali izven Sole.

Prav ima pedagog Schreiner, da je boli vazna mo® mego
znanje, le da bi moral dodati: mo¢ mora biti v zdravem telesu in
v resni¢nosti. Nicht Flucht vor den sexuellen Reizen, wie der
katholische Katekismus lehrt, sondern Stirkung des Willens zum
Widerstand macht den Karakter des Mannes aus. (Ne beg pred
spolnimi miki, kakor to zapoveduje katoliki katekizem ampak
jaenje volje za odpor tvori znata; moZa.) Leute. Die Beschaffung
eines gesunden frendigen Lebensinhaltes, (pridobitev zdrave in
vesele vsebine Zivljenja) je glavni predpogoi Hoppe-Bridges. Zna-
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nie ni to, kar se ucenec uci na izust, na pamet. Mladina mora res
videti, vedeti in Sustvovati. Znana je fraza, da je ‘spolni nagon
potepuh, ki iz najboljSega pouka bas izbere to, kar ga razburija.
Non multa sed multum!

Die beste sexuelle Erziehung ist eine richtige Gesammt-
erziehung, (NajboliSa spolna vzgoja ie prava splo$na vizgoia.)
Forel. Sind denn die Studenten der Medizin besser als andere?
(Ali so dijaki zdravilstva bolj§i od drugih.) Grobel. Pouk v dobi
deStva ne podaja ni¢, kar bi razburjalo, ako se ucitelj sam ne
razburja, MladeniC se razburja sploh Sele takrat, kedar se Cu-
stvenost razgoreva. Pouk pa mora nastopiti prej, takrat ko razum
Se naivno popraduje in zabeleZuje. MoZgani decka in de-
klice so cista pola papirja, na katero se da
vse napisati — za vedmno. Glavno merilo dal nam je
Tolstoj: »Odgovori otroku na ito, kar te vpraSa. Ne razlagai mu,
kar ga ne zanima.« No danaSnja Sola razlaga skoraj le to, kar
otroka ne zanima in ne daje odgovorov na to, kar otrok iz svoje
duse vprasa. Otrok se skoro, ko je v Soli, ne upa vec vpraSati,
u¢i se molcati. Docela pravo je mmenje, da pedagog ne sme biti
specijalist, bijolog ali medicinec ampak splosen pedagog, jaz bi
celo rekel, da je dovolj: splosno izobrazen ¢lovek. Gliidklich dig
Eltern, welche ihre Tochter selber befreien. (Srec¢ni stariSi, ka-
teri svoje héere sami osvobodé.) Hoppe-Bridges. Eltern bedeuten
nur dann etwas fiir die Kinder, wenn sie Ehrfurcht vor der
Wiirde der Zeugung empfinden. (StariSi pomenijo le tedaj nekaj
za otroke, kadar sami Cutijo spoStovanje pred dostojanstvom plo-
ditve.) Kmetska Zenica v par besedicah svoije dekle spolno bolje
poudi, kakor bi vsi duhovniki in ucitelii celega ckraja zbrani na
koncilu. »Najbolj§a spolna vzgoja je splo§na
VZg0oija.« Zal da ta $ola prav malo da. Tam se vse specijalizira,
vsak profesor hoce svoje najbolie znati in otrokom najinteresant-
neijSe priporocati. »Spolno vedenie mladega moZa
je sad njegove cele vzgoie«inKer je ta cela vzgoja
v Soli in cerkvi do skrajnosti zanemarjena, zaraditega je njegovo
vedenje tako, da ne dela dasti me Soli, ne cerkvi, ¢loveski druzbi
pa veliko Skodo. Pedagogi morajo torej pomesti pred vsem pred
svojim pragom. Tam je kup smeti, ¢ez katerega komaj vidijo,
zaraditega toliko hinav$cine, kedar govore o spolnem aktu!

Moderni so vsekdar poudarjali vzgojo volje. Moderni pe-
dagogi na vzgojo volje pri spolni vzgoji tudi dajo najved. Je pa
razlika med njimi in starimi, da le-ti prepovedujejo in zapove-
dujejo, moderni pa i5Cejo premis, da mladina sama pride do
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sklepov ter i sama riSe meje. Prepovedan sad diSi! Bolje po-
kazati sad in povedati, kaj je dobrega in slabega na njem. Zbu-
dite v mladini zavest, kako je podlo zaploditi dete a mater in dete
zapustiti pa doseZete wveC nego strasiti z grehom. Achtung vor
dem anderen Geschlecht bedeutet Auswahl in seiner Betédtigung
(Spostovanje pred drugim spolom pomeni izbor pri njega izvr-
Sevanju.) Hoppe-Bridges. Ugite mladino, da prav vidi in prav
izbira, ne straSite jo od iskanja in izbere. Trgajte in jejte — a ne
prejejite se in loCite zdravo od strupenega! Locite pa le, kedar
gledate in mislite. Schreiner priporo¢a za vzgojo volje prosto-
voline vaje k samozatajevaniu in to pred vsem pri jedi. Sport na
sebi zahteva samozatajevanje. A le pri delu nastopi samozataje-
vanje maravno, wvsako drugo mapelievanje k samozatajevanju z
golimi besedami je igra.

UAVAVAAVAVAVAVAVALYLV] VA VALV.VAVAVAAYL Y.

Ignac Mihevc. Trst.

MOJA DRUZICA.

Komaj zablodil sem na svet,
in bitja zadutil slast, trepet.

Komaj Zivljenja nastopil sem cesto,
Ze imel sem druZico zvesto.

Silno, odkrito me je ljubila;
nikdar, nikjer me zapustila.

Bozala Cesto me njena roka bela,
ko v spanju nad menoj je bdela.

Zvesto sledila mi je povsod,
pravijo, da ljubi zelo mojih rod.

Toda — bog Z njo — naj si jo nihce ne Zeli:
ob njeni ljubezni veselja ni !

Cesto Zalostna je moja druzica bleda,
Cesto tesno je pri njej; ime ji je: Beda.



GOVORECA LIPA.

Ob robu gozdi¢a poleg steze
od stare tam lipe veje Sirle,
in giblie senj jih vsemirja
v hladu sladkosti zefirja.

V razpokano lubje je deblo zavito,
na severni strani z mahom obSito.
Z belimi gobami ob3ito telo
ponosho se dviga v nebo.

Ob materni strani je kakor dete mlado
vzrastla za ped nad livade

lipica nizka, mladih peres,

hote€a vel znati od drugih dreves.

,» Kaj more mi kdo? Na svojem stojim,
nikogar se tukaj jaz ne bojim;
nad mojim ponosom se nikdo spodKitati nima !

Na zemlji domaci si vzrastla ti in jaz.
Slovani vedno opevajo nas.
NasSe je polje, na3 svet do veénega Rima.“

Tako je trdila lipica mala,
in ¢akala je, da materna hvala
ji vname 3e viSje ponosno srce.

,, Resniico poznam, Ker stoletja sem stara
in vem, da na svetu je sama prevara.
Mi Lah in Francoz je bil gospodar,
Cegava da sem ne trdim nikdar.

Vsemirje zavila je mrtva temina,
sladkostne zefirje pregnal je vihar.

In lipa pocasi si lice spreminja.

Jeres li, da se iz ternine ne vrne nikdar?
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PREGL ED.
Javno Zivljenje.

Politika.

H. Tuma. DrZavni zbor. Balkan-
ski dogodki so tolikega zgodovin-
skega pomena, da se min. predsed-
nik grof Stiirgh ni mogel odtegniti,
da bi postopanje vnanjega minister-
stva ne opraviceval pred drZavnim
zborom. Sicer je nadin kakor je
stopil pred poslance na sebi znaci-
len za stalisCe avstrijske vlade proti
drzavnemu zboru. l;rva skrb mini+
sterskega predsednika je bila varo-
vati vlado z izjavo, da spada kritika
vnanje avstrijske politike pred skupno
drzavno zastopstvo t. j. pred dele-
gacije. OdloCilno besedo v delega-
cijah imajo zastopniki. ogrskega
fevdalizma, vsa vnanja politika
avstro-ogrska je pod  odloCilnim
vplivom. ogrskega plemstva, vnan-
jemu ministru se pred to zadnjo
instanco toraj ni treba bati kritike,
Ce tudi je vnanja politika drzave
v dijametralnem nasprotju z avstrij-
sko pclovico, Resnicna kritika- po-
stopanja. avstroogrske diplomacije
je torej mogoca le v avstrijskem
parlamentu, kjer so vsaj deloma
zastopani ljudski interesi, ne le
Cislajtanije ampak posredno tudi
interesi ogrskega prebivalstva mad-
zarskih narodnosti in. proletarijata.
Ako je ministerski predsednik po-
vdarjal nepristojnost avstrijskega
drzavnega zbora, je s tem Ze a
priori zagovarjal nepoboljsljivost
aystrijske vnanje politike. Vendar
se ministerskemu predsedniku ni
bilo bati stopiti pred avstrijski parla-
ment, saj je vlada od leta 1867.,
odkar je ustvarila dualizem, konsek-
ventno pod nacelom divide et impera
znala ustvariti toliko malenkostnega
profivia med strankami, da do pra-
vega zastopanja avstrijskega ljudstva
dosedaj niti ni prislo. Ni se mu
bati kritike edine ljudske stranke v
parlamentu - socijalne demokracije,
ker dobro ve; da' se vse stranke
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nacijonalne ali klerikalne- ali libe-

ralne postavijo proti socijalni: demo= |
kraciji s trenutkom, ko' bi stopila:

iz svoje rezerve in posegla nacelno |
na resitev velikih vprasanj drZave,
ministerski _predsednik dobro  ve,
da mora socijal-demokrati¢na stran~
ka v parlamentu vse svoje moci
pridrZavati za varstvo- delavstva.
Grof Stiirgh je koneno moral biti
prepri¢an, da majhni avstrijski drZav-
niki dobe le majhnega: odpora. v
malenkostnih avstriisﬁih strankah.
A priori je lahko' vedel, kake'sta-
lis¢e glavni zastopniki strank za-
vzamejo in' prvi govorniki- Dr. Ko-
roSec za Jugoslovare, Dr. Gross za
nem3ko-nacijonalno zvezo in Dr.
Kramarl za mladoCeSko stranko so
dejansko taknili one strune, katere
so zvenele Ze dolgo' Casa poprej v
strankarskem  Casopisju. &onc no-
se ministerskemu predsedniku resmil
Bosledic ni bati in avstrijska politika:
o lahko sledila: e naprej po do-
sedanji poti neovirana po avstrij-
skem parlamentu in' kar je Se bolj’
zalostno  neovirano- po  avstrijskih
narodih.

L. 1866. je Avstrija bila odtrgana’
od Nemdije, 1. 1867. je bil ustvarjen’
dualizem kot  zaveza nem3ke in
madzarske narodnosti- proti ve&ini'
slovanski-latinski, 1. 1878. je- po
Bismarkovi iniciativil Avsttija
stopila_na Balkan. To so veliki
zgodovinski - fakti, v sebi v najvec-
jem’ profislovju. Kraljevi' gradec
pomeniti bi moral za' avstrijskega
drZavnika obrat’ avstrijskec politike
na Balkanu, vsled tega obrat/no-
tranje politike na najkrepkejSo na-
slonitev na lastne narode. Dualizem
pa pomeni nasprotnost proti balkan-
skim drZavam in ' S¢ vedjo nasprot-
nost notranje. politike proti ogromni
veCini prebivalstva. Zasedenje Bosne
in Hercegovine zopet pomeni’ za-
interesiranje’ cele drzave za politicni
in fospodarski razvoj na- Balkanu
pod avstrijskim ' vplivom. Avstrijski
parlament’ se  ni v bistvu nikdar
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zavedal gorostasnega protislovia v
drzavnem Zivljenju avstro-ogrskem
ter se dal zavesti v narodnostne in
kulturne spore po fevdalni vladi,
ki istofasno zastopa geslo divide
et impera, ne morda proti vnanjim
sovraznikom drZave, marve¢ proti
istemu delu lastnega prebivalstva,
na katerega bi se po zgodovin-
skem toku morala naslanjati. Av-
strijska vlada je od 1. 1867. tako
temeljito korumpirala politi¢ne stran-
ke avstrijske, da se ji danes ni bati
nobene kritike, ¢ manj pa se ji je
bati, da bo avstrijsko ljudstvo izva-
jalo konsekvence tudi iz najresnejSe
ritike. Preporod mora priti edinole
iz delavskih mas od zdolaj.

— — — DeZelni zbori kaZejo
vedno bolj reorganicni svoj poloZaj
v drZavi. Grof Stiirgh je v svojem
ekspozeju o vnanji politiki prelu-
diral z Zalostnim poloZajem dezel-
nega zbora na Cekem in v Galiciji.
Bil je to apel centralne vlade na
pomo¢ deZelnih zastopnikov, ki so
isto€asni poslanci v drzavnem zboru,
fevdalni vladi. Roka roko umiva.
Po deZelnih zborih cepi avstrijska
vlada mo¢ ljudstva, kakor nasprotno
ogrska vlada vzdrZuje mo¢ fevda-
lizma po najstroZji centralizaciji.
Najvecje zlo avstrijskemu parla-
mentu prihaja iz obstoja dezelnih

zborov. Ceska stoji pred bankrotom
in brez pomo¢i centralne vlade, ne
more veC naprej. Morda se da na-

praviti kupcija! Galiski deZelni zbor
je razpuscen, ker poljski fevdalci
in katoliSki Skofie ne dovolijo, da
bi ruski narod, i(i Steje 3 milijone
proti poljskemu, ki Steje 4 milijone,
od 228 poslancev deZelnega zbora
dobil 62. Poljsko in rusko ljudstvo
je spravo sprejelo. Bilo bi v dezel-
nem zboru 8 Skofov, predsednik
akademije in vsi rektorji, od teh
skupaj 4 Rusini, 45 veleposestnikov,
8 srednjih posestnikov, 43 mest, ki
bi volili po starem volilnem redu,
12 mest, ki bi volila po splo3ni
volilni pravici, 5 trgovskih zbornic,
2 obrini zvezi in 98 kmeckih man-
datov. Med temi bi Poljaki imeli
lastno kurijo tam, kjer prebivalstvo
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kaZe 35% poljskega naseljenja, kjer
pa manj, bi se volilci priklopili so-
sednji lastni kuriji. V deZelni odbor
bi pridli: 1 zastopnik veleposestnika,
1 mest, 1 zastopnik poljskih kme-
tov, 1 zastopnik ruskih kmetov in
iz polnega dezelnega zbora 1 polj-
ski in en ruski zastopnik. Boj za
reformo traja Ze od 1. 1897. in se
viSi ne le v galiSkem deZelnem
zboru, marve¢ se je zanesel v cen-
tralni parlament na Dunaj, kjer veze
vse mo€i galiSkih poslancev. V Ga-
liciji napreduje demokratiCna ideja
v ljudskih slojih poljskih in ruskih,
mala Cetica katoliskih Skofov in
vsepoljskih aristokratov pa sme za-
virati javno Zivljenje.
— — — Goriski deZelni zbor je
razpusCen vsled smrti deZelnega
glavarja vit. Pajerja. To je znacilno.
Dokler je energiCni in inteligentni
moZ zivel, vlada ni mogla preko
njega. Svojcas je bil ukrotil glad-
kega kardinala Misijo in osornega
trzaSkega namestnika grofa Goéssa.
Od takrat naprej bil je absolutni
éospodar Eoliti(‘.nega poloZaja na
oriSkem. Radi tega je deZelni zbor
Goriski smel krSiti avtonomijo koli-
kor je hotel, smel izkljuCevati avto-
kratiéno neljube cetudi pravilno
izvoljene poslance. Nekoliko let
trajala je nenaravna zveza laskih
nacijonalistov-liberalcev s sloven-
skimi nacijonalisti-klerikalci. Proti-
slovni principi politiéni niso bili
nikaka ovira za zvezo radi razde-
litve mandatov v deZelni odbor in
radi uporabljanja deZelnih sredstev
za nesorazmerno veliko upravo in
dajanje nagrad potem ob¢in in
okrajnih odborov, pripadnikom la-
Sko-liberalne in slovensko-klerikalne
stranke.

Dezelni zbori CeSki,
goriSki so nam tako vz;zv\le |
deZelne avtonomije v Avstriji, ki je
podlaga nemo&nemu parlamentu in
samovoljni fevdalni vladi.

saliski in
1 gnjilobe

— — — Balkan. Balkanska vojna
je kontana, albansko vpraSanje za-
casno reSeno, kakor se nepremi-
Sljeno trdi, kot diplomatini uspeh
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avstrijske vnanje politike. Prelimi-
narni mir s TurCijo je v Dbistvu
sklenjen, do definitivnega miru pa
zapirajo pot velevlasti pred vsem
Avstrija in ltalija, katere po svoji
diplomaciji hujskati eno balkansko
drzavo proti drugi, da bi si odprle
pot oboroZeni intervenciji. Avstriji
se je pred vojno zareklo, da hoce
biti nesebi¢na, zato mora iskati s
slu€aji Prochaska, Skoda, Pali¢ pro-
tektorat nad albanskimi Solami z
oborozeno intervencijo. Odvisno je
vse od avstrijske vnanje politike,
ali uvidi svoje realne interese v
sporazumu s Srbijo in Crnogoro,
da s pomocjo realnega prijateljstva
iztisne edino nevarnega tekmeca
Italijo iz Albanije ali pa vsled
ustvaritve Albanije pripravlja konec-
no veliko vojno Avstrije z Jtalijo za
vitalne interese v Adriji — Ce av-
strijska fevdalna vlada iz protivnosti
proti lastnim narodom, raje pri-
voSCi zasedenje Vlone in juZne
Albanije po Italiji, ter se s tem od-
reCe balkanski-adrijanski politiki in
postane vazal Nemcije.

Vazno je vpraSanje delitve Ma-
cedonije med Srbi in Blgari za

~ Avstrijo. Posest Skoplja in desnega

brega Vardarja po Srbiji drzi Avstriji
odprto pot Dunaj-Solun, posest
Skoplja in Povardarja do Bitolja
po Blgarski pa odpira pot Rusiji
reko Balkana do Adrije in do
gejskega morja. Zato je Petro-
gradski kabinet delal s tako vnemo
za sporazum med Rumunijo in
Blgarijo, Rumunska je ona drzava,
preko katere gre pot Rusije do obeh
morjj. Zato je celo v interesu Ruske,
da Sardag in Morava tvorita mejo
juzne Srbije! Odvisno bo zopet vse
kako razume Avstrija svojo histo-
ricno_misijo na Balkanu.

Dne 26. aprila 1913. prevzela
je druzba bank pod iniciativo av-
stro-ogrske vlade od nemske in
orijentske ZelezniSke banke toliko
akcij balkanskih Zeleznic, da imajo
nje glasovi odlo¢ujoco vecino, Pre-
vzela je 45.000 akcij od Ziiricher
Orientbank in 6000 akcij od Deu-
tsche Bank, ter je s tem postala
absoluten gospodar Zeleznice Solun-
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Bitolj in Solun-Mitrovica. Akcije so
bile prevzele po K 810—, ki se
obrestujejo po 5%, kar odgovarja
dosedanji dividendi po 8% oziroma
K 500'— nominalne vrednosti na
vsako akcijo.

Prvotno je bila zasnovana Ze-
leznica iz Carigrada na Odrin, De-
deagac na Solun in od tod na Mi-
trovico in avstrijsko mejo. Pozneje
se je nacrt orijentske Zeleznice iz-
premenil tako, da veze glavna proga
Carigrad-Odrin-Soﬁja-éelgrad. Ze-
leznica Odrin-Dedeaga&-Solun presla
je v roke francoskega Kkapitala.
Glavna proga Odrin - Sofija je od-
kupljena po Blgarski drZavi, ostala
je nemSkemu Zeleznica Solun-Bitol]
in Solun-Mitrovica.

Z nakupom teh dveh prog je
avstrijska vlada priSla v dejansko
posest te Zeleznice in ker bo ona
dolo¢ala vozne ftarife je ocitno, da
je ta nakup naperjen proti srbski
drZavi, ker daje avstrijski vladi mo-
gocest zapreti srbsko trgovino proti
egejskemu morju. Ob enem proga
Solun-Bitolj daje avstrijski vladi
mogodest Zeleznico podaljSati na
Drac_ali Vlono,

Zeleznica iz Srbije preko Al-
banskega do Adrije je glede na
nemogocest isto efektuirati z lastnimi
sredstvi v doglednem &asu izklju-
Cena. Zgradbo te Zeleznice alpskega
znacCaja avstrijske banke prora-
¢unjajo na 200 milijonov kron tako,
da bi bila vsaka rentabiliteta izklju-
Cena. Utegne se pri tem avstrijska
vlada motiti kakor Ze tolikokrat,
ker je vec kot gotovo, da se sestavi
veliko podjetje pod inicijativo Ru-
ske-Francoske-Italije, ki bi vezala
Rumunsko, Srbsko preko Albanije
do Adrije in spravila v promet
rusko in rumunsko Zito in Zivine.
Trojni sporazum Se sedaj Avstrijo
finanéno bojkotira. Gotovo je, da
francoski kapital poskusi dobiti ves
gospodarski razvoj balkanskih drZav
podse, eminentno polititno pa ste
interesirane Ruska in Italija.

Vsekakor ostane nakup akcij
orijentske Zeleznice vaZzen za Av-
strijo, ako skloni zvezo od Serajeva
preko Mitrovice na Solun in po
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Ligki Zeleznici in iz Dalmacije zvezo
iz severa in srediS¢a monarhije z
jsu m. Pomisliti je le, da bo od
Srbije odvisno, ali koncesijonira
zelezniSko zvezo dez SandZak do
Mitrovice ali ne. Utegnilo bi se tako
zgoditi, da se s francoskim kapita-
lom napravi imenitna zveza preko
Balkana na Adrijo, po drugi strani
se pa Avstrija izpodreZze od zveze
na Solun.

Ako bo avstrijska vlada pri tem
trgovskemn  podjetju tako spretna,
kakor je bila pri politinem vpra-
Sanju s svojo diplomacijo, potem
utegne ostati na cedilu s svojimi
41 milijoni kronami s pripadki, ki
jih je izdala za nakup Zeleznice
Solun-Mitrovica in Solun-Bitolj.

Avstrija se je na Berlinskem
kon%resu upirala ZelezniSki zvezi
od Skoplja Cez SandZak v Bosno
— sedaj zahtevati bo morala Sara-
jevo-Mitrovica-Skoplje.

NemSke orijentske banke so
pri grodaji akci] naredile Cistega
dobitka 10 milijonov kron ter so
si tudi dale zagotoviti pri bodoCem
obratu razmeren deleZ na dobicku.

— — — Orijent. ,Times“ prina3a
vest turﬁk:ﬁz-angleékega sporazuma,
da Angl priznava suvereniteto
Turske nad Sejhom v Koweit,
FurSka pa avtonomijo Sejha ter
e odpoveduje otokom Bahrein, ki
gradiepﬂstop v genijski zaliv.
leznica Bagdadska, ki se
ziradi z nemskim kapitalom in pod
nemskim vplivom, mora se koncati
v Basori in ne sme dalje preko
Pcrzue.do'lndije. eleznica, ki bi
bila najveCjega interesa za ves kul-
turni svet, ki bi najbogateje dele
Azije vezala naravnost z zapadno
Evropo, ne sme se izvesti v interesu
angleSkega imperijalizma.

V. Knafli¢, Gibgn e Slovakov in
Poljakov. Med Cehi in Slovaki se
vrii podobno gibanje, kakor se je pri-
Celo sedaj med Jugoslovani. l-i ejo
se vsaj kulturno spojiti v eden
narod. TeZave so ta% v toliko vedje,
ker si Slovaki in Cehi niso tako
zelo sorodni, kakor smo si jugo-
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slovanska plemena, in ker je ma-
djarski pritisk na Slovake nepri-
merno huj§i. O tej poslednji okol-
nosti nas informirajo Stevilni stalni
referati v _c¢eSkem novinarstvu. Iz
referata ,Casa“ posnemamo, da se
je iz dobe madjarske koalicije znana
era persekucije Slovakov zopet po-
vrnila. Povsod i8Cejo za panslavi-
zmom. Dne 3. suca so v turCan-
skem sv. Martinu izvrSili  hiSno
greiskavo pri ,Musealnej Slovenskej
polo¢nosti“ ter poizkuSajo udusiti
tudi napredne slovaSke revije in
knjizna podjetja. Tako so v prej
imenovanem sv. Martinu pri dr.
Vauéi predsedniku konsorcija ,No-
vina“, ki zalaga revijo ,Prudy,
izvrSili preiskavo ter konfiscirali celo
korespondenco. ZadrZujejo kores-
pondenco med sotrudmki in ured-
niStvom te revije na posti, Skodujejo
sotrudnikom gospodarski. V tiskarni
PariCkovi, ki tiska imenovano revijo,
so si prepisali ves nad 1200 naroc-
nikov obsegajoti seznamek ter so
na domu vseh teh naro¢nikov kon-
fiscirali Parickov koledar in knjige
»Olovenske kniZnice“ pri naro¢nikih
rekvirirali ter jim delali druge sitno-
sti. SoCasno dohajajo poroCila, da
kar trumoma izkl]uéu'ejo slovaske
dijake iz srednjih §oi. V PoZunu
ta bila obsojena Cetovodja Karl
tefanek, brat urednika ,Slov. TyZ-
dennika®, enoletni prostovoljec Hla-
vaty, vsak dve leti teZke jece, ker
sta nabrala za Rude€i krii) slovan-
skih drzav 60 K in ker je Stefanek
uil vojake Cditati in pisati ter jim
dajal Casopise in knjige.
Ipak postaja slovasko narodno
gibanje Madjarom ,nevarno“. Za-
nimajo se zanj izvenredno. Steier
je izdal o siovaskem vpra3anju
njigo (T6t kérdés), ki je v podatkih
datumih, osebah itd., natan¢na kakor
policijski raport. — Isti ,Cas“ po-
rofa o zalostnih razmerah med
Slovaki in Poljaki. Doslej je Zivelo
na severu med Slovaki okrog 125.000
Poljakov, ki so se v vsem Kkulturpem
Zivljenju asimilirali Slovakom. Sele
od leta 1909. naprej se je prifelo
med temi Poljaki narodnostno gi-
banje, ki pa je nele protislovasko,



ampak celo v izredno ostri meri
madjarofilsko. Ves galiSki poljski
tisk podpira to madjaronjenje in
otitava Slovakom, — da zatirajo
Poljake. Na Celu tega gibanja stoji
— po informacijah ,Casa“ — kra-
kovska revija ,Swiat Slowianski“ z
urednikom dr. F. Konecznim in
drudtvo , Zwiazek Pryaciol Polskiego

Ludu Tatrzanskiego®. le letos
se oglaSajo med Poljaki pametnejsi
glasovi.

V ostalem pa so se Poljaki

okazali letos zopet v neki za nas
Cudni ludi, Cetudi imajo morda s
svojega narodnega stali§¢a prav;
dejstvo pa je, da osfali Slovani ne
razumemo njihove taktike. Priprav-
ljajo se namre¢ prav resno na ve-
liko narodno borbo proti Rusiji in
se pri tem opirajo na Avstrijo, Ki
bo baje pomagala Poljakom doseci
osvobojenje zatiranih bratov v Ru-
siji. Na Pruse pri tem naSi severni
bratje docela pozabljajo. Da se za
Jugoslovane niti najmanj ne brigajo,
ni ni¢ novega. Na svojo revolucijo
se pripravljajo Ze dolga leta teo-
retski in je ta revolucionarna filo-
zofska literatura dosegla ravno letos
visok razvoj (gl. dr. Prijateljev re-
ferat o teorijah pcljskega neoire-
dentizma v 2. Stevilki leto3nje
,Vede“) Pripravljajo se pa tudi
praktino, snujejo strelska druStva,
se zanimajo za bombe, razstrelje-
vanje mostov, unievanje brzojavnih
Zic, ogledustvo in Fodpiranje regu-
larnih Cet avstrijskih, zbirajo denar
ter so baje pripravili za slucaj vojne
Avstrije z Rusijo cele kore avstrijsko-
pruskih poljskih osvobodilnih Cet in
celo revolucijo v ruski Poljski. Tudi
ameriski Poljaki so zbrali baje
15.000 prostovoljcev in ogromno
denarja v iste svrhe. Ni treba Se
posebej omenjati, da je ta pokret
v sedanji mednarodni krizi avstrij-
skim vodilnim krogom izvenredno
dobrodosel in morda je nekoliko s
tem v zvezi tudi najnovejSe obna-
Sanje Rusije. Fiat dementia, pereat
mundus !

Anton Kristan. Strokovno gi-
banje. Med tem ko so se strokovne
organizacije razdelile vsled na-
rodnostnih sporov v tzv. centrali-
stiCne in tzv, separatistiCne, se zopet
radi mezdnih in organizatoriénih
zahtev centralizirajo sorodne
stroke. Doslej v vel zvezah orga-
nizirano stavbinsko delavsivo
— zidarji, zidarski pomozni delavci,
kamnarji, tesarji — sku$a napraviti
eno enotno zvezo ,stavbinskih
delavcev“: Zveze strok se preleve
v industrijsko zvezo. Sklepi v tem
oziru kazejo veliko porazumevanje
za pravi zmisel strokovne organi-
zacile. — Tudi med Cdevljarji in
strojarji ter usnjarji se vrSe dogo-
vori za industrijsko zvezo ,delav-
cev z usnjem“. Istotako med prvo-
varukimi delavci je opaziti Cilo
gibanje za fem, da se ustanovi
windustrijska zveza delavcey Zivilnih
strok“. Med kovinarji, livarji ter
sorodnimi strokami so Ze dlje Casa
trajajoli dogovori za uresniCenje
»industrijske zveze kovinskih delav-
cev.

Cemu to koncentriranje ? Stro-
kovne organizacije si bi paC rade
zagotovile v vsakem oziru potrebno
aktiviteto — (Nemec pravi: Schlag-
fertigkeit morda: odbojnost). Cim
enotnejse je vodstvo — tem sigur-
nejsi je vspeh. Zgodovina mezdnih
bojev v zadnjem desetletju je nam
v tem oziru prav poucna! — —

— — — 20. aprila t. | se je
visil v Celovcu tretji ob¢ni zbor
Strokovne zveze na Koroskem. Bilo
je navzocCih 73 delegatov iz 18
krajev koroske. Drzavno strokovno
komisijo je zastopal H. Wuchitsch
iz Gradca, strokovno komisijo v
Gradcu in zvezo zidarjev strokovni
tajnik Hartman, toba¢ne delavce
Pattermann, lesne delavce
Pech, pivovariske delavce T ra u-
snerin krojate Kosel. (,Zveza
delavskih drustev na slovenskem
ozemlju* iz Ljubljane pa najbrZe
ni bila zastopana, ker je nobeno
poroCilo ne omenja. Zdi se mi, da
to ni prav; ker precejSen del
Koroske - paé spada v ,slovensko
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ozemlje* in mora ,zvezo“ v Lju-
bljani enako zanimati kot strokovno
komisijo v Gradcu!)

Tajnik Mehrer je podal za-
nimljivo poro¢ilo, iz kojega posne-
mamo sledee: v 1. 1911. je bilo
na Koroskem v 60 krajih 132 po-
druznic oz. vpladilnic s 6578 Cla-
nov, konec I 1912. pa je palo
Stevilo ¢lanov na 5982 ¢lanov.
Napredovale so edino organizacije
pekov, gozdnih delavcey, usnjarjev
in krojacev, nazadovale pa vse
druge stroke. Najbolj pa kemi¢ni
delavci. Vzrok je deloma v krizi,
ki jo je povzroCila nevarnost vojske,
deloma pa dejstvo, da so po 1zvr-
Sitvi velikih Zelezni¢nih del delavci
odpotovali iz deZele. V stavbinski
stroki pa so pregnali italijanski
delavci domace; italijanskih pa
skoro ni mogoCe organizirati. Poro-
Cevalec omenja, da je pri vsem tem
gibanje na zadruZnem polju vzraslo,
zlasti krasen napredek kaZe kon-
zumno drustvo v Celoveu. — O
organizaciji in taktiki je porocal
s. Pblzl iz Beljaka. Porocevalec
je toZil, da centralne zveze premalo
podpirajo deZelno zvezo, vsled Cesar
ne more izvrSevati ta svojih nalog
v tej meri kot bi rada. — O orga-
nizaciji podjetnikov je poroCal M u-
hié¢, o boju proti alkoholu Leykin.

V. M—i.

— Miiller je porotal o konsumnih
drustvih. Tozadevna resolucija se
je soglasno sprejela. — Zbor je
il zelo zanimljiv v vsakem oziru,
dokaz, da zive na Koroskem v
strokovnem oziru prav  Zivahno
zZivljenje. —

— — — Kako zelo je vplivala
balkanska vojska zlasti na avstrijsko
delavstvo, kaZejo porocCila o skon-
¢anem letu 1912 oz. o skoncanem
I. Cetrtletju 1913, ki jih izdajajo
strokovne zveze. Drastitno pa je
poroCilo, ki ga je izdala ,Zveza
lesnih delavcev v Avstriji“ za IV.
Cetrtletje 1. 1912. Samo v tem Cetrt-
letju je zveza izdala podpor za
brezposelne K 51.795'—. Kako je
bilo druga leta, kaZe sledeCe :

izdanih podpor
v brezposelnosti:

IV. Cefrtietje 1911 . . K 24,639
IV L e10 s e A AR

Od 1. Cetrtletja 1. 1913 pa piSe
,Holzarbeiter* :

»V 1. Cefrtletju 1. 1913 pa je
toliko brezposelnih vsled balkanskih
homat(ilj in z njimi zvezane slabe
gospodarske konjunkture, da naj-
brze vsi lacani grispcvki ne
bodo zadoSCali, da bi se pokrili
izdatki za podporo brezposelnim®.

Slovani v ZdruZenih drZavah.

(Nadaljevanje 8t. 2. N. Z.).

Statistika nam daje od leta 1880. do leta 1900. sledeco sliko :

 Rojstna dezela | 1880 | 1890 | 1900
Avstrija . 38.663 123271 | 275.907
esko 85.361 118.106 |  156.891
Ogrska 11.526 62435 | 145.714
Poljska 48,557 147.440 | 383.407
Ruska SIRLUEIE . | 35722 | 182644 | 423,726
Skupaj | 219820 | 633866 & 1,385.645

Priseljenci imenovanih deZel so
torej v dobi dvajset let narasli od
priblizno 200.000 na 1,400.000.

Od 1. 1899. dalje razlikuje ame-
rikanska statistika tudi narodnost,
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¢udno pa je, da priSteva Jude Slo-
vanom, ravno fako so tudi Litavci
in Rumuni Slovani. Jugoslovane
deli po deZelah (Dalmatinci, Mace-
donci itd). Od . 1899,—1908. so



bili priseljenci iz Avstroogrske do
6/10 Slovani — poprej je bilo naj-
brz podobno razmerje — 1899. do
1908. pa so tvorili Slovani iz Avstro-
ogrske 69% vseh slovanskih prise-

liencev. V dobi od 1899. do 1908.
je prislo v ZdruZzene drZave nad
1", milijon in sicer v sledeCem raz-
merju :

' Skupno §tev. Ned njimi  Na skupnem OdstotkiSlov.
e B ___ | laseljencey | Slovanov | priseljevanju | posam. defcl |
Avstro-ogrska 1,803.676 ' 1,162.124 610 | 695
Bolgarska, Srbija,

Macedonija 33.649 32.396 960 20
Nemcija 320.658 | 33.427 10:0 20
Rusicja o A . 1,441.823 424.966 330 250

. Turcija . ail 52.921 | 19.785 | 370 10
Skupno , . .| 3,742.727 | 1,672.698
Slovansko priseljevanje po narodnostih :
Iato| Cehi  [Bulg, Srbi, Hrvati, Dalmat, & po.oo. . Malo-  Slo-
.Leto LnMprgwci lgysggqngl_ if S!qvencllgps,F.rceg.‘“?_o]ja” fi Rrursx . rust | vaki |
1809 2526 04 | 8632 367 | 28.446] 1.774 1.400 15838
1900 3.060 204 | 17.184 675 | 46938 1.200 2.832 20.243
1901|  3.766 | 611 | 17.928 732 | 43617 672 5.288 29.343
1902|  5.590 | 1.291 |30.233 1.904 | 69.620 1551 7.533 36.934
1903 9591 | 6.479 32907 1.736 @ 82.343 3.608 9.843 34.427
11904 11.911 4577 | 21.242 2,036 | 67.757| 3.961 9.592 27.940
\1905| 11.757 | 5.823 | 35.104 2,639 | 102437 3.746 14.473| 52.368
|1906, 12958 @ 11.548 | 44272 4568 | 95835 5.814 16.257 38.221
1907, 13.554 | 27.174 | 47.826 7393 @ 138.033| 16.807! 24.0811\42.041
1908 10.164 | 18.246 ' 20.472 3.747 68.106 17.111/ 12.361 16.170
1909I 6.850 6.214 20.181| 1.888 | 77.565/ 10.038 15.808| 22.586

Iz tega je razvidno, da prihaja  Avstroogrske: Poljaki iz Rusije
v ZdruZene drZave 69% Slovanov 369.973; Poljaki iz Nem&ije: 32.388;
iz Avstroogrske, 25% iz Rusije, po  Rusi: 53.454,

2% iz Nemdije, Bolgarske, Srbije
in Crne gore in 1% iz Turéije. Pri-
seljevanje iz Bolgarskega, Srbije in
in Crne gore je skoraj popolnoma
slovansko, 96% ; iz Avstroogrske
2/3, 61%, iz Rusije in TurCije 1/3
in iz Nem&ije 1/10. Skupno Stevilo
po deZelah in narodih zna%a v
desetletju _1899—1%9: I. Iz Avstro-
ogrske: Cehi iz CeSke, Moravske
itd. 83.608; Poljaki: 335.651; Slo-
vaki: 320.047 ; Malorusi: 102.063 ;
Slovenci in Hrvati iz Slavonije in
Istre : 287.981; Srbo-hrvati iz Dal-
macije in Erceg-Bosne: 27.675;
Jugoslovaniiz Avstroogr-
ske skupno: 315656. 2. lzven

Z najvetiim Stevilom so torzj
zastopani Poljaki, ki tvorijo 44°,
slovanskega pritoka v omenjenem
desetletju. Slovaki stoje na drugem
mestu z '/y skupnega priseljevanja.
Na tretjem mestu so Hrvati in Slo-
venci, katerih ne lo&i statistika
Zdruzenih drZav, in ki tvorijo skupno

nad 16°,. Cehi, ki so bili v prejsnji
dobi najmoCnejSi pritok, padejo
sedaj na '/, torej le malo vec

kakor najnovejsi izseljenci iz Srbii'e
in Bolgarske, Gori navedena Stevila
le treba Se precej znizati, ker se
mnogi izmed izseljencev zopet vra-
cajo, po datih ZdruZenih drZav v
sledeCem razmerju :
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?_—Ess!.—!sg:
1899 ’ za 419,
| 1900 . 31
' 1001 | " o8,
1902 " 219,
1903 | o e

|

Tako n. pr. znaSa skupno Ste-
vilo priseljencev 1908. 1. 782.870
ljudi, po odbitku 73°/, dobimo cCisto
Stevilo  209.867 ljudi. Koliko jih
torej ostane izmed 1,700.000 Slova-
nov, ki so se naselili v dobi od I.
1899. do 19097 In koliko izmed

1904 } za 37%
1%5 | » 34%
1906 . 26%
1907 22%
1908 73%

njih se jih zopet vrne v domovino ?

ekoliko odgovora na to nam daje
siedeci pregled iz 1. 1906. in 1900.
Od sto priseljencev je bilo Ze po-
pr%j vsaj enkrat v Zdruzenih drza-
vah:

— ‘ - e
' Leto| Stovaki Mrvati i watorusi Poljaki | DeMAt gy !Bolgarl | Geht |

ks lovenci |
1906 185 | 126 97
1900 160 96 85

V primeri z drugimi narodi so
Slovani Se precej stalni, za druge
narode so navedeni mnogo vigji
odstotki. Tako na pr. Anglezi: 27'3

590
49

3.47 & |
54

45 | 35
26 | 78

47
90

(1906.) in 306 (1900.), Nemci: 132
in 12:2. Najbolj stalni so Judje: 1:7
in 1'9.

Stevilo Slovanov v ZdruZenih drzavah :

. _ o

-

: Sy Minimum Maxi‘nﬁl}ﬁ -t. hNicderlc:
S 110 | 0000 | SR001 so0000minimm)
PMol'aki . | 2,000.8% ‘ 4,3(5)8.000‘ | 1,500.000
Malorusi 200. ’ .000 I
Rusi . . . . . .| 60000 70000 1/000.000

| }S{lovenci S = =il 500.000 100,000 100.000

f VAU GE syl 50 1 bhiarl) 50.000 400.0001

| Stbi ... ol o| 150000 | 200.000( 300.000

l BolDarisss st . suiihisr) 40.000 | 50.000 | 50.000

Skupno ( 3,700.000 = 6,420,000 | 4,200.000

H. Tuma. Literatura. Antonio
Battara ,Il trialismo* e gli
italiani soggetti all’Au-
stria. Roma 191§.

BroSurica je Q/onatis iz Rassegna
Contemporanea VI. Ni niti bogata
po vsebini niti ni pisana iz zgodo-
vinsko-socijalne, ekonomi¢ne podla-
ge, marvet je posnetek iz Casopisja
zadnjih let ob priliki balkanske krize.
V uvodu izreka: Avstrijski problem
se od leta do leta obrisuje CistejSe;
ne bo trajalo desetletja, da ne bo
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tvoril misli in skrbi vseh politiénih
krogov cele Evrope. Cetudi ne mo-
remo Ze danes prihajati- do za-
kljucka francoskega pisatelja: mesto
turSkega bolnika skoro  zavzame
avstrijski bolnik. Pisatel] pripisuiie
slovanskim narodnostim po Stevilu
in po prirodni energiji odlogilno
mesto v juznih kronovinzh avstrij-
skih. Docela nelogicno s to trditvijo
pa kmalu nato zopet frdi, da vse
delo izhaja iz ,Narodnih Domov¥,
Italijani, dasi prvotni stanovniki



Dalmacije in Primorja morajo poleg
vsiljujoCih se Slovencev Ziveti kakor
ptujci v drzavi, po besedi, Segah
in navadah. Ali ni morda znak no-
tranjega zivljenja cele Avstrije, da
postajajo posamezni narodi vedno
bolj ptujci med seboj v drzavi ?

Ako bi bil pisatelj le na kratko
nekoliko z zgodovinskim oCesom
premeril dobo od 1. 1866. naprej,
bi moral konstatirati, da je do
takrat italijanski zivelj v Trstu Istriji
in Dalmaciii dobival svojo inteli-
genco iz ltalije v zvezi s takrat
avstrijskimi provincijami Milan-Be-
netke.  Dotorej je dejansko adri-
jansko Primorje bilo le del bene-
canske Adrije. Vsa trgovina in indu-
strija bila je v rokah Italijanov ali
poitalijancenih Grkov in Srbov, Slo-
venci prihajali so v poStev le v
niziih slojih. Avstrijska vlada sama
in uceni svet smatrali so Dalmacijo
in Primorje etnograficno kot itali-
jansko. Ako pa bi si Battara ogle-
dal razmerje prebivalstva, konstati-
ral bi, da so bili le me3canje Itali-
jani, po dezeli, kjer je tudi takrat
stanovalo pristno slovensko-hrvatsko
prebivalstvo, pa je italijanski vele-
posestnik izdajal te svoje kolone
za [talijane. V dotiki z veleposest-
nikom je kolon obceval za silo po
italijanski, zato se ga je priStevalo
z druzino vred ltalijanom. Battara
bi moral konstatirati, da je le od
leta 1866. naprej prenchala vez med
inteligenco takraj in onkraj Adrije.
Nara$Caj iz kraljevine je prenehal.
ltalijani takraj Adrije sami pa niti
niso imeli dovolj narasCaja, da bi
bili zasedli vsa vodilna mesta. Vzdr-
zali so svojo pozicijo le toliko Casa,
dokler je ‘viada smatrala Trst in
Primorje etnograficno in politicno
italijansko in je vsled tega umetno
vzdrzevala ifalijansko _uradniStvo.
Battara izgublja izpod oCi odloCilno
okoli¥¢ino, ki je prinesla v razmerje
narodnosti docela nova Stevila t. j.
veletrgovina in veleindustrija. Trst
od leta 1880. naprej postal je naj-
vaznejSi trgovski emporij avstrijski,
ustanovile so se v mestu velike
industrije. Prenehalo je srednje
trgovstvo in obrtniStvo v mestuy,

ki je slovenske in hrvatske delavce
drzalo v druZinski dotiki z italijan-
skim gospodarjem. Velike industrije
so nasprotno nabrale tisocero delav-
cev iz zaledja Trsta, tako da je
navidezno kar Cez no¢ delavstvo v
mestu pokazalo slovensko lice. Ni
bila ne slovenska politika, ne po-
mo¢ vlade, marve razvoj industrije
in trgovine, ki je tako temeljito
remenil poloZaj. Po Dalmaciji in
stri_rapidno propada sistem sinjo-
rije in kolonov. Kakor se rusijo ve-
lika posestva, tako mali posestnik
postane sam svoj in Hrvat. Zopet
je prememba f.i;ospodarskcga sisteina,
ki je v dobi komaj ene generacije
dala etnograficno Primorju in Dal-
maciji drugo lice. Pri tem Battara
tudi docela pozablja, da italijanska
premoC v Primorju in Dalmaciji ni
slonela na drugem nego na trgo-
vini in na veleposestvu, V kultur-
nem obziru italijanstvo ni nicesar
storilo, kajti za dobo 600-letne be-
necanske vlade bi bila Dalmacija in
Primorje Ze davno polatinjena, ako
je republika beneska skrbela za
kulturni napredek teh krajev. Lec
propad italijanske ‘trgo-
vine, industrije invelepo-
sestva imel je kot nujno
Boslcdlqp, da je Primorje in

almacija po masah nekul-
turnega ljudstva morala
pokazatisvojetnografiéni
znacaj.

Zgedovine Battara mnogo ne
pozna. Dovolj ako navedemo eno
trditev:  Hrvatsko gospodstvo v
Dalmacij trajalo je celih 36 let od
1052. do 1088.“ Da so pridli Hrva-
tie nadalje okoli 600 1. po Kr. v

almacgo, da je kralj Tomislav bil
viadar Dalmacije, Hrvatskega, Bosne
in Hercegovine in je zmagovito od-
bil napad bulgarskega carja Sime-
ona Velikega tako, da je hrvatska
moc¢ segala do Morave, da je Ko-
loman Arpadski Sele 1. 1102. postal
hrvatsko-dalmatinski kralj, o tem
Battara niCesar ne ve.

Bolje toen je v citatih hrvat-
skih in slovenskih casopisov zad-
njih let, ker se je dejansko tudi v
teh zadnja leta politika nekoliko

185



realnejSe odrazila. Z resko resolu-
cijo se je poravnal spor Hrvatov in
Srbov s Hrvatsko-slovensko zvezo
v drzavnem zboru postal je aktiven
program Antona StarCevica t. j
zveza Slovencev in Hrvatov, ki bi
se nanizala v obliki trijalizma v
skupno monarhijo, namesto dose-
danjega dualizma.

Bgattara koneno priznava, da
je dosedanja uravnava drZave ne-
mogoca in da se tudi med nemSkimi
politiki spoznava vedno jasnejSe, da
se slovanski pohod ne da vec usta-
viti. Priznava celo, da tudi protivie
Ogrske ne zadrZi veC razvoja Jugo-
slovanov, ter ogrski drzavniki danes
vedo, da s silo ne bodo ve¢ mogli
braniti dualizma proti Avstriji odprti
na Jugoslovane. gklepa svojo knji-
zico z besedami: Naj si bodi zo-
petna uravnava monarhije taka ali
inaka, morala bo prinaSati Slovanom
novih pridobitev, * Italijanom novih
izgub, bo korak proti trijalizmu.

— — — Ljudevit Furlani:
O najvaznej8ih politi¢nih
in socijalnih strankah in
strujah ali kratek uvod v
prakti¢no politiko. (Ljudska
KnjiZnica. Celje.)

Izdajatelj Vekoslav Spindler v
predgovoru povdarja nacelo, da je
treba v politicnem delu temeljito
izobraZenih ljudij: ,Ako bi bili
voditelj\iﬂ slovenske politike vsaj za
dobe Misije imeli nekoliko teore-
ticne izobrazbe, bi se ne bil kleri-
kalizem pri nas nikdar tako razsiril
in se tako trdno ukoreninil na slo-
venskih tleh.“ 1z tega sledi, da je
bilo delo naro&eno, da mu je splo3ni
smoter dati nekoliko teoreti¢ne po-
litiCne izobrazbe, oZji in bistveni
smoter pa dati navodilo v politinem
boju proti klerikalizmu na Sloven-
skem. KnjiZice zaradi tega ne mo-
remo presojati  prestrogo, saj jo
najbolj oznaluje_ priloga tl]J pro-

ram stranke na Stajerskem. Pisatel]
ivi e nekaj let na Angleskem in
je prej vec let urejeval glasilo
narodno-napredne stranke v Celju,
iz tega dvojnega stalis¢a obdelava
posamezne politiCne struje. Po eni
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strani ima pred seboj angleske velike
vzgledne struje liberalizma in kon-
servatizma, po drugi strani pa ne
more opustiti ozke domace podlage
in malenkostnega politi¢nega stran-
karskega in narodnega Zivljenja
Slovencev. Po eni strani zavzema
lediS¢e angleSkih liberalnih politi-
ov, po drugi strani je hoce apli-
cirati na majhne slovenske stranke,
Zaradi tega je tudi pouk za naSe
razmere le malo praktiCen. Glavna
napaka dela je, da ne precizira
liberalizma, klerikalizma, socijalizma,
kr§Canskega socijalizma, narodnja-
Stva, konservatizma, demokratizma,
kakor je snov knjige razdeljena,
nacelno a tudi ne podaja stvarno
zgodovinskega razvoja in gospo-
darske podlage, ki je edino mero-
dajna, za naSe kraje. Pri tem v
celem delu, kjer le more, podtika
ono nenavist proti klerikalizmu, ki
je na Slovenskem samo protifar§tvo
in ni¢ druzega. To nesoglasje med
velikopoteznimi  nazori drZavnikov
in politikov Angleske in malenko-
stnimi nazori, nastalih na domacih
tleh med breznaCelnimi strankami,
knjigi jemlje SirSi pomen in vsak
znanstveni znacaj.

Posamezne teze so postavljene
presploSno. Na primer: ,danasnja
drzava je plod omike naSih dni“. ,n
vendar je drZzava konservativna, tvori
podlago za razvoj. DrZzava je vedno
plod omike gotove pretekle dobe
ter hrani v sebi prvine, iz katerih
se je kot veliki organizem razvila
tekom tisoCletji. Tako f{rdi pisatelj,
da je mestna republika, poseben tip
drzave, t. j. ,prostovoljna zdruZitev
ve¢ rodov i vasi v eno enoto,
ne da bi jih kdo v to zvezo silil.
Temelj mestne republike ni tvorilo
sorodstvo, marve¢ mesCanska pra-
vica, t. j. neki sporazum med onimi,
ki so se prostovoljno zdruZili“. Do-
cela napacno razlaga postanek fev-
dalnega sistema, trdec, da je rimsko
papestvo prevzelo politino dedstino
rimskega cesarstva, da pa ni bilo
nikjer avtoritete in se je pricel boj
vseh proti vsem, ki je razvil oni
druzabni red, katerega imenujemo
fevdalni sistem. Ta razlaga ne odgo-



varja ne zgodovinsko ne socijolo-
gitno. Kakor so v starem veku
grike z mefem priseljene Cete usta-
novile svoje tabore in mesta in se
je pri enaki pravici vseh bojevnikov
ustanovila prvotna forma stare grske
demokracije in republike, ki je svojo
. mo¢ zajemala v tem, da so zavo-
jevalci ostali strogo loCeni fod pre-
maganih plemen, ki so sluzili kot
suznji ter so te republike vladale le
toliko Casa, dokler je ta loCitev Cete
zmagovalcev in podjarmljencev ve-
ljala, ravnotako je fevdalni sistem
le drug nacin razdelitve premaganih
plemen, t. j. vsa podjarmljena deZela
razdelila se je med posamezne
zmagujoCe bojevnike, ki so postali
neodvisni gospodarji vsak svojega
kraja iz utrjenega gradu,

Furlanijev liberalizem nosi mo¢no
angleSko barvo, je pa premalo do-
locen in zahaja v socijalizem. Tako
na strani 11. razlagaje osebno svo-
bodo trdi: samo celokupnost je pravi

ospodar nad svobodnim ¢lovekom.

étanovsko in razredno staliSce vse-
skozi zameSava; za industrijalne
stroke priznava potrebnost kolek-
tivne uredbe. Na strani 15. naravnost
pravi: ,da je liberalizem spoznal
svobodno zdruZevanje delavstva za
pot do osvoboje od kapitalizma®“.
Pojmovanje drZave kot visjega skrb-
nika mu ie prav tako socijalistino
kakor liberalno. In vendar je 3ele
socijalizem zahteval, da postane dr-
Zzava pred vsem kulturna organi-
zacija in je liberalizem nasprotno
zahteval, naj drZava ostane stroga
pravna organizacija, ki pus€a polno
svobodo vsakemu posamezniki. ,Po-
dedovano bogastvo uniCuje nacelo
enakosti ter dejstvuje protisocialno®.
S tem se postavi Furlani naCelno
proti lastnini.

KrsCanstvo razlaga v smislu
Tolstoja. Prvotno organizacijo kr-
SCanstvo imenuje demokraticno, tik
tega ga navaja protivnost apostola
sv. Pavla proti kriCanski Zeni. S
tem, da je bila Zena oropana svojih
pravic, je demokratiCnost izgubila
Ze prvi svoj temelj. V geslu Cipri-
Jana:  Extra ecclesiam nulla salus®
vidi temelj danasSnjemu klerikalizmu.

Rimska cerkev ni samo vera (nel)
temvec¢ tudi posveten vladni sistem.
Na strani 30. ne odgovarja zgodo-
vinski resnici, da je nastala prva
krS¢anska cerkev z neodvisno ustavo
v Blgariji. Trubarju pripisuje za Slo-
vence ustanovitev slovenske narodne
individualnosti.

Privedla bi predale¢ podrobna
kritika precej bogato nanizanih po-
datkov, razlag in citatov ter bi se
dalo dobiti preve¢ protislovij! Pred
vsem bi bilo izlociti angleSko sta-
lis¢e in gospodarski poloZaj Slo-
vencev. Pisatelj hofe tudi prevel
nuditi tako, da koncuje svoje delo
s posebnim poglaviem: ,Mirovno
gibanje“. Pisatelj stoji na stalis¢u
svobodomiselnosti, glavni znacaj te
pa je neopredeljenost, nejasnost in
neporabnost za prakti¢no Zivljenje.
S tem je knjiga izgubila svoj smoter.
Pisatel) kaze veliko znanja, iz ce-
lega dela veje iskreno stremljenje
po individualni polni svobodi.

etudi knjiga po Zelji izdaja-
telja ne bo imela uspeha za kroge,
katerim je bila namenjena, se knjiga
da spridoma Citati in daja onim
ljudem, ki se hocejo peati s poli-
tiko vsaj nekoliko SirSega pregleda.

Umetnost.
Literatura.

H. Tuma. Ivan Cankar: ,Milan
in Milena“. Z uneko tesnobo ja-
memo Citali zadnja leta nova Can-
karjeva dela. Kedar Cankar zapusti
bogati svet Custvenega stremljenja
in se hoCe lotiti velikih problemov,
knjigo po Citanju odloZimo razo€a-
rani. Le socialni problem intuitivno
dojema. Zato je Cankar dal naj-
boljSega v ,Za krizem* in ,Hlapcu
Jerneju“. Cankar ne more biti dru-
Eaéen kakor realen-subjektiven. Le
ar ga polni, kar sam doZivlja, kar
neposredno vpliva nanj, le to nam
zna mojstersko slikati. Svoje realno
Custveno Zivljenje v sredini, ki ga
objema, nam s tako krepkimi umet-
niskimi potezami zariSe, da moramo
dolZiti svet, ki ga obdaja, kedar
smo razocCarani odlozili novo nje-
govo knjigo. Ko je Cankar presto-
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pil meje svoje Custvenosti, ko si
je stavil problem ,Volje in mo¢i“,
dal nam {e najslabSe svoje delo.
Ko nam hole reSiti problem lju-
bezni in se ob tem takne domo-
vine, materine ljubezni in vere, mu
brezmo¢no omahne pero.

Jezik Milana in Milene je
glazba umetnika, Cetudi ne novih
strun, Cankar govori bolj in bolj
ubrano, napreduje od dela do dela,
tu sem polaga vso svojo veliko
mo¢.

Po kompoziciji nam slika Can-
kar nenormalna, telesno in dusevno
bolna €loveka, Milana in Mileno.
Milan in Milena sta odraz njega
samega, Zivita v sredini, ki obdaja
Cankarja. Kako malo zdravega
spolnega Zivljenja mora videti Can-
kar okoli sebe? In ni¢ ljubezni!
— Neokusna Smrekarjeva skica na
platnicah odgovarja spolnemu Ziv-
lienju naSe druzbe. Tudi Cankar je
plod te druzbe, neskontno njegovo
hregenenje ne more najti sredi te
druzbe smeri in cilja. Ko bi Cankar
zivel med velikim narodom v
zdravi, krepki sredini, bi nam
ustvarjal velike in neZne podobe
iz bujnega Zivljenja okoli sebe.
Tako nam nima Cankar kaj dati!
RiSe sebe, riSe Zalostno svojo oko-
lico in ne more risati druzega ne-
¢ neskonéno koprneCo mladost v
objemu ﬁnusne poSasti, ki ga vlece
k tlom, ki ga vabi s kosCeno roko
v neznano daljavo. In kakor druZ-
ba, ki obdaja Cankarja, nima po-
guma reSiti probleme domovine,
vere in_druZinske sreCe, ki ima
svoj najvisji izraz v materni lju-
bezni, tako tudi Cankarju zastane
pero, komaj se hoce takniti pro-
blemov nad spolnostjo. Kako kra-
sen je Cankar v pricetku VIIL po-
glavja do: . ,tako se je iz bridkosti
porodila ljubezen, iz ljubezni spo-
znanje“. A tega postavljenega si
temata na Milanu in Mileni ni znal
resiti.

PsihologiCna skica Milene-ter-
cijalke je pac ena najkrepkejSih v
literaturi sploh, a izgublja se v
banalnost. Zgodba z MalCi je odur-
na podlost — brez organiCne zveze
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s hrepenenjem in nemirnostjo Mi-
lana. Ljubezen Malci je nasprotno
krepka zavrnitev nepotrebnega Can-
karjevega cinizma. Cankar v zadnji
sliki. ki je brez vsake harmoniCne
zveze z zgodovino Milana in Milene,
obupa strniti svoje misli, nevoljen
zapre knjigo.

— — — Maksim Gorki: ,Foma
Gordjejev“. Marljiva GoriSka tis-
karna preskrbela nam je prevod
najveCjega dela izmed zbranih spi-
sov Gorki-ja od 1. 1903. Moramo
prevajati, ako hotemo podajati slo-
venskemu obéinstvu dela izven oz
kega domacega obzorja in prav je,
ako zajemamo iz velike literature
ruske. Obnavljamo in krepimo na
ruskem jeziku tudi svojega. Ne gre
spuScati se predale¢ v oceno vred-
nosti prevoda, opazili je pa, da bi
se prevajalci iz ruskega morali
drzati tocnejSe duha ruskega gla-
gola, ko se nam slovenski prav pod
roko nemci. Zakaj bi ne zajemali
krepkih izrazoy, katere rabimo in
katere sprejmemo lahko kot svoje ?
Da navedam le en stavek. Gorki
pravi: ,Ot jevo plavnih dviZenij i
gordoj netoroplivoj pahodki vjejalo
saznanjem sili, tvrdoj uvjerjenostju
v sebje“. Prevod pa se izvija in
opisuje takole: ,Njegove odmerjene
kretnje in njegova ponosna zloZna
hoja je svedocila o Cutu lastne moci
in o veliki samozavesti“. Kaka raz-
lika v moci izraza, in podobe! Za-
kaj ne rabiti izraza ,plavno“ na-
ravnost, ako Ze necemo pravilno
prevajati? ,Plavno dviZenje“ je
slahko gibanje“ in ne ,odmerjene
kretnje“, kar je nekaj povsem dru-
zega. ,Soznanje sili“ je slovensko
»zavest sile“.  ,Uvjerjenost® naj
ostane tudi slovenski uverjenost, Ki
je Ze uvedena v slovensko literaturo.
»Netoropljiva pahodka® je ,ne-
speSna ali Ze mirna hoja“, zloZno
se kriza z ruskim sloZno-komplici-
rano. Ves odstavek bi se dovolj
krepko glasil, ako ga sporedimo
ruskemu: ,Od njega lahkega gi-
banja in ponosne, nespeSne hoje
vela je zavest sile, trdne uverjenosti
v sebe“, Takih vzgledov dobili bi



po prevodu prav mnogo. Cemu se
prevajaiec tolikokrat posluzuje nem-
Ske oblike futura, ko ga vendar
ne dobi nikjer v ruskem originalu.
Gorki pravi: ,vesna pridet, ,vlju-
bljatse stanut ljudi“; prevajalec:
»pomlad bode priSla“, ,ljudje se
bodo zaljubili®.

Gorki nam je najboljsi slikar
ruskih skitalcev samoukov, krepkih
postav iz dna ljudskega Zzivljenja.
V tem je dosedaj nedoseZen in to
mu je ustvarilo prvo njegovo pisa-
teljsko slavo. V. Fomi Gordjejevem
se Gorki povzpenja do velike slike
ruskih trgovcev selfmademan. Tak
nam je Ignat, ofe Fomov, tak nam
je prototip njegov Majakin. Podaja
nam sliko ruske trgovine na Volgi
z bujnim, razuzdanim Zivljenjem
bogataSev samotvorcev, ki so obo-
gateli ob izkoriS¢anju ruskega mu-
zika po svoji neugnani moci razuma
in volje. To veliko sliko nam Gorki
daje v bogatem blagoglasnem jeziku.
Kako lepe so slike prirode in gi-
banja na Volgi! Kako globoko psi-
hologi¢ni so pogovori sanjavega
otroka Fome z jekleno-trdim oCetom
Jgnatom! Istega s kumom Majaki-
nom ! Kako drugaCe Gorki obdelava
in reSuje spolno ljubezen od Can-
karja!! Docim je ljubezen za bolne
duse mocan strup, je za zdravo
ravno to, kar ogenj Zelezu, ki hocCe
postati jeklo! — Cankar - Milanova
ljubezen je strup! ,Clovek se rodi
v ftrpljenju, da bo stremil, kakor
iskre, navzgor“. — Cankarjevo trplje-

nje tla¢i k tlom! Clovek je
Zivljenje in razven Cloveka sploh
ni zivijenja! — Cankarjev ¢lovek

je negacija Zivljenja! Foma je v
marsi¢em podoben Milanu, zato
mu kum Majakin zaklice : ti si gnila
bolezen svojega oCeta.

Kako mocng zveni v Gorkem
struna ljubezni! Cetudi je bil telesno
Cist, hotelo se mu je plakati ob
njenem Sepetu; Custvo, da je izgu-
bil nekaj predragocenega. Tudi
Crnooka delavka, ki sc¢ prodaja in
koketa Sofija Paviovna — v obeh
tli z neodoljivo silo moc¢ ljubezni
— fudi v objemu Fomovem --
spolnost ni cinizem Milana-Malci.

— — — Julius Zeyer: ,Andrej
CerniSev¥. Ista tiskarna dala nam
je drug prevod, iz CeS€ine, v stilu
rokoko in prenasi¢en romanticnosti.
Polno fraz, raztresenih stavkov!
Polno kri¢eCih pretiranih  podob,
psihologi¢ne in historiCne neresni-
¢nosti! Roman, kakor se narotajo
za cene podlistke — za in v kvar
zenski in  mozki nezreli mladini!

emu segati po neznatnem Zeyerju,
po neslovenski c¢e&Cini, ko imamo
veliko rusko delo Danilevskega
Mirovi¢. Danilevski odpira veliki
zgodovinski ruski svet, kaze nam
Petra in Katarino, v njih pravi
veli€ini, vrvenje ruskega ljudstva,
daje veliko sliko porajajoce se ruske
kulture. — Prevod je slab, jezik
nejasen, polen pogreskov. S takimi
prevodi se pridi jezik in okus,

Giledalise.

H. Payer. Odprava gledalidne
cenzure v Angliji. V angleSkem
parlamentu je bil podan predlog
za odpravo gledalis¢ne cenzure
in  bil tudi sprejet. Akoravno
je Se dale¢ doba, ko zgine
vsaka cenzura, je ta slucaj velikega
pomena, ker je to v boju za svo-
bodno izraZanje ljudskega misljenja
zopet en korak naprej. Cenzura je
v Angliji Ze zelo stara; ekzistirala
je Ze za Casa Kkraljice Elizabete.
Takrat je imel ,master of the Re-
vels“ nalogo nadzorovati zabave in
s tem tudi predstave. Zakonito do-
loCena pa je bila Se le I. 1736. od
Roberta Walpola, ki se je Cutil
uzaljenega po politinih ~ satirah
Fieldinga in je radi tega prepovedal
igrati dotiCne satire. gNa ta nacin
ima cenzura svoj izvor v politic-
nem maSfevanju v strahu
pred oZigosanju sodobnih ne-
zdravih razmer in v boju
konservativnih elementov proti no-
vimidejam innovim stre-
mljenjem. Iz teh vzrokov je pre-
povedala na pr, cenzura igrati za
Casa Jurija I, 1. 1820. Shakespe-
arovega ,Kralja Leara“. V nekem
drugem sluCaju je jl)_repovedal cen-
zor gotovo igro Thomsona, Ces,
da je pisatel] politicni strankar,
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kajti spadal je k stranki, ka-
tera je bila cenzorjutrnyv
peti. Takih sluCajev se da naSteti
nepregledna vrsta ne samo v Angliji,
temvec pri vsih kulturnih® narodih
in tudi nam Slovencem ni bilo pri-
zaneseno.

Gledalis¢na cenzura je jedna
najhujsih cenzur, ker ovira dra-
matika-umetnika, kajti nekaljena
svoboda je glavni predpo-
éoj umetniSkega stvarjanja.

enzura kateri podlega tudi gleda-
li5Ce je ostanek iz absolufistitne
dobe, katerega odstranitev zadrZu-
jejo le Se konservativni klerikalni,
feudalni  in privatno-kapitalisticni
elementi, ki se boje iz znanih vzro-
kov demokracije in socijalizma. Da-
nes, ko se nahaja demokracija Se
le pri prvih korakih, je zelo tezko
napisati sicijalno dramo, ki se peca
z novodobnimi socijalnimi tenden-
cami, ali pa satiro, ki ozigosa za-
starele in nesmiseljne navade in
razvade, kajti vladajoCi krogi so
navadno bolj ali manj strupeni
nasprotniki tendenc, ki hocejo od-
straniti ,status quo“. Napisati tako
dramo pomenja, da ne pride na
oder in da ostane na papirju. Biti
mora precej nedolZna, da jo pre-
nese konservativen nos cenzure. Po
zaslugi cenzure se vrti vsebina
gledalis¢nih iger navadno le okoli
najnavadnejSih prikazni CloveSkega
Zivljenja. Postaviti se sme na oder
vse, samo to ne, kar ogroZuje ,sta-
tus quo“. In Ce hoCe imefi avtor
uspeh, ne sme prezreti spodnega
perila in erotitne dvoumljivosti.
Izmisli si lahko gorostasne efekte
in najbanalnejSe scene; riskantne
pa so globokej¥e ideje, smeli mi-
seljni poleti v bodo¢nost in riska-
ntno je tudi globokejSe brskanje v
socijalnih  razmerah  obstojecega
druzbanega reda — radi cenzure.

Predlog za odpravo gledalis¢ne
cenzure v Angliji je nov dokument,
da gledalisCe kot kulturni zavod,
na gotovi stopnji demokratizacije ne
more biti ve¢ ovirano z zastarelimi
formami nedemokraticne dobe. De-
mokrati¢na ideja zahteva brezpo-
gojno prostost umetniSkega izraza
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obstojeih razmer, novih idej in
novih socijalnih tendenc. Zato je
naloga demokracije in socijalizma,
da odpravi enkrat za vsele] vsako
Cenzuro.

Veda.

Narodno gospodarstvo.

H. Tuma. Literatura. Dr. Emil
Brezigar: ,Vorboten einer
Wirtschaftskrise Deutsch-
lands. Berlin,

Pisatelj nam hoCe dati statis-
titno utemeljeno sliko gibanja red-
nega gospodarstva, vidnega na pro-
izvajanju surovin in med temi kot
podlaga vsemu industrijalnemu gi-
banju na proizvajanju Zeleza. Raz-
loCuje splodne industrijelne krize,
ki so produkt desetletnega razvoja
ter obsegajo vse gospodarsko in
socijalno Zivljenje kakor tudi krize,
ki nastajajo vsled premembe produk-
cijskih in prometnih pogojev. Te
krize niso veC gospodarskega izvora
in torej ne spadajo v sfero nacijo-
nalnega ekonoma. Vzrok rednih
gospodarskih kriz, o katerih raz-
pravlja pisatelj, je prosti kapitalizem
(ali bolje reCeno prosta konkurenca
pri proizvajanju ne glede na kak
proracun konsuma,) Pisatelj izrecno
povdarja, da njegov opis rednih
gospodarskih kriz velja le, Ce se
abstrahira od vseh postranskih po-
sebno pa izvengospodarskih mo-
mentov ter se zavzame staliSCe, da
ostane industrija sama sebi prepu-
SCena, torej izven tehniCnih socija-
Inih in politi¢nih vplivov. Razprava
ne podaia novega, zato pa pregledno
in strotno kaze, kako industn{)a
vsled proste konkurence in samasebi
prepusfena po prirodni poti pro-
vzroa perijodiCne krize.

Ako bi nadi gospodarski orga-
nizatorji pred 20. leti to knjiZico
Citali in snov premislili, ne stali
bi danes pred tako obCutno krizo
komaj razvijajoCe se slovenske trgo-
vine in obrtl. Zato priporotamo
tudi danes Citanje bpripravljalnega
dela drja, Brezigarja vsem onim,
ki hocejo razumeti tako akutno go-
spodarsi(o krizo med nami,



Ko so leta 1898. do 1901. pri-
hajali k meni kot tedanjemu vodi-
telju gospodarskega gibanja na Go-
riSkem trgovci in obrtniki na svet
za ustanovitev raznih podijetij, sem
jih vedno opozarjal pri raznih stro-
kah, da ima vsaka stroka svojo
dobo, v kateri se obratovanje skusa
razSiriti preko gotove meje in da
potem nujno sledi reakcija, da je
treba torej za vsako obrt in trgovino
posebej vzeti gotovo, dobo najniZje
stanje za podlago proracuna. Ni
dovolj, da trgovec in obrtnik kon-
statira: danes je poloZaj najugod-
nejsi, marve¢ mora iz tega skle-
pati na naravno reakcijo, ki mora
slediti in katera veZe gospodarske
moci tako, da pride brez rezerve
do poloma.

Statisticno kaze Dr. Brezigar
gotov gospodarski ciklus na oni
surovini, ki tvori podlago industriji
na Zelezu. V gotovi dobi raste mno-
zina produciranega Zeleza in vsled
tega narasCa tudi konsum. S tem
rastejo cene industrijalnih produk-
tov, izboljSujejo se mezdne razmere,
vsled tega se izvabi glavnica, da
se v veCji meri obraa v industri-
jalna podjetja. Razveze se prosta
onkurenca podjetij med seboj v
tekmi za dobickom in vedno vecjem
proizvajanju toliko Casa, da se
zaloga prenapolni. Kedar se je to
zgodilo nastopijo nasprotni znaki
pojemanja moci industrije, odpu-
SCanje delavcev, padanje cene pro-
duktov vsled preobilice izdelkov in
pomanjkanje kredita industrijalnim
podjetiem. Ker je podjetje, rafuna-
jo¢ z ugodnim tr§ovsk|m poloZajem
pri dviganju industrije vse svoje
denarne moci porabilo za najSirSo
podlago in najprostejSo konkurenco
tam mora naravna kriza imeti kot
posledico polom doti¢nega podjetja.
Na podlagi lepo razvrsCenega sta-
tistiéneEa materijala nam Dr. Bre-
zigar kaZze kako so nastopile in
morale nastopiti depresije leta 1901
—1902. in 1908—1909.

Vsaka kriza ima zopet v sebi
Ze vse predpogoje za novo dviganje
industrije in prometa. Ob krizah se
odtegne mobilni denar in se tako

podijetja ter vsled nastopivsih polo-
mov zoZijo. S tem se zmanjsa pro-
dnkcija, nastopi pomanjkanje in
iskanje izdelkov ter zopet iskanje
delavcey, Siritev podijetij. Tako Lc
statisticno dokazano, da je vsaki
industriji in trgovini mogoce na
podlagi gibanja zadnjega 10-letja
pri gotovih strokah, ki se pocasnejse
razvijajo tudi v nekoliko daljsi dobi,
mogoCe dobiti one Stevilne podatke,
iz katerih se da prorauniti mini-
malna in maksimalna glavnica, po-
trecbna za kako podijetje, in ona
meja, do Kkatere se sme porabiti
kredite v svrho razSirjanja podijetja
oziroma, koliko priblizne rezerve
mora vsako podjetje imeti, da brez
tezave preboli navadne pravilne go-
spodarske krize v gotovih dobah.

Kriza nastane pri danasnji go-
spodarski organizaciji proste kon-
kurence vsakokrat, kedar nadpro-
dukeija pada skupaj s tesnostjo
denarja v eni dobi. Ta stavek,
katerega postavlja Dr. Brezigar, ni
sicer doccla logi¢en sklep 1z nje-
gove preiskave, ker ste tesnoba
acnarja in nudprodukcija kavzalno
zvezani. Pravi vzrok krize je vedno
le popolnoma prosta konkurenca,
ki nima pred seboj dejanskega kon-
suma. Rekli bi morda pravilneje,
da mora gospodarska kriza nasto-
piti vsakokrat, kedar se je produk-
cija Sirila neomejeno v prosti kon-
kurenci in ni upoSteval naravni
narast ali pa omejitev konsuma.
Pravi vzrok vsake gospodarske
krize je vedno le nesorazmerje med
produkeijo in  konsumom. Kriza
torej ne nastaja vsled tega, ker
produkcija in denarna tesnoba v
eni dobi nastopita skupaj. Tudi
nadprodukcija in denarna tesnoba
ne nastopite istodobno, marvet
sledi denarna tesnoba nadprodukciji
in takrat postane kriza le vidna,
do€im je bila z viSkom nadproduk-
cije ze gotova, in je dcbila v de-
narni tesnobi le svoj konecni izraz.
Po vzgledu kriznih dob 1901/2. in
1908/9. Dr. Brezigar sklepa, da
Nemcija stoji v letu 1913. pred
navadno gospodarsko krizo. Seveda
ne sme nikogar motfiti pri tem po-
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litiCna konstelacija, ki s;ospodarski
polozaj v drzavi docela premeni
ter izpreobrne najaktuelnejSe in-
dustrijalne krize nakrat v nasprotje.
Nemirni politicni polozaj 1912. in
1913. radi tega tudi celoma odjem-
lie pogled na razvoj navadnih go-
spodarskih kriz.

Razprava je jako lepo pisana
ter bi priporocali, da se vsaj v slo-
venskem izvleCku prinese pred naSe
industrijalno in trgovsko obcinsivo
fer ga uci gledati nckoliko predse.

Diversa.

Dr. Franc Soukup bil je dne
2./4. 1913. pri dopolnilni volitvi v
drzavni zbor okraja Slano-Kladno
izvoljen z 8532 od oddanih 9399
glasov, ostali glasovi so odpadli
nanarodno delavsko orga-
nizacijo. V industrijalnih centrih,
kier je zavedno CeSko delavstvo,
narodna delavska organizacija torej
ne more dobiti tal, pri nas sluzi za
vzgled.

30. marca t. 1. bile so v Argen-
tiniji dopolnilne volitve. Rezultat v
glavnem mestu Buenos Aires je bil
tak, da je od 136.000 vpisanih vo-
lilcev, volilo 109.000. Pri volitvi v
senat zmagal je socijalist Del Valle
z 42.262 glasovi, v zbornico socija-
lista Repetto in Bravo z 48,700
glasovi, ki sta pustila za seboj radi-
kalce z 30.700 in meSCansko zvezo
z 22.500 glasovi. —

»Proletarca“, ki izhaja VIIL
leto v Chicagu, se je prodalo maj-
skega lista 12,500 izvodov. —

_ Na zagreb3ki univerzi bilo je
vpisanih 1. 1912. 1045 slu3alcev, od

teh 684 juristov. Iz Dalmacije bilo
jih je 121, iz hrvatske Istre 16.
Zalostne politiéne razmere hrvasko-
ogrske in te Stevilke nam kaZejo
bolj kakor vse drugo, da zagrebsko
vseucilis¢e ne sme biti vzgajaliSce
nase akademicne mladine.

Na X. internacijonalnem geo-
grafi¢nam kongresu v Rimu zasto-
pal je Dr. Viktor Dvorsky ¢eSko geo-
graficno druftvo ter predaval o
predmetu : ,tipi naselbin med Jugo-
slovani*.

Gregor Prosen v Zeleznikih jc
naSel rudosied 2,268.650 m* s Zele-
zom, svincem, cinkom, ogromno
mnozino bakra in premoga. Vabil
je Slovence zaman. Pristopili so
AngleZi, Francozi, Lahi, MadzZari in
Nemci ter osnovali druzbo Gregor
Prosen et Co. 15. 1V. 1913. v Ze-
leznikilt s tehni¢no vodjo Edvarda
Battin iz nemSkega Moravskega.

oZenski List¢ je zalel izhajati v
Ljubljani s 1. majem fck. leta. 1z-
daja in ur;‘juic ga Alojzija Stebi,
urednica ,Zarje“. Posamezne Ste-
vilke stanejo 10 vin. Do konca leta
80 vin. Izhaja vsako prvo soboto
vV mesceli. fj’rva Stevilka je lepa;
program jedrnat. Priporocamo.
— st. -

pvzajemnost — zvezo izobraze-
valnih organizacij na Kranjskem je
c¢. kr. vlada v Ljubljani razpustila,
¢eS da je s predavanjem pisatelja
[. Cankarja ,Slovenci in Jugoslo-
vani“ prekoracen drustveni delokrog.
Pisatelj . Cankar je vsled iega
redavanja pod obtozbo po § 305.
az. zak.
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»NaSim Zapiskom« v oceno ali zameno doposlane publikacije:

Leonid Andrejev, JudeZ I8karijot in drugi. Eleazar. GoriSka
Tiskarna. Gorica 1913.*)

Julius Zeyer, Andrej CerniSev. Goriska Tiskarna. Gorica 1913.
Leo Pibrovec, Pred vaSkim znamenjem. GoriSka Tiskarna.
Gorica 1913.%)

Viad. Knafli¢, Vseudilis¢e v Trst! Spomenica slovenski
javnosti. Samozalozba. Gorica.*)

Veda. L. M. &t. 1, 2. Gorica.

Cas. Znanstvena revija »Leonove druzbe«, L. VIL zv. 3.
Ljubliana,

Omladina. L. IX. §t. 9.—12. Praga.
Zenski list. L. 1. $t. 1. Ljubljana.

Prudy, Revue mladeho slovenska. L. IV. §. 5—6. Ru-
zomberok.

Akademie, Revue socialisticka. L. XVIL &t, 7. Praga.
Swiat Slowianski. L. 1X. §t. 1. Krakow.
Strokovna glasila: Stavbinski delavec.

Tobacni delavec.

Rudar.

International.

Zeleznicar.

Glos Umzedniczy. L. V. &t. 4. Krakow.

Polititna glasila: Proletarec, glasilo ameriskega, socialisti¢-
nega delavstva, Chicago.

(lasilo slovenske narodne podporne jed-
note, Chicago.

Preporod, Ljubljana.

*) Oceno prinesemo. Ured.






