Paola Koro$cec

TEHNIKA »>DAMASCIRAN JA« NA SLOVANSKEM NOZU
1Z GROBA NEKROPOLE NA PTUJSKEM GRADU

Razni moderni tehni®ni prijemi za odstranjevanje rje na Zeleznih
predmetih iz starcjiih zgodovinskih epoh so veckrat dali, ko so bili
napravljeni v okviru vseh dologenih pravil, zclo dobre rezultate. Ti niso
bili samo konservatorskega znadaja, temveé so v nekaterih primerih
nudili tudi posamezne druge momente in detajle, ki jih brez taksnih
posegov ne bi mogli ugotoviti. :

Tuko je bila tudi ena od konservatorskih tehnik uporabljena pri
dolotenem Stevilu noZev, odkritih v grobovih na nekropoli na Ptujskem
gradu.! Medtem ko so nekateri od teh nozev zaradi mocne korozije, ki
je zajela tudi jedro predeta, po posegu dobili popoinoma drugo obliko,?
s¢ na drugih bolj ohranjenih more slediti tudi tehnika njihove izdelave.
'Tako se jo pokazalo, da je bil noz izdelan vedno iz encga osnovnega kosa
sploS¢enega Zeleza, kateremu so pri nadaljnji obdelavi za oblikovanje
predmeta dodali Se tanjSo plast iste kovine. Simo rezilo noza pa so
naredili 8 kovanjem. O takem naéinu izdelovanja so do danes menili,
da je veduo bil v splo$ni navadi pri izgotavljanju navadnih ter bojnih
nozev v vsch periodah, v katerih se javljajo.

Odstranjevanje rje na ptujskib primerih je pa medtem odkrilo, da
to v resnici ni bil tudi edini nadin, v katerem so jih izdelovali, temveé
da so jih izgotavljuli tudi v tehniki, ki je v znanstveni literaturi znana
pod imenom »damasciranje«.?® Res je, da so jo na nasi nckropoli odkrili
za sedaj samo na cnem primeru, toda Se bolj je zanimivo, da imamo
opraviti z noZem iz groba 155 (inv. $t. 329), ki ni pritegoval nobene

! Berce R., Porodilo laboratorija Zuvoda za dobo od jeseni 1950 do po-
mladi 1953, Varstvo spomenikov 1V, 1931-52, Ljubljana 1953, str. 114 sl. Avtor
na str. 113 omenja da »...v Ptuju sicer nep miranth predmetov praktiéno
sploh ni. ..« toda omeniti moramo, da slovanski matenial ni bil konserviran,
niti bronasti niti drugi predmeti, med katerimi so misljeni tudi zelezni, Zad-
njih pa je precejinje Stevilo. Da so vsi predmeti (ki jih je nekaj stotin)
nujno potrebovali konservadijo, za to govori najbolje ujiflovo sedanje stanje,
ki je v posameznih primerih zelo zalostno.

* Kot npr. no¥ uz groba 249 (Inv. 5t. 484). .

3 To tehniko ne omenjajo niti za noze niti za sakse Eisner, Devinska
Nova ves, Bratislava 1952, str. 297 sl, dalje Hruby V. Staré Mésto, Veliko-
moravske pohrebistd sNa valdche, Praha 1955, str. 108 sl., Poulik J. Staro-
slovanskda Morava, Praha 1948, str. 41 itd. Konéno to tehniko ne omenja niti
Korotec ]J. v svojom Uvodu v materialno kulturo Slovanov, Ljubljana 1952,
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pozornosti, ko je bil najden. Pri odkritju je predstavljal neznatno frag-
mentiran, nckoliko daljsi noZ z ostro oddeljenim rodajem od rezila, ki
je imelo ravno ostrino. Hrbet je bil proti vrhu nekoliko upognjen. Para-
leluo s hrbtom je na obeh straneh lista bila $irSa vzdolina kanelura.t
Glede na vse to se ta noz po obliki in ostalih detajlih ni loéil od serije
navadnih nozev, kakor tudi ne od bojnih nozev, odkritih na tej nekro-
poli. Po odstranjevanju rje se je pa ta noz delno spremenil. Postal jc
nekoliko manjsi® Ker je rja zajela njegove zgornje plasti, je odpadla
tudi zunanja dodana plast, zaradi &esar sta izginili tudi omenjeni
vzdolzni kanchuri. Ohranjeno jedro je pa pokazalo zanimivo sliko. Jasno
se je videlo, da je bilo izdelano iz dveh delov. Spodnji, iz katerega je iz-
gotovljena ostrica in kateri prehaja samo delno tudi v rocaj, je na
zgornji strani proti sredini lista izdelan v obliki Zage. Drugi del, ki ga
predstavlja zgornja polovica lista, je bil zgotovljen iz ploséatega pali¢a-
stega Zeleza. Oba ta dela sta bila sestavljena z zelezno prevleko, ki je
bila naknadno vkovana v zobee. Tudi pri tem primeru je bila ostrina
kovana kakor pri nozih navadne izdelave. Glede na samo konstrukcijo
noza je¢ bilo mo¢ ugotoviti, da sta vdol#ni kaneluri bili toéno na mestu,
katerega je obscgal nazobéan del spodnje polovice lista.

Ker je za sedaj ta primer tehnike izgotavljunja noZev edinstven, se
v splofnem postavlja vpraganje, od kod je ta noz priSel na nekropolo na
Ptujskem gradu. Ravno tako sc postavlja vprasanje, zakaj so na njem
uporabili to tchniko. Poleg tega pa odpira to odkritje vrsto problemov,
ki nikoli do sedaj nise bili dotaknjeni pri obdelavi kovanih predmetov
te zgodnje periode slovanske materialne kulture.

Ce se ozremo na dosedaj znanc pojave damasciranja v sploSnem
v zgodnjem srednjem veku, vidimo da so bili v glavnem ugotovljeni na
orozju iz krogov germanskih narodov in sicer na zahodu med alaman-
skimi najdbami$ v nasi bliZzini — na vzhodu pa med germanskimi najd-
bami srednjoga Podonavja® ter vzhodnih Alp.’2 Kakor v enem, tako je
tudi v drugem obmodju damasciranje bilo uporabljeno pri meéih. Pri &i-
S¢enju teh predmetov iz damaséanskega jekla® je bilo modi ugotoviti, da
je prav na mestu, kjer je bilo izvr$eno damasciranje, potekala vzdolzna
kanelura, podobno kakor tudi pri nasem nozu. Glede na pogosto uporabo
tehnike damasciranja na mecih pa ta za sedaj ni ugotovljena na skrama-
suksih bodisi v slovenskih, bodisi v germanskih skupinah, ki zclo pogosto

* Norosee ). Staroslovanska nckropola na Ptujskem gradu, Ljubljana
158, str. 139, sl 32 (predmet obrniti za 1800 — dalje Korosec ]. 1951).

> Ohranjena dolzina 12,3 in Sinna 0,45 cm,

* Werner |, Das alamanische Griberfeld von Biilach, Basel 1953, 51
(dalje Werner 1953). — Wernoer J-» Das alamanische Griiberfeld von Miindel-
heim, Kallmiinz/Opf 1935, 8 (dalje Werner 1955),

.. ! Ladenbawer-Orel H., Ling-Zizlau, Das baienische Griberfeld an der
Fraunmiinduwng, Wien-Miinchen 1962, 1. 40 spodaj in T. 1, grob 7, sl. 1, T. 4,
grob 62, sl. 2,1, 9, grab 96, sl. 1 (dulje Ladenbauer-Orel).

2 Tudi na nekropoli Kranj-Lajh odkriti me¢ je dwmasciran.

¥ Verjetno je medev, izdelamih v tej tohniki, veliko vedje Stevilo, ker se
postopek Gistenja ni v popolnosti izvedel, da se ne b unicila noznica, ki je
pri tak&nih medih bogato omamenticang (Wermer 1933, str. 51).
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spremljajo omenjene mede v grobovih, To pa Se bolj poudarja posebnost
tega pojava pri nadem nozu.

Muogi znanstveniki. dotiknjo¢ se pojava (chnike damasciranja na
germanskih meéih, pripisujejo tej zahoden izvor® upostevajoé¢ pri tem
tuko obliko rotaja, kakor branika na me¢u.%a Poleg tega jih pri njihovih
sklepih ravno tako vodijo ostali clementi, ki v grobnih celotah spremijajo
te me¢e.’® Medtem pa na nasem no%u nimamo podobnih elementov, kot
so rotaji na germanskih meéih. Glede na ostanke lesa na kovinskem
jezicku za rotaj in glede na druge momente!! je na$ noZ moral imeti
rotaj, kot so bili v navadi na ostalih predmetih te vrste. :

Med slovanskim grobnim materialom veckrat naletimo na marsikake:
predmete, ki so bili v sckundarni uporabi pri Slovanih!? in ki so bili v
posameznih primerih celo predelani’s Tako bi mogli domnevati, da je
mogoée bil tudi noz iz groba 155 izdelan iz kakSnega kosa germanskega
meda. 'I'ej hipotezi pa nasprolujcjo na prvem mestu vzdoline kanelure,
ki so bile na naSem nozu mnogo ozje od onih na germanskih mecih.14
Poleg tega, ako primerjamo oéiS¢ene mece z nasim noZem glede na
nadin damasciranja, opazamo, da sta v ta namen na meéih bili nazob&ani
obe polovici lista, medtem ko je na naSem noZu nazob¢ana samo spod- -
nja polovica, zaradi desar je damascirano polje oZje, a s tem v zvezi sta
ozji tudi nekdanji vzdolini kaneluri.

Poleg tega vidimo, da so to ichniko uporabljali v glavnem na pred-
metih vedje vrednosti. Kljub temu Ze sam noz, posebno pa Se na$ iz
grobu 155, ni predstavljal nikakréne dragocemosti, temveé je spadal v
vrsto navadnih predmetov kot potrebicina za vsakdanje Zivljenje. Iz
teh vzrokov lahko sodimo, da tak3ne tehnike ni bilo vredno uporabljati,
ker je zahtevala precej kompliciran postopek. Samo damasciranje je
imelo to lastnost, da naredi predmet prozen ter istofasno tudi odporen,
Kar je za meée glede na njihovo dolzino nujno potrebno. Vsi ti pogoji pa

» Tuchi Orelova. ko omenju to tehmiko, sodi da je njeno dapopolnjevanje
treba iskati na zahodu, kjer je 7¢ bila znana v nimskem ¢asu (Ladenbauer-
Orel, sir. 62). '

sa Petersen ], Da merske Vikingesvend, Kristiania 1919,

0 Kot mpr. lehnika odtiskovanja na garnituri predmetov iz groba 7 v
%‘il-uzl-'/,izlau.(’za katero Orelova moni, da so to \iJ?)d:’c]ili- bajuvarskih delavmc
(taid. str. 86).

U Rawno tako kot branik, ki ga gotovo mi imel, in tudi ni imel drugib
pridatkov, kot jih émamo v primeru germanskih grobov.

2V tem primeru je interesanion grob St 5 istc nckropole. Tu je upo-
rabljen torquis s priveski, od katenh sta dva verjetno fragmenta prazgodo-
vinske spiralne zapestwice ter uhun, tipiden za periodo selitve narodov. Ta
zadnji potrjuje tudi, da grob me pripada prazgodovinskenru ¢asu. Skrabar V.,
Das friihmittelalterbiche Gritborfeld auf Schloss Oberpettau, Zeitschr. d. Hist.
Ver. fiir Steiermark, VIN/3, Graz 1910, str, 3, 1. V, 67 (dalje Skrabar 1910).

3 Verjetno moramo k predelunim predmetom priSteti na prvem mestu
steklene jagode, ki so jth Slovawi izdelovali gz ostn-n[:ov anticnega stekla.

4 Siriny kanelwre na germanskih medih je ca. 1.7 cm dim Se ved (Laden-
bauer-Orel str. 30 in Wornoer 1935, str. 8), medtcm ko je na nasem noZu bila
Sitinu ca. 05 cm.

¥ Ladenbauer-Orel T. 40 spodaj.
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niso potrebni no#u, ki je bil, éeprav nekoliko dalji od ostalih, glede na
dolZino meca 8e vedno kratck.

Ako na koncu vzamemo kot gotovo dejstvo, da moramo iskati izvor
tuk¥ncga natina izdelave v krogu zahodnih dclavnic, kakor v znanstveni
literaturi mislijo, bi morali predpostaviti, da je tudi nas noZ bil tam
izgotovljen. Toda ker med ostalim gibljivim gradivom v krogu karan-
tansko-kittlagke skupine ne nahajamo nobenih ustrcznih drugih ele-
mentov,' bi bilo tezko sprejeti hipotczo o importu z zahoda. Konéno ne
smemo pozabiti, ne glede na ustaljena munenja, na velik pomen, ki ga'je
imelo podrotje srednjega Podonavja pri formiranju raznih kulturnih
skupin zgodnjega srednjega veka, katerih vplive pa nahajamo na precej
Sirokem obmodju. Ker je prav to podrodje posredovalo razne tehnike za
izdelovanje predmetov od antike dalje, je moglo ravno take v kovaski
obrti poznati tehniko damasciranju ne glede na etniéni krog, kateremu
jo pripisujejo. Glede na to, da so si karantanski Slovani ravno tako pri-
svojili marsikatere starejSe in isto¢asne tehnike pri izdelavi svojih pred-
metov, lahko domnevamo, da so prevzeli tudi tchniko damasciranja.

Poleg teh vpraSanj o izvoru taksne tehnike izgotavljanja oroZja,
kakor tudi o mogo¥em izvoru nasega noZa, se vrinja med ostalim tudi
vpradanje kronologije ali njegovega datiranja ter njegov odnos do
ostalega materiala, odkritega v grobovih naSe nekropole. Ako uposte-
vamo datiranje damasciranih meéev na zahodu, vidimo, da segajo najvec
v VIL stoletje in v nobenem primeru ne prehajajo v VIIL stoletje.!?
Ta datacija je napravijena na temelju inventarja bogatih knezjih gro-
bov, kot so umbi od S@ita, dalje tavziranih zaponk in jezi¢kov, katerih
ornamentika sovpada z ono na meéih, ter tudi na bazi drugih nakitnih
in podobnih predmetov. Poleg tega se to datiranje priblizno ujema tudi
s Gasovnim opredeljevanjem analognih grobov v srednjem Podonavju.
Glede na ncke druge in tudi arheoloske momente, s pomodjo katerih
se opredeljuje vsa nekropola, v katere sestavu so takSni grobovi, so
stavljeni v periodo, pri kateri se kot gornja meja jemlje leto 700.1% S tem
bi bila priblizno po danasnjih izsledkih postavijena tudi zgornja meja
izdelave ter uporabe takinega nadina kovanja in varjenja v istem Casu.
"Ker smo dognali, da no% ne bi mogel predstavljati kosa, ki je Ze bil na-
menjen za neki drugi predmet, je s to datacijo delno omejen tudi €as
njegovega nastanka, tako da ga moremo na temelju tega pripisati ¢asu do
okrog leta 700. Ako na koncu vzporedimo ta ¢as s kronolosko oprede-
litvijo materialne kulture karantauskih Slovanov, spada ta noz v njihovo
starcj%o ali pa v prehoduo fazo kulturnega razvoja. ki-sta poleg tega
tudi na nekropoli na Ptujskem gradu dobro zastopani.'®

18 Korodece P., Poskus delitve slovanske matevialne kulture na podrogju
}swqtg&t;mlije, Zgodovinski tasopis XV. Ljubljana 1961, str. 187 (dalje Korosec

17 Wemner postavlja dvoresne mede v daljsi ¢asovni razpon in sicer od-
s{g&‘g_hinb(l Vll.) do druge polovice VI stoletja, tj. v merovinsko periode (Werner

23, b 8L,

% Ladenbawer-Orel; str. 85,

10 KoroSec P. 1961, str. 160 kakor nekateri drugi grobovi, ki tukaj niso
uporabl jont, '
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Vai lak¥ni momenti vnadajo zopet novo lud v kulturno dogajanje
na podrodju vahodnih Alp, v Zasu starejie slovanske zgodovine, Glede
na to, da nam je za to periodo zelo malo znanega o delavnicah, katere
so izdelovale predmete za vsakdanjo potrebo, nam ta noz pravzaprav
govori o razvitosti kovaike obrti na podrodju Karantanije, ki je glede
na stalne borbe in tuje pohode ez to in sosedno podrotje morala imeti
doloten vpliv tudi na razvoj izdelovanju oroZja. Zanimivo je, da so pri
tem prevzemali tudi nekatere tehnike, ki niso imele svoj izvor v slo-
vanski obrii, Podoben sprejem lahko sledimo tudi v drugih obrtih kot
so lehnika odiiskovanja pri nakitu, izdelovanje steklenth biserov in
podobno.

DIE TECHNIK DES sDAMASZIERENS AUF DEM SLAWISCHEN MESSER
AUS DER NEKROPOLE AUF DER BURG ZU PTU}

Zusammenfassung

In dicsem Artikel bespricht der Autor das Messer ans Grab 135 der
Nekropole auf der Burg zn Ptujt bei dem es sich nach dem Komservieren!
orwies, dall es tin dor Technik des Damasdierens ausgearbeitet war? Diese
Techmik st bishor bei don slawischen gewdhnliclen Messern wie auch bei
den Kanmpfmessern wioht hekamntd sondern nur bei don Schwertern von ger-
manfischem Charakter.®? Da diese Teohmik mur bei den langen Waffen ange-
wondet wamde, um sie clastisch zu machen, stellt stch uns die_Frage. wieso
sie bei cimom Messer angewandt warrde, das relativ kurz ists Ebenso recht-
fertigt auch die Fonm unseres Messers so eine kosthare Technik nicht, wic
das der Fall ist bei den germunischen Schwertern® Gegen die Annahme. dall
wir os hier mit der sekundiiren Umarbeitung eines anderen Gegenstandes
oder eines Toiles davon (des Schwertes) zu tun hiitten, spricht die Tatsache.
dafi das Damaszierungsfeld an Schwertem broiter ist. wail beide Hilften des
Blattes gezahnt sind. wiithrond bei dem orwiihnten Messor nuwr eine Hilfte
gozalnt ist. Dooh trotz der heute noch micht geloston Frage iiber den Ur-
sprung dieser Technik auf dom Messer in Ptuj. gewithrt es einem sicheren
clrronologischen Zeitpunkt five dic Daticrung «es Grabes, in dem cs gefunden
warde, Weil dic Zoitgrenze der Datierung  der Damaszenerschwerter im
Westen umd im mittleren  Donaugebiet micht dins VILL Jahrhuwdert iiber-
geht,-® kann man die Entstehung dicses Messers wngefilhr in dieselbe Zeit
setzen. Mit Hinsicht auf die kulturelle wmd chronologische Finteilung der
matemicllen Kultur der Karantamischem Slawen fillt i Zeit der Herstellung
nnd Verwendung des Damasistahls susammen mit der Poriode der Karan-
tenischen wnd der Obergangs-Kulturgruppe  im Ostalpongebiet, die beide
obenso auch in der Nekropole auwf der Burg zu Ptuj vertreten sind.®
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