»DOM IN SVET! 1890, Stev. 6.

189

Ni pri nas lista, kateri bi se bil vedno
ogibal besede »mozate. Tudi slovarji jo
imajo, n. pr. Wolf-Cigaletov, Bartelnov
(str. 434). A treba je razlikovati: moski,
a, 0 in mofat. a. o fer ne vrec¢i oboj-
nega voeno vreco. Ze konénica at v
moZat nam kaZe, da ni istega pomena
z moSkim. Da vidimo! Stslov. mazata
bmavSpos maritata . .. maZesks avdpsios vi-
rilis.’} Prva beseda pomeni tisto, kar
»omozena« verheiratet — ne pa »virilis
méiinnlich«, kar je »mosko«. In ne samo
nasa staroslovenséina je tako lodila,
marved tudi nadi predniki so to dobro
vedeli, kakor vé tudi priprost Slovenee,
kateri se vselej prav mosko odreZe.
Trubar: »Delaite moshku, ne zagaite,

1 Miklosich sLexicon« str. 78. Et, Wh, 201.

bodite mozhniga ferca.« Ps. 31. Dalm.:
»Zhujte, ftojte u’ Veri, rounajte Mofhku,
inu bodite mozhni.« 1. Kor. XVL. In
»Rogerius  Palmarium  empyreum I,
str. 53 (1. 1731« pige: »Antoni meérkaj:
Tukaj pér tebi bil im u’ vse tvoji nad-
Iigi, inu glédal fim na tvoje shtritajnje.
Sedaj, kir fi fe taku moshku n6ffil, kir
u’ tém fhtritajnu niffi oslabil ete.« In
da le tako po slovensko prav, pri¢ajo
nam Rusi, Poljaki, Cehi in Hrvato-Srbi.
Bodimo torej Se mi Sloveneci »moskic
v vseh refeh, pustimo pa, naj se —
Zenske ponaSajo, da so »moZatec.
(Dalje.)

Popravki: str. 142: 'v_efn_ica m. vevnica
in snmaha m. sinaha; domov m. domn
str, 143,
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}SLOVENSKO SLOVSTVO.

>Loterist.« Saloigra v jednem dejanji. Spi-
sal Anton Zavrtanik, V Goriei 1889, Tiskal
in zalozil A. M. Obhizzi. — Ta 3aloigra kazZe
precej$en dramatiden lalent gosp. pisalelja, A
ni brez napak. Cudno se nam zdi, da bi bil
posestnik Lipe Potokar v lako slabi kezi, da
bi niti belica ne imel, vsled cesar zastavi, da
ki imel kaj za loterijo, celd svojo uro: »veriZico
je itak zastavil nze zadnjié«. Nedoumno nam
je tudi, kako more v 10. prizoru Lipe tako ne-
nadoma vprasali PrimoZa, svojega zela .in spe’,
skakosne Stevilke so zunaj.e In, da bi skoro
nepoznanca kar objel uvidevsi, da tudi on stavi
na lolerijo, to nam ne gre v glavo. Sploh pa
ima igra, dasi v razvoju ni povsem naravna,
lepo namero: odvracati od loterije. In kot
taka bode dohro vplivala posebno med prijatelji
loterije.

Nepovoljneje se moramo izrazili o jeziku
v tej igri. »Kedar se boste sanjali« (str. 3); ako
je bil ogenj ma nebu, padal je z neba, ne iz
neba; — smi e vgajac; sjedenajste (str. 4);
svgani« m. wugani; sverstice« (str. 8); shotili« ;
spriloznost« bolje: prilika; — sneveme«. PiSe
se pravilno »mladenié« (sir, 9); skoliko terni
si zadels (slr. 12); »privolenje« (str. 13); »moj
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nacrt mora se izpeljati sreénoc; »z gospoda-
rovo éinkvino« (str. 16); »& vam morem s éem
vstre¢i, me bode jako veselilo< (str. 21); »mi-
lostivi gospej« (str. 30) kol vokativ v dvojini
mesto: »milostivi gospé«, Levslik pravi o tej
obliki: »Mit dem nachklingenden j zu lesen,
aber micht: gospéj zu schreiben! (Die slov.
Sprache, str, 20.)

Toliko o slovniskih hibah v tej knjizicl
Muogo je tudi tiskarskil pogreskov v delu. Naj
mi zhok fe opomnje nihde ne zameri.

»Loterist« Steje 32 stranij; kupil sem ga za
20 kr. SRS P s

»Slovensko akademiéno drustvo Tri-
glav« v Gradei v XV. leln svojega obstanka.
Spominski listi ob priliki blagoslovljenja dru-
Stvene zastave. 8 sodelovanjem Fr. Mohorica,
Fr. Tominska in J. Zolgarja uredil Jozef Rakez.
V Ljubljani. Zalo¥ilo akademiéno drustvo »Tri-
glave. — Tisk »Narodne Tiskarne<. 8° Str. 26.
Vsebina male spominske knjizice je ta-le: 1. Pred-
govor. — 2 »Triglavanov zastava« — pesem. —
3. Zgodovinske értice. — 4. lzkaz o knjiZnici
in étalnici. — 5. Imenik biviih in sedanjih
udov sTriglavas. — 6. Porod drustvene zastave.

Knjizica nam torej kaZze natanéno, kako se
je godilo doslej temu slov. akad, drustva. »Dal
Bog, da bi pricujoci spisek nekoliko pripomogel
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k temu, da se napelje pozornost rodoljubnega
slovenskega razumnistva na prepotrebno drustvo
nase,«

sLetno poroéilo« o deZelni vinarski, sad-
jarski in poljedelski &oli na Grmu pri Rudol-
fovem za Solsko lelo 1888/9. Spisalo vodstvo.
V Ljubljani, 1890. Tzdal in zalozil deZelni odbor
kranjski. — Tisk J. Blaznikov v Ljubljani. 8°
Str. 16,

j:'OLJSKO SLOVSTYO.

:8zezescie na wsi.« (Sreda na vasi —
kmetih) povest J. A. Lukaszkiewicza. Bylom G.-
S. Nakladem wydawnictwa. »Katolikas, 1889,
— Cena 40 krajcarjev. — Na 312 straneh nam
slika pisatel) Zivljenje med Poljaki v nagih dneh.
Na eni sitrani nam odgrinja pogled v veliko
mesto Lvov. Tam je mnogo bogastva, pa tudi
mnogo revifine. Pridni in izurjeni rokodelei se
ne morejo preZiviti, Na drugi strani vidimo
zivljenje na kmetih. Grajstak, nebriZen za go-
spodarstvo, zaupa vse oskrbniku, ki ga grdo go-
ljufa. Gospodarstvo propada. Oskrbnik sam hode
biti gospod, pa na poti mu je jud, ki ima v na-
Jjemu grajsko krémo in posojuje denarje grajicaku,

Zaradi sile pride ve¢ dobrih rokodelecev na
kmete, kjer se jim godi dobro in kmelom po-
sirezejo s poStenimi izdelki.

Kmetje in obrtniki se zedinijo in kupijo sku-
paj od grajséaka posestvo in si je razdelé, le
grad in park in nekaj zemljitéa mu ostane, da
se mu ni freba seliti. Juda iztirajo iz vasi in
kmalu se obrne vse na dobro.

To je glavna misel, ki se razvija v ved pray
lepih prizorili in je za naSe ¢ase prav primerna
Pisana je za priprosto ljudstvo prav lahko. Tudi
Slovenct bi lahko vse umeli s pomoéjo malega
slovarja. Kdor si hoce poljgéine priuéiti, ima lu
dobro berilo.

Za primero naj prislavim zacetek XII. po-
glavja: W Karezmie (v krémi). W obszernej
karezmie Srula gwarno ($umno) hylo i rojno w
niedziele po poludniu. Wielu (veliko) zebralo
sie gospodarzy nawet (tudi) takich, klorzy (ka-
teri) tu bardzo (prav) rzadko (redko), lub nigdy
(ali nikdar) nie zagladali. Jedni rozgrzewali sie
gorzalka (Zganjem). drudzy chlodzili piwem, inni
rozweselali sie przy (pri) butelezynie wina.

Przy kaZdym (vsakem) stole slychaé bylo
glosy ulyskujyce (lozede) nad tem, Ze (da) tak
piekny (lep) majatek (imetek) p. Gruzewskiego
pojdzie na marne (kant) przez lieytacje . . .

Besede so skoro vse naSe, le pravopis moti
zacetnika,

»Biblioteka pisarzow polskich.« (Izdaja-
teljstvo akademije umetnostij v Krakovu.) V1. zve-
zek te biblioteke poljskih pisateljev iz XVI. veka
ima dva dela: 1. Nikolaja Reja z Naglowie:
Zywot Jozefa z pokolenia zZydowskiego (1543).
lzdal: Roman Zawilinski. 2. Algoritmus, 1o jest
nauka liczby, polska rzeeza wydana. po K. To-
mazu Klos-u (1538). Izdal: Dr. Marjan A. Bara-
niecki. Krakov, 1889, . ,

-Polska w obrazach.- lzdajaleljstvo »Bi-
blioteka Areydziel u Krakowie=. Izdal Adam
Kaczurba 1890, — Delo: »Poljska v podobah«

hode obsezalo 20 zvezkov in kot namecek pride
pojasnile zgodovinsko, estetiéno in-arheologijsko.
Naroénina za celo iznese 14 gld.,, posamezni
zvezki 75 kr.

»Na Szlasku polskim. (WraZenija i spo-
strezenia). »Tam jest Polska, gdzie jest lud
polski.« (Zapomniana prawda). Krakow. G. Ge-
bethner i spolka 1890. 8° Str. 101 Krasna
knjiZica, ki opisuje razmere na Zgornjem Sleskem.
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»Archiv fiir die slavische Philologie.«
Herausgegehen von V. Jagidé. XII, zvezek, 3. in
4, ses, — je izsel pretekli mesee. Ze lansko leto
je porocal nas list castitim éitateljem o tej zna-
meniti publikaciji. Recena sesitka sta lepa knjiga
32b stranij in sta nadaljevanje prvih dveh.
Tako obsega celi XIL zvezek 646 stranij. V tem
zvezku govoré Slovenci prvo hesedo. To je tem
veselejSe, ker so med temi Slovenci same mlade
mod¢i. Oblak, Murko in Strekelj so se zopel ska-
zali in pokazali svetu plodove svoje neumorne
delavnosti in moé svojega duha. O obilnih raz-
pravah raznovrstnih snovij podamo samo na-
pise nekaterih, o drugih pa bodemo ohsirneje go-
vorili. Od str. 321—358 nadaljuje A. Briickner
iz Berolina, svoje »Bohmische Studiens; in od
308—460 str. V. Oblak svojo razpravo »Zur
Geschichte der nominalen_ Deklination.« Zani-
mivi sta razpravi dr. K. Strekeljna: »Beitriige
zur slavischen Fremdwirterkunde 1. 451—74 in
sZur Kenntniss der slavischen FElemente im
friaulischen Wortschatze« 474 —86. Prva raz-
prava je samo zadelek, katerl bodo sledile ze
druge. V nji nam podaje gosp. pisatelj besede
rabliene v slov.. katere so vzete iz jezika nagih
sosedov, Vse to bode pripomoglo, da dohimo
natanden elimologijski hesednjak. Nekatere he-
sede, katere g. Strekel] prav spretno razlaga,
niso zastopane v Miklosichevem. Takisto zasle-
duje pa v drugi razpravi slovenske hesede v
furlangéini. Nato heremo v »Kritischer Anzeiger«
razne vecje in manj¥e ocene, »Polonicas od
A. Briicknerja predocuje nam poljske publika-
cije poslednjega polletja od 487—99 str. in od
499 525 str. pise V. Oblak: »Slovenicax. To
znamenito  pouéno razpravo hodemo podali
okrajsano ¢¢. ditateljern »Dom in Svet«-a in zato
preidimo k razpravi M. Murka: »Zur russischen
Lateraturgeschichtes 526 —71. str. Pod reéenim
napisom ocenjuje nas udenjak gramatiéni deli
Iv. Nedegev-a in Eth. Karskij-a o beloruskem
jeziku, »Gomeljskija Narodnija pjesnic, »Roma-
nov belor. zhornik<, »Zitie sv. AlekSejae, Razven
tega je se tudi od M. Murka: »Kleine Mit-
theilungene, na sir. 639 »Vorbilder der Petri-
nischen Reform der eyrillischen Schrift« in na
str, 640 sEthnographisches<, kjer nam poroéa
o nekih poganskih Segah med Rusi. Od str. 571
do 94 dilamo sedem Oblakovih ocen o delih
raznih sirok, katerih je sosebno mikavno: =Je-
remias Homberger. Von Dr. F. M. Mayer« in
»Dr. Franz v. Krones: die deutsche Besiedelung
der &silichen Alpenlinder, inshesondere Steier-
marks, Kirntens und Krains. « (Dalje.)

Fr. S. Lekse.
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