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Stenograficni  zapisnik
sedme seje
ezelnega zhora kranjskega

v Ljubljani
dne 22. marca 1892.

Nazoci: Prvosednik: Dezelni glavar Oton De-

=1

tela. — Vladni zastopnik: C. kr. dezelni pred-
sednik baron Andrej Winkler. — Vsi ¢lanovi

razun: Njega ekscelenca knezoskof dr. Jakob
Missia, vitez Franc Langer-Podgoro, Ja-
nez Mesar, dr. Adolf Schaffer. — Zapisni-
kar: Dezelni tajnik Josip Pfeifer.

Dnevni red:
Branje zapisnika VI. deZelno-zborske seje dné 18. marcija
1892, 1.
Naznanila dezelno-zborskega predsedstva.

Ustno poroéilo upravnega odseka o prosnji okrajno-cest-
nega odbora na Vrhniki za uvrstitev ceste skozi trg Vrh-
niko med okrajne ceste.

Jstno porocilo upravnega odseka o § 5., marg. st. 1—12
letnega porocila deZelnega odbora: ,Obéinske zadeve®.

Ustno porocilo upravnega odseka o prosnji posestnikov v
Lahovem za prelozitev ceste c¢ez hrib Lisec in za podporo.

. Ustno poroéilo finanénega odseka o rac¢unskem sklepu mu-

zejskega zaklada za leto 1890., in o prora¢unu za-leto 1892.
(k prilogi 31.).

Ustno poroéilo finanénega odseka gledé nakupa prirodo-
slovne zbirke Simona Robi¢a za tukajénji muzej Rudolfinum,

Ustno poroéilo finanénega odseka gledé nakupa Franc
Sumijeve zbirke listin za tukajénji dezelni arhiv.

. Ustno porocilo finanénega odseka o prognji uéitelja Leo-

polda Cvek-a za zvisanje pokojnine.

10. Ustno poroéilo finanénega odseka o prosnji Solske obéine

Sv. Gregor gledé podpore za napravo vodnjaka.

. Ustno poroéilo finanénega odseka o prosnji Zupanstva v

Begnjah za odpis dolga za vodgvodni naért.

Ustno poroéilo finanénega odseka o prosnji Zupanstva na
Vacah za podporo za napravo brizgalnice.

Ustno poroéilo finanénega odseka o prognji okrajno-cest-
nega odhora Logaskega za odpis dolga 8391 gld. 37'[z kr.
dezelnemu zakladu povodom zgradbe ceste Logatec-Rovte.

Stenographiier Devidt

der fiebenten Situng

des Rvainifdien Landfages

in Faibady
am 22, Wlavy 1892,

Amwefende: Vorjigender: Landeshauptmann Otto

Detela. — BVertreter der £ f. Regierung: Landed-
prifident Andread Baron Winfler. — Sammt-
liche Mitgliever mit Audnabhme von: Se. Eycellens
Firftbijchpof Dr. Jafob Mijjia, Frang Ritter
Langer von Podbgoro, JFohann Mesar, Dr.
Adolf Sdhaffer. — Sdriftfithrer: Lanbdedjecretdr
Jofef Pieifer.

Tagesordnung:

I. Cejung be8 Protofolles bder VI Lanbtagsjibung vom 18.
Mary 1892.

2. Mittheilungen des Landtagdprijidiums.

3. Mindlicher Bericht ded Verwaltungdausjdhufjesd iiber die Le-
tition bed Bejictsftrafenausjdhufjed Oberlaitbad) um Ein=
veibung der burd) Dberlaibach fithvenden Strafie unter die
Begividjtrafen.

4. Mimbdlicher Bericht bded Verivaltungdausjcdhuijed fiber § 3,
Marg. 1— 12 ded Rechenjchajtdberichtes ved Lanbedaudjduifes:
»®emeindeangelegenbeiten”.

5. Miinbdlicher Bericdht bes BVerwaltungdaudjduijes iiber bie Le:

11.

12.

13.

tition ber Bejiker von ¥abovo um die Strafenumlegung itber
ben Berg Lifec und wm Unterftithung.

. Mindlicher Bericdht ved Finanzausjdujjed iibev den Rechnungs-

- abfehluid des Mufealfondes pro 1890 und ben BVoranjdylag
pro 1892 (jur Beilage 31).

. Miindlicher Bericht des  Finanjausdjdhuijfes, betveffend bden

Anfauf der naturbiftovijdhen Sammlung deé Simon NRobic
file dag biefige Mufeum Rudolfinum.

. Mimbdlicher Vericht bed Finanjausjchuijes, betveffend den An:

fauf ber Frany Schumi'fhen Urfundenfammlung fiiv das
biefige Lanbesarchiv.

. Mindlicher Bericdht des Finanzausfhuffes iber bdie Petition

ped Yebrerd Leopold Cuef um Grhobung feiner Penjion.

. Miindlicher Vericht ded Finanjausdjdujjed itber die Petition

ber Schulgemeinbe St. Gregor um Subvention behufs Her-
jtellung eined Brunnens.

Miindlicher Bericht bed Finanzaudjdujfes itber bdie Petition
ped Gemeindeamtes in Bigaun um Abfdhreibung einer Schuld
fite bie Anfertigung ded Planed fitr die Wafjerleitung.

Mitndlicher Bericht ded Finangausichufjed iiber bdie Petition
ped8 Gemeindbeamted in Watjdh) um Subvention fitr die An-
jchaffung einer Feuerfpritie.

NMiindlicher Bericht des Finanzaudjdhuffes itber bdie Petition
ped Bejirtaftrafenaudiduijes von Loitjch um Abjcdhreibung der
Qanbegfdhuld von 8391 fl. 37" fr. anldfli) des Strafen-
baued Loitjd):Geveutd.
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14

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

25.

26.

VIL. seja dne 22. marca 1892. — VIL SHifung am 22. Wliivy 1892.

Ustno porocilo finanénega odseka o prosnji muzejskega
drustva za Kranjsko za podporo.

Usino porodilo finanénega odseka o prosnji Zupansiva ob-
c¢ine Vrabée gledé podpore za nakup plemenskih bikov.

Ustno poroéilo finanénega odseka o prosnji Zupanstva na
Vrhniki za podporo za vzdrievanje obcinske bolnice.

Ustno poroéilo finanénega odseka o prosnji krajnega sol-
skega sveta v Bojancih za podporo za zgradbo Solskega
poslopja.

Ustno poroéilo financénega odseka o proénji komitéja za
zgradbo mosti ¢ez Savo pri Radecah gledé zgradbe ome-
njenega mosti.

Usino porocilo finanénega odseka o proénji Zupansiva v

Zuzemperku za podporo za napravo vodovoda.

Ustno poroéilo finanénega odseka o predlogn g. poslanca
Viljema Pfeiferja, da se za leto 1893. dovoli iz deZelnega
zaklada znesek do 10.000 gld. za brezobrestna posojila
vinogradnikom, kateri na novo zasajajo svoje vinograde.

Ustno poroéilo finanénega odseka o prosnji Zupansiva v
Dolu za odpis oskrbovalnih trogkov za hirajoo Franéisko
Vidmar.

. Ustno porocilo finanénega odseka o prosnji Zupansiva v

Budanjah gledé podpore za popravo obéinske ceste.

. Ustno poroéilo finanénega odseka o prosnji mestanov v

Krskem za oprostitev nostarine na dezelnem mostu cez
Savo v Krskem.

Ustno porocilo upravnega odseka o prosnji obéinskega za-
stopa Vrhniskega za razdruzitev te obéine v tri sumostojne
obéine.

Usino porocilo upravnega odseka o prodnji Zivinozdravnika
Hugona Turka za razpis kake zivinozdravnigke sluzbe ozi-
roma za nagrado.

Ustno porodilo upravnega odseka o proénji Zupanstev Britof, "'

Famlje in Gorenje Vreme, da se mitnica na Reski cest
opusti.

Seja se zacne ob 10. uri 30 minut dopoldne.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

22.

23.

24.

26.

Mimblicher BVericht ded Finanzaudjchuffed iiber bdie Petition
bed Mujealvereined fiiv Krvain um Subvention.

Mitndlicher Beridht
bed Gemeinbeamtes

bed Finanjausjdufjes itber bie Petition
Urabtfdhe jum Anfaufe von Suchtjtieven.

Mimvlicher BVericht ded Finanzausjdhujjed dtber die Petition
bed8 Gemeindeamted in Oberlaibad) um Subvention jur Er:
baltung des Gemeinbefpitals.

Mimdlicher Vericht ded Finangaugfdujjes itber die Petition
bed Ortdfdhulvathed in Bojanze um Subvention filr ben
Sdulhausbau.

Mimbdlicher BVericht des Finanausjhujjes iiber bdie Petition
bes Savebritdenbau:Comités in Ratjhach inbetreff Crridhiung
diefer Briicte.

Mindlicher BVervicdht ded Finangausdjchufjesd itber bdie Petition
ped Memeinbeamted in Seifenberg um Subvention fiiv bdie
Anlage der Wafferleitung.

Minvlicher Bericdht bes Finanjausicdhujfes iiber den Antrag
bed Derrn Abgeorbneten Wilbelm Pfeifer wegen Bewilligung
eined Credited big jum BVetrage von 10.000 {l. fiiv dad Jabr
1893 aud bdem Yanbedfonde bebhuid Gewdhrung von unver-
singlichen Darleben an Weinbauer jur Wieberbherftellung ibhrer
Weingarten.

Mimdlicher BVervicht ded Finanjaudjhujjes {iber bie Petition
be8 Gemeindeamted in Luftthal um Abjcdhreibung der Siedhen:
bausverpflegdtoften fitr Frangisfa Vidbmar.

Mindlicher Bericht bed8 Finanzaudjchujjes iiber bie Petition
ped Gemeindeamtes in Budajne um Subvention bebufs Herv-
jtellung einer Gemeinbeftrafie. :

Minovlicher BVericht bes Finanzausdjdhufjes iiber bie Petition
per Injaffen von Gurifeld um Befreiung von der Jablung der
Briidenmauth an ber landjdajtlichen Savebritde in Gurifelb.

Mitnbdlicher Bericht des VerwaltungSausjhuijes itber die Pe-
tition ber Gemeinvevertretung von Oberlaibady um Trennung
diefer Gdemeinde in drei jelbjtandige Gemeinden.

‘JJEi'mb[tdger Bericht bes Vermaltungsausiduijed fiber die Pe-
tition bed Thievarzted Hugo Turf um Ausjdyreibung einer
Thieravjtedftelle, besichungseife um Hemunevation.

Piinvlidher Bericht ded Verwaltungdausidufjes iitber die Pe:
tition ber Gemeindedmter Britof, Famlje und Ober-1lrem um
Auflaffung der Diauth an der MHefaftrafie.

Heginn der Sitawng um 10 @he 30 Finuten Voemittag.
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Dezelni glavar :

Potrjujem sklepénost visoke zbornice in otvar- |

sejo. Gospoda zapisnikarja prosim, da precita za-
pisnik zadnje seje.

1. Branje zapisnika VI. deZelno-
zborske seje dné 18. marcija 1892.

1. Qejung des Protofolles der VI, Land- |

tagsfibung vom 18, Miry 1892,

Tajnik Pfeifer:

(Bere zapisnik VI. seje v nemskem jeziku. —
Qiedt basd Protofoll der VI. Sipung in deutjdyer Spradye. )

Dezelni glavar:

Zeli kdo gospodov kak popravek v ravnokar
precitanemu zapisniku ?

(Nihée se ne oglasi. — Riemand meldet fich.)

(‘e ne, izrekam, da je zapisnik zadnje seje
potrjen.
' Druga tocka dnevnega reda je:

2. Naznanila deZelno-zborskega pred-
sedstva.

2. Mitthethungen des Landtagsprajivinms.

Dezelni glavar:

lzrocam sledece prosnje:

Zarnik Helena, soproga umirovljenega ucitelja
v Ljubljani prosi podpore za vzgojevanje svoje
héere Stanislaje.

(Izroéi se finanénemnu odseku.
- ginanzausdichufje zugemwiejen.)

Vodstvo dezelnega arhiva v tukajsnem Rudol-
finumu prosi kredita za arhiv in knjiznico za po-
krivanje raznih potrebséin.

(Izro¢i se finanénemu odseku. —- Wird dem
Finanzausiduife jugewiefen.)

Gospod poslanee Murnik izroca sledeci prosnji:

Beter Meilef, Mathiad Eppich und Jojef Altmant,
Houptjchubfiibrer, bitten um Gebhaltderhihung, Bewilli-
qung von Quartiergeldern ober Theuerunggbeitrigen.

~ (Izroci se finantnemu odseku, — Wird dem
Sitnangausicduije zugewiefen.)

Odbor slovenskega uciteljskega drustva v Ljub-
ljani prosi za dovolitev nagrad uciteljem, kateri de-
lujejo v Solskih delarnah.

~ (Izro¢i se financtnemu odseku. — Wird dem
Finanzausjdufje ugewiejen.)

Gospod poslanec Pakiz izroca prosnjo Kerse
Henrika, slepca v Ljubljani, za podporo.

. (Izroci se finanénemu odseku. — Wird Ddem
Stmanzaudjdyujje jugewiefen.)

Gospod poslanec Lavrenci¢ izroéa prosnjo Zu-
panstva v Vipavi za vreditev kanalizacije ob drzavni
cesti skozi trg Vipavo.

JRird dem

(Izroéi se upravnemu odseku. Wird dem
| Berwaltungdausjdufje jugewiejen.)

' Naznanjam visokemu zboru, da je gospod po-
slanec vitez Langer opravicil odsotnost od danasnje seje.

i

| : it ;

i Prestopimo k 3. tocki dnevnega reda, to je:
i

i

3. Ustno poroéilo upravnega odseka
i o prosnji okrajno-cestnega odbora
na Vrhniki za uvrstitev ceste skozi
trg Vrhniko med okrajne ceste.

- 3. Nitndlidjer Bevid)t des Verwaltungs-
ausjdjujjes idiber bdie Petition des Be-
sicfsjteapenausiduijes Oberlaibad) um
Einveihung der durd)y Oberlaibad) fiih-
venben Strafie unter die BegivEsitrajen.

Poroc¢evalee dr. Tavear:

Visoka zbornica! Okrajni cestni odbor prosi
sledece (bere: — (iest):

» »Skozi trg » Vrhnika« pelje cesta od mostu érez
Ljubljanico do drzavne ceste v »Hribue. Cela proga
narisana je v prilozenem naértu pod A, B, G in je
710 m dolga. Ta cesta je bila do leta 1870. okrajna
cesta, od tega ¢asa se je pa opustila in se le proga
A — B (170 m) ve¢asih kadar je prav slaba, na
racun okrajnega cestnega odbora popravi, proga
B - C (540 m) bi morali pa trzanje vzdrzavati.

Gledé na to, da pelje omenjena cesta do c. kr.
uradov, zupnijske cerkve, zupnijskega oziroma de-
kanijskega urada in 3ole, se torej najbolj rabi; dalje,
da placuje trg sam 5935 gld. 52 kr. direktnega
davka, oziroma na 10%/0 dokladi za okrajne ceste
593 gld. 55 kr., da je v celi trzki ob¢ini le 541 m
okrajne ceste proti »Podlipi« in da morajo vse druge
ceste kakor:

sStare iderskesceste« i i it e v Res o
sStare:logaske’ cestes o wi ol e L0t
»cesta v Bela« S e e SR Ly »
scesta v Mirken Verd« . . . . gy

skupaj 2475 km
in se ve¢ druzih obéinskih potov sami trzanje po-
pravljati, kar stane na leto crez 900 gld., uvidel je
okrajni cestni odbor krivico, katera se je frzanom s
tem storila, da se je cestna proga skozi trg » Vrhnika«
iz okrajnih cest izkljucéila in je vsled tega v seji dné
4. februvarija 1892 jednoglasno sklenil, to progo
zopet med okrajne ceste sprejeti ter prosi: Visoki
dezelni zbor naj sklene, da se cesta od »Franc Jo-
sipovega mostu na Vrhniki do glavne ceste v Hribu
med okrajne ceste uvrsti“®.

Iz razlogov v prosnji navajanih, posebno iz
razloga, da je prosnjo vlozil sam cestni odbor, ki
razmerje najbolje pozna, predlaga upravni odsek:

. Visoki dezelni zbor naj sklene:

»Prosnji cestnega odbora na Vrhniki se ugodi
ter se ima vsled tega skozi Vrhniko vodeca cesta,
ki je v prodnji priloZzeni mapi zaznamovana s par-
celami 2882/5, 2882/4, 2863/2, 2863/1 na progi od

QO




136 VII. seja dne 22. marca 1892.

tako imenovanega Franc Josipovega mosta do tje,
kjer se ta proga zopet strinja z drzavno cesto v
Hribu, uvrsti med okrajne ceste«.

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede? (Nihée se ne oglasi — Nie-
mand meldet fich.)

(le ne, prosim gospode, ki pritrdé temu pred-
logu, naj blagovolé ustati.

(Oh\'ulj;-l. — Angennmumen.)

Prestopimo k 4. tocki dnevnega reda. to je:
Ustno poroéilo upravnega odseka
o § 5., marg. §t. 1 — 12 letnega
poroclla deZelnega odbora: ,,Ob-
c¢inske zadeve“.

40
ausjduijes itber §
bes %cd;emai}attv‘hcmd]tu bes  Yanbes-
ausjdjuijes: ,Gemeindeangelegenheiten”.

Porocevalee dr. Tavéar:
Poroc¢ati mi je o marginalnih Stevilkah 1. do
vitete 12. § 5. letnega porocila, tikajocega se ob-
¢inskih stvari. Ker so razmere take,

— VIL Sigung am

| nega sodiica,

| dalje se poroca v marginalni st.

Ntiindlider Veridjt des Verwaltungs:
5 Marg. 1 — 12 |

da se lahko |

porocilo skréi in se skupaj poroéa o razliénib tockah |
in ker je to porocanje ve¢ ali manj le formalnega |
pomena, prosim gospoda predsednika dovoljenja, da |

smem o tistih tockah,
skupno.

ki so skupne,

Dezelni glavar:

Ako ni-ungovora? (Se ne ugovarja —
ieberjpruch t‘r[w[wm smatram, da visoki
trjuje temmu nacinu pozomn]d

Prosim gospod porocevalec!

zbor pri-

Porocevalee dr. Tavear:

V marginalni 3t. 1.. 2. in 3. poroca se o pri-
kladah, katere so razlicne obéine pobirale na nepo-
srednje davke in potem na uzitnino; v 2. marginalni
stevilki o upeljavi obcinskih taks in v 3. marginalni
stevilki, kako se je v nekaterih ob¢inah upeljal pasji
davek. Kar se tice priklad, katere je dovolil dezelni
odbor pobirati obéinam, ni dvojbe, da so dovoljene
v postavnih mejah in da se ni¢esar ne more ugo-
varjati. Te priklade napravljajo v istini hud utis, ker
so v nekaterih obc¢inah res jako visoke. Priklade
znagajo povpreéno v vsaki obéini skorej po 40°/v na
direktni davek; najvigjo priklado, namre¢ 73%o, ima
Trzi¢; provzrotena pa je vsled zgradbe dragega
Solskega poslopja, katerega troski se morajo popla-
¢ati, kar pa ne gre drugace, nego s priklado na
direktni davek ali na uzitnino. Dezelni odbor je torej
postopal popolnoma postavno.

V drugih marginalnih stevilkah se poroca o
nekaterih zadevah, ki so vse take, da se Se ne morejo
resiti, ki torej se visé, Tako se  poroc¢a v marginalni

tudi porocati |

29
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stevilki 4., kaj je storil dezelni odbor glede ustano-

vitve okrajnega sodis¢éa in davénega urada v Cer-
knici; v marginalni st. 5., kaj je ukrenil gledé okraj-

katero naj bi se p:e'neaio iz Kranjske
gore v Jesenice. V marginalni st. 6., kaj je ukrenil
gledé zdruzitve podobéine Rakitenske z obr_mn Bo-
rovnisko: v marginalni §t. 7., kaj je ukrenil gledé
ustanovitve samostojne obéine Sv. Katarina; v mar-
ginalni 8t. 8., kaj je ukrenil gledé delitve obéine
Ribniske in v marginalni st. 9. istotako, kaj je ukrenil
gledé spremembe pri ustanovitvi obéine Hrenoviske ;
10., kaj je ukrenil
dezelni odbor glede delitve obéine Kostel: potem v
marginalni st. 11., kaj gledé ustanovitve obcine Pre-
loka in konéno v marginalni st. 12., kaj je ukrenil
glede nekega pasnika v obéini Ustje.

Pri vseh teh marginalnih stevilkah poroca de-
zelni odbor, da se ]e ohrml do razlicnih faktorjev
za potrebne podatke in sicer na okrajna glavarstva,
na obéinske svete i. t. d., in pri vsaki tocki poroca,
da konénega porocila Se ni dobil in da torej stvar

ni mogla iti naprej. Razvidno je iz tega, da tudi
mi ne moremo nicesar storiti, kajti ¢e stranke ne
dajo potrebnih pedatkov, tudi dezelni odbor ni kriv,

ako ne more nadaljevati svojega posla.
S tem je porocilo koncéano, ker se je margi-
nalna st. 13. odstopila drugemn odseku.
Predlagam torej v imenu upravnega odseka,
da se v § 5., marginalne st. 1. do 12. deZelno-
odborovega letnega porocila vzamejo na znanje.

Dezelni glavar:
— Nie-

Zeli kdo besede ? (Nih¢e se ne oglasi.
mand melbet {id).)

Ce ne, prosim gospode, kaleri pritrdé temu

[ predlogu, naj blagovolé obsedeti.

Wird fein |

(Obvelja. — Angenommen.)
Prestopimo k 5. tocki, to je:

Ustno porocilo upravnega odseka
o prosnji posestnikov v Lahovem
za preloZitev ceste cez hrib Lisec
in za podporo.

Miindlider Beridht des Verwaltungs-
ausjdjufjes iiber die Petition der Bejiser
vort Yalovo um die Strapemumlegung
itber den Berg Yijec und um Unterjtiibung.

h,

Porocevalee dr. Tavear:

Visoka zbornica! France Modic iz Lahovega
vlozil je v druzbi mnogih posestnikov in obéinskih
zastopnikov sledeco prosnjo (bere: — [iedt):

,Die von der Yaibad)-Gotticheer Lanbesjtrafe in
Groplasic abzweigende und in die PRafef-Laafer Lanbdes-
jftrage bei dem Dorfe Grahovo einmiindende Vejicts-
ftrafe, ift nach giinftiger Umlegung bded Slivicer und
Quzarje Berged im Strafenconcurvenzbezivte Loic, bid
auf den Strafentheil iiber den Lifecbery bei dem Dorfe
Radlef im Strafenconcurvenzbesivte Laas, tadellod aud-
gefiiprt. Diefer Strafentheil iiber den Lifecberg bei



VIL. seja dne 22. marca 1892. — VIL Gigung am 22. Wiy 1892.

Radlef in ber Linge von 2435 m, bet der {ibermdigen
Steigung, theilweije iiber 14 Joll per RKlafter, ijt fite
den 2Wagenverfehr jehr erfchwerend und lebendgefahrlich,

baber die Umlegung jchon aud NRicfidt der dffentlichen |

Sidyerheit dringend ndthig ift.

Die Umlequng ded Lifecberges wiitbe nach anlie-
gender Situationsjfizze von der Vezivsjtrafe itber den
Stevmee Berg bet A bis ' in einer Linge von 2464 m,
paber mur um 11 m [dnger, al8 die beftefende Strage,
mit etier abwed)jelnden Steigung von /2 bid 4/ Boll
per Klafter durchzufiihren jein. Davon entfallen im
Strafenconcurvenzbezivte Loitfd) auf die Gemeinde Gra=
hovo 520 m, und Ulafa 700 m in ben Strafencon-

currengbezivt Laad, auf die Gemeinde NRadlef 1164 m | dezelr oru, da v
| preisce in da zaslisi tudi prizadete cestne odbore z

und. Gropoblat 300 m.

Nach ~ diefer Umlegung wiirde etne Verbindung
pon NRatef u den Bahnitationen der Unterfrainer Bahn
i Groplasic und Gutenfeld mir einer funjtgerechten
Strafe gewonnen werden.

ufer bdiejer Umlegung werden die Katajtralge-
meinden tm Strafenconcurrengbeivfe Laas alsé :
Hl. Geift, Ravnif, Gradisto, Hiteno, Jales, Wolfsbad,
Grof-Oblaf, und jene tim Strafenconcurrenzbezivte Loitjd

als Ulata, Bivtniz, Grahovo, welhe diefe Strafe be- |

Stermec, |

niigen, die Wortheile in Crleichterung des gefabhrlichen |

Wagenverfehres gewinten.

Da die Grafjhajt
pungen bei Blutigenjtein und Neactove bis Raunit eine
©trape angelegt hat, wid Hevvidjaft Ortenegg mit deren
Waldungen in der Gemeinde Stevmec Fu diejen StraBen
gravitiven, jo wiinjden auc) diefe Jutevejfenten die Um-
legung des Lijec-Berges. :

Nac) dem anliegenden Stojtenitberjchlage find die
Soften iiber die Wmlegung der Strafie itber den Yijec-
Berg janmt Bejcdpotterung  und  Grundeinldjung auf
3416 fl. bevechnet.

Da die angefithrten Gemeinden die Vegivtajtrafien-
Wmlagen bisher geleijtet, bdiefer Straffe aber nie ein
Betvag jugewendet wurde, o eridjeint ed vedht und

billig, dajs die Umlagen aud) zu diejer Strafe beftritten |

werdert.

- Da aber biefe Umlagen nidht audreichen fonnen,
fo fann nmur duvd) eine Subvention aus dem Landed:
foude abgeholfen werder.

Die gefertigten Gemeinde-Vertreter und
fenten jtellen demmad) das Wnjudjen:

Der Hohe Landtag gerubhe die Umlegung der Be-
sicfejtrafe tiber ben Yijecberg bei Nabdlef zu bewilligen
und aud dem Landesfonde den Beitvag von 2000 fl.
s gewdbren, fernerd zu veranlafjen, baj$ die weiteren
Rojten durd) die Vezurtsjtrapenumlagen, dev Bejivts-
ftraBenconcurvengbezivfe Yaas und Loitjch gedeckt werden.

Lahovo 30. Degember 1891."

Tej prosnji prilozen je situvacijski obris in pa
proracun troskov, na kojem pa ni videti, da bi ga
bil sostavil strokovnjak.

Upravni odbor ne more soditi v tem, ali naj
se tu zvrsi samo tako imenovana korektura Ze ob-
stojece ceste, ali pa naj se zvrdi cisto nova cesta.

Za oba ta dva slucaja veljata razliéna posto-
panja. Ze tukaj je treba dobiti nekakega pojasnila.
Gotovo pa je treba poprej izvedeti mmenja priza-
detih cestnih odborov.

Jnteref-

UAuerjperg, aus deren Wal- |

[z tega izvira, da se predieZeca vloga danes
definitivno resiti ne more. Ker je pa vender le mo-
goce, da rie bode potreba posebnega zakona, potem
se lahko da dezelnemu odboru pooblastilo, da po

[ dokoncanih poizvedbah primerno podporo doloci, ce

bi se mu to zdelo umestno.

Vender je pa upravni odsek mnenja, da Dbi
naproena podpora 2000 gld. bila previsoka in ne-
dopustna.

Zategadelj predlaga upravni odsek:

Visoki zbor naj sklene :

,Prognja Franca Modica in sodrugov odstopi
se dezelnemu odborn, da vse potrebno ukrene in

dostavkom, da naj po kon¢anih poizvedbah, ce se
mu bode videlo potrebno, dolo¢i primerno dezelno
podporo v naproieni namen®.

Dezelni glavar:
Zeli kdo besede? (Nihce se ne oglasi. — Nie-
mand meldet fid).)
(e ne, prosim gospode, ki se strinjajo s tem
nredlogom, naj blagovolé ustati.
(Obvelja. — Yngenommen.)

Daljna tocka je:

Ustno poroédilo finanénega odseka
o radunskem sklepu muzejskega
zaklada za leto 1890. in o prora-
éunu za leto 1892. (k prilogi 31.).

Miiindlidjer Berid)t des Finangausjdujjes
itber den PRedpungsabjdlujs des NMin-
ealfondes pro 1890 und ben Voran-
dlag pro 1892 (sur Beilage 31).

6.

Weriditerftatter Cxcelleny Wavon Sdhwegel :

Miit dem Bevichte ded Landedaudfcdhuijes, Beilage
31 ijt der Rechnungsabjd)njd ded Wujewms-Fondes fiiv
pasd Jahr 1890, jowie der Voranjdhlag dedjelben Fondes
fitr Dad Jahr 1892 vorgelegt worden. Die betreffende
Lorlage ijt in Jhren Handen, meine Herren, und alle
Detaild in den eingelnen Pojten jowie die Jujammen=
ftellungen der Artifel find davaud volljtindig erjichtlid) ;
ich evlaube mir daher an der Hand diejer Vorlagen
nur fury Hervovzuheben, dajd, was den NRedynungdab-
jehlufs fiiv bad Jahr 1890 anlangt, die Einnabmen mit
5050 fl. praliminivt waven und dajé der wirflihe Ein-
gang fic) auf 4987 fl. 53 fv. jtellt, demnacy jiffermafig
ein Abgang von 62 fl. 47 fr. fid) ergibt. Nadhpem
aber diefer Abgang tn den Einnabhuten wejentlich ausd
der Poit ,Beitvag ded Landedfondes ju den Regictojten
ped Mujeums” fich ervgibt, unter weldem Titel um
47 fl. 83 fr. weniger, al8 priliminivt war, eingieng,
bemnach diefer Betrag gewifermaifen erfpart wurde, jo
fann conftativt werden, dajs der NRedynungabjdlujs in
ben Ginnahmen fich nahezu vollftindig dem BVoranid)lage
fiic dad Jahr 1890 gleichjtellt. Dasdjelbe Bewandmid
hat e8 mit den Audgaben, welde im Betrage von
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5050 fl. priliminirt waven und effectiv 5152 fl. 19 fr.
betrugen, jonad) eine Uberjdjreitung wm 102 fl. 19 fr.
aufweijen. Diefe Uberjdyreitung ift in der Vorlage jelbit
hinldnglich gerechtfertigt und id) glaube dbaber, wad den
Recdhmmgsabjdy(ujd ded Jabhres 1890 betrifft, dem bHoben
DHauje im Mamen des Finanzausjchujjes den Antrag
jtellen 3u diivfen, dasjelbe wolle den Redhnungdabjdhlujs
ped  Viujealfondes fiir dad Jahr 1890 mit der Ein-
nahme von 4987 fl. 53 fr., bann der AuSgabe von
5152 fl. 19 fr,, jonad) wmit einem Abgange von 164 fl.
66 fr., welder jchon provijorifch) aud Landedmitteln ge-
decft worden ift, genehmigen.

Was den Voranjdjlag ded Wufenmsfondes fiiv
pad Jabr 1892 betrifft, jo erlaube ich mir diesbeziiglich
fury bervorjubeben, dajé fiir dag Mujeum fiir dad Jahr
18+2 im gangen ein Erfordernis von 5083 fl. pralimi-

das Jahr 1891 degenitber wejentlic) niedriger ftellt,
indem fiir das Jahr 1691 6129 fl. praliminivt wurden.
Der Criolg des Jahres 1890 jteht ebenjalls hiher als
pad jept in Unjpruc) gemommene GErforderni, inbem
im Jabre 1890 dags Crfordernis effectiv 5152 fl. betrug.
Die eingelnen Pojten bdes Erfordernifjed jtimmen im
wejentlichen mit dbem Yoranjchlage des vorigen Jabhres
iiberein und entfiallt daher die Nothwendigleit einer be:
fonderen Begriindung jowohl bei dem Erjordernifje, wie
bet der Bededung, welche, wie im vovigen Jahre in
dem gleichen Betrage, wie dad Erfordernis mit HIS3 fl.
angefest ijt, wodurd) Erfordernis und Vedecung fid)
gegenfeitig ausgleichen. Bet diejen Voranjd)lage ijt Her-
vorzubeben, da)3 der Anjprud), den der Mujeumsfond
an’ die Aittel Ded Landes fiir dad Jahr 1892 erbeben
iirfte, jid) auf 4307 fl. beziffert, daher um civea 1000 fl.
weniger, alé im verflofienen Jahre, und ungefahr
pem gleidjen Betrage, wie fiir dag Jahr 1890. Be-
siiglicd) de8 Bovanjdjlages fitv Dag Jahr 1892 erlaube
1) miv gleidhjalls im Namen ded Finanzausjdufjed den
Antrag 3u jtellen, der hohe Landtog wolle diejem Vor-
anjdhlage, defjen Crfordernis mit 5083 jl. und defjen
Bededung mit dem gleichen Vetrage und mit der Maf-
gabe auggewiejen erfcheint, dajsd der Abgang pro 1892
im Betrage von 4307 jl. aud den Mitteln ded Landes-
fonbed zu bedecen ijt, die Hohe Genehmigung ertheilen.

Was die iibrigen Puntte anbelangt, injoweit fie
mit dem Hechenjchajtsberichte, beziehuagdweije mit dem
Bejd)lufie des hobhen Haujes im verflofjenen Jahre im
Bujammenhange ftehen, will idh nur furz jpeziell der
Jiejolution gedenfen, weldje dahin gieng, dajs beziiglid)
per Heorganijation und beziehungdwerje Neujyjtemiji-
rung der Beamtenftellen im Mujeum jo rajdy als mog-
lid) in der ndchjten Sejfion dem fHohen Landtage ent-
fprechende Antrage geftellt werben jollten. Die Griinbde,
warum diefem Bejchlufje nidyt Rechmung getragen werden
fonmte, find offenfundig und legen in den Verhiltnifjen,
Die allen befannt find, jo dajé der Finangaudjcdyuis der
Anjidyt war, dajs unter den auferordentlichen BVerhilt-

nifjen, unter denen dieje Arbeiten durchzufiihren gewejen |

wiren, bdieje Neorganifationentwiirfe dem diedmaligen
Landtage nod) nidyt in BVorlage gebradyt werben fonnten.
Der Fumangaudjchujd Hat fidy demnad) unter Aujrecht-
erhaltung fjeiner Anjdauung iiber bdie Nothwendigteit
der durdjzufiihrenden Reorganijation begniigt, dem hofhen
Landtage eine Nejolution ded Jnhalted vorzujdylagen,

|

VII. seja dne 22. marca 1892. — VIL Sigung nm 22. Miv 1892.

bajg der Landedaudchuid beaujtragt werden mige, die
entjprechenden  Untrige wegen der Reovganifation der
Leitung und Verwaltung ded Landedmufeums juverficht=
lich in Dder nidjften Seffion gur Vorlage zu bringen.
Snbem i) mich) Dbeziiglich der Reorganifation in der
Berwaltung und Lettung der Anjtalt auf dieje NRejo-
[ution bejchrinfe, obliegt miv bei diefem Anlafje mur
nod) der verjchiedenen Spenden ju gedenten, die dem Wu-
jeum feit der Beit unjerev lepten Werjommlung utheil
geworden find. Unter den Spendern bat fich, wie all-
jabrlich, die frain. Sparfafje in Hervorragender Weije
ausgezeichuet. Die Sahl derjenigen, weldye auf den vers

| fhiedenften ®ebieten wertvolle Sammlungen und Ob-

jecte Dem Mujeum zur BVerfiigung gejtellt Haben, bat
jid) gleichfalld nicht vervingert wnd idy weifle nicht, dajs
bad hohe Haus fich vollftandig dem Antrage anjdyliefen

nivt ift, ein Anja, weldjer ficy dem Grforderniffe fiiv | werde, wie Dderfelbe bei jolden Anldfjen jtets gejtellt

wurde: 3 moge allen Woblthatern und Freunden ded
Mufeums fiir ihre oftmal2 bewiefene werkthatige Unter-
ftiibung diefer Landesanjtalt der wdarmjte Tant audge-
fprochen werden. Dabei gebe id) der Hoffmmg Ausdruc,
diejed Wohlhwollen moge jid) tmmer mebhr und mehr in
weitere Rreife verbreiten und dadurd) dem Jnjtitute aud)
fernerhin Forderung und Unterjtiipung jutheil werden !

Jm Namen ded Finangaujdufjes habe id) Demnach
die Chre ju beantragen: ;

Der hohe Landtag wolle bejchlieBen :

.1.) Der Rechnungsabjchujd ded DVujealfoudes fiir
pas Jahr 1890 mit der Cinnahme vou 4987 fl. 53 fr.,
bann der Audgabe von 5152 fl. 19 fr., jonach mit
etnem Abgange von 164 fl. 66 fr., dev endgiltiq aud
ben RQanbedmitteln zu bedecen ijt, wird ebenjo genel-
miget, wie der Voranjdhlag desjelben Fonbdes fiiv dad
Jabr 1892, deffen Criordernis mit 5083 fl. und defjen
Bevecung mit dem gleichen Betvage und mit der Diak-
gabe audgewiejen erjcheint, dajé der Abgang pro 1892
m Betrage von 4307 fl. aud ben WMitteln ded Lanbdes-
fonded zu bebecten ijt.

2.) Der Landedausjchuid wird beauftragt, die ent:
jprechenden Untrdge wegen der MHeorganijation der Lei=
tung und Vermwaltung ded Landedmujeums zuverficht-
lich in der nadhjten Sejjion des Landtages in Vorlage
u bringen.

3.) Allen Wohlthdtern und Freunden ded NRubdol=
finumd, bdavunter indbejondere der frain. Sparfaffe in
Yaibad) wird fiiv die bewiefene werfthdtige Unterftiiung,
diejer Lanbdesdanftalt der wirmijte Danf audgedriictt”.

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede? (Nih¢e se ne oglasi. — Nie-
mand meldet fid).)

Ce ne, prosim gospode, ki pritrdé 1. predlogu,
naj blagovolé ustati.

{Obvelja. — Angenonunen.)

Prosimn gospode, ki se strinjajo z 2. predlogom,
naj blagovolé obsedeti.

(Obvelja. — Angenommen.)

Konéno prosim gospode, kateri pritrdé 3. pred-
logu, naj blagovolé ustati.

(Obvelja. — Angenommen.)

Daljna tocka je:
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7. Ustno porocilo finanénega odseka |
gledé nakupa prirodoslovne zbirke
Simona Robic¢a za tukajsSnji muzej
Rudolfinum.

7. Miindlidjer Beridyt des Finangausidujjes
betveffend ben nfanf der naturhijtori-
jhen Sammlung des Stmon Hfobic fiiv
oas hiefige Mujeum Rudolfimum.

Weriditerflater Cxcelleny Waron Sdjwegel :

Der Pfarradminiftrator Simon Robic befifit an-
geblich eine wertvolle Sammlung naturhiftorijder Ob-
jecte, weldpe ev bereitd in friihever Jeit dem hoben
Qandtage zum Anfaufe angeboten hat. Die Sammlung
foll wejentlich botanijchen Jnbaltes jein und injoferne
paé Qandedmujenm in diejer Ricdhtung reihlich verjorgt |
iit, wird eg fich empfehlen, griindlich u unterjuchen, ob |
bie Crwerbung diefer Sammlung tm Jntereffe des Landed |
gelegen ift. m 15, Janner 1886 fam diefer Gegenjtand
bereits cinmal im hohen' Hauje zur Sprache und es wurde
dbamals bejchlofjen, dajs die Petition ded Pfarradmini-
ftratovs Simon NRobie, beziehungsweije des Profefjors
Hubad, der thn damald vertrat, dem Landesausjcyuffe
ftberwiejen werde. Nachdem dieje Angelegenbeit bid Heute
feine Grledigung gefunden hat, eine griindliche Unter-
juchung Dderjelben abev jedenfalld nothwendig erjdeint,
jo Bat fich der Finanzausjdujs bder Meinung ange-
jhlofien, Ddajé e nothwendig fei, den Landesausjduid
newerding® in diefer Hinjicht mit entjprechenden Auf-
trigen ju verjehen. Jd erlaube mir demnach im Namen
bes Finanzaudjchuijes n diejer Beziehung den Antrag
au jtellen:

Der hohe Landtag wolle bejdhliefen:

. Die Petition ded Piarradminiftrators Simon Robic
wird dem Landesausichuffe tm Sinne ded Landtags-
befhlufjes vom 15, Jdanner 1886 zur Crledigung ab-
getveten,

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede ?

Poslanee¢ Hribar:

Visoki dezelni zbor! Jaz sam sem imel priliko
prepricati se, kakosna je zbirka, katero ponuja go-
spod Simon Robi¢ visokej zbornici v nakup za de-
zelni muzej. Gospod Robi¢ je posvetil vse svoje
Zivljenje zbiranju znamenitih naravoslovnih predmetov
in se je ves ¢as svojega Zivljenja pecal poleg svo-
Jega poklica z naravoslovjem. Zbirka njegova je jako
" obsirna in morebiti zlasti kar se ti¢e mahov in polzev,
dale¢ na okolu ne eksistuje druga tako popolna,
kakor je ona, katero ponuja visokemu dezelnemu
zboru v nakup za muzej. Zato prav toplo pripo-
rocam dezelnemu odboru, da naj ne ¢aka in ne od-
laga stvari zopet tako dolgo, kakor od leta 1886.
dosedaj, temve¢ naj dia zbirko brz ko mogoce pre-

gledati in naj jo potem pridobi za deZelo kranjsko.
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Dezelni glavar:

Ker se gospod porocevalec odpové konéni be-
sedi, bodemo glasovali in prosim gospode, kateri
pritrdé predlogu finanénega odseka, naj blagovolé
ustati.

(Obvelja. — Angenvmnten.)

Prestopimo k 8. tocki, to je:

8. Ustno porocilo finanénega odseka
gledé mnakupa Franc Sumijeve
zbirke listin za tukajsnji deZelni
arhiv. '

Wiitndlidjer Beridyt bes Finangausjduijes,
betreffend den Unfauf der Frany Sdhu-
mi'{djen Urfundenjammlung fiir das hic-
fige Landesarvd)iv.

eriditerflatter Cacelleny Warvon Sdywegel:

LBon Seite ded Urchivards des WMujeums, Hevrn
Anton Koblav liegt eine Eingabe vor, dabingehend, es
mige eine Sammlung von Urfundenabjdyrifjten, die der
befannte Frany Scdumt tm Laufe der Jahre mit grofem
Sojtenaufroande angelegt hat, fiiv dagd Land fduflich er-
worben werden. Gleidyzeitig wird hervorgehoben , dajd
per Verfdufer, was die Beniipung diejer Urtunden be-
trift, die Bedingung jtellt, dajs jene Urfunden, welde

[ big zum 14. Jabrhundert vetdhen, nicht vor einem ge-

wifjen Seitpunfte verdffentlicht werden ditrften, wdabhrend
bezitglid) der jpéteven Urfunden eine Bejdyrinfung nidht
vorliegt.

S Finangaudjdhujje it diefer Gegenjtand ein-
gehend Dbejprochen worden und wurde hieber hervorge-
hoben, dajs ein grofer Theil der Urfunden bereitd ver-
offentlicht ift und dajs die Sammlung im grofen und
gangen wejentlich vielleicht mur zu einem Drittel oder
jur Hilfte Abjchriften von Documenten enthilt, die nod
nicht befanut find wund fiiv dbag Land ein grofered Jn-
tevefje Dejigen. un befinden fid) diefe bjchriften Heute
in den Handen des Profefjors Lujdin in Graz, welder
beveit ift, auch fiber den Wert diejer Urfunden als bhi:
ftovijcher Documente dem Landedausjchuije Anbhaltspuntte
jur Beurtheilung an die Hand zu geben, jowie aud)
Schumi damit etmverjtanden ijt, dajs dem Landesausd-
jhujje felbjt die Sammlung zuv Prifung vorgelegt -
werde. Jm allgenteinen ijt der Wert von Abjcdhriften na=
titelich nicht o hoch, als von Urfunden felbjt, aber es ijt
von vielen Seiten Ddarauf hingewiejen worden, dajs
Sdpwni, um fic) dieje Ubjchriften zu verjdhaffen, dodh
auferordentliche Miihen und Kojten nicht gejchent Habe,
und dajd, wenn man diefe bjdjviften {ich wieder ver=
jchaffen wollte, man Ddiejelben Kojten Fu tragen hitte
und doch vielleicht nicht in der Lage wire, denjelben
Grfolg u erveichen. €8 1wiivde fich demnacd) unter ges
wifjen Wmfjtanden bdie CErwerbung bdiejer Urfundenab-
jehriften fiiv die hijtorijdje Abtheilung des Mujeums em-
pfehlen, vorausgejest, dajs 1.) der Preid ein angemej:
fener jei, woriiber man jich bHeute noch fein directes Llr-
theil bilden fann, nacdypem die néthigen nbaltspunite
erft auf Grund der Auperung von Sadjverjtandigen ge-
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wonuen werden jollen und dajd 2.) die Veniipung der | auf dasdjelbe nicht ecingugeben.
Abjchriften durc) feinerlet Bedingungen eingejchrinit i

werde. Vom Finangaudjdjujje wurde daher bejchlofjen,
dem holen Landtage im Sinne diefer Crwdagungen nad)-
ftehenden Antrag ju empfehlen:

Der hohe Landtag wolle bejchliefen :

»Ter Landesausidhuis wird evmddytiget, die ange-

botenen Urtundabjdyriften, wenn durd) Sadjverftindige |

ver Wert derjelben anerfannt wund dargethan jein wird,
daf@ biefe Urfunden jum grofen Theile wenigjtend nod
nicht verdffentlicht find, um einen angemefjenen, wo-
moglid) geringeren ald bder verlangte Prei® unter der
Bedingung fauflid) zu erwerben, dajd ber Verfidufer be-

aliglich der fpdteren VWerwertung diefer Ubjdjriften auf |
jebe Cinjchrdanfung ded Rechted ded Kiuferd veridhtet”. |

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede? (Nihée se ne oglasi. — Nie-
mand meldet fid).)

Ce ne, prosim gospode, ki pritrdé temu pred- -5

naj blagovolé ustati.
(Obvelja. — Angenommen.)

Tocka 9. je:

logu,

9. Ustno poroc¢ilo finanénega odseka
o prosnji ucitelja Leopolda Cvek-a
za zvisSanje pokojnine.

Niindlidjer Beridyt des l;umu;ausﬁﬁuﬂe%

iiber die Petition des Yehrers Yeopold
Coef um Grhohung jeiner Penjion.

9.

DBeriditerffatter Ludimann:
Hobes Haud! Dem Finangaudjdyujie ijt eine Petition
Des Leopold Guef, weldjer den Organijten: und Lehrer-
dienjt in der %manqmrbmtnan]ta[t beforgt, jugewtefen
worden. Leopold Cvef ift ein jehr verdienter und wiirdiger
Lehrer, weldher jchon fiinfmal die Anerfennung ded Landes-
fdulrathed und der Scdjulbehorden fiir jeine audgezeichnete
Wirtjamteit in der Schule erhalten hat. Er wurde be-
reitd itm Jahre 1854 zum NMujterlehrer ernannt und
am 29. Auguijt 1879 unter bejonderer Anerfennung jetner
Wirfjamteit mit einer Penfton von 680 fl. jabrlich in
- pen Nubejtand verjest. Jm War; 1880 wurde Leopold
et in provijorijcher Cigenjdjajt bet der Bwangdar-
beitdanjtalt al® Orvganijt mit 120 jl. und ald Lebhrer
mit 330 {l., jujammen 450 {l. angeftellt. Cr wirft da-
felbjt trof feimes Alterd von unabezu 78 Jahren zur
groften Bufriedenbeit ver Anjtaltsleitung, die jein Wirfen
alé ein joldes, welched alles Lob verdient, anerfennt.
Leopold Cvef erjucht mun, ed moge im Falle, ald er
“von der Unftalt juviictritt, mit Riicdficht auf jein Alter
die Penjion von 680 {l., die er aud dem Normaljchul-
fonde bezieht, durd) eine Gnadengabe erhoht werden.
Nachdem fid) dbiejer Herr der beneidendwerten Ge-
fundfeit evfreut, um fein Wirken in der Unftalt nod
fortfeen zu fonnen uno e$ jebt noc) verfriiht wdre,
fiber jein Gejud) zu entiheiden, folange als er in Wirk:
jomfeit ift, hat der Finanzausjchuid bejdhlofjen, devmalen

VIL seja dne 22. marca 1892. — VIL Siung am 22. Hliyy 1892.

Jdy beantrage daher im
Namen des Finanzausjdyufjesd :

Der hohe Landtag wolle bejchliefen:

»Dem Gejuche des penjionivten Mufterlehrerd Leo=
pold Quef fann zur Seit feine Folge gegeben werden”.

Dezelni glavar:

Nie-

Zeli kdo besede? (Nihée se ne oglasi. —-

[ mand meldet fid).)

Ker ne, prosim gospode, ki se strinjajo s tem
predlogom, naj blagovolé obsedeti.
(Obvelja. — Angenominen.)

Prestopimo k 10. to¢ki dnevnega reda, to je:

10. Ustno porodéilo finanénega odseka
o prosnji Solske obéine Sv. Gregor
gledé podpore za napravo vod-
njaka.

Miindlidjer Berid)t des Finangausjduijes
iiber die Petition der Sdjulgemeinde St.
Gregor um Subvention belhufs Hervitel-
[ung eines Vrunuens,

10.

Porocevalee ees. svétnik Murnilk:

Visoki zbor! Krajni 3Solski svet v Solski obé¢ini
Sv. Gregor se je obrnil do visokega deZelnega zbora
s prosnjo, da bi mu dovolil podporo za napravo
solskega vodnjaka. V tej prosnji, katera se naslanja
na zapisnik seje krajnega Solskega sveta pri sv. Gre-
gorji z dné 24. januarija i. l., tedi se, da je obcina
Solsko poslopje zidala 1. 1858. z veéine ob lastnih

| troskih in da od takrat ni dobila nikake podpore za
[ vzdrZevanje Sole.

Dalje se navaja, da so bile zadnje
letine slabe in da si obcéina sama ne more napraviti
vodnjaka. Vodnjak bi stal po prora¢unu 251 gld.,
ako bi se napeljala voda s solske in z drugih streh.
Iz vsega je razvidno, da se ob¢ina ne more steti
med jako premozne. Ker se je visoki dezelni zhor
tudi pri drugih prilikah oziral na take prosnje, mislil
je finanéni odsek, dua bi se tudi na to prosnjo jemalo
ozir, vender pa ne neposredno pri visokem zborn
temveé pri dezelnem odboru, ker se visoka zbornica
vender ne more ukvarjati s takimi reé¢mi. .

Zaradi tega predlagam v imenu finanénega
odseka.

Visoki dezelni zbor naj sklene :

,Proénja Solske ob¢ine in krajnega Solskega
sveta pri sv. Gregorji se izro¢a dezelnemu odboru
v primerno reitev®.

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede? (Nihée se ne oglasi. — Jie-
mand meldet fidy.)

Ako ne, prosim gospode, ki prltlde temu pred-
logu, naj blagovolé obsedeti.

(Obvelja. — Angenommen.)

Prestopimo k 11. tocki, to je:
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11. Ustno poroéilo finanénega odseka
o prosnji Zupanstva v Begnjah za
odpis dolga za vodovodni naért.

11. Mtiindlidjer Bevidyt des Finangansjduijes

itber dic Petition dbes Gemeindeamtes in
Bigaun wm Abjdjreibung einer Sduld
fitr die nfertiqung des Planes fiiv die
Wafjerleitung.

Porocevalee Kersnik :

Podobeini Begunje in Selséek pri Cerknici ste

dezelni inZenir, da napravi naért za vodovod. De-
zelni odbor je odgovoril zupanstvu v Cerknici, naj
izporoci podobéinama, da naj se zavezeta, da bodeta
prevzeli potne troske, in dnine deZelnega inzenirja
na svoj racun in da se bode potem inZenir odposlal.
Podobeini sta se res obvezali, da prevzameta troske,
ali ko je bil naposled nacrt dodelan, prihajale so
prosnje na dezelni odbor, da naj se prevzamejo
troski na dezelni zaklad, ker sta podobéini jako
ubogi. Zupanstvo v Cerknici se tudi na to sklicuje,
da je lani in predlanskega leta inZenir hodil po No-
tranjskem sploh in napravljal nacrte ob dezelnih
troskih, in da ni prav, ako si morata samo ti dve
obéini omisliti nacrt ob svojih troskih. Pomisliti je
freba res, da obe obé¢ini nista imoviti, da stejeta le
okolu 80 hig, in da so prebivalei vecinoma kajzarji.
Troski vodovada bodo po proracunu dezelnega in-
zenirja znasali okolu 1300 gld. Vodovod bode prisel
v obravnavo, kadar bode dezelni odbor predlozil vse
nacrte notranjskih vodovodov. Finanéni odsek je bil
tudi mnenja, da ne gre tu merili z dvojnim merilom,
ter priporo¢a visokemu zboru, naj z ozirom na to,
da so se vsem drugim obc¢inam napravili nacrti ob
dezelnih troskih, tudi tema dvema obéinama pregleda
dolg v znesku 199 gld. 20 kr.

Predlog financnega odseka se glasi:

Visoki dezelni zbor naj sklene:

,Dolg podobcin Begunje in Seld¢ek za napravo
vodovodnih nacrtov v znesku 199 gld. 20 kr. se
prevzame na dezelni zaklad®.

Dezelni glavar:
Zeli kdo besede? (Nihce se ne oglasi. — NRie-
mand meldet fic).) s
Ce ne, prosim gospode, kateri pritrdé temu
predlogu, naj blagovolé ustati.
(Obvelja. — Angenommen. )
Tocka 12. je:

12. Ustno porodilo finanénega odseka
o prosnji Zupanstva na Vaéah za
podporo za napravo brizgalnice.

12, Mitnbdlider Bevidt ves Finangausjdujjes
itber bic Petition des Gemeindeamtes

: e 4 St€ | mam za napravo gasilnega orodja.
ze pred dvema letoma prosili, da se jima poslje |

[41

Watjd) um Subvention fiiv die Anjdjaf-
fung einer Feueripripe.

Porocevalee ces. svétnik Murnik:

Visoki zbor! Zupanstvo obcine Vace je pred-
lozilo prosnjo, v kateri utemeljuje, kako polrebno
bi bilo napravati brizgalnico, ker je obéina pred
nekaterimi leti Ze napravila tudi primeren vodnjak
za 1600 gld. Prosnja spada gotovo v prvi vrsti v
delokrog dezelnega odbora, kateri ima na podlagi
zakona z dné 20. decembra 1. 1884., dez, zak. §t.
17., dolocevati doneske gasilnim drustvam in obéi-
Ker =e se no-
bena taka prosnja ni odbila, uslisala bi se bila go-
tovo tudi ta. :

-Predlagam v imenu finanénega odseka:

Visoki dezelni zbor naj sklene:

,Prodnja zupanstva na Vaci izroca se z ozirom
na zakon z dne 20. decembra 1884, dez. zak. st. 17.,
o doneskih, katere placujejo zavarovalnice in druzbe

| v korist gasilnih straz in v podporo ponesrecenih

gasilecev, deZelnemu odhoru v primerno resitev,

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede? (Nihce se ne oglasi, — NRie-
mand meldet fid).)
Ker ne, prosim gospode, kateri se strinjajo s

tem predlogom, naj blagovolé obsedeti.
(Obvelja. — Angenommen.)
Prestopimo k 13. toc¢ki dnevnega reda, to je:

13. Ustno poroéilo finanénega odseka
o prosnji okrajno-cestnega odbora
Logaskega za odpis dolga 8391
gld. 37'/: kr. deZelnemu zakladu
povodom zgradbe ceste Logatec-
Rovte.

Ntiindlidjer Berid)t bes Finanzausjduijes
iiber bdic Petition des Vegivksjtrafen:
augjdjuijes von Loitjd) um Abjdjreibung
per Yandesjdyuld von 8391 fl. 372 fr.
anlaflidy des  Strajenbaues Qoitid)-
Geventh.

13.

Porocéevalee Yisnikar:

Visoki dezelni zbor! Okrajno-cestni odbor Lo-
gagki prosi za odpis dolga v znesku 2000 gld., ka-
tero posojilo se je bilo dalo okrajno-cestnemu od-
boru za popravo okrajne, sedaj deZelne ceste Logatec-
Rovte in pa dalje za odpis dolga deZelni prisilni
delarnici v znesku 6391 gld. 37'/2 kr., torej skupaj
za odpis dolga 8391 gld. 37'/2 kr. Cestni odbor
utemeljuje svojo prosnjo jako obsirno. Dolg deZelni
prisilni delarnici je nastal za zgradbo ceste iz Dole-
njega Logatca v Rovte. Troski te ceste so bili takrat
proracunjeni in sicer za umetniska dela 13.613 gld.
9 kr.,, za vozna in druga dela 22.693 gld. 8 kr.,

23
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bl\l]l}&] torej na 36.323 gld. 17 kr. Fakticno pa je
stala ta cesta, vkljub temu da Se kake 3 km treba
dodelati, — da torej %e ni cela cesta gotova, —

veliko veé¢ in sicer se je pokrilo iz dohodkov cestne -

priklade 14.548 g¢ld. 15 kr., potem z veckratnimi
dezelnimi podpolanu v skupnem znesku 7213 gld.
981/s kr., torej skupaj 21.761 gld. 43'/2 kr. Temu
je pa pristevati tudi dolg dweim prisilni delarnici
v znesku 6391 gld. 37!/ "kr.
Se nedodelani del ceste v znesku 2200 gld., ki je
vstavljen v proracunu za tekoce leto, ltl\o da v
gotovem denarji znasajo vsi troski 30.352 gld. 81 kr,
(4051,111 odbor meni, da so stala vozna in druga na-
turalna dela vsaj toliko, kakor je bilo proraéunjeno,

torej 22.693 gld. 8 kr., tako, da bi vsa ta cesta stala
53.045 gld. 89 kr., in da so na ractun vseh teh

troskov dobili od dezele samo 7213 gld. 28 kr. Ta

s Mot Ll e 8 in od dolga prisilni dt‘Lll nici 6391 gld. 37'/s kr.,

| znesek 1391 gld. 37

ra¢un je paé nekoliko pretiran gledé svote 22.693 gld. |

za vozna in druga dela, ker se mora uvaZe-
da so pri teh delih tudi pomagali prisiljenci
gld. 372 kr.

S kr.
vati,
in da je dolg 6391
zapopaden v tej svoti. Vender pa se lahko vzame,
da je cesta stala najmanje okroglo 36.000 gld. in
brzkone se vee. Ako vzamemo, da je cesta le toliko
stala, kakor je bilo proracunjeno, in da je okraj
dobil od dezele 7213 gld., dobil je

skov. Ako se pa vzamejo troski, kolikor se je v
resnici izdalo, namre¢ v zneskn 30.352 gld. 81 kr.,
bi znaZala tretjina, kakor se navadno dajejo take
podpore, 10.117 gld. 60 kr., tako da bi bil po tem
racunu logaski okraj vender Se okroglo 2900 gld.
manj dobil, kakor tretjino vseh troskov.

Prosilei se dalje sklicujejo na to, da morajo
placevati 20°/o cestne priklade, katera je proracu-
njena za tekoce leto. Dalje pravijo, da imajo obcine
logaskega okraja 15 do 50°0 obeinskih priklad in
da morajo mitnino na Rakeku in na Bloski Polici
veéinoma placevati prebivalei logaskega okraja. Po-
sledna trditev se mi ne zdi istinita, ker vecina voz-
nikov prihaja iz Lozkega in Ribniskega okraja. Dalje
pravijo prosilci, da se hode cesta iz Dolenje vasi do
Rakeka in pa cesta iz Begunj do Sentvida uvrstila
med okrajne ceste, in da se bode zaradi tega po-
{rebscina Iogaékega cestnega odbora Se pomnozila.

Gledé tega omenjam, da se to se ni zgodilo
in da to na sedanji poloZaj ne more upljivati. Dalje
se sklicujejo tudi na to, da bode po projektovani
cesti iz Lozkega potoka v SodraZico in Ribnico
mnogo prometa odvrnenga od Rakeka v Ribnisko
dulino. Ta uzrok se sedaj ne more uvazevati, ker
se cesta iz Lozkega potoka v Ribnico se ni pricela
zidati in se ne ve, kake posledice bode imela na
promet. Pa¢ pa je uvazevati, da je cestni okraj lo-
gaski res s cestami preobloZen in da je dobil za
zgradbo vazne in drage ceste iz Dolenjega Logatca
v Rovte dosedaj le malo podporo 7213 gld. Zaradi
tega je mislil finanéni odsek, da naj se ta podpora
s tem nekoliko povisa, da se cestnemu okraju Lo-
gaskemu del njegovega dolga odpise.

Dolg 2000 gld. je nastal za popravo ceste iz
Rakeka proti Lozu, za katero visoki dezelni zbor ni
dovolil nikake podpore in zaradi tega je finané¢ni

vender e za |
4894 gld. manj, nego je znasala tretjina vseh tro- |

vsaj deloma Ze |
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odsek mislil, da naj se cestnemu okraju l';o;.m«]\vmu
ta dolg odplw kot podpora za zgradbo ceste iz
Lﬂgﬂt(d v Rovte.

Cast mi je torej v imenu finan¢nega odseka
priporocati sledeci predlog :

Visoki deZelni zbor naj sklene:

,Cestnemu okraju Logaskemu se odpise de-
zelnemu zakladu dolZzno pos sojilo znasajo¢e 2000 gld.
delni
[2 kr, ter priv 01|11|c da se ostali
dolg v ?mr--,ku 5000 'rld placa v petletnih obrokih
po 1000 gld. — pricensi leta 1893.¢

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede? (Nihée se ne oglasi. — Mie-
mand meldet fid.)
Ker ne, prosim gospode, kateri pritrdé temn

predlogu, naj blagovolé ustati.
(Obvelja. — Yngenommen.)

Daljna tocka dnevnega reda je:

14. Ustno poroéilo finanénega odseka
o pro$nji muzejskega drustva za
Kranjsko za podporo.

14. Miindlidyer Beridyt des ginazausidjuijes
itber die Petition ves Mujealvereines fiir
Srain um Subvention.

Weriditerftatter Cxcelleny Varon Sdywegel :

Hoher Landtag! Dem frainijhen Wujealverein ijt
im vovigen Jahre ein Betrag von 400 fl. zur Unter-
ftitpung fjeiner Vrbeiten vom bohen Landtage bewilligt
worben

Deute erjcjeint diefer Vevein wieber mit der Bitte,
ihm bie gleiche Unterjtitbung aud) fiir dad [aufende
Jahr gutheil werden ju lafjen. Die erjpriefliche Wirt-
famfteit Ded Bereined 1ft, glaube i), allen Herven be-
fannt, die Publifationen bdedjelben find verbreitet und
bringen Hichit interefjante, auf die Gejchichte ded Landed
beziigliche Detaild, die bdie volljte ufmertjambeit ver-
dienen. J) glaube afjo, annehmen zu diivfen, dajs der
Thitigfeit diejes BVereined bdie Unerfennung des hobhen
Landtages gefichert ijt und dajd derfelbe daber feine
Fehlbitte ftellt, wemn er auf eine Unterjtiibung des
hohen Landtaged auch fitv dad laufende Fahr veflectivt.
Jm Finangausidufje waren dieje Crwdagungen fiir feine
Bejcliifie mafgebend, nur war der Finanzausjchuis der
WNieinung, dajs ed wiinfdendwert fet, wenn der Vevein
jowofhl iiv das [aufende JFahr nadjtraglich einen Aus-
weid iiber feine Gebahrung vorlegen, al3 aud) in Fu-
funft, fall8 er neuerdings mit Unterftitpung3anjpriichen
ferantreten jollte, fein Gefuc) ftetd mit einer entjpre-
henden Darjtellung jeiner finanziellen Lage, der Aus-
gabent und Cinnahmen belegen wiirde, um auf Grund-
lage diefer Audweife dad Vediirfnis des Vereines ge-
nauer beurtheilen zu fomnen, al3 die3 nach) den vorlie-
genden Daten allein geic[]etjeu fonnte. JIn diejem Sinne
beantragt der Finanzausjchujs:
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Dad hohe Haud gerube zu bejchliefen :
Dem frainifchen Mujealvereine wird filr dad

Jahr 1892 eine Subvention von 400 {l. bewilliget, |

die aus dem Landesfonde ju bedecten ift.

Bugleic) wird der Landesausfchujs beauftragt, |
pent genannten BVevein zur Vorlage jeined Nedjnungs- |

abjchlufjed fiiv dag Jahr 1891 aufzufordern und dem-

felben zu bebeuten, dajé bdie BVewilligung einer eventu-

ellen Subvention in Jutunft von der Vorlage und
Priifung diefer Velege abhiangig gemacht werben wird”.

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede? (Nihce se ne oglasi. — Nie-
mand meldet fich.)

Ako ne, prosim gospode, kateri pritrdé temu
predlogu, naj blagovolé obsedeti.

(Obvelja. — Angenommen.)

Prestopimo k 15. tocki, to je:

15. Ustno porodéilo finanénega odseka
o proénji Zupanstva ob¢ine Vrabée
gledé podpore za nakup plemen-
skih bikov.

15. Miinvlidjer Bevidyt dbes Finangansjdyuijes
iiber dic Petition bdes Gemeindeamtes
Nrabtjdje yum Anfanfe vou Judtjticven,

Porocevalee ces. syétnik Murnik:

Visoki zbor! Obé¢ina Vrabée se je obrnila do
visokega dezelnega zbora s prosnjo, v kateri pravi,
da bi z ozirom na zakon z dné 11. avgusta 1. 1890.
morala imeli najmanj dva bika. Obé¢ina lezi v hribih,
beda je velika in ljudje nimajo denarja, da bi si
omislili potrebna dva bika. Zaradi tega se obradajo
do visokega dezelnega zbora, da bi jim za nakup
teh dveh bikov dovolil kako podporo. Hvalezni bodo
namre¢ za vsak dar. Finanéni odsek je bil mnenja,
da z ozirom na obstojeci zakon ta prosnja ne spada
pred dezelni zbor, ki bi je ne mogel konéno resiti,
da naj se pa gledé na to, da visoki dezelni zbor Ze
precejsnjo svoto dovoljuje v povzdigo zivinoreje, ozi-
roma za nakup plemenskih bikov, pro3njo izroci de-
zelnemu odboru, kateremu letos kakor tudi v pre-
tecenem letu itak dohajajo take prosnje.

7 ozirom na vse to, predlaga finanéni odsek:

Visoki deZelni zbor naj sklene:

,Prognja obcine Vrabie za podporo za nakup
plemenskih bikov se izro¢a dezelnemu odboru v re-
Siteve.

Dezelni glavar:
=

Zeli kdo besede? (Nihée se ne oglasi — Jtie-
mand meldet jid).) et

Ce ne, prosim gospode, kateri se strinjajo s
tem predlogom, naj blagovolé obsedeti.

(Obvelja. — Angenommen.)

Tocka 16. je:

16. Ustno poroédilo finanénega odseka
o prosnji Zupanstva na Vrhniki
za podporo za vzdrZevanje ob-
éinske bolnice.

Miindlidjer Berid)t ves Finangausjdyujjes
iiber bie Petition des Gemeindeamtes
in Oberlaibad) um Subvention jur Er-
haltung des Gemeindejpitals.

16.

Porocevalee vitez dr. Bleiweis - Trsteniski :

Visoki dezelni zbor! Zupanstvo na Vrhniki
je predlozilo prosnjo, naj se mu podeli podpora za
vzdrzevanje obéinske bolnice in poplacilo troskov
za dva hiralca, namre¢ za Marjano Turk in za To-
maza Koren¢ana. Utemeljuje prodnjo s tem, da mora
za ta dva hiralca, ki se oskrbujeta tukaj v Ljub-
ljani, placati na leto ¢ez 300 gld., dalje da imajo
malo obé¢insko bolnico, kjer imajo 10 bolnikov in
8 hirajocih, da to stane na leto blizu 1000 gld.,
da pa imajo premalo zaloge za take troske, namrec
le 140 gld. na leto, ker imajo'le nekoliko obligacij
v ta namen na razpolaganje. Vsled tega imajo vsako
leto ogromnih trogkov 1415 gld., katerih ne morejo
pokriti, akoravno imajo 14°/o ob¢insko doklado in
porabijo skorej */1 dohodkov za uboge bolnike. Fak-
ticno je obeina Vrhniska Ze pred nekoliko leti do-
bila 100 gld. podpore za popravo obéinske bolnice.
Ker je pa resnica, da se tam oskrbuje nekoliko
ljudi in je tudi faktiécno, da ima obéina drugih
troskov dovolj in ne more tako skrbeli za bolne in
hirajoc¢e, kakor bi bilo Zeleti, je po mnenji finané-
nega odseka prosnja utemeljena. 7 ozirom tudi na
to, da se po takih obéinskih bolnicah razbremenuje
dezelni zaklad in lukajSnja bolnica, mislil je finanéni
odsek, da je obeéina vredna podpore in stavlja
predlog :

Visoki dezelni zbor naj sklene:

Ob¢ini Vrhniski se nakloni v svrho dopolnitve
bolnignitne oprave v tamosnji obéinski bolnignici
donesek 100 gld. iz dezelnega zaklada.

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede? (Nihce se ne oglasi. — Jtie-
mand meldet fich.) G

Ker ne, prosim gospode, ki pritrdé temn pred-
logu, naj blagovolé ustati. :

(Obvelja. — Angenomument.)

Prestopimo k 17. tocki, to je:

17. Ustno poroéilo finanénega odseka
o prosnji krajnega Solskega sveta
v Bojancih za podporo za zgradbo
golskega poslopja.

Mitndlidjer Berid)t des Finangausiduijes
iiber dic Petition des Ovtsjdulrathes in
Bojanze um Subvention fitr den Sdyul-
hausbau,

17,

2%
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Porocevalee vitez dr. Bleiweis-Trsteniski:

Krajni Solski svet v Bojancih v Crnomaljskem
okraji prosi, da bi mu visoki deZelni zbor naklonil
podporo za zvrsitev zgradbe ondotne Sole. Kakor je
gospodom znano, je to jedna najbolj revnih obéin
v dezeli in z ozirom na to je dobila tudi Ze precej
veliko podpore ne le od dezele, ampak tudi od
Kranjske hranilnice, dokler je ta se dajala podpore
za Solske zgradbe. Obéina je dobila leta 1884 —

VIL seja dne 22. marca 1892. — VIIL. Sigung am 22.

500 gld.. leta 1886. — 300 gld., 1887. leta 100 gld. |

in 1. 1889. zopet 100 gld., torej vsega skupaj 1000 gld.
podpore, akoravno je proracun te Sole bil nastavljen

le okroglo na 3000 gld. Obé¢ina je torej dobila Ze |
ved kakor 30°0. Ako se pa v postev vzame. da je |

obéina jako mala, da znasajo davki samo 413 gld.
in da si je obcina leta 1884., 1885. in 1886. nakla-
dala 150° doklado, da je mogla napraviti si to
zgradbo, mora se pa¢ reci, da je ob¢ina podpore

vredna, ker je ta Sola le bolj za silo in posebno, ker | 4ge4 ') st 1970 odklonilo to ponudbo. Dezelna vlada

S . | hoteln je potem most napraviti zgolj na deZelne
Gledé na te razmere stavlja | s
finanéni odsek vkljub temu, da je obéina za svojo |

dezela oziroma normalno-3olski zaklad nima drugih
trogkov za to Solo.

solo dobila 7ze veliko podpore, nasvet, da se obéina
ge nekoliko podpira, da bode zmagala vse troske
za to zgradbo.

Z ozirom na vse to predlagam v imenu fi-
nancnega odseka sledece:

Visoki dezelni zbor naj sklene:

Solski obéini na Bojancih v Crnomaljskem
okraji se z ozirom na njene izredno slabe razmere
nakloni v svrho zvrsitve Zolske zgradbe konéni do-
nesek 200 gld. iz dezelnega zaklada.

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede? (Nihée se ne oglasi. — ie-
mand meldet fic).)

Ce ne, prosim tiste gospode, kateri pritrdé
temu predlogu, naj blagovolé obsedeti.

(Obvelja. — UAngenomnien.)

Prestopimo k 18. tocki, to je:

18. Ustno poroéilo finanénega odseka
o prosnji komitéja za zgradbo
mostu éez Savo pri Radeéah gledé
zgradbe omenjenega mosti.

18. Ntiindlidjer Beridyt ves Finangausjdyuijes
itber die Petition des Savebriidenbau-
Comités in Natidad) inbetreff Errid)
tung diejer Briicke,

Porocevalee Visnikar:

Visoki dezelni zbor! O napravi mostu ¢ez Savo
pri Radeéah, kateri bi zvezal naso dezelo s Stajersko,
se je ze veckrat razpravljalo v tej visoki zbornici, —
g;vikrat v seji dne 6. marcija 1863. 1, torej Ze pred

. leti.

Wiir; 1892.

A tudi poprej ze kazalo se je Zivo zanimanje
za zgradbo tega mosti. Na§ bivsi tovaris vitez Gut-
mansthal je bil ponudil z listom dne 13. marcija
1858. 1. brezobrestnega posojila do 16.000 gld. v ta
namen s pogojem, da se most izgotovi do konca
1858. 1. Dalje je c. kr. dezelna vlada s porocilom
dné 26. marcija 1858. 1. st. 3390 visokemu c. kr.
trgovinskemu .ministerstva priporocala, da naj se
most napravi ob drzavnih troskih. A ministerstvo tej
zelji ni’ ustreglo, paé pa privolilo mostnino, ako kdo
drug napravi most. Ker se ni nasel podvzeten za-
sebnik, akoravno bi mu bil most osobito v tistih
casih, ko 3e ni bilo zeleznlce od Zidanega mosta do
Siseka ter je obilnemu prometu sluzila drzavna
cesta ob desnem bregu Save na Kranjskem, — do-
nasal lepe obresti, obrnila se je deZelna vlada Kranjska
do Stajerske z pozivom, da naj se most napravi ob

| skupnih stroskih obeh dezel. A zal, da je tudi na-

mestnistvo Stajersko z dopisom dne 27. januvarja

troske, a namestnistvo v Trstu se je temu protivilo
z ozirom na to, da se bodo kmalu sklicali dezelni
zbori in da naj se istim prepusti odlocitev v tej
vazni zadevi. Vsled pelicij ve¢ obéin Kranjske in
Stajerske in mnogo tovarn in druzih podvzetnikov
se je razpravljalo o zgradbi mostov pri Radecah in
Krskem prvikrat dne 6. mareija 1863. . v deZelnem
zboru, kateremu sta bila predlozena dva nacrta.
Nameravalo se je napraviti lesen most, cigar troski
so bili proracunjeni samo na 25.796 gld. Da ni
prislo do odlocilnega sklepa, izvira od tod, da se je

| bila med tem ¢éasom otvorila zeleznica Zidanimost —

Sisek, katera je Kranjski strani odvzela mnogo vozZnje,
in da se je zgradba mostu pri Krskem smatrala nuj-
nejgo, nego onega pri Radecah. Vsekako pa se je

| hotelo pocakati, kako se bode razvil promet v pri-

hodnje. Zanimivo pa je, kaj je Ze takrat izrekel go-
spod porocevalec v tej zadevi. Kakor je razvidno iz
stenograficnih zapisnikov, rekel je tedanji porocevalee,
da je bila zgradba mostu pri Radecah v letih 1850
— 1862 tako potrebna in nujna, da bode za
vselej ostalo neumljivo, da se takrat ni na-
pravil most za 25.000 gld. na mestu, kjer je, kakor
se je zatrjevalo, brod donasal na leto okoli 10.000
gld. dobicka. Tako se je mislilo takrat in to je
resnica. Most se ni napravil zaradi pomanjkanja pod-
vzetnosti in zaradi tega, ker je bil brod c¢ez Savo v
rokah za oni kraj mogocénega moza, kateremu -bi
most nikakor ne bil ugajal.

Stvar je potem veé let mirovala ter se je vnovié
razpravljalo leta 1872, v tej visoki zbornici. Takrat
se je bil osnoval posebni odbor za zgradbo mostu v
Radecah in dne 4. aprila 1872 vrsil tudi ogled na lici
mesta, pri katerem ste bili zastopani okrajni gla-
varstvi Celjsko in Krsko. Ministerstvo za notranje
zadeve je z odredbo dne 3. maja 1872 &. 4691
dovolilo zgradbo mostu s proracunjenimi . trogki
36.000 gld. in po predlozenih naértih, ker proti
zgradbi ni bilo nikacih tehni¢nih ovir.

Dezelni zbor je sé sklepom dné 20. decembra
1873 za to podjetje dovolil podpore 4000 gld.
Jednako podporo je okljubil zgradbeni odbor. Do-
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volilo se je podjetniku tudi pobiranje mostarine za 50
let. A tudi ti sklepi ostali so samo na papirji.

Cez 15 let so zupanstvo v Radecah in drugovi
ponovili prosnjo za zgradbo mostu in visoki dezelni
zbor je sklepom dné 17. januvarija 1888. 1. naroéil
dezelnemu odboru, da di se pregledati stavbene
nacrte in proracune in da se obrne vnovié zaradi

pridobitve podpore do visoke ec. kr, vlade, do de- |

zelnega odbora Stajerskega in druzih interesentov.

Dezelni stavbeni urad se je izrekel, da bi lesen |

most ¢ez Savo zaradi podrazitve hrastovega lesa
ve¢ stal, kakor je bilo prvotno proracunjeno (36.000
gld.) in da bi bilo zlasli zaradi vecje trpeznosti ze-
leznega mostu in zaradi manjsih vzdrzevalnih troskov
bolj primerno napvaviti Zelezen most, nego le-
senega.

Dezelni odbor je dal po inzenirji Hrasky - ju
napraviti nov nacrt stabilnega Zeleznega mostu, ki
bi stal 90.000 gld. Vsled nove prosnje de pr. 5. no-
vembra 1889 &t. 118, v kateri se je 17 udelezencev
iz Rade¢ zavezalo, jamdéiti dezeli za znesek 30.000
gld. za mostno zgradbo, narocil je visoki deZelni
zbor s svojim sklepom dezelnemu odboru, da naj
stori potrebne korake, da se zvrsitev mostu zagotovi
kot skupno podjetje dezele Kranjske in
Stajerske.

Dezelni odbor je naznanil te sklepe c. kr. de-
zelni vladi in dezelnemu odboru Stajerskemu ter si
prizadeval zagotoviti zgradbo.

Ker je ec. kr. dezelna vlada izrekla neke po-
misleke proti izdelanemu nacrtu, vrdil se je dne 16.
avgusta 1890. I. skupno z drzavnim inZenirjem ogled

v Radecah, pri katerem se je dokazalo, da ni dru- |

zega primernejsega kraja pri Radecah za zgradbo
mostu od onega, za katerega se je odlocil dezelni
inzenir. Poslednji napravil je e drug nacrt, kojega
izvrsitev bi stala samo 80.000 gld. Dezelni odbor
je predlozil nacért c. kr. dezelni vladi, ji z dopisoma
dne 2. avgusta 1891 st. 4813 in 11. novembra 1891
gt. 9045 vso zadevo obgirno razlozil ter prosil za
nameravano zgradbo drzavne podpore.

O tej prosnji do danes e ni resitve, vender
je gledé na obée priznano potrebo in korist mostne
zveze med Stajersko in Kranjsko in da se za to
zanima tudi e. kr. vojno ministerstvo, katero bode
rabilo most, ne da hi mu trebalo placevati mostarine,
upraviéeno pricakovati od visoke c. kr. vlade zdatne
podpore. Vsa zadeva je letos toliko ngodneja, kakor
v prejénih letih, ker je obcinski odbor Radeski v
seji 6. februvarija 1891 soglasno sklenil, da pre-
vzame ob¢ina sama tisto tretjino nepo-
kritih zgradbenih troskov, katera se je do
sedaj brezuspesno pricakovala od dezele Stajerske.
Ta sklep sta naznanila obé¢insko predslojnistvo in
stavbeni komité z vlogo de pr. 28. februvarija 1891
t. 1657 dezelnemu odboru, kateri je prositelje ob-
vestil, da hoc¢e predlagati slavnemu zboru, da se
zgradba vrai tako, da prevzame dezela dve tre-
tjini, ob¢ina Radeska pa eno tretjino nepokritih
trogkov. Temu nasvetu pridruzil se je tudi finanéni
odsek.

S tem bi bila zgradba mostu zagotovljena, a
ker so vender troski 80.000 gld. za deZelo in ob¢ino
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Radesko samo previsoki, treba je odloéno delati na
to, da dasti drzava in deZela Stajerska
zdatno podporo. Finanéni odsek pricakuje, da
se bode tem potem dobilo vsaj 20.000 gld. Od
nepokritih 60.000 gld. prevzela bi dezela 40.000 gld.,
obéina pa 20.000 gld. Mostarine, katera se bode
tudi v tej razmeri delila, se pricakuje na leto vsaj
3.000 gld., tako da bi se izdani kapital primerno
obrestoval.

O potrebi mostu se je ze pri raznih razpravah
in ukrepih mnogo govorilo in pisalo. Opozarjati
hoéem le na to, da do sedaj od Litije do Sevnice
— 50 km dale¢ — ni nobenega mostu cez Savo,
da leze Radece nasproti Zidanemu mostu, ki je vozal
trem zeleznicam, in da je torej pricakovati obilnega
prometa, -— dalje na to, da pri Radecah Sava vsako
leto veckrat tako narase, da ondotni prebivalei po
ve¢ dni ne morejo ¢ez vodo po brodu, ki sploh ne
more ve¢ ustrezati prometu sedanjega casa, — ali
pa hoditi ve¢ ur dale¢ okoli preko Sevnice. Upra-
viceno smemo tudi od dezele Stajerske pricakovati
zdatne podpore za zgradbo, katera bode koristila
mnogim Stajerskim obé¢inam, ki gojé isto Zeljo, ka-
kor Radece,

Iz navedenega je razvidno, da se zlasti prebi-
valei Radeski Zze nad 30 let zivo zanimajo in pote-
gujejo za most cez Savo, da jih je dezelni zastop
Kranjski v tem prizadevanji vedno blagohotno pod-
piral, da jim pa dezela Stajarska ni kazala iste
naklonjenosti in da se vsled tega prepotrebna zgradba
do sedaj ni mogla vriiti. Da se to 7Ze vec desetletij
visede vprasanje vender enkral povoljno resi in ker
je ze tudi obeéina Radeska storila odlocilen korak,
nasvetuje finanéni odsek :

Visoki dezelni zbor naj sklene:

Dezelni odbor se z ozirom na to, da je za zgradbo
zeleznega mostu ¢ez Savo pri Radecah od drzave
in dezele Stajerske npraviceno pric¢akovati zdatne
podpore — pooblas¢a, da zagotovi in pri¢ne zgradbo
tega mostu po ze izdelanem nacrtu inZenirja Hras-
ky-a tako, da prevzame dezela dve tretjini nepo-
kritih stavbinskih troskov tega skupnega podjetja,
jedno tretjino pa obécina Radeska.

Ob enem se deZelnemu odboru naroca, da se
vnovi¢ obrne do visoke c. kr. vlade in do dezelnega
odhora Stajarskega zaradi primernega prispevka
k tej zgradbi, za katero je izprositi tudi dovoljenja
pobiranja mostovine, in da nemudoma potrebno u-
krene, da obcina Radeska ali drugi ndelezenci, oso-
bito za zgradbo mostu obstojeci komité, zagotove
tretjino troskov mostne zgradbe.

Poslanec dr. Papez:

Prosim besede !

Visoka zbornica! Z velikim zado3¢enjem cujem
predlog financénega odseka, iz katerega je razvidno,
da je vender jedenkrat stopilo vprasanje o Savskem
mostu pri Radecah v zadnji Stadij. Ali s tem vpra-
sanjem je zvezano tudi Se drugo vprasanje, o ka-
terem se je leta 1889. zajedno razgovarjalo in ka-
tero je sedaj postalo Se nujnejse vprasanje. Vsled
tega se meni zdi umestno, sedaj govoriti tudi o tem
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vpraganji, to je namre¢ o preloZitvi ceste ¢ez Bru-
nek, katera se tako reko¢ tam pricne, kjer most
neha. V 5. seji visokega deZelnega zbora dné 28S.
oktobra 1. 1890. poudarjalo se je dvojno stalisce.
Prvo stalisce je bilo to, da bi po jedni varjanti stala
prelozitev te ceste 88.000 gld., po drugi varijanti pa
66.000 gld. Teh stevilk ustrasili so se marsikateri
gospodje in jaz sam tudi in tako se je leta 1890.
to vprasanje opustilo. Drugo stalisée se je zavzemalo
in vzdrzevalo o drugem delu predloga upravno-go-
spodarskega odseka in to je druga tocka sklepa vi-
sokega “zbora z dné 28. oktobra leta 1890., ki se
glasi, da ima dezelni odbor skrbeti za to, da se
bodo na cesti od Rade¢ do Mokronoga zvrsile po-
trebne korekture, v kolikor se brez posebnih trogkov

izpeljati dajo. Torej tudi pri tej tocki se razvidi, da |

ima dve strani. Prva stran je vprasanje glede ko-
rektur, druga pa vprasanje zaradi trogkov. Prepri-
¢an sem, da je dezelni odbor zvrseval svoj nalog in
da je zelel tudi letos porocati o stvari, ampak vender
konstatujem le toliko, da dotiénega porocila nimamo
niti v letnem porocilu dezelnega odbora, niti v drugi
obliki. Jzvedel sem, da so se iz Radec¢ poslali akti,
naért in proraéun doti¢nih korektur v zmislu druge
totke dezelnozborskega sklepa Sele pred par dnevi.
Iz tega nacrta se vidi, da je vse, kar se tam teh-
nicno namerava, primerno, da bi se odpravile vse
strmine in tudi proracun je jako ugoden. Mislim
torej, da v tem oziru dezelnemu odboru ne bode
ve¢ veliko skrbeti, imel bode navadno uradno izpe-
lavanje in v prihodnjem zasedanju bode visokemu
dezelnemu zboru poroéal o stvari. Druga skrb pa
izvira iz dostavka »brez velikih troskov«. lz prora-
¢una se vidi sedaj, da bode vsa zgradba stala 9830
gld. in to je jako ugeden proracun. Ako se ta svota
primerja z onimi 88.000 gld., katere smo imeli pred
ocmi leta 1889., moram izrec¢i, da je danasnji pri-
merni proracun ozivil upanje v celem ondotnem
prebivalstvu, da sme zopet od deZele pricakovati
pomodéi. DolZnost moja je torej, da danes, ko gre
za  Savski most pri Radecah, tudi opozarjam na
Brunesko cesto. Obe stvari izvirate iz iste gospo-
darske teznje in velike potrebe prebivalstva onkraj
strmih gora pri Radecah, katero bode zmiraj, tudi
¢e se bode zgradila dolenjska zeleznica, gravitiralo
proti Zidanemu mostu. Kadar se most éez Savo
zgradi, treba bode tudi, da se odstranijo one nevarne
strmine na cesti, katera sedaj imena ceste prav za
prav ne zasluzi.

Zaradi tega si usojam staviti slede¢i primerni
predlog:

Visoki dezelni zbor naj sklene:

»Dezelnemu odboru se naroca, naj nadaljuje
izvrsevanje tocke 2., deZelnega zbora sklepa iz V.
seje 28. oktobra 1890 glede korekture ceste ¢éez
Brunek in o tem poroéa v prihodnjem zasedanji
oziroma stavi primerne predloge«.

Dezelni glavar:

Prosim gospode, kateri podpirajo predlog go-
spoda poslanca dra. Papeza, naj blagovolijo ustati.
(Se podpira. — 2Wird unterftiibt.)

VII. seja dne 22. marca 1892. —
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| jati od drzave in od dezele Stajerske.
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Predlog je zadostno podprt in je torej v raz-
pravi. :
Zeli 3e kdo besede?

Poslanee Zitnik:

Visoki zbor! Ker sta ze dva gospoda poslanca,
namre¢ castiti gospod porogevalec in neposredni
gospod predgovornik govorila o potrebi Savskega
mostu pri Rade¢ah, meni kot tretjemu zastopniku .
onega okraja ne preostaje drugega, nego da casti-
temun gospodu porocevaleu, ki je zoodo\mo in po-
trebo tega mostu razlozil tako nh‘slrno in Qt\"ll'nl],
v imenu tamosnjega prebivalstva izrekam svojo naj-
toplejso zahvalo. Potrebo mostu priznavajo vsi krogi
in zaradi tega ne bodem o njej govoril, pojasnil pa
bi dve stvari, namre¢ kakih prispevkov se je nade-
Dezelni odbor
stajerski ne odreka naravnost primernega prispevka
k zgradbi, temvec tudi on priznava vaznost in pomen
nameravanega mostu in le za sedaj se ne more
udeleziti tega podjetja, ker baje visoka c.. kr. vlada
gledé na to podjetje zavzema le bolj odklonivno
stalisée. Kakor pa je poizvedel in mi povedal ca-
stiti gospod tovaris in prijatelj Povse, sta ec. kr.
notranje in vojno ministerstvo jako naklonjeni temu
podjetju iz strategi¢nih in drugih razlogov in se je
tozel od drzave DddeJdtl mdatmg.t prispevka. Ker
je ta obljuba gotova in smemo od drzave pricako-

[ vati morda celo 15.000 gld., od dezele Stajerske pa

| ze obrnil do visoke c. kr.

vsaj 5000 gld., preostalo bi se 60.000 gld., od ka-
terih bi dezela prevzela 40.000 gld., radeska trska
ob¢ina pa 20.000 gld.

Zato prosim, naj dezZelni odbor visoki c. kr.
dezelni vladi prej ko mogoce predlozi vso stvar in
naj bi ona potem poslala doliéni tehniski nacrt vi-
sokemu e. kr. ministerstvu za notranje stvari, da
se bode omenjena podpora ustavila Ze v proracun
za leto 1893.

Poroc¢evalee Visnikar:

Ker sta oba castita gospoda predgovornika pod-
pirala predlog finanénega odseka, mi ni treba veliko
opomniti. Le gledé zadnje opazke castitega gospoda
predgovornika moram omeniti, da se je dezelni odbor
deZelne vlade in sicer z
dopisoma z dné 2. avgusta 1. 1891. in 11. novembra
1. 1891., da jej je stvar prav obsirno razlozl in pred-
lozil tudi doti¢ni naért ter da sedaj pricakuje resitev
teh dveh dopisov.. Kar se tice dodatnega predloga
caslitega gospoda poslanca dr. Papeza, opira se ta
predlog le na Ze storjen sklep visokega dezelnega
zbora in zaradi tega nimam povoda, ugovarjati na-
svetu. Prosim, da se sprejmejo nasveti finanénega
odseka.

Dezelni glavar:

Bodemo glasovali in sicer najprej o predlogu
financnega odseka in potem o predlogu gospoda
poslanca dra. Papeza.

Prosim torej gospode, kateri pritrdé predlogu
finanénega odseka, naj blagovolé ustati.

(Obvelja. — Angenommen.)
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Predlog je sprejet.

Sedaj prosim gospode, kateri pritrdé predlogu |

gospoda poslanca dra. PapeZa, naj blagovolé ustati.
(Obvelja. — Angenomnren.) :
Tudi ta predlog je sprejet.
Prestopimo sedaj k 19. tocki dnevnega reda,
namrec :

19. Ustno porodilo finanénega odseka
o prosnji Zupanstva v ZuZemberku

1'
i
i

za podporo za napravo vodovoda. PN :
podp P [ zbornici in kateri je bil izroc¢en finanénemun odseku

19. Ntiindlider Beridyt des Finangansjduijes
iiber bie Petition des Gemeindeamtes in
Seifenberg um Subvention fitr die Vn-

lage der AWajjerleitung.

Porocevalee Visnikar:

Visoki zbor! Trika obcina v Zuzemberku prosi
za podporo za napravo vodovoda v frgu.

Obéina je napravila nacrt tacega vodovoda in
tudi proracun, po katerem bode stala zgradba 3036

gld. Omenja se v prosnji, da je obc¢ina bila Ze na- |

pravila ob lastnih troskih vodovod na levem bregu
trga, da pa ta vodovod ne sluzi prebivalcem desnega
brega, ker so pota na obeh bregovih jako strma in

zemljise, zavezalo se je vec¢ posestnikov, da jih od-
stopijo brezplaéno.

Finanéni odsek se je oziral na razlog, da mora
ob¢ina prispevati z 25.000 gld. k zgradbi poslopja
za ¢, kr, urade in tudi na korist vodovodne naprave.

Cast mi je torej v imenu finanénega odseka
predlagati:

Visoki dezelni zbor naj sklene:

»Trzki obéini Zuzemberk se dovoljuje za na-
pravo vodovoda v Zuzemberku podpore 600 gld. iz
kredita za vodne zgradbec.

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede? (Nih¢e se ne oglasi. — ie-
mand meldet fid).)

Ker ne, prosim gospode, kateri pritrdé temu
predlogu, naj blagovolé obsedeti.

(Obvelja. — ngenommen.)

Prestopimo k 20. toc¢ki, to je:

20. Ustno poroéilo finanénega odseka
o predlogu g. poslanca Viljema
Pfeiferja, da se za 1. 1893. dovoli
iz deZelnega zaklada znesek do
10.000 gld. za brezobrestna po-
sojila vinogradnikom, kateri na
novo zasajajo svoje vinograde.

20, Miindlider Beridyt ves 5}inangan3f@uﬁe§
itber pen ntrag des Hevrn Abgeordueten

e 2 e .~ | je to, da ne mores izhajati, odgovoril bode:
posebno po zimi zelo nevarna. Kar se tice potrebnih |
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2Wilhelm Pfeifer weqen Bewilligung eines
Credites bis yum Betrage von 10.000 fl.
fitr 9as Jahr 1893 aus bem Landesjonde
behufs Gewdabhrung von unverzinslidjen
Darlehen an Weinbaner zur Wieber-
herjtellung ihrer Weingarten.

Porocevalee dr. Yosnjak:

Visoki zbor! Jako vaZen je predlog, katerega
je castiti gospod poslanec Pfeifer stavil v visoki

v pretres. Finaneéni odsek je sprevidel, da bode
morala tudi dezela zdalno podpirati vinogradnike,
kateri hocejo vnovi¢ zasaditi svoje po trtni usi uni-
¢ene vinograde, kajti mnogi kraji na Dolenjskem in
na Vipavskem so taki, da se druge kulture ne dajo
izvesti, temveé ne preostaje, nego vinograde zasaditi
z nova. Dosedaj so lastniki zemljis¢ najvecje do-
hodke imeli od vinogradov. Kako strasno je zadela
ona nesreca prebivalstvo Dolenjske in Vipavske strani
— toda v Vipavi je manj vinogradov unic¢enih — vidi
se iz lega, kako se ljudje iz Dolenjske izseljnjejo.
Ni ga dneva v tednu, da ne bi ljudje odhajali cez
morje, v Ameriko, in sicer ne le mlajsi ljudje, ampak
tudi celo ozenjeni zapuste otroke, Zeno in svoje kme-
tije ter gredo po svetu. Ce se koga vprasa, kako
Davki
so tako visoki, da jih ne morem placati, ziveza si
ne morem pridelati, dohodkov pa ni¢ ni, ker so vi-
nogradi uniceni. Jaz sam sem govoril z takimi
ljudmi, ki so se pritozevali, da jim davki se niso
odpisani, temveé¢ da se od vinogradov tirjajo ravno

tako visoki davki kakor poprej, akoravno je sedaj
vse sama puscava.
Dezela in drzava bodeta torej morala nekaj

storiti, da se Dolenjskemu prebivalstvu zopet omo-
go¢i vinoreja. Priznavati moram, da se vlada v
zadnjem ¢asu mnogo tradi, da bi kaj storila v tem
oziru in da napravlja trtnice in ameriske vinograde,
iz katerih daje ljudem ameriske trte. Ravno te dni
je dosel spet dopis od vlade, v_katerem naznanja,
da je poljedelsko ministerstvo v Crnomaljskem okraji
ze najelo dve posestvi, na katerih bodo napravili
poskusna ameriska vinograda®se to spomlad. To so
namre¢ tiste parcele, o katerih govori priloga de-
zelnega odbora &t. 30., namre¢ neka parcela v daveni
obéini Crnomaljski obsegajoca 1 oral, katera je last-
nina nemskega viteskega reda in dve parceli v davéni
obéini Metliki, kateri obsegata 1 oral L30[] seznjev.
Ministerstvo je Ze pooblastilo okrajno glavarstvo v
Crnomlji, da je vzelo te parcele v najem. Zemljisca
se bodo prekopala in v spomladi nasadila z ame-
riskimi trtami. V tem oziru torej vlada postopa res
hvalevredno. ObzZalovati le moremo, da trte iz dr-
zavnih ameriskih trtnic ne ostanejo v dezeli, temué
se vecinoma razposiljajo izven dezele.

V porocilu dezelnega odbora je bilo omenjeno,
da sé je dr. Mencinger pritozil, da se gledé popol-
noma uniéenih vinogradov davki vender ne odpisejo,
¢e stoji le Se par trt, ker pravijo izvedenci, ki pa
niso vedtaki, da je to 3e vedno vinograd, in deZelna
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komisija je potem sprejela njegov nasvet, da se to

prosnjo za primerno pomoc¢. Vsled tega sklepa je

VII. seja dne 22. marca 1892. —

VIL Sigung o 22. Wiy 1892

] t ! - 21. Ustno poroéilo finanénega odseka
postopanje prijavi c. kr. finanénemu ravnateljstva s |

visoka e. kr. deZelna vlada naznanila deZelnemu od- |

boru dopis e. kr. financ¢ne direkeije v Ljubljani, v |

- 21,

katerem pravi, da se bode Zelji izreceni v deZelni
komisiji dne 17. decembra leta 1891. ustreglo s tem,

da se bodo izvedeni mozje kot zaupni mozje vzeli |
v presojo, ali je dotiéni vinograd uni¢en ali ne. Po |

zakonu z dné 20. decembra leta 1885. bi se drzava
Se ne mogla izre¢i za oproscenje od zemljiskega
davka, ker tam stoji, da se sme davek odpisati, ako

se na doticnem zemljiséi napravi nova kultura, pa |

vlada opozarja na zakon z dné 3. oktobra leta 1891.
V tem zakonu je namreé¢ povedano, da med ele-
mentarne nezgode spadajo tudi poskodbe po toéi,
vodi in ognji, vzela se je torej med te nezgode tudi
poskodba po trtni usi in vsled tega vsak lastnik po
trtni usi unienega vinograda lahko prosi, da se
mu odpise davek. Taka dolocba sama po sebi pa
Se ne bode zadostovala, kajti navadni kmet bode od
tega seveda tezko imel kaj dobicka, ker mora skodo
pravocasno naznaniti, ako hoce dobiti odpisanega
zemljiskega davka. Vse to sem omenil le mimo-
grede, da bode visoki zbor videl, kako napredujejo
stvari zastran zasajanja novih vinogradov na Do-
lenjskih krajih.

Kar se pa ti¢e predloga castitega gospoda po-
slanca Pfeiferja, mora vsakdo priznati, da bode mo-
rala dezela priskociti nasim vinogradnikom na po-
moc¢, ako se hoéejo ohraniti pri moéi, da bodo mogl
eksistirati in spolnovati svoje drZavljanske, dezelne
in ob¢inske dolznosti. Finanéni odsek je bil mnenja,
da znesek, katerega nasvetuje gospod poslanec Pfeifer
ni previsok, posebno zaradi tega ne, ker le pod tem
pogojem, da privoli dezela to svoto, dobimo jednako
podporo tudi od drZave. Zapreka pa je sedaj 3e, da
tisti zakon, o katerem je govor v nasvetu in katerega
pogoji bodo veljali tudi za dezelno posojilo. Se ni
sankeijoniran. Sklenen je sicer v obeh zbornicah,
ampak sankcijoniran Se ni. Treba bode tudi se
temeljitega poizvedavanja, kako postopati pri dovo-
litvi podpor in torej finanéni odsek ne more pripo-
rocati, da visoki dezelni zbor Ze sedaj postavi 10.000
gld. v proracun za leto 1893., zakaj mi delamo pro-
racun le za 1. 1892. in,torej ne moremo tega zneska
dolociti Zze za leto 1893. Z ozirom na to nasvetuje
finanéni odsek:

Visoki deZelni zbor naj sklene:

.Predlog gospoda poslanca V. Pfeiferja se iz-
ro¢a dezelnemu odboru, da o njem poroca, oziroma
svoje nasvete stavi v prihodnjem zasedanji dezelnega
zbora, ako bode dotiéni od dezelnega zbora skleneni
zakon dobil Najvisje potrjenje.

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede? (Nihée se ne oglasi. — Nie-
mand meldet jid).)
e ne, prosim gospode, Kateri pritrdé temu
predlogu, naj blagovolé obsedeti.
(Obvelja. — Angenommen.)

Prestopimo k 21. toc¢ki dnevnega reda, to je:

o prosnji Zupanstva v Dolu za
odpis oskrbovalnih troskov za
hirajo¢o Franéisko Vidmar.

Niindlider Bevidyt des Finangausjdujjes
iiber die Petition des Gemeindeamtes in
Luitthal um Abjdjreibung der Siedjenhans-
verpflegstojten fiiv Frangisfa Vidmar.

Porocevalee ces. svétnik Murnik:

Visoki zbor! Zastop obéine Dol se je zopet
obrnil do visokega dezelnega zbora s pro3njo, da
bi se prevzela ostala svota nabranih troskov za
hirajoéo Francizko Vidmar, namreé¢ 247 gld. 40 kr.,
katero mora plaéati obc¢ina Dol obéini Raka, na

| dezelni zaklad. Za to uboZico se je nabralo od 18.

aprila leta 1884. do 15. marca leta 1887. troskov
v skupnem znesku 397 gld. 40 kr. Dné 15. marca
leta 1887. namrec je prevzela obéina Dol ono ubo-
zico v svoje oskrbovanje, ali prav za prav oddalo

| je neki Zeni v obéini Raka. Sedaj pravi obe¢ina, da

jej ni mogoce onega dolga 397 gld. 40 kr. popol-
noma poplacati, akoravno jej je deZelni odbor Ze
dvakrat naklonil po 50 gld. s tem, da jej je podelil
ustanovi cesarja Franc JoZefa. Ob¢ina je iz-lastue
blagajnice tudi Ze poplacala 50 gld., ostala je pa
vender Se na dolgu 247 gld. 40 kr., kateri znesek
naj bi se prevzel na dezelni zaklad.

To prosnjo utemeljuje obéina Dol s tem, da
ima za Solo in druge stvari jako visoko potrebicino
in da placuje precej visoko priklado.

Finanéni odsek se je uveril, da ima obéina Dol,
katera ni velika in placéuje neposrednih davkov le
okolo 2000 gld., ze vec let 40°/p priklado za Solske
in druge potrebe in da bi bilo torej umestno, do-
voliti jej kako podporo. da bode s ¢asom poplacala
obéini Raki svoj dolg za hirajoéo Franéisko Vidmar.
Vsled tega nasvetujem v imenu finanénega odseka :

Visoki deZzelni zbor naj sklene:

-Prosnja zastopa ob¢ine Dol, da bi se ostanek
oskrbovalnih tro3kov za hirajo¢o Franéisko Vidmar
v znesku 247 gld. 40 kr. prevzel na deZelni zaklad,
se izroca dezelnemu odboru, da bi se pri podelitvi
cesar Fran JoZefovih ustanov oziral na to obéino®.

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede? (Nihée se ne oglasi. — ie-
mand meldet fid).) :

Ako ne, prosim gospode. kateri pritrdé temu
predlogu, naj blagovolé obsedeti.

(Obvelja. — Angenommen.)

Prestopimo k daljni tocki, to je:

22. Ustno poroéilo finanénega odseka
o prosnji Zupanstva v Budanjah
gledé podpore za popravo obéin-
ske ceste. '
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22. Miindlidjer Bevidyt des Finangausjduijes
iiber bie Petition des Gemeindeamtes in
Budajne um Subvention behufs Her-
jtellung einer Gemeinbdejtrafe.

Poroc¢evalee vit. dr. Bleiweis - Trsteniski:

Visoki dezelni zbor! Zupanstvo v Budanjah v
postojinskem okraji je prosilo, da bi se mu za po-
pravo obécinske ceste, katera spaja vas Budanje
z glavno drzavno cesto Vipavsko-Gorisko, dala pod-
pora iz deZelnega zaklada. Prosilei utemeljujejo to
prosnjo tako, da je vas sama le majhna, da steje
samo 700 dus in da je ta pot jedina vozna zveza,
ki spaja vas Budanje s svetovnim prometom. Drugi
razlog je ta, da je cesta tako strma, da morajo
vecjidel nositi vse tovore iz Budanj do drzavne ceste
in da so se Ze dostikrat nesrece zgodile. ker se vpre-
zajo voli. Potem navajajo, da se cesta zelo rabi,
ker obcujejo po njej vedno mnogi kupcevalei s sad-
jem. Dalje poudarjajo, da oni sami te prepotrebne
poprave ne morejo zvrditi, ker je obéina majhna,
ker so prebivalei vecjidel sami tezaki in da placujejo
vsako leto 15—20°/6 naklado. Konéno utemeljujejo
to prosnjo tako, da so imeli Ze vec let po vrsti
slabe letine, da jim je trta pozebla, to¢éa pobila vi-
nograde in da so v taki bedi, da sami doti¢ne po-
prave nikakor ne morejo zvrsiti.

To prosnjo je dobil deZelni odbor, kateri je

~ zahteval, da naj obeina predlozi proracun, koliko

bi stala poprava te ob¢inske ceste. Budanjcani so
potem najeli nekega cestnega mojstra iz Cola in ta

“jim je naredil precej natanéen in primeren prorac¢un,

iz kalerega je razvidno, da bode poprava stala
1820 gld. Omenjam le, da je ta cesta dolga 1405
metrov, torej komaj 1'/2 kilometra. DeZelni odbor je
pustil prorac¢un in nacrt revidirati od dezelnega nad-
inZenirja Witschla, kateri se je izjavil, da je naért
prav primeren in tndi proraéun precej natancen,
tako da ni imel ni¢ posebnega omeniti in prora¢un
popravil le za nekoliko goldinarjev. Ob jednem je
pa tudi nasvetoval, da naj bi inzenir Cadez, ki ima
ravno v Vipavi dela za dezelo, pregledal to cesto
na lici mesta in potem tudi izrekel svoje mmenje o
njej. Dezelni odbor se pa tega drugega predloga ni
poprijel, ker je mislil, da ima kulturni inzenir dru-
gega posla dovolj in ker je dezelni nadinZenir se
izjavil, da je prora¢un primeren. Zatorej je v svoji
seji dné 14. oktobra lanskega leta sklenil, da naj
se ta prosnja izro¢i visokemu dezelnemu zboru v
primerno resitev. Finanéni odsek se je v svoﬂ vie-
rajéni seji precej temeljito bavil s to zadevo in ce-
ravno se je od vseh strani ve¢ ali manj pripoznalo,
da so razlogi, katere je navedlo Zupanstvo v Bu-
danjah res opraviceni, se vender finanéni odsek ni
mogel odlociti za to, da bi se dala kaka podpora
v namen poprave te obéinske ceste. In sicer je imel
za to veé¢ razlogov. Prvi razlog je, da je daljava te
ceste vender jako majhna in torej bi obé¢ina zZe za-
mogla sama izpeljati in popraviti to cesto. 2
Na drugi strani je v postev vzel, da takih
slabih obéinskih potov imajo mnoge obéine v de-
zeli in ¢e bode vsaka obéina, katera je v takem po-

lozaji, prosila za podporo, bode visoki dezelni zbor
vsako leto dobil toliko prosenj, da mu hode manj-
kalo céasa za resitev vaznejsih stvarij. Dalje se je v
postev jemalo, da so tam veéjidel sami kupcevalcei
s sadjem, kateri obicajnega dela pri popravi te
ceste ne bi zvrSevali sami, in se dosti ne brigajo za
obéinske razmere. Omenilo se je tudi, da tam ma-
terijala ne manjka in da zaradi tega ne bode obéina
imela toliko tezav pri popravi te ceste. Omeniti mi
je &e, da je zupanstvo prosilo, da bi visoki deZelni
zhor prevzel vsaj polovico troskov za zvrievanje te
cestne poprave, torej skorej 900 gld. Konéno se je
oziral finanéni odsek tudi na to, da po § 18. nage
dezelne cestne postave imajo vse obcine same skr-
beti za obéinska pota, ako nova naredé ali stara
popravljajo, in konéno so bile merodajne finanénemu
odseku one velike svote, katere se za cestne namene
nahajajo v letodnjem prora¢unu, iz katerega je vi-
deti, da bode teh troskov in sicer rednih okroglo
71.000 gid. in izrednih 45.000 gld., torej skupaj
skorej 116.000 gld. Vsi ti razlogi, posebno pa razlog.
da morajo za obé¢inske ceste skrbeti obéine same,
so bili finanénemu odseku merodajni, da se ni mogel
odloéiti za to, da bi priporocal visokemu dezelnemu
zboru prosnjo te obéine za podporo v svrho poprave
obéinske ceste. Predlagam torej v imenu financénega
odseka : .

Visoki dezelni zbor naj sklene:

.Prosnja zupanstva v Budanjah, da bi se tej
obéini za popravo obcinske ceste podelila deZelna
podpora, se odkloni®.

Poslanee Lavrenéic:

Prosim besede !

Visoki zbor! Obzalovati morem, da je finanéni
odsek to nujno in opraviéeno prosnjo obcine Bu-
danjske brez tehtnih razlogov in takoreko¢ lahko-
misljeno odklonil.

Ko bi bila stvar gospodom v finanénem od-
sekn tako znana, kakor je meni, gotovo bi bili dru-
gace sklenili.

Gospodje izrazajo bojazen, da bi se enake
prosnje obé¢in pomnozile. Cudna je ta bojazen, ker
gospodje, ki z manoj vred Ze mnogo let sedé v tej
zbornici, dohro vedd, koliko se je Ze obéinam do-
volilo podpore za take in enake namene. Da ne
segam nazaj v minola leta, omenim samo to, da se
je letos obéini na Bledu dovolilo 3000 gld. podpore.
Vprasam, kaksno korist imajo dezelani od takih na-
prav? Tako letoviste je za tujce, kateri dajejo za-
sluzek le dotiénemu kraju. Pomislite, koliko je de-
zelni zbor dovoelil za razne potrate, kakor so na
priliko dezelno gledis¢e, muzej i. t. d., od Kkaterih
dezela nema koristij. In za take potrate, kakor so
na priliko gledis¢ée, je morala tudi ta revna obéina
pri davkih dona3ati svoje prispevke. In ravno v vi-
pavski dolini so davki v prvi tarifi. Porocevalec je
omenil, da je obéina revna in da se prebivalstvo
prezivlja ve¢inoma s prodajo sadja. To je res, ker
tamosnji prebivalei bi sicer morali lakote umirati,
ko bi se ne pecali s to kupéijo. Ta pot je res kratka,
ali gospodje bi se morali prepricati, s koliko tezavo

24
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Budanjei spravljajo svoje pridelke z zemljise, ka-
terih sta dve tretjini v nizavi. Po dva, tri pare
volov morajo vprezati v jeden voz, in Zivino morajo
najemati, ker ubozni obé¢inarji imajo komaj le po
jeden par vprezne Zivine.

Se hujsa in nevarnejia pa je voznja navzdoli.
Po dve kolesi je treba zavreti in Se ne zadoséa. Tu
se je prigodilo Ze mnogo nesrec. Jeden slucaj: Pred
nekimi leti je peljal krepak moz tezko nalozen voz
v dolino. Ko pride na najhujso strmino, utrga se
zavora pri obeh kolesih, moZ drzi za oje, izpod-
takne se, pade pod voz, ki ga popolnem razmesari.
Vipavec je priden in varcen, ali letine so slabe,
vinoreja pesa in tako vedno bolj zagaza v reviéino.
To bodi dovolj. Dostavim le e to, da se bo pod-
pora porabila vecjidel le za odkup zemljiséa. Upam
torej, da bode visoki zbor glasoval za moj predlog,
ki se glasi:

Visoki dezelni zbor naj sklene:

,Obcini Budajne se dovoli za prelozitev in |
popravo obécinske ceste podpora 500 gld. iz dezel- |

nega zaklada*.
Dezelni glavar:

Prosim gospode, ki podpirajo predlog gospoda
poslanca Lavrenciéa, naj blagovolé ustati,

(Se podpira. — Wird unterftiit.)

Predlog je zadostno podprt in je torej v raz-
pravi.

Gospod poslanec dr. Vosnjak se je oglasil
k besedi.

Poslanee dr. Vosnjak:

Visoki zbor! Priznavam, da ima castiti
gospod poslanec Lavrenéi¢ popolnoma prav, da
s tako odloc¢nostjo zagovarja potrebe svojega okraja
in sem tudi preprican, da je obc¢ina res potrebna
podpore. Vender pa se moram obrniti proti jedni
opazki gospoda predgovornika, ker namreé on odita
dezelnemu zboru, da na drugih straneh silno trati
denar, za to ubogo obé¢ino pa nima nicesar. Tu je
omenil posebno tudi Bled, ali on se moti, kajti
gledé Bleda ni slo za kako pot, temveé za napravo
letoviséa. Cudim se pa, kako more misliti, da de-
zela nima nikakega dobicka od tega, ce se povzdigne
Bled. Ce pride vsako leto kakih 1200 tujeev na
Bled in vsak v nasi deZeli izda, recimo le 100 gld.,
kolik znesek je to in ta denar pa ne ostane samo
na Bledu, temve¢ pride deloma tudi v Ljubljano,

pa tudi Vipavei sami imajo od teh tujeev dobicka |

za sadje, katero jim prodajo. Mislim, da bodo
Vipavei in ob¢ina Budanje od tujcev gotovo toliko
dobicka imeli, kolikor so donasali k oni podpori za
Blejsko letovisce.

Sicer pa popolnoma sprevidim, da bi bilo ne-
katerim obé¢inam ftreba dati podpore za obcinske
ceste, akoravno je potrebséina za ceste v zadnjih
freh letih strasno narastla. Leta 1890. je dezela
placala za ceste 14.500 gld., vsled novega zakona
pa placuje 61.000 gld. Skupni troski znasali so leta
1890. 44.000 gld., sedaj pa so narastli na 116.000 gld.,
torej skorej trikrat toliko, tako da se ne more reci,
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da dezelni zbor ne gleda na vse strani in ne skrbi
za vse kraje.

Kar se tice obc¢inskih cest, po postavi obcine
nimajo pravice do dezelne podpore, kajti cestni

| zakon govori le o dezelnih in okrajnih cestah, ven-

der pa naj bi se obe¢ine, ¢e so prav potrebne in
same ne morejo storiti vsega, podpirale tudi gledé
obé¢inskih cest in zato sem spisal tu nek predlog,
katerega priporocam visokemu deZelnemu zboru.
Vender pa bi ne rekel, da naj se predlog ze sedaj
sprejme, temve¢ bi nasvetoval, da se z ozirom na
to, da je principijelne vaznosti, izroc¢i finanénemu
odseku. Predlog se glasi:

»1.) Dezelnemu odboru se dovoli kredit 2000 gld.,
da iz njega podpira obéine pri popravljanji vaznih
obéinskih cest, kedar je dokazana potreba poprave
in obéine niso v stanu placati vseh troskov*,

Ko bi se ta predlog sprejel, bi dodal Se drug
predlog, ki bi glasil :

»2.) Z ozirom na ta predlog vraca se prosnja
obé¢ine Budanjske finanénemu odseku znova v pre-
tres in porocanje*. ;

Ce se sprejme ta predlog, oziral se hode de-
zelni odbor gotovo na vse fakta. katera je navedel
gospod poslanec Lavrenéi¢é. Prosim torej, da visoki

| zbor pritrdi tema predlogoma.

Dezelni glavar:

Opozarjam na to, da je predlog gospoda po-
slanca dra. Vosnjaka prav za prav samostalen predlog,
ki bi se imel po nasvetu gospoda predlagatelja iz-
rociti finanénemu odseku. f e d

Ce dovoli visoka zbornica, glasovali bodemo
pozneje o tem, ali se ima ta predlog izroéiti finané-
nemu odseku, ker ni v direktni zvezi s predmetom,
kateri ravnokar stoji v razpravi.

V prvi vrsti prosim gospode, ki podpirajo predlog
gospoda poslanca dr. Vosnjaka, naj blagovolijo ustati.

(Se podpira. — 2Bird unterjtiipt.)

Predlog je zadostno podprt.

Zeli se kdo besede o predlogn finanénega
odseka ?

Poslane¢ Klun:

Visoki dezelni zbor! Oglasil sem se k besedi,
da bi prosil visoki zbor, naj blagovoljno popravi
sklep finanénega odseka, katerega je ravnokar pred-
lagal gospod porocevalec. Dezelni odbor sam je pri-
porocal prosnjo Budanjske obéine visokemu zboru,
da naj se na njo ozira in omenjeni ohéini dovoli
primerno podporo; ali v finanénem odseku odbila
se je prodnja s pretvezo, da bi se napravil nevaren
prejudic, ako bi se dajale podpore za obéinska pota
in ceste. Poudarjalo pa se je Ze v finanénem od-

| seku, da to ni ni¢ novega, ampak da se je tako

godilo zmirom in da se bode to godilo, dokler bode
ostal dezelni zbor. Jaz sem se potrudil in pregledal
zadnje ftri letnike stenografniénih zapisnikov in nagel,
da se je dovolilo ze veliko takih podpor. Hocem jih
sedaj na kratko navesti, da se gospodje pgepricate,
kako je ravnal nas dezelni zbor, kateri je dostikrat
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za obcinska pota dovoljeval toliko podpore, da so
znasale skorej polovico proracunjenih troskov, dasi-
ravno je bila mnogokrat vsa potrebséina veliko
manjsa in bi jo bile obé¢ine same veliko laglje zma-
gale, kakor v nagem slucaji gledé obéine Budanjske.

V letniku 1888. nahajam ob¢ino St. Rupert,
kateri se je dovolilo za bistriski most podpora 300 gld.,
dasiravno je bilo podjetje proracunjeno na 1485 gld.,
— dalje obetino Tomiselj, katera je morala popraviti
nek most ¢ez Isko: za vse delo je bilo proracunjenih
samo 120 gld., vse eno se je dovolila dezelna pod-
pora 50 gld., dalje nahajam cesto med Bledom in
Recico, katera veze Recice s cesto okolu blejskega
jezera; delo je bilo proracunjeno na 1042 gld., de-
zelna podpora pa je znaSala 500 gld., torej skorej
polovico: podobéina Gora imala je popraviti cesto
¢ez Potoke in imela je za poprave 3 mostov po-
trebscine 250 gld., dovolila se jej je od deZelnega
odbora podpora v znesku 100 gld.; ob¢ina St. Jurij
dobila je za popravo obéinske ceste, za katero je
bilo proracunjenih 500 gld., dezelno podporo 200 gld.;
obeina Dol v Crnomaljskem okraji dobila je za cesto
med Lazami in Dolenjem Logom dezelne podpore
200 gld.; soseska Visoko pri Kranji napravila je
most ¢ez Kokro, troski so bili prora¢unjeni na 508 gld.
77 kr. in dala se je obcini deZelna podpora 150 gld.;
vas Godegice pri Loki imela je popraviti most cez
Soro na podobéinski poti, troski so bili proracunjeni
na 1200 gld., iz deZelnega zaklada dobila je pod-
pore 300 gld. (Nemir in smeh na levi. — Unrube
und Gelddyter [infg); prosim gospodje, nikari se ne
smejajte; to so samo podpore iz leta 1888., ali pri-
dejo Se druge. Za obcinsko ecesto ,v Kljucih® se je
potrebovalo 1380 gld., in dezela je dala podporo
400 gld.; dalje se je delala obéinska cesta iz Stu-
denca na Golo, troski so znasali 5654 gld. 5 kr.;
dezelna podpora je znasala 1000 gld. in pozneje
se je se placal nek dolg, ‘katerega je bila obéina
napravila, vrhu tega, da jej je podaril 600 gld. tudi
grof Auersperg; popravljala se je cesta iz Ustije v
Ajdov&cino, troski so bili proraéunjeni na 1982 gld.,
dalo se je pa iz dezelnega zaklada 600 gld.; za po-
pravo ceste iz Vojskega v Idrijo so bili troski pro-

racunjeni na 1771 gld. 60 kr. in podpora iz deZel- |

nega zaklada je znasala 300 gld.

V letniku 1889. imamo naprej Blejsko obcino,
kateri se je za popravo obtinskega mostu cez Sa-
vico pri Vode§cah po nasvetu njega ekscelencije
gospoda poslanca barona Schwegelna dovolila de-
zelna podpora 1000 gld.; dalje nahajam Bohinjsko
Bistrico, kateri se je za zgradbo obcinske ceste na
Nemske Rovte, katera je stala 3842 gld., izplacala
podpora 1000 gld. iz dezelnega zaklada (Poslanec
dr. Tavear: — Abgeordneter Dr. Tavdar: ,Cujte!*);
ob¢ini Borovnici se je dalo za popravo po nalivih
poskodovanih obcinskih cest, katera je bila prora-
¢unjena na 2780 gld., deZelne podpore 600 gld.;
ob¢ini Kanji Dol pri Crnem vrhu dovolila se je za
zgradbo nove obéinske poti, proracunjeno na 1648 gld.,

iz dezelnega zaklada podpora 300 gld.; za obéino

Cemgenik pa dovolilo se je za popravo obcinske
ceste iz Cemsenika v Trojano 100 gld. dezelne pod-

pore; koliko je znaSala potrebscina v dotiéni tocki
ni povedano, : :

V stenografi¢nem zapisniku leta 1890. nahajam
dezelno podporo za zgradbo mostu pri Jarsah na
obcinski cesti Jarse-Menges, in sicer podporo 1000 gld.,
dasi je vsa polrebsc¢ina znasala 4600 gld. Dotic¢no
proidnjo je menda, ¢e se ne motim, jako toplo pod-
piral castiti gospod poslanec Kersnik; obéini Marija-
Devica v Polji podelila se je za popravo obéinskega
pota ob gostingkem grabnu deZelna podpora 149 ¢ld. ;
obcina Jablanica dobila je za popravo nekega ob-
cinskega pota, za katero je bilo proracunjenih
1460 gld. iz dezelnega zaklada podporo 300 gld.;
ob¢cini Planini v Vipavi dovolila se je za prelozitev
obcinske ceste iz Planine do drzavne ceste, prora-
¢unjeno na 7934 gld. 66 kr., dezelna podpora
1000 gld. ; podobéina Podkoren dobila je za popravo
obéinskih potov, proracunjeno na 1500 gld., dezelne
podpore 250 gld., poleg tega pa od c. kr. cestnega
erarja tudi % 400 gld.; obcina St. Lampert je
imela za popravo obéinske ceste St. Lampert - Sava
troskov 412 gld., in dala se jej je podpora 200 gld.
iz dezelnega zaklada; obéini St. Jurij in Lipljene
ste dobili za napravo ceste iz St. Jurija do Tlake,
ki je stala 3246 gld., dezelno podporo 1000 gld.;
obéina Vace je za popravo obéinskih potov dobila
iz. dezelnega zaklada 150 gld. padpore, obéina Sma-
rija pa za obcinsko cesto iz Klanca na Zalog 200 gld. ;
in ¢e pogledamo v zapisnik 1. 1891., najdemo, da
je deZelni odbor za cestno zgradbo pri Krvavi pedi,
katera je bila prora¢unjena na 921 gld., dovolil de-
zelno podporo v zneska 200 gld.; poprej je bila
podobéina Krvava peé za ta obéinski pot dobila Ze
300 gld.; za popravo obéinske ceste Knaj-Karlovec
znadali so troski 700 gld., dovolila se je dezelna
podpora 250 gld.: obéini Polsnik dala se je za pod-
poro obcinskih potov iz dezelnega zaklada podpora
100 gld.: obéini Gradisée pa tudi v ta namen pod-
pora 150 gld., dasi so dotiéni troski znasali le
310 gld. ; in konc¢no dobila je obéina Dvor za napravo
brvi ¢ez Krko pri Staveji vasi, katera zgradba je bila
prorac¢unjena na 670 gld., deZelno podporo 150 gld.

To so le nekateri podatki in najti bi se dali
morebiti e drugi, ki so meni pri povrinem pre-
gledu usli. Iz tega vidite, da podpore, ki se dovo-
ljujejo obcinam za popravo ob¢inskih potov, niso
ni¢ novega, ampak stara, dobro utemeljena reé, ker
je treba pri vsaki obéini v prvi vrsti skrbeli, da ima
dobra obeila in da more lahko spravljati in prepe-
ljevati svoje pridelke med svet. Paé pa bi hil jako
nevaren precedens, ¢e bi mi pritedili pretvezi, s ka-
tero je financéni odsek odklonil prosnjo obéine Bu-
danjske, in sprejeli nacelo, da za obcinske potrebe
in za ob¢inska pota nicesar ne smemo dajati iz de-
zelnega zaklada. Ako bi ta precedens obveljal, potem
bi pa¢ morala nasa dezela in ljudje po dezeli izgu-
biti vse zaupanje do dezelnega zbora, ker bi videli,
da on podpira le tisto, kar sluzi meséanom, da pa
nima srea in denarja v podporo kmeckih obéin. To
bi bil jako nevaren precedens, ker bi morda prisilil
poslance, da se delé v dva tabora. in da se kmetski
poslanci protivijo zastopnikom mest in trgov. Vpra-
Sam vas, ali bodete res nasli v nasem deZelnem

24*
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zboru ljudi, ki bi kaj tacega zeleli? Mislim, da |

se vecina te zbornice e vedno drzi nacela, da je
treba jednakomerno skrbeti za vse kroge v dezeli
in dovoljevati podpore za letoviséa in za mesc¢anske
naprave, ki so potrebne, da se pa tudi kmetskim
obc¢inam ne sme odrekati onega, kar jim je za
njihov obstanek potrebno. (Odobravanje med somis-
ljeniki. — Beijall unter bden Gejinnungdgenofjen.)
Kdor no¢e nasprotstva med zastopnmiki mescanskih
in kmetskih obéin, naj se drzi tega nacela in naj
glasuje za predlog, katerega je stavil gospod tovaris
Lavrencic.

Zanasam se v prvi vrsti na gospode deZelne
odbornike, kateri so prosnjo priporocali visokemu
dezelnemu zboru in od kterih zaradi tega pricakujem,
da bodo dosledno tudi v tej zbornici glasovali za
predlog gospoda poslanca Lavrencica, ne pa za
predlog gospoda poslanca dr. Vo3njaka. Apelujem
pa tudi na castite gospode veleposestnike. Med
cestami, za kalere smo bili dovolili podpore iz de-
zelnega zaklada, so tudi take, ki v veliko veéji meri
nego kmetskemu prebivalstva sluzijo koristim na-
Sega veleposestva. Vsi moramo Zeleti, naj bi se
veleposestvo krepko razvijalo, da bi zamoglo pod-
pirati manjse kmetovalce: zaradi tega pa se tudi
nobeden izmed kmetskih poslancev ni protivil, kadar
je 8lo za podporo kake cestne zgradbe, katera je
bila v prvi vrsti morda v prid naemu veleposestvu;
ali zanasali smo se, da bodo tudi veleposestniki
z nami glasovali in se z nami potegovali, kadar
pridejo na vrsto kmetske teznje. Zato prosim tudi
castite gospode veleposestnike, naj glasujejo za
predlog gospoda poslanca Lavrenciéa in popravijo
napako, katero je storil véeraj finanéni odsek.

Poslanec¢ Hribar :

Visoka zbornica! Gotovo mora vsakdo v tej
zborniei priznavati, da sem vselej, kadar je 3slo za
vazne in v istini potrebne stvari na Dolenjskem, na
Gorenjskem ali na Notranjskem, z veseljem glasoval
za vsako podporo. Tudi v tem slucaji s pocetka
nisem bil principijelen protivnik, da bi se zgradba
obcinske ceste v Budanjah podpirala iz deZzelnih
sredstev, ali razlogi, kateri so se navedli v finanénem
odseku proti temu, bili so taki, da so konéno tudi
mene prepricali, da ne gre podpirati obéinskih cest,
ne da bi se pomislilo, kaki bodo nasledki. Gospoda
moja, lahko je, sklicevati se na sklepe prejsnih let
in lahko je rec¢i, da danes ne gre za nikakorien
precedens, toda pomisliti morate pa tudi, kam bo-
demo prigli v bodoce, ako bodemo vedno dovoljevali
ob¢inam take podpore. (Poslanec dr. Tavéar: —
Abgeorbneter Dr. Tavcar: ,Vsaj jih ne bodemo vsaki
dovolili!*) Seveda ne vsaki; to bi bilo tudi zalostno,
ali obéin, katere imajo slabih obéinskih potov, je
veliko in ¢e priénete jedenkrat s takimi podporami,
potem nam bodo prosnje kmalu dohajale od vseh
strani. Ravno danes nam je dosla iz Vipavskega
okraja neka prosnja, da naj podpiramo zgradbo ka-
nalov pri veliki cesti in takih prosenj dobili bodemo
v- prihodnje 3se vec.

Ne sklicujte se na precedence, kajti ako je
poprej dezelni zhor postopal prepotratno, treba je
da sedaj postopa drugace. Pomisliti je tudi treba,
da bode leta 1896. prenehal sreéni ¢as, ko je dezela

dobivala 3e tiste velike doneske od drizave vsled
konvertovanja zemljisko - odveznega dolga. Takrat
bode treba visokemu zboru za velike troske, katere

ima dezela, tudi nalagati velike doklade in ne
vem, kaj bodo takrat rekli poslanci kmetskih obéin,
ki danes zagovarjajo vsako podporo za lokalne stvari,
in kako bodo glasovali za velike priklade, katerih
nam bode treba. Zaradi tega Vas svarim, da ne
glasujete danes Ze merilorno o predlogu gospoda
poslanca Lavrenci¢a: pa¢ bodem pa za svojo osebo
glasoval za predlog gospoda poslanca dr. Vos-
njaka.

Glavna stvar pa, gospoda moja, da sem se
oglasil k besedi, ni ne predlog gospoda poslanca
Lavrenéica, ne predlog gospoda poslanca dr. Vos-
njaka in tudi ne opazka gospoda poslanca Lavren-
¢ica, ki je dejal, da je finaneéni odsek, ki se je v res-
nici prav temeljito bavil s to stvarjo, lahkomiseljno

| odklonil prosnjo Bidanjske obé¢ine, temveé oglasil

sem se, ker so me globoko v sree zadele besede
istega gospoda poslanca, ko je dejal, da smo po-
tratno ravnali, ¢e smo tolike svote izdali za muzej
in za gledalizce. Mislim, da moramo zastopniki
slovenskega naroda globoko obzalovati, da so se
take besede ¢ule v zbornici deZele kranjske iz ust
katerega koli poslanca, tembolj pa, ako so prisle iz
ust slovenskega poslanca (Zivahno odobravanje v
centrumu — Qebfafte Juftimmung tm  Fentvum), ki
bi moral vedeli, da je razvoj nasega naroda odvisen
od tega, kako napreduje v umetnosti in znanosti.
(Odobravanje v centrumu. — Jujtinmuug tm Sentrun.)

Povsodi na svetu napravljajo muzeje kolikor
mogode sijajno in gledajo, da tja prihajajo zbirke iz
vse dezele, ker je od tacega zavoda jako odvisen
pregled historiénega razvoja dotiéne dezele, in mi
smo postopali potratno, ko smo gradili nas muzej?
Ako gospod poslanec Lavrenéic pravi, da Budanjska
obéina nima ni¢esar od njega, se on zelo moti. Sinovi
vse dezele imajo veliko od tega, ako se napravi za-
vod, kateri sluzi in je podlaga visji omiki sloven-
skega naroda. Naj gospod poslanec Vipavskih obéin
to dobro pomisli, da, ¢e b1 bili predniki nagi tako
mislili, kakor misli on, da bi bila dezela Kranjska
sreénejsa, ako bi vsak volilee imel klobaso na kroz-
niku, nego da bi dezelni zbor votiral velike zneske

za omiko in duZevni razvoj slovenskega naroda,

potem bi danes mi slovenski poslanci ne sedeli v
tej zbornici v vecini, temve¢ v vecini bi bila se
dandanes tista stranka, katera je sedaj tu v manjsini.
To naj pomisli gospod poslanec Lavrenci¢ in potem
mislim, da ne bode nikdar veé govoril tako, kakor
Je govoril poprej.

Kar se pa tice dezelnega gledalis¢a, vprasam,
ali se visokemu dezelnemu zboru v tem oziru sme
ocitati potratnost? Ali ve gospod poslanec Lavrendic,
da ni mogo¢ razvitek dramati¢ne literature in dra-
matiéne umetnosti brez gledalisca? Ali on ve, ko-
liko je ¢eski narod Zrtoval za svoje gledalisée ? Dva
in pol milijona je zrtvoval narod ceski, ker je vedel,
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da je tak zavod za splodno omiko in za razvoj dra-
matiéne umetnosti neobhodno potreben.
Obzalujem, da sem se o tej priliki moral ogla-
siti, storil sem pa to, da protestujem proti takim
besedam iz ust slovenskega poslanca. (Zivahno odo-
_ brl'amnje v centrumu in na galeriji. — Qeblafte Bu-
ftimmung im Zentvum und anf der Gallerie.)

Poslanee Suklje:

Obzalujem castiti gospodje tovarisi, da se tudi
jaz ne morem strinjati s predlogom éastitegn go-
spoda poslanca Lavrencica in podpirati razloge, ka-
tere je navedel zanj tudi castiti gospod poslanec
Klun. Meni je zal ze zaradi tega, ker moram sam
priznati, da je stalisée, katero zavzema gospod po-
slanca Lavrencié v tej zadevi, popolnoma razumljivo.
Vsak poslanec ima dolZnost, skrbeti kolikor mogoce
za interese svojih volilecev in razumljivo je samo po
sebi, da doti¢nim volilcem bolje ugaja, ako jim ni
treba pokrivati vseh troskov iz lastnega, temveé ce
se jim vsaj deloma pokrijejo iz dezelnega Zepa. To
je umevno, ali kar se mene lice, gospoda moja,
ne morem zastopati v tem vprasanji drugega sta-
liséa, nego ono, kalero mora imeti pred o¢mi poro-
cevalec dezelnega zaklada, Ne bodem govoril pate-
tiéno in tudi se ne bodem oziral na razloge gospoda
poslanca Lavrencica, s katerimi je skrbel za orna-
mentiko svojega govora, ampak oziral se bodem le
na suhoparne stevilke dezelnega zaklada, in potem
je sklep iz teh premis jasen in posledica ¢isto
evidentna.

Gospoda moja, potrebscina dezelnega zaklada
narascéa silno in narasca zlasti v zadnjih, sicer za
nas ugodnih letih. To se ne vidi nikjer tako, kakor
ravno pri cesti. (Poslanec Kavéic: — Abgeordneter
Kavéic: ,Pri zelezni cesti!*) O zeleznici govoril bodem
pozneje. (Poslanec Kavéic: — Abgeordueter Kaveic:
.Zakaj pa ne sedaj?¢ Dezelni glavar: — Lanbes-
houptmann: ,Prosim, ne razgovarjati se!*) Danes
gospod poslanec Kaveic se z Vami ne bodem raz-
govarjal o zeleznici. Pri cesti pa vidite, da potreb-
§¢ina silno narasca. 10 let je tega, ozrite se nazaj
inwvideli bodete, da vse, kar je dezela takrat potrosila
za to stvar, bilo je 20.000 gld. In kaj se je bhilo
votiralo e leta 1888.? — vsega skupaj 27.000 gld.
Tri leta so minula in dandanes imamo za ceste
proracunjenih 116.500 gld. (Poslance Kersnik: —
Abgeordneter Kevsnit: ,Cujte!*) To je — mimogredé
bodi re¢eno — tudi evidenten dokaz, kako neosno-
vana je trditev, da se tukaj zastopajo le mescanske
koristi in prezirajo koristi kmetskega prebivalstva.

Gospoda moja, kaka posledica bi nastala, ce
se danes odloimo za podpore one obcinske ceste?
116.500 gld. bodemo prelimirali za dezelne in okrajne
ceste, sedaj pa pride %e drugi faktor, druga potreba,
za katero bode treba skrbeti dezelnemu zakladu,
namre¢ potreba: podpirati obéinske ceste in pota.
Castiti gospod kolega Klun je jako obsirno dokazoval,
da se s takim kreditom, namenjenim za obéinske
ceste, ne ustanovi noben novum, ampak da imamo
zadosti precedencij; berilo je bilo precej dolgotrajno,
pa ne vem, ¢e tudi tako zabavno. Mene je zanimala
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jedna stvar pri fistih podatkih, katera govori proti
njemu, ker namreé¢ vsi podatki dokazujejo, koliko je
bilo zanimanje deZelnega zatopa za potrebe dotiénih
kmetskih ob¢in, druga stvar pa je ta, da so bile te
podpore namenjene gorenjski in notranjski strani
in da ravno dolenjska stran, o kateri se vedno trdi,
da je dobila prevec, skorej niti ne konkurira. Pri
Crnomaljskem okraji — postavim — vidite, da je

| dobil vsega skupaj 200 gld. za tisto ¢isto izolirano
i obéino Dol. Ali stvar je vender ta, poprej leta 1887.,

1888., 1889. se je dala stvar lozje zagovarjati, kajti
takrat smo imeli mnogo niZji cestni budget. Tako
smo na primer Se leta 1890. imeli v budgetu le
44.515 gld., dandanes pa stojimo trikrat vigje in
vprasam Vas kot referent deZelnega zaklada: kam
pa pridemo, ¢e pridenemo tem izrednim troskom Se
podpore za obcinske ceste in pota? za katere se
bodo po prejudicu, katerega danes ustvarjamo, ob-
¢ine oglasale s prosnjami, katere bodo 3e bolje ute-
meljene in podprte, nego je prosnja obc¢ine Budanjske,
kajti gospoda moja, da bi potreba ravno Budanjske
obéine bila tako evidentna, se meni vsaj ne vidi do-
kazano. Sliali smo gospoda tovarisa Lavrencica, ki
je jako gorko zagovarjal svoj predlog, ali nekoliko
statisticnega materijala bi rad imel, nekoliko po-
datkov sem pogresal, iz katerih bi bilo razvidno,
koliko bi storil tisti okraj iz lastnih moci. Vzemite
v roko generalitabno karto in videli bodete, da ob-
¢ina Budanje lezi v nekem ftrikotu, kateri je od
dveh strani formiran po drzavnih ali erarskih ce-
stah in na tretji strani imate okrajno cesto. V tem
malem trikotu lezi obéina Budanje 1'/2 km oddaljena
od drzavne ceste. Sedaj pa vzemite na primer Crno-
maljski okraj, v kakem razmerji smo v tem okraji,
kjer moramo za vse ceste vse storiti sami. I dalje, ne bi
ugovarjal, ako bi cestni okraj Vipavski prevec obre-
menjen bil s cestami, ali poglejte letno poroécilo in
videli bodete, da temu ni tako. Cestni okraj Vipavski
ne spada me one, ki imajo Bog zna koliko kilometrov
okrajnih cest. Mi imamo cestne okraje, pri katerih
vidimo, da znasa kilometri¢na daljava okrajnih cest
na primer v Kocevji 131 km, v Ljubljanski okolici
182 km, v Novemmestu 128 km, v Crnomaljskem
okraji nad 130 km itd. Oglejmo si sedaj Vipavski
cestni okraj in videli bodemo, da spada med najbolj
sitnirane okraje, samo dva ali trije okraji so se bolj
ugodno situirani. Cestni odbor Vipavski ima skrbeti le
za 27 km cest. 27 km in nekaj cez, ker ignoriram
decimalke in pustim odstotke na strani, to je jako
malo, in kar se tice cestne priklade, tudi gledé tega
Vipavski cestni okrajni med obremenjenimi, kajti tam
nimate nikoli 20°/o priklade, se 10%/o ne in iz letos-
njega letnega porocila se razvidi, da tam, kar se tice
cestne priklade, izhajajo celd z 7°/o. Torej tudi iz tega
se sprevidi, da je malo cestnih okrajev v tako ugodnem
polozaji, kakor ravno cestni okraj Vipavski.

Gospoda moja, jaz mislim, ce se oziramo na
potrebe dezelnega zaklada, na vedno rastoce po-
trebi¢ine in ¢e se oziramo na nevaren prejudic,
ne bode nikomur, ki resno misli na deZelne finance,
mogoce, tako meni tebi ni¢ odlo¢iti se za predlog
gospoda tovarisa Lavrencica. Gospoda moja, jaz po-
udarjam 3e jedenkrat, da gre za jako nevaren pre-
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judie, kajti to reéem, ce se danes sklene ona podpora
in to za tako ob¢ino. ki je v razmerno dobrem po-
lozaji, da prevzamem porostvo, da bodo v prihodnjem
letu prigle obécine s celo kopo takih peticij in kdor
je A rekel, re¢i mora tudi B. Nasledke in kvarne
posledice tacega sklepa pa bodemo cutili pri ra-
¢unskem sklepu in prora¢unu in zato bodem z
vsem prepricanjem glasoval za predlog gospoda po-
slanca dr. Vosnjaka.

(Zivahno odobravanje pri somisljenikih. — Qeb-
hafter Veifall bei den Gefinnungdgenojjen.)

Poslanee dr. Tavear:

Prosim besede! Predlagam konec debate.

Dezelni glavar:

Gospod poslanec dr. Tavéar predlaga konec
debate.

Prosim gospode, kateri pritrdé temu predlogu,
naj blagovolé ustati. -

(Obvelja. — Angenomuten.)
Predlog je sprejet, besedo pa ima §e gospod
poslanee Klun, ki se je Ze poprej oglasil k besedi.

Poslanee¢ Klun:

V dolznost si stejem, nekoliko odgovarjati
gospodu predgovorniku. On je poudarjal, da nas
proracun — zlasti za ceste — od leta do leta na-
raséa. Da bode proracun rastel, to smo dobro ve-
deli, ko smo sklepali zakon o dezelnih cestah; po-
misliti pa se mora, da se bode zmanjsala potrebséina
za okrajne ceste, kadar bodo deZelne ceste urejene,
in da bodo ljudje sicer res vec placevali za dezelne,
- nasprotno pa manj za okrajne ceste. Sicer pa splo3ni
prorac¢un, vsaj letos, ni tako neugoden in ne na-
ras¢a tako silno, da bi se moglo reci: ,sedaj se
nam morajo oci odpreti, kam jadramo in zato odslej
ne smemo dovoljevati nikakih podpor vecé*. Lani
je bila potrebséina proracunjena na 924.942 gld.,
za letosnje leto pa se potrebscina predlaga s 855.789
gld. Ce pomislite, da je proti preteklem letu od-
padlo nekaj izvanrednih troskov, vidimo, da se pro-
racun za letos nikakor ni povisal v isti meri, v kteri
so odpadli izvanredni troski. Gospod poslanec Suklje
je omenjal, da lezi ob¢ina Budanje v malem trikotu
in blizu okrajne in drzavne ceste; ali kaj to korisli
ob¢ini, ¢e nima nobene zveze, po kateri bi mogla
brez nevarnosti priti do okrajne, oziroma do drzavnih
cest. Mislim, da ne more biti nalog visokega de-
zelnega zbora, pustiti Budanjsko ob¢ino $e vedno
v takem poloZaji, da se ljudje nahajajo v smrtni
nevarnosti in dogajajo take nesrece, kakor je pravil
gospod tovari3 Lavrencié.

Gospod poslanec Suklje je primerjal tudi pod-
pore, katere je dala deZela obéinam na Gorenjskem
in na Dolenjskem, ter je rekel, da je jedina obéina
Dol dobila_neko podporo. (Poslanec Suklje: — 9b-
_georbueter Sutfje: ,V Crnomaljskem okraji!) Prosim,
gospod poslanec je govaril o Dolenjskem. Jaz bi mu
lahko nastel vec takib slucajev, vsaj bi moral vedeti
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na primer za podporo 300 gld., katera se je dovolila
obéini Sent-Rapert. Podpore, katere dovoljuje de-
zelni zbor, gredo vecinoma na Dolenjsko, pa gospod
poslanec Suklje smalra menda samo Crnomaljski
okraj za Dolenjsko. (Veselost na levi. — Gelid)ter
Ali to ni glavni namen, da sem se Se je-
denkrat oglasil k besedi, temvec oglasil sem se, da
nasprotujem predlogu, katerega je stavil gospod
poslanec dr. Vosnjak. Omeniti moram, da je prejénje
¢ase dezelni zbor dovoljeval podpore za obéinska
pota, pozneje pa je odstopil to stvar dezelnemu
odboru, ¢ef, naj on resuje dotiéne prosnje in do-
voljuje podpore iz navadnega cestnega kredita. Sedaj
tudi gospod poslanec dr. Vosnjak priporoca, da naj
se stvar prepusti dezelnemu odboru. Kdor je pre-
gledal stenografiécne zapisnike in porocila deZelnega
odbora, videl je in vé, da dezelni odbor nikdar ni
odbil kake take prosnje, ampak da jih je vselej
uslisal in dovoljeval primerne zneske, ée so hili se
tako majhni. Zaradi tega se je bil stavil v dezelnem
zboru predlog, da si dezelni zbor sam pridrzi pra-
vico, dovoljevati take podpore, ker vsled vecjega
Stevila zastopnikov tudi lozje pretresa, ali je ta ali
ona obcina res vredna podpore, ali ne; jaz za svojo
osebo sem 3e vedno za to, da si dezelni zbor pri-
drzuje to pravico tudi nadalje, in prav zaradi tega
sem proti predlogu gospoda poslanca dr. Vosnjaka ;
po njegovem predlogu bi namre¢ prisli ravno do
tega, cemur se hocemo izogniti, ker dezelni od-
bor po dosedanji skuinji navadno dovoljuje veé
podpor, nego dezelni zbor. Ta predlog je pa neu-
mesten tudi zaradi tega, ker bi svota 2000 gld.,
katero priporoca gospod poslanec dr. Vosnjak kot
kredit za obéinske ceste in pota, ne zadostovala in
bi moral v tem slucaji dezelni odbor imeti na raz-
polaganje veliko vecji kredit, ¢e bi hotel tako rado-
daren biti, kakor poprej, in ustrezati vsem prosnjam.
Zaradi tega sem proti predlogn gospoda poslanca
dr. Vosnjaka in nujno priporocam, da naj si visoki
dezelni zbor pridrzi pravico, dajati obéinam take
podpore.

Konéno $se nekaj. Nikakor ne morem pritr-
jevati zadnjim besedam gospoda poslanca Sukljeta,
ki je rekel, da bode on skrbel za to, da bode pri-
hodnje leto dosla dezelnemu zbora cela kopa takih
prosenj, kakor je prosnja Budanjska. Tudi jaz sem
poslanec okraja, v katerem so obéine v marsikateri
zadregi; ali Se nikdar mi ni prislo na misel, da bi
Sel ,havzirat* za pelicije. Ako ima kaka obéina
res svoje potrebe, ne da bi jo bil kdo nahujskal za
to, naj se obrne do visokega dezelnega zbora, in ce
Jje dotiéna prosnja utemeljena, jo bode dezelni zbor
gotovo tudi uslisal; ¢e pa pridejo take narocene
prosnje, kakorsnih je omenjal gospod poslanec Suk-
lje, bode visoki zbor tudi vedel kaj ima storiti. (Odo-
bravanje na levi. — Beifall (infs.) :

Poslanec Sukl_ic:

Prosim besede k stvarnemu popravku!

Castiti gospod tovaris Klun mi po krivici ocita,
da sem rekel, da bodem mnarocil kakih progenj.
Jaz nisem rekel drugega, nego da garantiram, da sem
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porok za to, da bode v prihodnjem letu dosla vi-
sokemu zboru cela kopa peticij. (Poslanec Hribar :
— bgeordneter Hribar: ,To je ravnoisto!* Poslanec
Klun: — bgeordbneter Klun: ,V finanénem odsekn
ste lo rekli!*)

Porocevalee vitez dr. Bleiweis - Trsteniski:

Najprej moram rektificirati izrek gospoda po-
slanca Lavrencica, kateri je hotel dokazati, da se
bode svota 1820 gld., katera je proracunjena za

poprave obcinske ceste Budanjske, vecjidel porabila |

za nakup zemljis¢ in vinogradov. O tem v prosnji
ne stoji besedice, temvec receno je le, da bode po-
prava obcinske ceste toliko stala. To je tudi cisto
naravno, kajli ako bi se moralo vinograde in zem-
ljiséa odkupiti, bi poprava stala gotovo veé. Gospod
poslanec torej ni dobro informiran. ali pa je hotel
nekaj povedati, o ¢emur sam ni bil preprican. Kar
se tice druge opazke gospoda poslanca Lavrencica
o muzeji in gledalis¢i, ne morem se postaviti na
tako stalisce, preprican sem pa tudi, da on sam Ze
obzaluje svoje besede, ker ga smatram za tako zna-
cajnega slovenskega poslanca, da mu sedaj ne bode
zal, da je poprej sam glasoval za dotiéne potrebne
dezelne naprave. :

Obrnem se sedaj takoj k gospodu poslancu
Klunu, kateri je navedel toliko statistiénih dat gledé
podpor, katere je dezela delila za obéinske ceste.
Gospoda moja, te podpore so bile vecjidel podeljene
takim obéinam, katere so trpele vsled vremenskih
nezgod. (Poslanee Hribar: — 9bgeordneter Hribar :
JRes je tol!l*) Dve tretjini teh podpor najmanj do-
volile so se za poprave mostov in vecjidel za vodne
stavbe. '

Potem je navedel gospod poslanec Klun cesto,
ki vodi okoli Bleskega jezera in je aposirofiral go-
spode veleposestnike, ki imajo morebiti tudi nekoliko
interesov pri takih obéinskih cestah. Jaz mislim,
vsaka dezela slori kaj za svoja letoviséa in kopaliséa,
ker po njih pride tudi dosti denarja v dezelo in
menim, da to ni bil pravi nac¢in, prepricati gospode
poslance o potrebi podpore za Budanjsko obcino.
Sicer pa je bil dezelni zbor z ozirom na nas pro-
raéun preradodaren gledé obcinskih cest (Poslanec
Hribar: — bgeordneter Pribar: ,Res je tol*) in
mora priti moment, da nehamo s to radodarnostjo.
Gospod poslanec kanonik Klun bi moral v prvi vrsti
biti vesel, da smo se gresniki spokorili, a nasprotno,
on nas $e bolj naudusuje in pravi, le dajte Se vec
za obcinska pota in ceste.

Priporo¢am torej e jedenkrat gredlog financ-
nega odseka, kateri se mi zdi popolnoma umesten
z ozirom na vse to, kar se je danes govorilo o Bu-
danjski ohcinski cesti.

Dezelni glavar:

Prestopili bodemo sedaj na glasovanje. Ker
predlog gospoda poslanca dr. Vosnjaka sega najdalje,
menim, da glasujemo najprej o predlogu gospoda
poslanca dr. Vosnjaka, potem o predlogu gospoda
poslanca Lavrenéica in konéno o predlogu financ-
nega odseka.

|
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Poslanee Klun:

Prosim besede k glasovanju!

Precastiti gospod dezelni glavar je omenjal,
da to, kar je predlagal gospod poslanec dr. Vosnjak,
prav za prav ne spada k stvari. temveé je nekak
samostalni predlog, katerega bi bilo treba posebno
utemeljevati. Menim torej, da se o njem ne sme
precej glasovati, temvec sele po utemeljevanji nje-
govem,

Kar se pa ti¢e drugega predloga gospoda po-
slanca dr. Vosnjaka, je v zvezi s stvarjo le v toliko,
v kolikor priporoéa, da naj se prosnja Budanjske
ob¢ine vrne dezelnemu odboru, ako bi se sprejel
prvi predlog gospoda poslanca dr. Vodnjaka.

Torej bi imel najprej priti na glasovanje pred-
log gospoda poslanca Lavrenciéa; ako se ta zavrie,
more Se zmirom priti na glasovanje predlog dr.
Vosnjaka, da naj se prosnja Budanjske obcine
izro¢i dezelnemu  odboru, kteremu naj se v ta in
druge enake namene dovoli kredit 2000 gld. Po
odklonitvi tudi tega predloga koncéno obvelja nasvet
finanénega odseka.

Dezelni glavar:

Vsak poslanec ima pravico, staviti predlog
gledé vrste glasovanja. ;

Prosim torej gospode poslance, ki podpirajo
predlog gospoda poslanca Kluna, naj blagovolé ustati.

(Se podpira. — Wird unterftiibt.)

Predlog je zadostno podprt.

Gospod poslanec Murnik ima besedo.

Poslanee ces. svétnik Murnik :

Mislim, da se mora poprej konstatovati, ali
ima castiti gospod poslanec Klun sploh prav ali ne.
Jaz sem gospoda dezelnega glavarja drugace razumel,
namre¢ da se bode razgovarjalo o predlogu gospoda
poslanca dr. Vosnjaka. S tem je bilo od strani
slavnega predsedstva posebno utemeljevanje spoz-
nano kot nepotrebno in torej se mora glasovati o
predlogu gospoda dr. Vosnjaka ravno tako, kakor
o drugih predlogih. Ako bi se sedaj glasovalo o
predlogu, da se dovoli Budanjski obc¢ini 500 gld.,
potem bi se se enkrat o tem glasovalo, namrec¢ pri
predlogu gospoda poslanca dr. Vosnjaka. Mislim,
da se ima ta predlog kon¢no resiti in sem tudi
gospoda dezelnega glavarja tako razumel, kajti sicer
bi se ne hili vsi razgovarjali o tem prodlogu.

Dezelni glavar:

Glasovali bodemo o predlogu gospoda poslanca
Lavrenéica in prosim gospode, ki se strinjajo s tem
predlogom, naj blagovolé ustati.

(Obvelja. — Angenommnten.)

Predlog gospoda poslanca Lavrenc¢ica je sprejet
in torej odpade glasovanje o predlogu finan¢nega
odseka.

Poslanee dr. Vosnjak:

Sedaj umaknem svoj predlog, ker nima nobene
podlage vec.
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Dezelni glavar:

Ker je gospod poslanec dr. Vesnjak umaknil
svoj predlog in odpade tudi glasovanje o predlogu
finanénega odseka, je resena ta tofka dnevnega reda
in preidemo k daijni tocki.

Gospod poslanec Murnik se oglasa k besedi.

Poslanee ces. svétnik Murnik:
Prosim, da se 23. tocka odstavi z dnevnega

reda danadnje seje, ker stvar Se ni reSena in je
treba Se nekaj obravnav.

Dezelni glavar:

Vsled naznanila gospoda nacelnika finanénega
odseka odstavi se torej 23. totka z dnevnega reda
in prestopimo takoj k daljni tocki, to je:

24. Ustno poroédilo upravnega odseka
o prosnji obéinskega zastopa Vrh-
niskega za razdruZitev te obé&ine
v tri samostojne obéine.

24, Ntiindlider Beridt bdes Yerwaltungs-
ausjdjufjes iiber bdie Petition der Ge-
meindepertvetung von Oberlaibad) um
Trennung diejer Gemeinde in drei jelb-
ftindige Gemeinden.

Poroéevalec dr. Papez:

Visoki dezelni zbor! V prosnji st. LXXIX. so
navedeni tako obsirni, raznovrstni in stvarni podatki,

da se mi dozdeva najumestneje, precitati to prosnjo | :
5 Hear e D | nikake skupne imovine z Vrhnisko obécino; bila bi

(bere: — [liest):

.Glavna obcina Vrhnika obsega pet podobéin,
osem katastralnih obéin, &tiri Zupnije, eno kaplanijo,
6049 prebivalcev, 16 vasi, 934 his; svota direkinega
davka na leto 16.482 gld. 88 kr. Obcinski zastop
steje 26 izvoljenih odbornikov in 12 takozvanih
virilistov.

Obé¢inski zastop je v svoji seji 21. prosinca
1892. jednoglasno sklenil:

Naj se takoj kar je potrebnega ukrene, da se
glavna ob¢ina Vrhnika razdruzi v tri glavne (samo-
stojne) obéine in sicer:

1. Vrhnika, 2. Zaplana in 3. Podlipa.

Po tem razdruzenji bi obsegali le-ti razdruzeni
tri obéini in sicer:

1. Vrnika: tri podobéine; petero katastralnih
obcin, dve fari, eno kaplanijo, 5179 prebivalcev,
13 vasi, 786 his; svota direktnega davka na leto
14.699 gld. ;

9. Zaplana: eno katastralno obéino, eno faro,
421 prebivalecev, eno vas, 71 hig; svota direktnega
davka 855 gld.;

3. Podlipa: dve katastralni obéini, eno faro,
449 prebivalcev, dve vasi, 77 hig; svota direktnega
davka 928 gld.

Glavna naloga obéin oziroma njih zastopnikov
je zvrsevanje lastnega kakor tudi zrocenega delo-
kroga.

VII. seja dne 22. marca 1892. — VIL Siung am 22. Wiy 1892.

Vsebina teh delokrogov se vsled novih zakonov
¢edalje bolj mnozi.

Glavni obéini Vrhniki pa ni mogoce posla teh
delokrogov vestno in vsestransko izpolnjevati vsled
nec¢uvnih fizicnih cziroma prometnih zaprek, kateri
morajo zopet. po svoji naravi provzrociti razliénost
interesov; mogote bi bilo pa dovrSeno izpolnjevati
vsa posla obeh delokrogov glavni ob¢ini Vrhniki, ako
bi se iz nje izlocili obe¢ina Zaplana in obé¢ina Podlipa.
Obe te slednji obcini pa zelile vsaka za-se Dbiti
izlo¢eni, ker ste vsaka tudi zase zmozna izpolnjevatr
dolznosti v obojem delokrogu.

Fizitne zapreke po geograficni legi so take,
da jih ni moéi odpraviti, da pa vplivajo nepopisno
skodljivo na obéinsko blagostanje.

Ob¢ina Zaplana je oddaljena od Vrhnike tri
oziroma &tiri ure voznje poti in sicer tri ure do
farovza, §tiri ure do zadnjih his, — tudi hodi je po
leti po blizinah dve uri, po zimi, ko sneg zapade,
je promet po blizinah ustavljen celo zimo, po vozni
poti pa pet do sest tednov.

Ta obcina, katera plaéuje na leto 855 gld.
70 kr. direktnega davka, lezi visoko na gori in promet
med Vrhniko v obéinskih zadevah — kajti v drugih
n. pr. gospodarskih zadevah sploh ni¢ zveze ali
prometa ni — ni samo zaradi oddaljenosti pocasen
in veckrat ustavljen, marvec¢ tudi zaradi hribovskih
visokih potov mucen in tako v dvojnem oziru skodljiv
iz gospodarskega in iz politicnega staliséa za prebi-
valce, kateri so vsi izkljuéno poljedelei.

Vsako lefo zastaja uradovanje v tej obéini od
sredis¢a na Vrhniki vkljub najveé¢jemu in blagohot-
nemu prizadevanju.

Zeleli je torej izlocitev in samostojno ustano-
vitev tej obcini, katera ima itak lastno-faro in nima

polem naravnim potom dospela do onega stalisca,
ker bi uzivala koristi brez onih mnogih skod, ki so
nastali samo vsled nenaravne zveze z drugimi ob¢i-
nami na onkraj velike ceste v oddaljenem mocvirji.

Obéina Podlipa je oddaljena od Vrhnike 2
uri vozne poti do vasi Podlipa in 4 ure vozne do
vasi ZaZar; — pes hoda je iz Vrhnike v vas Pod-
lipa dve uri, v vas Zazar dve in pol uri. Tudi ZaZar
lezi na viso¢ini v hribih in vozni promet se po zimi
navadno za veé tednov ustavi, veckrat se ustavi
promet na pespoti. :

Ako se pomisli, da ima Podlipa lastno svojo
faro, da placaje na leto direktnega davka 928 gld.
9 kr., da zZive v tej obéini tudi izkljuéno poljedelei,
kateri nimajo v gospodarskem oziru prav ni¢ zveze
ali sploh prometa z Vrhniko, potem je umevno,
kako vazna naloga mora biti to za merodajne ob-
lasti, da se odpravi vsa nepotrebna sila v zvezo in
obéinski promet z Vrhniko in da se ustanovi tudi
Podlipa kot samostojna ob¢ina. Ta izlocitev iz ob-
¢ine Vrhnike bila bi sre¢na pripomo¢ vsem prebi-
valcem v Podlipi in ZaZar-ji v politicnem in na-
rodno-gospodarskemu oziru.

Obe ob¢ini torej: Zaplana na eni strani in
Podlipa na drugi, naj se izlocite iz Vrhniske obcine,
s katero nimate nobene skupne imevine in naj se
ustanovite samovlastnima. Mi zelimo, naj bi se to
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vender v visokem deZelnem zboru umelo kot pre- |

nujna naloga v dezelni upravi.

Naj se vender locita hrib in modcvir, kakor sta
ze v naravi razliéna, tako tudi v upravnih ozirih,
naj se loéijo hribovei in morastarji, med katerimi
ni¢ naravnih skupnih interesov ni in nikdar biti
ne more.

Prosi torej obéinski zastop vsled polnostevil-
nega jednoglasnega sklepa:

Visoki dezelni zbor naj sklene:

1. Obc¢ina Vrhnika razdruziti je v troje samo-
stojnih obéin: 1. Vrhnika z katastralnimi obé¢inami:
Vrhnika, Verd, Staravrhnika, Velka Ligojna in Blatna
Brezovea; 2. Zaplana z katastralno obcino istega
imena ; in 3. Podlipa z katastralnima obé¢inama Pod-
lipa in Zazar.

2. Ta razdruzitev
mogoce.

Na Vrhniki 4. marca 1892,

K tej prosnji omenjam le, da je tudi upravni
gospodarski odsek bil mnenja, da je v vsakem oziru
utemeljena in da je popolnoma v zmislu glavnega
nacela: ,kolikor fard, toliko obéin®.

V formalnem oziru treba poizvedeti o podatkih,
katere smo slisali iz prodnje same in potem, da se
bodo vrsile poizvedbe pri interesovanih uradih in
torej se upravni gospodarski odsek ni mogel izreci
drugace, nego da pricakuje, da se bode visokemu
zboru v drugem zasedanji stavil meritorni predlog
od strani dezelnega odbora. Vsled tega se je sklenil
predlog :

Visoki dezelni zbor naj sklene:

,Dezelnemu odboru se naroc¢a, da naj v meri-
torno resitev prosnje vse kar je potrebno Ze letos
uradno izposluje in v prihodnjem zasedanji poroc¢a
oziroma predlozi naért zakona*.

se ima zvrsiti kakor hitro

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede ?

Poslanee¢ Lenarcic:

Visoka zbornica! Kot ¢lan vrhniskega obéin-
skega odbora sem imel veckrat priliko prepricati se,
da so interesi trga Vrhniskega in v nizavi lezecih
vasi popolnoma v nasprotji z interesi hribovskih
vasi. Pri vsaki priliki, ko je slo za to, da se za
trg kaj stori, ugovarjali so Hribovei in neopravi¢eno
otitali, da se obc¢inske priklade nepravicno uporab-

liajo v korist dolenjih obé&in in da se s tem osko- |

dujejo Hribovei. Ta veédna nasprotstva pripravila
so obcinski odbor do soglasnega sklepa, naj bi se
ob¢ine razdruzile in ta sklep zvr3il se je na ta nacin, da
se je vlozila prosnja do visokega dezelnega zbora, ktera
se ravnokar obravnava, Gospod porocevalec nam je
dal mnogo statisticnih podatkov, kateri kazejo, kake
razmere bi polem nastale. Opomnil bi le, da je Ze
sedaj bila obtina v neprijetnem poloZaji, da je mo-
rala obéinsko priklado, katera pripada na Hrlbovsl_(e
ob¢ine vedno izlogevati, kajti zastopniki teh podob¢in
nikdar niso hoteli ni¢esar vedeti o troskih za Solske
potreb&cine, za popravke farovza in kaplanije, ker

so vedno rekli: ,otrok ne posiljamo v Solo, v fa-

| rovzu nimamo nicesar opraviti, ker imamo svoj fa-

rovz, in kaplanije ne potrebujemo“. Glavna obéina
Vrhnika pa ima %e svoje posebno premozenje, ob-
stojece iz obéinske hise na Vrhniki, kjer so nastav-
ljeni c. kr. uradi. To premozenje se vedno posebej
opravlja in akoravno nimajo zastopniki unanjih obéin
pravega interesa pri tem premozenji, vender vedno
glasujejo v obéinskem zastopu, kadar se razpravlja
0 tem premozenji. Unanje obéine so tega mnenja,
da bi bila, ako bi se razdruzitev zvrdila, njihova
uprava ceneja in mislijo, da bi se potem obcinska
priklada znizala, kajti gospoda Zupnika v Zaplani
in v Podlipi sta obljubila, da jim bodeta pri ura-
dovanji pomogala. Ako mogoce, naj se razdruzitev
zvrsi in bi prosil, da visoka zbornica blagovoli

| sprejeti predlog upravnega odseka.

Porocevalec dr. Papez:

Ciastiti gospod predgovornik je podpiral predlog
upravnega odseka, stavil ni posebnega predloga in
torej, ker so ti razlogi vsporedni z razlogi navede-
nemi v prosnji sami, moram le priznati v zmislu
nazorov upravnega odseka, da so se boljsa podpora
tej prosnji. Hocem le Se dostaviti, kar poprej nisem
omenil, da je bila pred par dnevi tukaj deputacija iz
vseh treh obéin, ki se nameravajo osnovati in da je ta
povedala, da so te obc¢ine pred 18. do 20. leti ze
bile razdruzene. Ravno tako sem govoril z okrajnim
glavarjem gospodom Mahkotom, ki je tudi rekel, da
bi bilo jako potrebno za prosilee, da bi se ugodilo
njihovi prosnji.

Dezelni glavar :

Bodemo torej glasovali, in prosim gospode,
kateri pritrdijo predlogn upravnega odseka, naj bla-
govolé ustati.

(Obvelja. — Angernommen.)

Prestopimo k daljni to¢ki dnevnega reda, to je:
25. Ustno poroéilo upravnega odseka
o prosnji Zivinozdravnika Hugona
Turka zarazpis kake Zivinozdrav-
niske sluZbe oziroma za nagrado.

Mtitudlidjer Bevidyt des Verwaltungsans-
{dufjes iiber bdie Petition bdes Thier-
avites Ougo Turf um Ansjdjreibung
einer  Thievavgtesjtelle, begiehungsweije
unt PRemunevation,

WBeridterffatter Baron Lieditenberqg:

Hohes Haus! Herr Hugo Turf, gepriifter Thier-
arzt aud &t. Beit in Unterfrain, hat ein Gejuc) wm
Berleihung einer Thievavztenjtelle oder Gewdhrung einer
Remunevation eingeveicht. Der Gejuchfteller weist vor
allem darauj hin, dajd in Kvain nod) an vielen Orten
Thievdrzte fehlen, jo gum Beijpiel in Reifnib, Grof-
{ajchip, Rittai, Sittich, und dajs audh die £ £ Bejirts-
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hauptmannjdhaft in Littai bei der £ f. Landesdregierung
angejucht Habe, in Littai einen Thierarzt anzujtellen.
Retent erfucd)t, ed moge an einem der genannten Orvte
vom Hohen Landtage eine Thierarztenjtelle ausgejdjrieben
werden, damit er eine Unftellung befommt; jollte ihm
jedoc) dieje nicht verliehen werden, dann moge ihm eine
Unterftiipung aud LandeSmitteln bewilligt werden, da-
mit er fich trgendwo niedexlafjen famn.

Der Verwaltungsaudjdhuid war der Anficht, dajd
dag Gejud) zwar beriidjidtiget 3u werden verdiene, jedod)
mit zu wenigen Beilagen verjehen fei, wesbhalb er den
Antrag ftellr, dieje Angelegenheit dem. Landedaudjchuije
jur Grledigung abjutreten.

Poslanee Povse:

Prosim besede!

Visoka zbornica! Ne bedem govoril obsirno,
temvec¢ prosim potrpljenja le za dve minuti. Stri-
njam se popolnoma s predlogom gospodarskega od-
seka in bi le stavil e dva mala dodatna predloga,
katera si bodem usojal utemeljiti na kratko. Ne
bodem govoril o vaznosti nase zivinoreje, katera na
podlagi statisticnih dat reprezentuje kapitala nad
20 milijjonov goldinarjev, in omenjam le uspehe,
kateri so se pokazali vsled tega, da je drZzavna uprava
uredila veterinarsko sluzbo. Gospoda moja, Vi se
spominjate iz prejinjih let, kolikokrat se je v tej
zbornici govorilo o groznih nesrecah, katere so za-
dele nago zivinorejo, o zivinskih kugah in drugih
boleznih. Odkar se je uredila sluzba zivinozdravnikov
po Avstriji, sme se z radostjo in z vso pravico kon-
statovati, da so se one nesrece, hvala Bogu, vecjidel
zabranile in je nasa Zivinoreja prisla v dokaj boljsi
polozaj in jaz z vsem prepricanjem radostno po-
zdravljam to velevazno ustanovo sluzeéo v prospeh
zivinoreji.

Spominjate se, da se je letos sklenila trgovin-
ska pogodba z nemsko drzaveo in Italijo, in ¢e je
kateri del te pogodbe v korist dezele kranjske, je to
gotovo oni del, v katerem se je zagotovil nasi dr-
zavi izvoz goveje zivine. V ta namen dogovorili ste
obe drzavi potrebno veterinarno konvencijo. Ce sé
bode ta pogodba strogo in skrbno zvr3evala in se
bode onemogocilo, da iz na%e drzave ne bo prisla
v Nem¢ijo po nasi govedi kaka kuzna goveja bo-
lezen, zagotovljen nam bode nemski trg za naso
zivino in gotovo vsakdo priznava, da tedaj poskoci
nasi zivini kupna cena, kadar pridejo na nase sejme
tuji kupci iz Neméije, posebno iz Bavarske in Italije.
Vsa pogodba pa bode imela vaznost le, ako bodemo
imeli dobro organizovano veterinarno sluzbo. DeZela
Kranjska ima najveckrat priliko, da se po tihem
potu iz Hrvatske priklati kaka goveja bolezen in
prav v Zatiski okraj se je bolezen Ze mmogokrat
zanesla. Zaradi tega se je c. kr. okrajno glavarstvo
v Litiji obrnilo do visoke e. kr. deZelne vlade, da bi
se tudi tam namestil Zivinozdravnik. Jaz sem imel
priliko govoriti o tej stvari. pri drzavnem zboru in
pri ministerstva in morem izjaviti, da so gospodom
dobro dosle doti¢ne resolucije vseh dezelnih zborov.

Na podlagi tega prosim, da visoka zbornica
pritrdi sledecemu predlogu:

VII. seja dne 22. marca 1892. — VIL %Siung am

29

22. Mlivy 1892.

,1.) Dezelnemu odboru se naroca, da potom
visoke c. kr. deZelne vlade izprosi pri visokem mi-
nisterstvu, da se namesti za politi¢ni okraj Litijski
. kr. okrajni Zivinozdravnik®.

Ker se pa to morda ne bode takoj doseglo,
nasvetujem Se:

»2.) Dezelni odbor se pooblaséa, za cas, dokler
ne bo za ta okraj namescen drzavni okrajni Zivino-
zdravnik, dobiti veterinarja, ki bi se naselil v Litiji
ter mu naj odmeri primerno remuneracijo, oziroma
letno nagrado®.

Po drugem nasvetu bi dobil dezelni odbor samo
pooblastilo, ne narocilo. Ako bode deZzelni odbor
nasel veterinarija, ki bi se skazal z dobrimi sprice-
vali, ali ako se pokaZe, da je velerinar, o katerega
prodnji se je ravnokar poroc¢alo, zaupanja vreden,

_zmoZen in sposoben, priporo¢am, da dezelni odbor

temu gospodu obljubi doti¢éno remuneracijo.

Dezelni glavar:

Prosim gospode, kateri podpirajo predloga go-
spoda poslanca Povseta, naj blagovolé unstati.

(Se podpira. — Wird unterjtiipt )

Predloga sta zadostno podprta, torej v razpravi.

Zeli se kdo besede ?

Poslanee dr. YVosnjak:

Podpiram sicer predloga gospoda predgovornika
v polni meri, ker je silno potrebno, da imamo v
vsakem okrajnem glavarstva Zivinozdravnika. V Litiji
ga ni, in v Radoljei skrbi dezela zanj. Le glede dru-
gega predloga castitega gospoda poslanca Povseta
bi nasvetoval, da se izroéi finanénemu odseku, da
bode dolocil dotiéni znesek, ker bi sicer dezelni odbor
ne vedel, odkodi naj vzame denar.

Poslanec¢ Povse:

Jaz se popolnoma strinjam s predlogom, ka-
terega stavlja gospod poslanec dr. Vosnjak.

Poslanee ees. svétnik Murnik:

Prosim besede !

Visoki zbor! Toplo pozdravljam vse nasvete,
ki so se stavili v tej zadevi, akoravno bi se mi bilo
bolj primerno zdelo, da bi bila sla ta pro3nja narobe,
namre¢ od dezelnega odbora do deZelnega zbora,
ker bi se hil potem najbrz imel z njo baviti finanéni
odsek ze v prvi seji in bi bila tako Ze lahko resena.
Mi itak vsi vemo, da je 3e precej dale¢c do fistega
casa, o katerem je govoril castiti gospod poslanec
Povse, namrec¢ da nam bode prisla v korist pogodba
z Nemcijo, ako bodemo imeli dobro organizovano
veterinarstvo, kajli ako mi nastavimo za politi¢en
okraj v takem obsegu kakor je Litijski, samo jednega
zivinozdravnika, moramo pac rec¢i, da je s tem vete-
rinarstvo le deloma osnovano. Ker je pa vender
bolje nekaj, nego ni¢, sem popolnoma za predlog
gospoda poslanca Povseta, kajti nekaj bode s tem
vender pomagano.
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Obravnovali smo tukaj Ze jedenkrat o jednakem
predlogu in nekdo je stavil nasvet, da bi se stvar
tako uredila tudi za Radoljski okraj. Stvar se je ure-
dila, ali uverjen sem, da smo takrat, ko smo o tem
govorili, vsi bili mnenja, da nam bode vlada tudi za
Radoljeco dovolila ¢. kr. Zivinozdravnika, ali Zalibog
imamo tam Se veduo zivinozdravnika, ki se mora
zadovoliti z malo podporo, katero mu daje dezela.
Ker pa bodemo sedaj na dveh krajih imeli tako
podpirane Zzivinozdravnike, upati je vender, da se
bode vlada, oziroma ministerstvo oziralo na deZelo
Kranjsko in nam dovolila za vsak politiéni okraj vsaj
jednega zivinozdravnika. Mislim pa, da bi bilo naj-
bolje, ¢e se tako vazna stvar vender Ze danes konéno
resi, akoravno se odsek- Se ni % njo bavil in zaradi
tega nisem popolnoma za drugi nasvet gospoda po-
slanea Povseta, ker v njem ni izreceno, kolika bi
morala biti podpora za Zivinozdravnika, Mislil bi, da
se precej danes rece, naj visoki dezelni zbor sklene:

yDezelni zbor dovoljuje 300 gld. nagrade iz
dezelnega zaklada za Zivinozdravnika v Litiji, in to
tako dolgo, dokler ne bode za litijski politiéni okraj
imenovan c. kr. zivinozdravnik*,

Priporocam, da visoki zbor sprejme ta nasvet,

Poslanec Povse:

Prosim besede! Z radostjo umaknem svoj 2. |

nasvet in prosim, da blagovoli visoka zbornica pri-
trditi nasvetu ¢éastitega gospoda poslanca Murnika.

Dezelni glavar:

Prosim gospode, ki podpirajo predlog gospoda
poslanca Murnika, naj blagovole ustati.

(Se podpira. — Wird unterjtiipt.)

Predlog je zadostno podprt.

Gospod dezelni predsednik ima besedo.

C. kr. dezelni predsednik baron Winkler:

Vlada je v zadnjih letih veé¢ zivinozdravniskih
mest v dezeli Kranjski ustanovila, tako da sta sedaj
od jednajst okrajnih glavarstev samo dve glavarstvi,
kateri & nimata svojega Zivinozdravnika. Moram pa
zagotavljati, da ima visoka c. kr. vlada v tej zadevi
prav dobre namene (Odobravanje — DBeifall), in
mislim, da se bode Zzelja, katero smo danes c¢uli, v
kratkem casu izpolnila in da dobita tudi poslednja
dva okraja vsak svojega zivinozdravnika. (Zivahno
odobravanje. — Lebhafter Beifall.)

Weriditerfatter Waron Liedifenberg:

e Jtimme dem Antrage ded Herrn Abgeordueten
Durnit vollfommen bei und bemerfe, dajs jchon tm Aus-
fdyufje dariiber gefprochen und bejchloffen wurde, einem
dbevartigen Antrage beizuftimmen, weshalb id) denjelben
nomend deg Verwaltungdausjchuijed wirmijtend begriifpe.

Poslanec dr. Vosnjak:

Umaknem svoj predlog.
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Dezelni glavar:

Glasovali bodemo najprej o predlogu uprav-
nega odseka in prosim gospode, kateri pritrdé temu
predlogu, naj blagovolé ustati.

(Obvelja. — Angenommen.)

Zdaj glasujmo o prvem predlogu gospoda po-
slanca Povseta, in prosim gospode, kateri pritrdé
temu predlogu, naj blagovolé ustati.

(Obvelja. — Angenomnen.)

Konéno bodemo glasovali &e o predlogu go-
poda poslanca Murnika, in prosim gospode, kateri
temu predlogu pritrdé, naj blagovolé ustati.

(Obvelja. — Ungenomumen.)

Preidemo k zadnji tocki dnevnega reda, to je:
26. Ustno poroéilo upravnega odseka
o prosnji Zupanstev Britof, Famlje
in Gorenje Vreme, da se mitnica
na Reski cesti opusti.

26. Miindlider DBevidt des Verwaltungs-

ausjdjufies itber bdie Petition der Ge-
meindeamter Britof, Famlje und Ober-
Nrem um njlajjung der ﬂil'}mtt[] an der
Pefajtrafie.

Weridterffatter Waron edibad) :

Hohes Haud! Die Ortjchaften Ober-Urem, Britof
und Famlje haben ein Gejud) eingebradht mit der Bitte
um Auflafung der Mauth an der Refajtrajje bei Famlje,
ober Verlegung der Mauth in den Gerichtdbezivt Adels-
berg und fall3 auch died nicht bewilliget wivd, um Be-
freiung Dber genamnten drei Ortjd)aften von der Ent-
rihtung der Wauthgebithr. Sie begriinden diefe Bitte
damit, dajs biefe dret Drtjchajten bei Erbauung bder
Briice bei Stofle itber die Refa durch Robot am meijten
beigetragen, bajs diefe Mauth an der Landedgrenze ge-
legen ift und da der Vevfehr Hauptjadhlich gegen Lriejt
gevichtet, miiffen dieje Ortjchaften vie Mauthgebiihr ent=
vidhten, obwohl die Ortidhaft Famlje an der Mauth
gelegen, die Ortjd)aft Britof */+ Stunde und Dber-1lrem
1, Stunbe Gehweges von der Landedgrenze entfernt
ijt, wdbhrend bdie Fubren aud dem Adel8berger und
Teiftriger Gerichtdbeivte 3 Stunden die fraintjdhe Lan-
desjtraBe Dbeniifen.

Terner wird bemerft, dajs die Mautgebiihren bis
Trieft fite diefe Ortjdhaften 87 fr. betragen. Aufer dem
ejuche liegt nidhtd vor. Der Verwaltungdausjduis ijt
per Anficht, bajd vor der Entjcheidung in diejer Ange-
fegenfeit umjomehr nod) Erhebungen zu pilegen wiven,
ald die Bezivtajtrafen - Ausjdiifie von Adelsberg und
Senojetjcy an Dden Einfiinften der fraglichen Weauth
participiven. ,

Jeh erfaube miv daher im Namen des Verwal-
tungaugjdyufies folgenden Antrag zu ftellen:

,Der Landesausdjdujd wird beauftragt, beziiglid)
der Mauth bei Famlje die dem Gejuche entfprechenden
Grhebungen u pilegen und in der nadjten Seffion zu
berichten, eventuell den Detreffenden Gejebentrourf vor-
gulegen”.
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Dezelni glavar: ' Prihodnja seja bode v &etrtek, 24. dan tega

; e ; ? meseca ob 10. uri dopoldne in sicer s slede&im
Zeli kdo besede? (Nihce se ne oglasi — Rie | dnevnim redom :

mand meldet fid.) (Glej dnevni red prihodnje seje. — Siehe Ta-
Ker ne, prosim gospode, ki pritrdé temu pred- | gesordmung der niid)jten Sigung.) _
logu, naj blagovolé ustati. Naznanjam, da ima finanéni odsek sejo v sredo

) ob 10. uri dopoldne in upravni odsek danes po-
(Obvelja. — Angenommen.) poldne ob 5. uI;i. P 4

S tem je kon¢an danasnji dnevni red. Sklepam sejo.

Konec seje ob 2. uri 15 minut popoldne. — Sdjlufs der Situng um 2 Uhe 15 Winuten
Nadymittag.

Zalozil kranjski deZelni odbor. — Tiskal R. Milic.



