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Naša opozicija. 
Iz Gorenskega. 

Žalostna pa resnična prikazen j e , da je prosta be­
seda postavne opozicije v Avstriji zopet v nevarnosti in 
da lojalna, za blagor države vneta opozicija ne sme 
govoriti kakor bi rada. Ponavljajo se časi Schnierlin-
govi! Žalostno j e , da se prvakom vedno zvestih Slo­
vanov, ki se po resnem in vestnem prevdarjanji ne 
morejo sprijazniti s politiko barona Beusta, ravno zarad 
tega popolnoma postavnega nasprotstva podtikajo na­
klepi nevarni. Zvestoba Slovanov je preveč utrjena, 
da bi bilo mogoče po pravici j im prisojevati take na­
klepe. 

Poglejmo malo, k a k o s n a da je naša opozicija? 
K o m u n a s p r o t u j e m o ? To j e prvo vprašanje, 

ktero naj tukaj na kratko razjasnimo, da se razkro­
pijo napačni predsodki. Kakor smo mi Slovani vedno 
bili za veliko mogočno Avstrijo, ravno tako nas obhaja 
ta srčna želja tem bolj zdaj , ko vidimo, da j i pretijo 
nevarnosti od vseh strani. Vdanost in zvestoba naša do 
visocega prestola j e brez madeža čista; povdarjal jo 
j e presvitli vladar sam v patentih, s kterimi so biii 
razpuščeni zbori češki, moravski in kranjski. Naše na-
sprotstvo ni tedaj v nobenej dotiki s cesarskim presto­
lom, ono je le obrnjeno proti s i s t e m i , ktero hoče 
vpeljati minister Beust v Avstriji. Ta sistema je dva-
lizem ali raztrganje Avstrije v dve državi: vmagjarsko 
in tako imenovano „Čislajtanijo/' A v s t r i j e ni več! 
Žalostno bi bilo , ako bi baron Beust lojalno opozicijo 
zatrl s silo. Naprej lahko rečemo, da to ni prava pot, 
in njemu še najmanj koristna. Ako se z lepo ne mo­
remo poravnati, s silo ne bode šlo! A ne samo v s i 
Slovani smo nasprotniki Beustovega dvalizma, tudi pre­
vidni Nemci vidijo v dvalizmu veliko nevarnost za 
Avstrijo. V dokaz podamo tukaj le nekoliko stavkov 
iz članka Suzelkove „Reform-e", ki ima napis: , ,Za 
A v s t r i j o g r e / ' Ona pravi: Za Avstrijo gre , kot za 
c e l o t o , ne pa za Avstrijo in Ogersko vsako posebej. 
Ako hoče obstati Avstrija, obstati mora kot z e d i n j e n a 
moč, kot država; razdelitev v dve polovici ne ustanovi 
zedinstva, temveč razdeli moč in vstvari slabost D v a -
l i z e m n e s t v a r i ^ d r ž a v e , a m p a k on j o r a z d i r a 
v d v e d r ž a v i . Čem samostojnejši pa ko ste ti dve 
državi, druga poleg druge, tem bolj bode spodkopavala 
druga drugo. 

Slovanom avstrijskim gre še posebno za Avstrijo, 
oni so pripravljeni mnogo žrtovati državi, nikakor pa 
nočejo, da se žrtujejo drugemu delu države. Kdor je 
v resnici za Avstrijo, kdor ni zaslepljen, čegar srce 
ni že leseno, ta mora in bode tudi spoštoval pravične 
zahteve Slovanov. 

K o l i k o p a n a s j e n a s p r o t n i h t e j s is t e m i ? 
— To j e drugo važno vprašanje, na ktero se najbolje 
in najkrajše odgovori s številkami. 20 milijonov S l o ­
v a n o v in R o m a n o v z o p e r t o , tedaj velika ve­
čina. Oziraj mo pa se le v dežele t a k r a j Litave v 
tako imenovano „Cislajtanijo." V nasprotji proti jnini-
sterstvu Beusta vidimo najmogočnejše dežele: Češko 
(Pemsko), Moravsko, Galicijo, ko s k a l a z v e s t e n e m ­
š k e T i r o l e in pa našo kranjsko deželo. Vse te de­
žele^ štejejo v svojih deželnih zborih 596 p o s l a n c e v , 
in jih pošiljajo na Dunaj v državni zbor 129. Druge 

dežele, ktere ali naravnost podpirajo ministerstvo ali pa 
mu niso ravno nasprotne pa ga vendar ne podpirajo, 
štejejo 436 p o s l a n c e v in j ih pošiljajo na Dunaj 73. 
Jasno je tedaj , da so n a j i m e n i t n e j š e d e ž e l e ta-
kraj Litave nasprotne sistemi Beustovi! 

Z a k a j n a s p r o t u j e m o ? To je tretje in najvaž­
nejše vprašanje. — Vse gori omenjene dežele bile so za­
stopane v shodu federalistov, ki je bil 15. svečana na 
Dunaji. Tam so se pogovarjali prvaki teh dežel in do­
govorili so se do celega. Adrese, ktere so sprejeli zbori 
v P r a g i , v B r n u , v I n s b r u k u in v L j u b l j a n i , 
razodevajo eno in isto misel. Tudi v Levovu bila j e 
predložena enaka adresa; al gališki zbor dal se je p r e ­
p l a š i t i po razpustu češkega, moravskega in kranj­
skega zbora in je z o p e r s v o j e p r e p r i č a n j e to ad-
reso zavrgel. Zdaj se Poljaki kesajo. Akoravno sta bila 
zbora moravski in kranjski izrekla, da v o l i t a brez 
odloga za državni zbor, in j e prvi volitve celo dovršil, 
vendar je vedel baron Beust doseči njihovo razpuščenje. 
V njihovih adresih bila j e izrečena prošnja, naj visoka 
vlada razpravo z Ogri predloži ob svojem času tudi 
d e ž e l n i m z b o r o m , kakor j e bilo tudi obljubljeno v 
cesarjevem manifestu od 20. septembra 1865. Takrat 
bilo je rečeno, da bodo imeli d e ž e l n i z b o r i enako-
veljaven glas o pogodbi z ogerskimi deželami; adrese 
deželnih zborov, ktere smo imenovali, p o v d a r j a l e so 
to zagotovljeno p r a v i c o in deloma p r o s i l e , naj se 
j im varuje ta pravica; al čujte! nasledek je bil — da 
jih j e minister Beust za razpuščenje priporočal, in do­
segel ta svoj namen. 

Pisatelj teh vrstic po resnem in vsestranskem pre­
vdarjanji ne more naj t i , da bi bila po t , ktero j e na­
stopilo s e d a n j e ministerstvo, prava pot , da postane 
Avstrija vel ika, mogočna, kakor jo želimo. Poprej 
omenjene dežele izrekle so po večini svojih deželnih 
zborov tudi svoje misli o s i l n i n e v a r n o s t i razdvo-
jenja Avstrije, kajti ta r a z d v o j dozdeva se omenjenim 
zborom Škodljiv za Avstrijo. 

Po resnem prevdarjanji še le stopili so najimenit­
nejši možje zvestih slovanskih dežel in ko skala zve­
stih nemških Tirol v opozicijo (nasprotstvo) proti seda­
njemu ministerstvu, kajti njih trdno prepričanje j e , da 
baron Beust, tujec v našem cesarstvu, ne pozna av­
strijskih razmer toliko, kakor bi bilo treba jih poznati, 
da bi vedel, da ni na pravej poti do sreče in blagra 
Avstrije. 

To je vzrok naše opozicije, pri kterej imamo — 
še enkrat naj bode rečeno — blagor Avstrije morebiti 
bolj pri srcu ko marsikter, ki podtika tej p o š t e n i in 
p o s t a v n i opozicii Bog vedi kakošne namene! Go­
tovo ne bije v prsih teh mož , ktere nahajamo v opo­
ziciji v s a j nič manja ljubezen do Avstrije, kakor v 
prsih g. barona Beusta; to bode menda vsakdo priznal. 
Kjer po svoji spre vidnosti ne vidimo državne koristi, 
tam moramo stopiti v postavno (lojalno) ^ nasprotstvo, 
kajti proti s v o j i v e s t i ne moremo. Zdaj Bach, zdaj 
Schmerling, zdaj Belkredi, zdaj Beust — pa vsak d r u ­
g a č e ! Kaj je tedaj p r a v o v tej zmešnjavi? Najbolj 
lojalni človek se mora dandanes zbegati po takem ne­
prestanem s p r e m e n j e v a n j i vladine sisteme, in no­
beno čudo ni po takem, da j e danes nasprotnik vlade, 
ki je bil včeraj jej zvest udan, in tako narobe! 

To je na kratko povedano opozicija federalistov 
proti ministerstvu Beustovemu. Naj se ne prezira ta 
faktor, ali cel6 s silo zatira; mogočen je že zdaj in 
bode tudi ostal za naprej, naj se zgodi, kar hoče. Kon­
čam ta članek s srčno žel jo: Bog okrepčaj bolno našo 
Avstrijo! 


