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Ob prejemu Bloudkove nagrade je pred-
sednik poslovodnega odbora Gvido Kacl
sklical posvet, ki so se ga poleg nekaterih
rekreatorjev iz tozdov in delovnih skupno-
sti ter telesnokulturnih in Sportnih delav-
cev udelezili tudi predstavniki obé&inskih
telesnokulturnih organizacij in samouprav-
nih interesnih skupnosti, predsednik sindi-
kata in delavskega sveta Zelezarne Ravne
ter bivia direktorja Zelezarne Ravne, Fale
in Klan¢nik.

Predsednik poslovodnega odbora se je
njim in po njih vsem, ki so kakorkoli pri-
spevali k temu, da je Zelezarna Ravne do-
bila najviije slovensko telesnokulturno
priznanje, iskreno zahvalil in povedal, da
nagrada tudi obvezuje, zato bo treba tudi v
prihodnje tej druzbeni dejavnosti posvetiti
ustrezno pozornost, nakar je JoZe Sater
povedal:

Uradna obrazloZitev ob sprejemu Bloud-
kove nagrade se glasi:

»Organizacija zdruZzenega dela Zelezarne
Ravne na Koroikem

dobi nagrado za ustvarjanje moZnosti za
naértno telesnokulturno dejavnost delav-
cev in krajanov.

Zelezarna Ravne mni v svetu znana le za-
radi svoje vet kot 360-letne tradicije in
plemenitih jekel, marveé tudi zaradi svojih
kulturnih in drugih prizadevanj, kamor
lahko pristevamo tudi ¢ut za telesnokul-
turne potrebe zaposlenih, mladine in kra-
janov. Telesna kultura tako v praksi posta-
ja pomemben dejavnik druZbenega in go-
spodarskega razvoja.

Ravenski Zelezarji so uveljavili nekatere
sodobne oblike dnevne, tedenske in letne
rekreacije, kakor tudi preventivno zdrav-
stveno rekreacijo za delavce. S sredstvi Ze-
lezarjev so na Ravnah, kakor tudi v dru-
gih krajih MeZiSke doline, zrasli $tevilni so-
dobni telesnokulturni objekti.«

Priznati moramo, da je uradna obrazlo-
zitev v nekaj besedah povedala pravzaprav
vse, kljub temu pa kaZe stvar le bolj po-
drobno osvetliti predvsem iz dveh razlogov.
Prvi¢, da pri vsej skromnosti tudi sebi pri-
znamo dolodene uspehe, in drugié, kar je
seveda Se toliko bolj pomembno, da bi tu~
di v prihodnje vsaj tako, ée Ze ne bolj skr-
beli za razvoj in delo te koristne in po-
trebne druzbene dejavnosti.

Ce se ozremo nazaj, vse tja do leta 1945,
bi teZko nasli kakrinokoli akcijo, dejavnost
ali prireditev v telesni kulturi in §portu, ki
tako ali druga¢e ne bi bila povezana z Zele-
zarno ali Zelezarji. Pomembno je, da me
gre samo za finan¢no pomoé, ampak za ve-
liko ve&, Zelezarna je bila vzgon za delo,
Zzelezarna je dajala utrip vsemu, tudi te-
lesno-kulturmemu Zivljenju, Zelezarma je
bila pobudnik in usmerjevalec dela. Skrat-
ka, brez Zelezarne ne bi imeli take telesne
kulture in Sporta, kot ju imamo. In ponosni
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smo lahko na to, kar imamo, od mnozi¢no-
sti pa do vrhunskega Sporta.

Zelezarna je bila po svoje tudi kovaénica
kadrov za telesno kulturo. Vzgojila je do-
bre kadre, ki so bili sposobni prevzeti od-
govorne funkcije ne samo v krajevnih, am-
pak tudi obginskih, regijskih, republiskih
pa tudi zveznih telesno-kulturnih organih.
Svoje delo so uspedno opravili tudi ob sa-
moupravnem oblikovanju telesne kulture.

Gregor Klan¢nik

Zelezarna ima pomemben deleZ pri usta-
navljanju, delu in razvoju telesno-kultur-
nih organizacij — od planincev, Koroskega
atletskega kluba, tabornikov, strelcev, Par-
tizana, Solskih $portnih drustev do Sport-
nega drudtva Fuzinar.

Brez pomodi Zelezarne v vseh teh letih
zanesljivo ne bi bilo zelo odmevnih repu-
bliskih, drzavnih in mednarodnih priredi-
tev v razliénih Sportnih panogah, od drzav-
nega prvenstva v alpskem smuéanju pod
Ursljo goro leta 1946 pa do balkanskega
odbojkarskega prvenstva za %enske v lan-
skem letu.

Brez razumevanja Zelezarne danes me bi
mogli govoriti in pisati, da so koroSki
Sportniki v povojnih letih dosegli nad 750
naslovov republiSkih prvakov, okrog 300
naslovov drZzavnih prvakov, da imamo 18
balkanskih prvakov ali da je kar 11 3port-
nic in Sportnikov Raven z drZavnim grbom
na prsih tekmovalo v odbojki, namiznem
tenisu, kegljanju, plavanju, smuéarskem
teku in alpskem smuanju na svetovnih
prvenstvih ali olimpijskih igrah.

Se najbolj pomembno pa je, da je Ze-
lezarna z gradnjo prepotrebnih telesno-
kulturnih objektov sploh omogoéila mladi-
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ni, krajanom in delaveem, da se imajo kje
ukvarjati s telesno kulturo, Sportom in re-
kreacijo. Kar spomnimo se pomoé&i in udar-
niskih akeij pri skakalnici v Dobji vasi,
pri gradnji smudarske kote in stadiona, ali
na gradnjo do sedaj najvedje pridobitve —
doma telesne kulture — z zimskim baze-
nom, telovadnico, prostorom za streljanje,
Sah in namizni tenis, na pridobitve, kot so
vletnica Poseka in vsa zZunanja igri§da v
parku telesne kulture.

Zelezarna je zgradila tudi Sportno halo
pri osnovni Soli Prezihov Vorane in veliko
in lepo telovadnico ob osnovni $oli Kore-
Ski jeklarji, pomagala pa je graditi tudi
TRIM steze in med objekti druzbenega
standarda v obéini tudi majveéjo telovad-
nico v dolini — pri osnovni Zoli v MeZici.

To so zanesljive najdragocenejde prido-
bitve, Se zlasti zato, ker so ti objekti vedno
polni predsolske in $olske mladine, Sportni-
kov in delavcev — krajanov — rekreativ-
cev, Za telesno-kulturne objekte lahko re-
¢emo, da so to zanesljivo majbolje izkori-
S¢eni objekti.

Ko retemo Zelezarna, mislimo na ljudi,
ki v njej delajo, mislimo na Zelezarje. Ve-
liko nas je Ze spoznalo in ve&ina spoznava
potrebe po sprostitvi in rekreaciji, vetina
ima tudi razumevanje za potrebe telesne
kulture in tako je bilo v preteklosti. Vse,
kar je bilo marejeno in ustvarjeno, je delo
vseh Zelezarjev. Pa vendar hi bili dames,
ko se pogovarjamo, zakaj smo prejeli
Bloudkovo nagrado, neposteni, ¢e Ze ne po
slovensko zavistni, ¢e ne bi za vse minulo
delo tudi na tem podro¢ju priznali veliko
zaslug biviemu dolgoletnemu direktorju Ze-
lezarne Ravmne, dolgoletnemu predsedniku
Sportnega druftva FuZinar in prvemu do-
bitniku Bloudkove magrade iz ma8e doline
— Gregorju Klanéniku,

Gregor Klanénik je dobre Cetrt stoletja
z osebnim zgledom in seveda tudi z avtoni-
teto pridohival in vzgajal privrzence zdra-
vega madina Zivljenja, privrzence telesne
kulture in Sporta. Tudi pni udarniikem,
drustvenem delu, na Sportmem terenu in
pri orgamizaciji veéjih prireditev je bil
vedno prvi in to je bila najboljsa vzpod-
buda za njegove oZje in 3ir§e sodelavee, ki
jih je bilo vedno ve¢ in jim je podasi, a
zanesljivo ta telesna kultura zlezla pod ko-
70, da so jo potem Ze oni prenad3ali in jo
Se prenasajo na mlaje generacije.

To je bilo za telesnokulturno Zivljenje
mladine, krajanov in delavcev bistvenega
pomena. To so bili moéni, dovolj armirani
temelji telesnokulturne zgradbe, na kate-
rih Se danes in tudi v prihodnje lahko
mime duse gradimo!

Gregor Klanénik je bil tudi ustanovitelj
Sportnega dru$tva Fu.inar, ki je za svoje
delo tudi Ze prejelo Bloudkovo nagrado, in
po izgradnji doma telesne kulture tudi
ustanovitelj Sportnih 3ol, ki so pravzaprav
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PreZihova Zivljenjska pot, polna odpovedi in
Zttvovanj, nazori, izprifani in potrjeni tudi v
vsej njegovi razgibani revolucionarni dejavnosti,
in knjizevno delo, preZeto z njimi, $e vedno moé-
no pritegujejo pozornost slovenskih znanstveni-
kov, televizijskih ustvarjalcev in bralcev, ljubi-
telijev klencga izraZanja in trmaste trdoZivosti.
Tudi lansko leto je potrdilo to spoznanje.

Celovski klub Prezihov Voranc je izdal knjiZi-
co Preihov Voranc in boji za Korosko v letih
1918—1920. V nji je dr. Joze Koruza sprego-
voril o Prezihovih nazorih in publicistiki v ¢asu,
ko se je bodoéi veliki ustvarjalec nazorsko za-
okrozil in se spustil v boj za novo Zivljenje, za
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nove odnose med ljudmi in narodi. Zaradi veli-
ke vneme in pomembnih uspehov, ki jih je do-
segal v tem boju, je moral od doma in je nada-
ljeval borbo na tujih tleh. Petnajst let se ni mo-
gel vrniti v svoje Kotlje, Zena s héerkama se je
napotila za njim — &ez goro k ofetu. Okrog tega
dogodka je menda strnil scenarist Franéek Ru-
dolf dogajanje dokumentarne televizijske drame,
ki jo je konec lanskega leta zadela snemati ekipa
slovenske televizije.

Zalozba Obzorja je izdala Izbrana dela Lovra
Kuharja — PreZihovega Voranca v petih knji-
gah, V njih so znova natisnjeni vsi trije Voran-
¢evi romani (PoZganica, Doberdob, Jamnica),

Samorastniki in izbor novel, ki njih junaki tako
ali drugace kréevito iSéejo svojo pot iz vsakrinih
nicin k soncu.

Avtorji spremnih besed, dodanih knjigam, vsak
po svoje razglabljajo o bistvenih znaégilnostih ob-
javljenih besedil in tipajo za prvinami, ki jim da-
jejo umetnisko moé in vedno znova pritegujejo
pozornost bralcev. Ti pa pridno segajo po njih.
In domatim se pridruzujejo tuji, ki jim pride v
roke kateri izmed Stevilnih prevodov te ali one
Voranéeve knjige.

Prezih je obsel svet, Prezihovo bajto in spo-
menik nad njo pa dan za dnem obiskujejo sku-
pine mladih in starih, domatih in tujih obisko-
valcev. Nad deset tiso¢ si jih je lani ogledalo
spominski muzej.

Bi lahko se kaj IepSega ugotovili ob dvaintri-
deseti obletnici Voranéeve smrti?

J. M.

zatetek sistematiéne vzgoje in nadrinega
Sportnega treninga mladih Sportnikov.

Pri drudtvenem delu je vedel za mero
in prizadevnost je vedno cenil. Vzgajal je
tako, da nikoli ni bilo nobenih teZav, da
ne bi vladal ¢isti amaterizem v §portu. To
je 3e danes velika odlika Sportnikov SD
FuzZinar.

Brez dvoma pa je bila, je in bo tudi v
prihodnosti najbolj cenjena njegova inicia-
tiva in odlo¢ilna podpora pri gradnji te-
lesnokulturnih objektov — zlasti Doma
telesne kulture.

Rekreativna dejavnost med delavei v
Zelezarni se je pod okriljem sindikata naj-
prej spontano, pozneje pa vedno bolj na-
értno odvijala. Postala je sestavni del de-
la sindikalnih organizacij. Predvsem je bi-
lo to delo v zafetku usmerjeno na prire-
ditve zunaj Zelezarne, v republidkem, zve-
znem pa tudi mednarodnem merilu.

Spomnimo se samo razliénih sindikalnih
Sportnih tekmovanj. Tak na&in dela je bil
odmeven zlasti v kraju, obéini, republiki
Pa tudi zvezi, pomanjkljivost pa je bila v
tem, da so pri teh tekmovanjih sodelovali
Ze izdelani Sportniki, saj je bil glavni cilj
rezultat, ne pa sodelovanje, oziroma rekre-
ativna dejavnost. Naslednja faza so bila
prvenstva Zelezarme v razlidnih 3portmih
panogah, pozneje pa se Ze pojavljajo
prvenstva obratov.

Poudariti pa je treba, da je to paé bil
sistem dela povsod in da so se tudi v tem
obdobju nadi Zelezarji izkazali z dobrimi
rezultati tudi na Sportnem podrodju.

Organizirana rekreativna vadba delav-
cev se je zadela uveljavljati z zaposlitvijo
prvega profesionalnega rekreatorja pred
dobrimi 13 leti in se je vedno bolj usmer-
jala v osnovne celice dela, v sklope in ob-
rate, Medsebojna tekmovanja na razliénih
ravneh so bila $e vedno v ospredju, ven-
dar pa se je zaradi moéne propagande in
nove naravnanosti v telesni kulturi poéasi
zatela mo¢no uveljavljati tudi individualna
vadba. Spomnimo se rdefega in modrega
TRIM kartona, gradnje TRIM stez, TRIM
akeij v razliénih pamogah itd.

Pomembna je tudi skrb Zelezarne, oziro-
ma sindikata, za vzgojo kadrov za vodenje
rekreativne dejavnosti. Kar 20 delavcev je
Naredilo republiski te¢aj za amaterske re-
kreatorje in ti kadri so prispevali pomem-

ben delez pri razvoju rekreativne dejav-
nosti med delavei v madi Zelezarni.

Pred slabimi petimi leti je pridlo v Zele-
zarni do reorgamizacije z ustanovitvijo to-
zdov in DS, Takrat je bil ustanovljen
TOZD druZbeni stamdard.

Z ustanovitvijo te temeljne organizacije
so se ustvarile tudi boljSe moZnosti za re-
kreativno dejavnost delavcev in za teles-
nokulturno dejavnost mladine in krajanov.

Na osnovi ankete, ki smo jo med 3500
delavei dzvedli skupaj z visoko 3olo za te-
lesno kulturo, smo zacértali maSe delo in
rezultati kaZejo, da se to delo polasi obre-
stuje. Trije poklicni rekreatorji skupaj z
rekreatorji v vseh tozdih in DS uspe$no
izvajajo maloge ma novih podroé¢jih, kot so
rekreacija med delom, dnevna in tedenska
rekreacija. Zaceli smo Ze s Sportnimi po-
poldnevi tozdov in DS, uspedno si utira
pot tudi preventivna rekreacija. Organizi-
ramo brezpla¢ne te¢aje za smudanje in pla-
vanje, v PortoroZu je skozi vso sezono or-
ganiziran aktivni odmor. Skupaj s sluzbo
za varstvo pri delu poSiljamo maSe 30-let-
nike v Poret ma desetdnevno preventivno
zdravstveno rekreacijo, dolgoletne delavece
na brezplaéno letovanje v Portoro.

Udelezba delavcev v masi Zelezarni, ki
se kakorkoli ukvarjajo z rekreativno de-
Javnostjo, stalno raste in bo letos presegla
ze Stevilko 2000!

Prevzeli smo v upravljanje Dom telesne
kulture s stadionom in ostalimi zunanji-
mi ignisdi ter vlednico Poseka, tekmovalno
dvorano pni osnovni Soli Prezihov Voranc,
vleénico O$ven in vleénico Klemen na Pre-
valjah. Pripravljamo smudarske tekaske
proge in izposojamo celotno opremo.
Vzdrzujemo drsalisée,

Pri objektih je treba izpostaviti dve
stvari, ki sta bistveni. Prvi&, vsi smo lah-
ko izredno zadovoljni in hvaleZni, da so vsi
ti objekti redno vzdrZzevani in drugig, prav
zato so tudi lahko odprti za vsakogar —
od najmlajsih do upokojencev.

To je za celotno telesno kulturo in $port
ter rekreacijo izredna pridobitev.

Ni¢ manj ni pomembno, da kljub stabili-
zaciji in raznim omejitvam gradimo rekre-
acijski center ma Ivardkem jezeru, kjer so
se Zelezarji lani in letos izkazali tudi z
udamniSkim delom; da smo zateli graditi
nove pocitnike kapacitete v Portorozu, da
smo zafeli z deli na zunanjih igri$¢ih in
na smudis¢u O3ven ter da smo opravili
veliko popravilo na zimskem bazenu.

Mirke Bavée je bil zelo dober namiznoteniski igralec in jugoslovanski reprezentant v smuéar-
skih tekih



Tudi to veliko pove, da pri cenah, raz-
pisih, rekreaciji in prvomajskih sre¢anjih
ne poskrbimo samo za Zelezarje, ampak tu-
di za mjihove oZje svojce, upokojence ZR
in otroke.

Kaj to pomeni? Predvsem to, da se zad-
nji dve leti bistveno spreminjajo moZnosti
dela, da se ustvarja ugodna klima za delo
na podro¢ju druzbenega standarda in torej
tudi za rekreativno dejavnost delaveev in
telesno kulturo nasploh.

Pomeni pa tudi to, da na§ 5500-Clanski
koletkiv vedno bolj spoznava, da potrebuje
zdravega delavca, da potrebuje v delovnem
in samoupravnem procesu celovito &love-
kovo osebnost in zato v to dejavnost tudi
pravocasno investira. Gre torej za upra-
vi¢ene in dobre maloZbe, saj bo Zolar od
predvéerajsnjim, dijak, $tudent ali uéenec
od danes Ze jutri mas sodelavec v Zelezarni.
In Zelimo si, da bo zdrav in sposcben.

In ali ni éudovita ta varnost, ki nam jo
tudi na tem podro¢ju nudi nada Zelezarna.

Ce vse to seStejemo, potem ugotovimo,
da je Zelezarma povsem zasluZeno prejela
letos majvisjo slovensko telesnokulturno
priznanje — Bloudkovo nagrado in smo za-
to vsi Zelezarji zaradi tega lahko ponosni!

Pozabiti pa seveda ne smemo, da je ta
nagrada tudi vzpodbuda za naprej.

V prihodnje lahko maredimo 3Ze vet —
tako pri mmoziéni telesnokulturni dejavno-
sti din vrhunskem 3portu, za boljSo organi-
zacijo rekreativne dejavnosti zaposlenih,
pri gradnji potrebnih telesnokulturnih ob-
jektov (Caka nas povezava Ivartko jezero
— O#$ven s sedeZnico in ustrezno smucarsko
progo, narediti moramo zelo pritakovano
kegljiste in razmisljati tudi o gradnji no-
vega letnega bazena), predvsem pa si v
prihodnje ne smemo dovoliti jalovih let,
ker tudi to podrolje zahteva mnaértno
sprotmo in redno delo. Vsako leto moramo
nekaj narediti. To naj postane nade pravilo
in vodilo pri delu. In e nekaj! Ko gradi-
mo, moramo misliti tudi ma jutri in ne sa-
mo ma danes. In Se to! Kar naredimo, naj
ostane nage.

Zagotoviti moramo $e bolj uspesno delo
na masem podrodju, da bo naSa Zelezarna
plemenita po jeklu in ljudeh in da bo lah-
ko kamdidirala tudi za majvijo magrado,
za nmagrado AVNOJ.

Razprava, v kateri so sodelovali Jaka Vi-
dovsié, Stefan Filipanéié, Milan Dretnik,
Rado P3eniénik, Sead Karadza, Anton Go-
dec, Ivan Zagar, Albert Vodovnik, Vlado
Mak, Gregor Klanénik in Gvido Kacl, je
podrobno osvetlila dosedanje delo na tem
podro&ju in nakazala tudi vso problemati-
ko te dejavnosti; za delo v prihodnje pa je
izoblikovala naslednje skupno stali§€e:

— Rekreativni dejavnosti delavcev Ze-
lezarne Ravne moramo posvetiti e vecjo
pozornost in v organizirane oblike ter stro-
kovno vodeno rekreacijo pritegniti Sir3i
krog ljudi. Posebej se moramo truditi, da
za to dejavnost pridobimo tudi tiste delav-
ce, ki v mladosti niso imeli priloZnosti
ukvarjati se s telesno kulturo in Sportom.
Vet pozornosti moramo posvetiti tudi
vkljuéevanju Zensk.

— Vzpodbujati in podpirati moramo te-
lesnokulturno dejavnost mladine in pri
tem zasledovati osnovno izhodiite: mno-
zitnost v telesnokulturnem gibanju. Tam,
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kjer so moZnosti, moramo podpirati tudi
razvoj vrhunskega Sporta, vendar izkljué-
no na ¢isti amaterski podlagi.

— Skrbeti moramo za vzdrZevanje in s
tem tudi za odprtost telesnokulturnih ob-
jektov ter se truditi, da sotasno z drugimi
objekti sproti gradimo tudi nove, nujno
petrebne Sportne rekreativne objekte.

Peter Tomazin

Telesnokulturna in Sportna rekreativna
dejavnost mladine delavcev in krajanov je
za zdravje, dobro pocutje, delovno storil-
nost, delovne navade, za druZbeno samo-
zaS€ito in splodni ljudski odpor bistvenega
pomena, zato je prav, da za to dejavnost
skrbimo, saj s tem Zelezarji skrbimo tudi
sami zase in za naSe svojce.

SPOMENIK PADLIM PARTIZANOM
PRI KMETU ZABRNIKU

Krajevna organizacija ZB Prevalje je vet
let pripravljala odkritje tega spomenika.
Zbirala je dokumentacijo o padlih borcih
in konno smo dobili podatke. Bili smo
pred drugo nalogo — napis na plo3&i. Tu
se nam je zataknilo, da smo z odkritjem
zakasnili za celo leto. Ob¢&inski odbor ZB
Ravne na KoroSkem, ki je urejeval napise
in naro¢ilo plos¢ tudi za druge kraje v nasi
obéini, si je za to zelo prizadeval.

Leta 1980 je krajevna organizacija ZB
Prevalje dokonéno sklenila, da bo uredila
vse potrebno za postavitev spomenika.
Obrnila se je na gospodarja Valentina Ca-
sa-Zabrnika, ¢e je pripravljen odstopiti
kostek zemlje. Takoj je bil pripravljen.
Najprej smo nameravali postaviti spome-
nik pod lipo, pozneje smo ga namestili na
drugem, primernejSem mestu.

Mimo lipe zdaj namre¢ vodi nova cesta.
Za sodelovanje smo prosili Gozdno gospo-
darstvo Ravne. Direktor Gozdnega gospo-
darstva JoZe Logar je priskrbel granitni
kamen, na katerega smo pritrdili ploséo.
Prav tako je priskrbel delavce, da so ka-
men postavili. Najbolj razveseljivo pa je,
da bodo mladi gozdni zadruZniki prevzeli
varstvo tega spomenika. Uradno je listino
podpisal in prevzel na spominski svefano-
sti 4.7.1981 direktor JoZze Logar, vendar
jo bo v svojem kolektivu predal mladini.

Tako je organizacija ZB Prevalje opra-
vila veliko nalogo. Sodelovali sta krajevna
konferenca SZDL Prevalje, krajevna skup-
nost Prevalje pa je prevzela izvedbo pro-
grama na dan odkritja.

Verjetno je skromno napisano, saj je bi-
lo opravljenega veliko dela. Vsem, ki so
sodelovali in prispevali svoj delez, se za-
hvaljujemo.

Na pobudo
krajevnega odbora ZB Prevalje je skup-
Stina Krajevne skupnosti Prevalje na seji
dne 12.3. 1981 sprejela

sklep

da osvoji pobudo in izroéi TOK LESNA

Ravne na Koroikem v varstvo spominsko

obeleZje padlim aktivistom osvobodilne
fronte pri Zabrniku na Suhem vrhu.

Clani delovnega kolektiva
so sklenili in obljubili, da bodo za spomin-
sko obeleZje, katerega so sprejeli na praz-
nik dneva borca 1981, zvesto skrbeli, ga
vzdrZevali, prenaZali in utrjevali tradicijo
NOB med svojim ¢lanstvom iz roda v rod.

Na Prevaljah, 4. 7. 1981.

TRAGEDIJA PRI ZABRNIKU

Svoboda, ki jo danes uzivamo v Jugosla-
viji, je bila zelo draga, saj je zahtevala
skupno 1,700.000 Zrtev, najboljsih sinov in
héera naSe domovine. Boj z okupatorjem
in domadcimi izdajalci je bil krut in neiz-
prosen, predvsem pa neenak, saj smo pri-
¢eli partizani borbo skoraj goloroki proti
mnogo StevilnejSemu, moénejemu in do
zob oboroZenemu sovraZzniku.

Pravijo, da nesreta zdruZuje ljudi. To se
je pokazalo tudi med narodnoosvobodilno
borbo, saj se je vedina naSega naroda str-
nila okrog borcev-partizanov ter jim po-
magala po svojih mo&eh in sposobnostih.
Le tako enotni ob izdatni podpori na$ih
kmetov in delavcev smo zmogli vse napore
Stiriletne borbe ter kon¢no izbojevali po-
polno zmago in svobodo.

V Meziski dolini se je pri¢elo partizan-
stvo razvijati v veéjem obsegu Sele spo-
mladi leta 1943. Napad na MeZico v aprilu
1943 je okupatorju dovolj jasno pokazal,
da Meziska dolina ni tisti »Miestal«, kot so
jo Zeleli okupatorji in domadi izdajalci,
temved¢ da je sledila klicu Matjaza izpod
Pece ter pri¢ela z odkrito borbo za osvobo-
ditev. V maju istega leta je borba terjala
prvo Zrtev. SovraZnik je s pomodjo izda-
jalea odkril partizanski bunker pri LuZni-
ku ter v njem presenetil prvoborce. Veéina
jih je padla, Pludrovo druZino pa so zaprli.
Toda to ni omajalo borcev, nasprotno, Se z
vedjo zagrizenostjo so se borili. Partizanske
vrste pa so se Sirile iz dneva v dan, vedno
veé fantov in deklet je prihajalo v parti-
zane.

Razumljivo pa je, da je ta neenaka bor-
ba terjala tudi Zrtve. Tako se je zgodilo
tudi tisti hladni zimski dan, 17. januar-
ja 1945. Tega dne sem okrog osme ure
zjutraj blizu Pefnika srefal Plesnikovo
skupino sedmih partizanov — politiénih
delavcev — terencev. Po krajdem razgovo-
ru in izmenjavi informacij sem nadaljeval
pot proti Jamnici, Plesnik s svojo skupino
pa je krenil proti Zabrniku, kjer so name-
ravali ostati éez dan, kajti gibanje take
skupine podnevi ni bilo priporoéljivo. Ker
so imeli kmeta za zanesljivega, so napra-
vili usodno napako. Namestili so se v hisi,
ne da bi postavili strazo. Okrog desete ure
dopoldan pa je prisla k Zabrniku stara
Sumnica. Borei niso slutili, da jim ni na-
klonjena, zato tudi niso polagali pozorno-
sti, ko je pozneje od&la, niti pomislili niso,
da bi jih lahko izdala. Zal pa je storila
prav to. Prek Sumnika je obvestila dravo-
grajsko SS policijo. Proti veéeru je okrog
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| Jozefa Tomaz

Vecancu
1]
- dpomin |
Mogoéno tam na hribéku
mi bronast kip stoji:

predstavija nam &loveka,
| ki v srcu nam Zivi.

Je svoje dni bil komunist,
narodu svojmu v korist.
Znal pisati je resniéne,
tudi Zalostne, praviéne.

Veliko kajig je spisal,
ljubil je domaéi kraj,
veliko hodil je po svetu
kot revolucionar tedaj.

Hotuljcem dobro je posvetil, ;
saj ni rabil mitraljez:
i elektriko so napeljali — |
besedo drzal je zares.

Spomini nanj Se zdaj Zivijo,

vedno ga lepo castijo.

Tja hodijo izletniki,

kjer dom njegov — muzej — stoji.

Voranc gleda danainiji &as,
svojo domaéo hotuljsko vas:
I tam rastejo hidice svetle, .
za to zahvala tudi njemu gre.

sto teh policistov obkolilo hiSo ter pozvalo
partizane na predajo. Nasi hrabri borci pa
50 sprejeli neenako borbo ter se junasko
borili, dokler jim ni zmanjkalo streliva.
Pet jih je v tem boju padlo. Zivo so ujeli
Ursko RazgorSek. Gradisnikov Herman, ki
ie bil hudo ranjen, pa se je izvlekel iz hiSe
ter se skril v bliZnji presi. Toda policisti so
bili totno obvesfeni o §tevilu borcev, ki so
bili v hisi, zato niso prenehali z iskanjem,
dokler niso nasli $e njega. Ceprav je bil Ze
napol mrtev, so ga strahovito muéili ter ga
nato odvlekli s seboj v dravograjske zapo-
re, kjer je kmalu podlegel.

V tej kruti borbi so dali svoja mlada Ziv-
ljenja naslednji borei:

1. Ernest-Nesti Plednik se je rodil 26. no-
‘_«’embra 1919 na Ravnah na Koroskem. Bil
Je sin delavske druZine. Osnovno 3olo je
obiskoval na Ravnah, nato pa se je izutil
Za strojnega kljufavnidarja pri mehaniku
Flajmifu na Prevaljah. Pozneje se je za-
poslil v Jeklarni na Ravnah, kjer je kaj
kmalu dobil stik s takratnimi &lani KPS.
Postal je sekretar SKOJ. Tako je s &ani
Zelezarniske skupine komunistov v zelo
tezkih razmerah sodeloval vse do vstopa
Vv partizane, $e preden ga je odkril gestapo.
To je bilo v avgustu 1944. Okrajni odbor
OF Gustanj-Prevalje mu je poveril razne
r{aloge na terenu, ki jih je uspedno oprav-
ljal vse do usodnega 17. januarja 1945, ko
Je skupaj s svojimi soborci padel pri Za-
brniku.

2. Marija Tratnik, p.d. Dularjeva Micka
— se je rodila kot héi kmeta-gostilniarja
na Selah. DruZina je bila znana kot zelo
napredna in zavedna slovenska druZina,
zato so se tam Ze v stari Jugoslaviji zbirali
predvojni komunisti. Tudi v ¢asu NOB je
cela druZina sodelovala s partizani Ze od
zaCetka leta 1943, v jeseni leta 1944 pa je
cela druZina od$la v partizane. Micka je
bila dodeljena za terensko delo v okraju
Gustanj-Prevalje. Bila je izredno poZrivo-
valna, tovariSka in hrabra. Padla je 17. ja-
nuarja 1945 skupno s soborei v zadnji borbi
pri Zabrniku.

3. Matevz Vogl je izhajal iz kmeéke dru-
Zine, p. d. pri Ferjatu nad Poljano. Delal je
doma na kmetiji. Ko je ofe leta 1943 nena-
doma umrl, je moral on kot najstarejsi sin
prevzeti kmetijo. Tako je gospodaril tudi
potem, ko je moral njegov brat Ivan v
nemsko vojsko. Zaradi stikov s partizani je
bil policiji v MezZici sumljiv, zato je 11. av-
gusta 1944 vstopil v partizane. Bil je do-
deljen na terensko delo v Plednikovi sku-
pini, s katero je tudi padel 17. januar-
ja 1945.

4. Franc Petrej se je rodil 9. avgusta 1916
na Zeloveu pri Ravnah. Bil je nezakonski
sin matere Antonije, ki je bila kmeéka de-
lavka. Po konéani osnovni Soli se je Franc
izu¢il za mlinarja, vendar zaposlitve v tej
stroki ni nikoli dobil, zato je moral delati
pri kmetih. V letu 1940 je dobil zaposlitev
v Zelezarni Ravne. Za NOB je zatel orga-
nizirano delati Ze leta 1943. V partizane je

Spomenik pri
Zabrniku, odkrit

4, julija 1981

5 padlim partizanom

odSel marca 1944 v Korodki odred, kjer je
bil najprej intendant, nato pa je bil dode-
ljen na teren Plesdnikovi skupini, s katero
je tudi padel 17. januarja 1945.

5. Albin Lah se je rodil 1. novembra 1922
v Sudidu pri Kobaridu. Izhajal je iz kme¢-
ko-delavske druzine. Osnovno $%olo je obi-
skoval v rojstnem kraju v Susidu pri Ko-
baridu, toda bila je to italijanska ola. Nje-
gov oc¢e je bil Zze pred vojno zelo zaveden
Slovenec, zato je moral ilegalno pobegniti
iz Italije v Jugoslavijo. Leta 1935 pa je bila
njegova druZina izgnana iz Italije. Istega
leta se je druZina preselila v Radeée pri
Zidanem mostu. Tam se je Albin izuéil za
trgovca.

Ze v stari Jugoslaviji se je Albin zapo-
slil pri trgovcu Peéeju na Prevaljah. V le-
tu 1943 se je povezal s partizanskim giba-
njem. Septembra 1944 je vstopil v partiza-
ne. Bil je dodeljen na teren okraja Gu-
Stanj-Prevalje ter delal v Ple$nikovi sku-
pini, s katero je tudi padel 17. januar-
ja 1945.

Tem herojem borbe smo odkrili spome-
nik pri Zabrniku. Naj bo trajen spomin
junakom, ki so za na$ lep3i danes dali svo-
ja mlada Zivljenja. Vsem nam, predvsem
pa nadim mlaj$im rodovom pa naj bo v
opomin, naj varujejo najve&jo pridobitev
nase borbe, to je bratstvo in enotnost na-
5ih narodov in narodnosti.

Organizacija ZB Prevalje se zahvaljuje
vsem, ki so kakorkoli sodelovali in poma-
gali pri postavitvi tega spomenika, to so:
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Maks Dolingek

Se nekaj o nekdanjem Gustanju — danasnjih

Gustanj je svoj nekdanji naziv izgubil
leta 1952. Preimenovan je bil v Ravne na
Koroskem — trg je postal mesto.

V srednjem veku je bil Gustanj po-
membno trgovsko in obrtno sredis¢e. Da
so si prvotni prebivalci v srednjem veku
izbrali za svoje seli$ée prav ta prostor, sta
odlo¢ala v prvi vrsti naravni dejavnik in
lega med gospodarsko zelo pomembnima
prostoroma — med Podjuno (alpski pro-
stor) in Mislinjsko dolino (prehod v zahod-
ni rob Panonskega nizavja) — ter tretjo
potjo, ki vodi v Dravsko dolino. V razli¢-
nih zgodovinskih obdobjih se je uporaba
teh poti mo¢no spreminjala. V rimski dobi
sluzi kot prehod v Norik (strateSka funkeci-
ja), v srednjem veku so jo uporabljali v
glavnem za izmenjavo blaga (prometna,
trgovska funkcija) iz panonskega obrobja
v alpski prostor (Se vedno smer rimske ce-
ste Celea—Jauenna), v obdobju kapitaliz-
ma pa ob Mezi, skozi Dravograd, po Dravi,
nato pa po Zeleznici na avstrijsko prometno
aorto Dunaj—Trst.

Gustanj spada med tista urbana naselja
na Slovenskem, kjer je Ze na zunaj vidna
razlika med starim in novim delom naselja.
Prvi del je med nekdanjim trgom, ki lezi
nekoliko viSe od prodne aluvialne terase
Meze in novimi Ravnami (gornjimi), ki do-
minirajo na 17m vi8ji wirmski terasi na
Cedoviju in Javorniku, Drugi del prihaja
vse bolj do izraza v novejSem ¢&asu, ko po-
udarja prebivalstvo tudi reliefno razliko
(spodnje od gornjih), e bolj pa v smislu
druzbenozgodovinskega razlofevanja.

PodolZni trg, ki mu je tloris narekovala

#e od nekdaj sem stara cesta iz Mislinjske
doline v Podjuno, je imel na obeh straneh
razSirjenega trZnega prostora lesene hiSe
trzanov — v glavnem obrtnikov (krojadi,
¢evljarji, mesarji, usnjarji, barvarji, roka-
vitarji, klobuédariji, tesarji, zidarji, kleparji
in mnogi drugi). Zdruzevali so se v cehe —
zdruzbe s posebnimi pravili, ki so 3¢itila
obrtnike pred konkurenco. Prvotno so vo-
dili ta ceh krojadi, pozneje pa mesarji. Zelo
ostra pravila so imeli pliberski obrtniki.
Pomembne so bile tudi hiSe gostilni¢arjev
(z obokanimi vhodnimi vrati, ki so vodila

v prostorne hleve) in drobnih, ne prevet ,
imovitih trgovcev (pliber3ki, slovenjgraski,
velikovgki so bili bolj premozni in lastniki’

lepsih urbanih stavb). Le hii trZnega

livarji plo3te, sestavljalei napisa na ploséi,
obéinski odbor ZB Ravne, gozdarji pri ure-
ditvi prostora za spomenik in nove ceste,
lastnik zemljii¢a, krajevna skupnost Pre-
valje, krajevna konferenca SZDL Prevalje.

Pripis uredniStva:

Clanek bi objavili prej, pa smo ga dobili
Sele po zakljueni redakeiji 4. tevilke Ko-
roskega fuZinarja.

Urednik

Ravnah

sodnika in magistrata sta bili zidani. Trg
je tekom stoletij veékrat pogorel.

Proti koncu 18. stoletja se je v bliZini
trga zacela razvijati jeklarna (Jeklarna na
Ravnah). Ta je odslej dajala kruh trZanom
pa tudi okolici. Propad Avstroogrske in
nastop drzave SHS je skoraj povzroéil
likvidacijo jeklarne.)

V dobi gradnje féleznice skozi spodnjo
Mezigko dolino je sledil propad Crne, v
dobi koncentracije kapitala pa tudi Pre-
valj. (Zelezarna na Prevaljah finanénikom
Alpinke — Oesterreichische Alpinen Mon-
taingesellschaft — ni bila veé¢ rentabilna.)
V &asu, ko so bile Ravne 5e v senci Prevalj
— kjer je bila sredi 19. stoletja ena naj-
vetjih fuzin v Avstriji — so Thurni dajali
vetji poudarek kvaliteti svojih fabrikatov.
To je zelezarno — Jeklarno Ravne — tudi
refilo. Tradicija kvalitetnega kovastva
zebljarske stroke je postala pomembna
osnova za razvoj Zelezarne Ravne.| Vso do-
bo kraljevine Jugoslavije ni uspelo vele-
srbski burZuaziji uresni¢iti svojih teZenj in
premestiti Zelezarne v sredil®e drZave, v
blizino Prijedora (predlog za prestavitev
jeklarne je dal Milivoj Savié — na&elnik
industrijskega oddelka pri ministrstvu za
industrijo v Beogradu), kar je hotela do-
sedi s trditvijo, da se stratefko vazZna indu-
strija nahaja preblizu meje, in tako zakri-
vala svoj pohlep za veéjimi profiti. Ravne
so zrastle Sele v socialistitnem obdobju,
vzporedno z rastjo modernega obrata ple-
menitih jekel in ene najveéjih tovrstnih
tovarn v vsej Jugoslaviji. Zaradi tega so
v kraju stagnirale mnoge druge gospodar-
ske panoge. Nekatere so celo odmrle (stara
obrt). Kljub oddaljenosti od surovinskih
baz nasa Zelezarna ni propadla. Pomembno
vlogo je imela tudi bliZina dravskih elek-
trarn z modernim energetskim virom ter
stoletne izkusnje na$ih fuZinarskih rodov.

'Zelezarna je zrasla v enega nasih najveéjih

obratov za proizvodnjo plemenitih jekel.

Po drugi vojni se je Zelezarna zatela
bolj in bolj razvijati. Zato so raznovrstne
obrti, ki so skozi stoletja dajale tudi trZa-
nom kruh (pa tudi vsej okolici), zatele od-
mirati. Zelezarna Ravne — nekdanja Je-
klarna Ravne — je postala za gospodarsko
rast najpomembnejsi vir Zivljenja, ki je
tako pomen srednjeveSkega obrtniSkega
trga Guitanj popolnoma zasenéila. Za go-
spodarsko rast in za Zivljenje kraja ter
tudi vse okolice je postala Zelezarna naj-
pomembnejii dejavnik in srednjeveski
Gustanj je moral tako odstopiti svoj pri-
mat Ravnam.\Predlog dr. E. Mejaka, da bi
se Ravne na Korofkem preimenovale v
Malgajevo v TV 15 (5t. 33, str. 2) je spro-
zil vrsto kritik. Glej ¢lanke v TV 15 v St
38, str. 2—3, &t. 42, str. 3, 5t. 45, str. 2.

Nekdanji urednik Korodkega fuZinarja
Avgust Kuhar je v KF leta 1952, §t. 6 na
16. strani napisal: »Novo ime kraja sta to-
rej dala delo in kultura, ki sta moéno pri-
tiskala &ez potok pri Poriju (gostilna pri
Lipi), kjer je bila nezapisana meja med
Gustanjem in Ravnami. Zanimivo, preime-
novanje je prislo sluéajno v mesecu in le-
tu, ko zasipavajo strugo potoka, katero je
nadomestila kanalizacija. Tako je izginila
meja, strugica je zasuta in izravnana.«

To je bil del nekdanjega Plednikovega
grabna, ki se je pred veé kot 150 leti ime-
noval Rutnikov graben (katastrska mapa
iz leta 1827). Ta se je pred nekdanjo Ditin-
gerjevo hiSo razcepil v dva kraka. Prvi
je tekel po vrhu vri3aja tega potoka in se
iztekal v MeZo tam, kjer stoji danes po-
slopje Solskega centra. (Zahodno od potoka
so bile Ravne — Zelezarna, vzhodno pa
trg Gustanj.) Drugi krak potoka pa je tekel
po Ditingerjevi ulici — nekdanji ulici
glavnitarjev, nato pa vzhodno, desno od

Ravne — davni spomini



Hladeja (v tej stavbi je bila v prej$njem
stoletju usnjarna — predelovalnica koZ,
ki je danes seveda ni vee. Creslovino so
drobili v stopah v Reki pod Popitem) in
dalje mimo Prindleca, kjer so Zenske Se
med obema vojnama prale perilo, in mimo
Perucija v Mezo.

V Hladejevi hisi so bila stanovanja to-
varniskih delavecev in uradnikov, pritliéne
prostore pa so uporabljali za svoje namene

razni odseki KPD »Svobode« tamburasi,
godba na pihala idr.
Kako je kraj Gustanj (Gutenstein,

Guetenstain, Guttenstein, Guetenstein itd.)
prisel do svojega imena, je tezko odkriti.
E. Kranzmayer — korogki lingvist, topono-
mastik — misli, da je kraj dobil svoje ime
od gradu in njegovih gradnikov, ki so
upravljali grad z vso okolico in krajem
vred. Pravi, da ima ime GuStanj — Go¢tan
(Gutenstein) svoje jedro v imenu utrdbe,
ki da stoji na dobri, trdni skali — »guter
Stein«, — Grad je stal ze sredi 13. stoletja.

Prav gotovo so izhajali nekateri gras¢aki
tudi iz nekdanjih slovenskih plemenitni-
kov. Ker pa tedanja doba $e ni poznala
narodne zavesti, se je vsak plemenitnik
brez ozira na svoj izvor bolj ¢util za ¢lana
vladajodega fevdalnega razreda.

Gustanj so z okolico zelo zgodaj (ob kon-
cu 12. ali v zacetku 13. stoletja prejeli v
fevd od bamberske $kofije ministeriali von
de Ort, od teh pa Ze priblizno v istem ¢asu
njihov gradnik — gustanjski vitez — pr-
volno morda imovitejsi svoboden kmet.

Prav gotovo je bila gultanjska okolica
obdelana in poseljena %e ob prihodu Slo-
vencev. Vse kaZe na zgodnjo poselitev oko-
lice (kamena doba, doba Keltov in Rimlja-
nov). Prebivalci so se poleg Zivinoreje
ukvarjali %e tudi s poljedelstvom. Nekaj
podatkov iz koroSkih arhivov daje slutiti,
kako je kraj v stoletjih rasel, pa tudi o
lastnistyu gustanjskega gradu.

O lokaciji gradu je nekaj razliénih raz-
lag oziroma namigov. Profesorja Ba§ in
Mravljak sta bila mnenja, da je grad stal
tam, kjer stoji danes Zupna cerkev sv. Egi-
dija (Ilja), kar pa ne bo drzalo — saj je tu
Po Zupnijski kroniki na apnen&astem gric¢u
stala Ze v 13. stoletju cerkvica in torej za
grad ni moglo biti prostora. (Dr. Marjan
Zadnikar: Romanska arhitektura na Slo-
venskem — Ljubljana 1959, DZS, str. 181.)

Mravljak tudi pravi, da moramo iskati
mesto prvotne gustanjske utrdbe tam, kjer
Je stal grad »Griinfels«, Zelena pe¢ ob Me-
zi, da je tam tista »trdna skala«, na kateri
je stal prvotni guStanjski grad. Tudi ta
trditev ne more drZati. Kako bi lahko
zgradili grad na tem mestu v 15. stoletju,
Ce je tu stala Ze od 13. stoletja dalje prvot-
Na utrdba. To nejasnost nam pomaga raz-
Cistiti vir iz leta 1361, ki pravi, da je poleg
»gornjega« »Obergutensteina« stal Se spod-
nji grad »die niedere Burg« (niedern
purch) — ki ni ni¢ drugega kot grad »Ze-
lena ped«. Da je gornji grad Gustanj e
obstajal leta 1609 — je pa Ze razpadal in
spadal v dezelnosodni okraj ter so se za
vkljuditev tega gornjega Gustanja v triko
obmirje potegovali gu$tanjski trzani, doka-
Zuje prav omenjeni vir (Erleuterungen zum
Historischen Atlas der Oesterrr. Alpenlin-
der — I. Abteilung, 4. Teil-Heftl, Wien
1914.) Torej ta Mravljakova domneva ne
more drzati.
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Vsekakor bo slutnja dr. Jara Saslja —
arheologa (doma s Prevalj) najblizja resni-
ci. Ta postavlja prvotni gustanjski grad na
Ci¢manov vrh (kota 513) severno od strnje-
nega naselja, saj je bil za tako utrdbo kaj
primeren. Stal je na visini, imel je lep raz-
gled po vsej okolici, kar je bilo v tedanjih
¢asih za obstoj neke trdnjave odloéilnega
pomena. S treh strani so ga omejevala str-
ma poboéja, z zahodne strani (proti Kraj-
gerju, Brinjevi gori) pa se je z raznimi for-
tifikacijskimi posegi dal uspeSno braniti
(dvizna vrata iz trdne, okovane hrastovine
in debelejdi, dobro utrjen obrambni zid).
Druga tri poboéja pa so se takoj za obzid-
jem strmo spusStala v podnozje hriba —
proti Mezi in Strojnski Reki, Ko pa so v
poznejsih éasih za zavzemanje trdnjav za-
¢eli poleg drugih pomagal za obleganje
uporabljati tudi strelno orozje, se te niso
mogle ve¢ braniti. Opustili so jih in nato
zgradili primernejse in udobnejsSe v dolini.

Di¢ von SBaifsructl /.

Grb Javornik

(Pri nas Zeleno peé¢ »Griinfels« ob MeZi —
tam, kjer je danasnja kino dvorana — nek-
danji Brundulov hlev) in vrt za njo. Grad
50 zgradili nekako v 14. stoletju. Prikazuje
ga grafika v Valvasorjevi Zgodovini nad-
vojvodine KoroSke — stran 78. Podoba pa
je iz 17. stoletja. Njegov lastnik je bil te-
daj Maximilijan Friderik von Graissrugg.

Nastajanje kraja je ¢asovno teZko dolo-
¢iti, saj za to ni potrebnih dokumentov. Pr-
vi vir je 3ele iz leta 1248, Lahko pa je e
kje kak3en starejsi, a nam je do danes ne-
znan. Nekaj podatkov iz koroske strokovne
literature pa nudi osnove o nastajanju kra-
ja. Precej gradiva za zgodovino Gustanja
in Meziske doline je zbral prof. dr. JoZe
Mlinari¢. Najveé gradiva pa je najti po ar-
hivih v Avstriji (Dunaj, Gradec, VolSperk
[Wolfsberg], Sempav] itd.). Nekaj virov pa
je najti tudi v Kosovem gradivu za zgodo-
vino Slovencev.

Ko so se Slovenci v 8. stoletju otresli
obrskega jarma, so postali odvisni od Ba-
varcev, pozneje pa od Frankov. Po fran-
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kovskem pravu je bila vsa neobdelana
zemlja (te je bilo seveda najve?) kraljeva
last. Pomnozila se je e z obdelano zemljo,
ki so jo vzeli upornim velikaSem. Gotovo
se je 1. 822, ko je Ljudevit Posavski nasto-
pil proti Frankom, udeleZil upora tudi mar-
sikateri slovenski plemenitnik. Kralj je to
zaplenjeno zemljo delil in daroval med
Skofe, samostane in med svoje zveste veli-
kaSe in sluzabnike. Okolica Gustanja je
menda tako postala po negotovih virih (Ca-
rinthia 1. 1907, str. 109—130) okrog leta
1007 leta last bamberske Skofije. Dobila jo
je v ¢asu njenega prvega Skofa Eberharda
— nekdanjega tajnika cesarja Henrika II.
Ustanovil jo je z namenom, da bi se posve-
tila pokristjanjevanju slovanskega prebi-
valstva v vzhodnem delu Koroske, na $ta-
jerski meji — torej tudi pri nas, na obmo¢-
ju Podjune in Labotske doline. Na severu
od Drave je segala od Vrat (pri Dravogra-
du) do Vurmat-grabna (Pirchegger). Kljub
prej$njemu, milejSemu irskemu naéinu po-
kristjanjevanja bavarskih duhovnikov so
bili Slovenci v nasi okolici 3¢ vedno poga-
ni, ki so Se vedno Castili svoje stare bogo-
ve, verovali v rojenice, sojenice, érte in
»bogove nad oblaki,« ter $e naprej pokopa-
vali rajne v gomilah in ne v blagoslovlje-
ni zemlji po pokopalis¢ih. Po virih so raz-
polagali z gustanjsko okolico bamberski
Skofje vsaj Ze od 13. stoletja dalje pa tja do
. 1759, ko je cesarica Marija Terezija za
milijon goldinarjev odkupila vse bamber-
Ske posesti v Avstriji ter s tem koné&ala ve-
¢ne prepire o lastnidtvu.

Koroski zgodovinar Klebel ne ve zago-
tovo, kako je bamberska Skofija prisla do
lastniStva nasih krajev. V Carinthiji I
(1955) — str. 247 — pravi: »Unklar bleibt
wie Bamberg zur Lehenschaft {liber die
Burg Gutenstein gekommen ist« (Nejasno
ostaja, kako je Bamberg prisel do utrdbe
Gustanj) — vsekakor ga ni dobil kot dr-
Zavni fevd, temveé kot osebno darilo (alod),
kar pribija tudi Stajerski zgodovinar H.
Pirchegger.

Za nezanesljiv vir pa lahko 3tejemo trdi-
tev Vajkarda Valvasorja, ki v svoji »Die
Ehre des Erzherzogthums Kirnten« na
strani 80 pravi, da je bil Gustanj Ze okoli
leta 1013 v lasti vdove po grofu Starhardtu
und Haynburg — Elizabete, rojene v. Auf-
{enstein, ki je za svojo Zenitovanjsko dari-
lo dobila Gustanj in Reberco (Rechberg).

V fevd so prejeli od bamberske Skofije
naSo okolico vsaj Ze v zatetku 13. stoletja
Stajerski ministerijali von (de) Ort, ki so
bili doma iz bliZine Traunskega jezera v
Gornji Avstriji. Med Stajerskim plemstvom
so se pojavili Ze leta 1207 (Crones, str. 130).
Kot marsal $tajerskih regentov je naveden
v letih med 1190—1217 Hartnid von Ort
(Muchar). Bili so zelo vplivni ministerijali.
Omenjeni Hartnid je bil stalen spremljeva-
lec 3tajerskega deZelnega kneza Leopolda.
Bil je tudi savinjski mar3al. Bil je na mno-
gih pohodih in posvetih, pa tudi v stalnih
prepirih s sekovskim Skofom in salzbur-
§kim nadSkofom. Zaradi brezobzirnih in ro-
parskih posegov proti Salzburgu je prisel
v spor tudi s Friderikom von Stubenber-
gom, ki ga je ob neki priloznosti ujel in
spravil v jefo. Zaradi ropanja ga je posta-
vil pred dezelno sodi$te. Ker pa se je bra-
nil povrniti §kodo, je izhiral v jefi. (Reim-
eronik Hornech's). Vojvoda Friderik je vse
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njegove fevde zasegel. (Naropane posesti je
moral Ze prej vrniti). Hartnid de Ort iz za-
pora ni veé¢ prisel. Tam je umrl nekako
okoli leta 1245. Zato sta bila pri sestavlja-
nju pogodbe 1. 1248 namesto umrlega Hart-
nida IL. (starejSega) de Orta navzocta le nje-
gova vdova in sin Hartnid-mlajsi III. —
(umrl 1. 1262) (glej 750 let Gustanja, str. 61),
Prav tako dokazuje smrt Hartnida podeli-
tev Gudtanja in okolice v fevd Ulriku Vov-
brskemu (Ulrik von Neunburg). Dal mu ga
je v fevd 1. 1281. bamberski Skof Bertold.
Torej je bila bamberSka Skofija vrhovni
gospod Gustanja. Grad in okolico pa so Se
naprej upravljali stari gradniki-vitezi in
ministerijali gustanjski.

Pomanjkanje za vojsko sposobnih ljudi
je visje plemenitnike prisililo, da so opre-
mili svobodne ljudi z oroZjem in tako imeli
vedno pripravljeno vojsko proti svojim no-
tranjim in zunanjim sovraZnikom — pred-
vsem pa ob sklicu ob splo3ni potrebi (Auf-
gebot), ¢esar se je obitajno posluZeval vla-
dar. Za vojaSko sluzbo je bila vitezu dode-
ljena zemlja (fevd) z ve¢ kmetijami, da se
je lahko vojaSko primerno opremil. Zato
je bil dolZzan sluZiti pod zastavo svojega
gospoda-seniorja, ki pa ga ni smel uporab-
ljati za nevojaske namene, razen za dvor-
ske posle (lovec...). Ko je bil ministerijal
vpoklican pod oroZje, se je moral na lastne
stroske javiti svojemu fevdnemu gospodu
(seniorju), ki mu je nato dal za vsakega
oklepnika konja in 3 funte denarja. Ce je
ministerijal v borbi padel, so v razlitnih
primerih sledile razliéne norme nasledstva
(sorodstvo ... — po Mucharju).

Prvotno je zivel vitez Se skromno na svo-
jem dvoru (pridvorno gospodarstvo), od ko-
der je upravljal vso dodeljeno mu posest. V
burnem 11. stoletju so se ti oskrbniki
umaknili na vrhove teZe dostopnih hribov,
gricev, kjer so si pozidali utrdbe-gradove.
Seveda, ¢e so to mogli in smeli. Po poznej-
Sem avstrijskem pravu je moral imeti tak
skrbnik-gradnik-vitez najmanj 30 funtov
srebra letnih dohodkov (Muchar). Imeti je
moral tudi privoljenje sosednih graicakov,
da si tako utrdbo lahko zgradi. Npr. teda-
njega hotuljskega viteza Wernherja de
Chotulach in drugih iz okolice (Chunrada
de Aych-viteza z Dobjega dvora. Ta dvo-
rec, ki je bil konec 17. stoletja v lasti ja-
vorniskih gospodov, je bil leta 1688 po
Valvasorjevem zagotovilu Ze v razvalinah).

Dokler je plemenitnik-gras¢ak (v nalem
primeru gustanjski gradnik) Se Zivel v svo-
jem dvoru (pridvorno gospodarstvo), je bi-
lo na grajski pristavi Se zivahno. Ko pa je
zemljo vse bolj in bolj prepuséal kmetom
(zaradi kréenja, od katerega je imel velike
koristi) (Rodung) in pobiral le $e razne
davséine v pridelkih in denarju, so te pri-
stave osamele. V ¢asu vojne se je moral
plemié¢ (gradnik) odzvati vpoklicu z dolo-
¢enim Stevilom primerno oboroZenih izbra-
nih hlapcev in podloZnikov svojemu vigje-
mu gospodu (seniorju) von Ort. Ce zato ni
imel denarja, si ga je moral izposoditi in
véasih zastaviti celo svojo posest. Ob po-
sebnih priloZnostih, ¢e je priSel h gradni-
ku na ogled (obisk) s svojim spremstvom
deZelni knez ali kak vi3ji predstojnik, so
se plemi¢i med seboj posvetovali, menja-
vali in prodajali nevoljnike in kmetije
(hube), dali pisati in peéatiti razne kupo-
prodajne pogodbe, darilne listine. Na takih

goslijah je mnogokrat prislo do prepirov,
ki so jih nemalokdaj razsojali tudi z oroZ-
jem. Surova sila je v tistih ¢asih veljala
najve¢. Vitezi so si med seboj Skodovali,
kolikor so najbolj mogli in kadarkoli so
mogli. Se raje pa so $kodovali samostanom
in cerkvam, ki se niso mogle braniti z oroz-
jem. Zato so iskale pomo¢ pri svojih cer-
kvenih predstojnikih. Iz naSe okolice ima-
mo o tem precej primerov. (Napad hotulj-
skega viteza na duhovna cerkve sv. Pan-
kracija nad Starim trgom pri Slovenj
Gradcu. Gustanjski in slovenjgraski plemi-
¢i so oropali posesti oglejskega patriarha,
za kar pa so bili hudo kaznovani: opravlja-
ti so morali hudo pokoro in bili prisiljeni
opravljati velike obveznosti v prid oglej-
skega patriarha; ¢e bi jih ne, bi sledilo
cerkveno prekletstvo, kar v tistih ¢asih ni
bila malenkost). Ko pa se je tem silovite-
Zzem blizala poslednja ura, so se podvrgli
hudi pokori in sku$ali z bogatimi darovi

Grb gospodov »Zelene pedi«

cerkvam in samostanom (Gornji Grad) po-
praviti svoje prestopke in surovosti in so
se dostikrat zadnja leta svojega Zivljenja
odlot¢ili preZiveti po samostanih. Svoje
héere in sinove pa so dolotali v redovni-
5ki in duhovni stan.

Da je imel gustanjski gradnik pristavo,
ki je bila prvotno tudi njegov sedez, ni
dvoma. Iz nobenega vira pa ni razvidno,
kje je ta pristava bila. Ali je bila v podalj-
$ku Ci¢manovega hriba proti zahodu v
smeri danainje Krajgarjeve kmetije, ali pa
v nekdanjem Logu; tam, kjer sta danes
upravni poslopji Gradisa in Zelezarne.
Mnogokrat se tu omenja v 15. stoletju ne-
ka pristava Hebenstreit — pod nekdanjim
Dobjim dvorom, ki pa je bila Zze v ¢asu
Valvasorja (1. 1688), ko je bila v lasti ja-
vorniskega gospoda — Ze v razvalinah.
Prej je bila v lasti nekega Chunrada de
Aych, ki je bil sopodpisnik znane listine
iz leta 1248.

Pri izstavljanju pomembnih listin so bili
med pri¢ami mnogokrat tudi gustanjski
gradniki, vitezi, iz Cesar lahko sklepamo,
da so bili dokaj vplivni. Ne vemo pa nige-

sar o njihovem izvoru, le to, da so njihove
priimke pisali na najrazliéneje nacine
(inacice).

Ena prvih znanih listin, v kateri nasto-
pajo gudtanjski gradniki, je pogodba iz leta
1248, kjer sta pri sklepanju pogodbe (Glej
»750 let Ravne na Koroskeme«, 1965, str. 61)
bila navzoa namesto umrlega Hartnida de
Ort le njegova vdova in njen sin Hartnid
mlajsi IIL, ki je umrl leta 1262. V tem do-
kumentu sta bila kot pri¢i podpisana Hilt-
prandus de Guttestein in Ditricus de Gu-
tensteyn ter Ze preje omenjeni Chunrad de
Aych. Ker so bili fevdi po smrti Hartnida
de Ort izpraznjeni, je te fevde (med njimi
tudi utrdbo Gustanj) bamberski Skof L
1281 podelil Ulriku iz Vovber (v. Heun-
burg). Tako je bil odslej Gustanj vovbriki
tjia do leta 1322, ko so Vovbrzani izumrli.
Sledili so jim Auffensteini, ki so bili lastni-
ki Gustanja do smrti zadnjega iz rodbine,
Friderika. Oba brata Friderika sta se upr-
la avstrijskima vojvodoma Leopoldu IIL in
Albertu III. (nasledniku Rudolfa IV.) in se
predala knezu po dveh mesecih obleganja
pliberSkega gradu na milost in nemilost.
Knez ju je nato zaprl na dozivljenjsko jeto
v stolp gradu Stechau na Gornje Stajer-
sko, ki ga je zgradil njun otfe v te namene.
Tako sta to jeto obutila na svoji koZi naj-
prej njegova sinova. Tu je eden Friderikov
umrl v jeéi, drugi pa se je moral odlogiti
za duhovniski poklic. Vse nekdanje pose-
sti Auffensteinov (tudi Gustanj) so presle
v last dezelnega kneza. Leta 1396 so postali
gospodje Gustanja HabsburZani, trg pa je
prizel pod neposredno zaStito dezelnega
kneza.

Mnogokrat se Ze prej pri izstavljanju
raznih listin imenujejo gustanjski gradniki:

— v letih 1262, 1266, 1269, 1273 Diter
Gustanjski,

— leta 1275 pa Hartnid, ki je imel pose-
sti tudi v Savinjski dolini. Kot izstavlja-
lec gornje listine se je imenoval »Hartnid
iz Celjac.

Leta 1277 se imenuje neki Gundakar Gu-
Stanjski, leto pozneje pa nastopa Ditrich
Gustanjski. Istega leta pa je kot priga na-
veden v neki drugi listini Rusticus Gu-
Stanjski.

Leta 1281 sta v Pliberku izstavila potr-
dilo Ulrik iz Vovber in njegova Zena. V
njem potrjujeta prejem izpraznjenih fev-
dov od Hartnida von Ort (po smrti Hartni-
da), med njimi tudi gustanjskega gradu z
vsem imetjem in pravicami, kar je bam-
berski Skof Bertold potrdil s svojim peta-
tom. Leto pozneje je dal na guStanjskem
gradu Ulrik iz Vovberga izstaviti listino.

Walter Guitanjski se pojavi kot priga 1.
1284. Leta 1287 pa se je v Judenburgu Ul-
rik iz Vovber odpovedal vsem zastavljenim
posestim v prid kralja Rudolfa, razen gu-
Stanjskemu gradu in celjski posesti. Leta
1293 se v Vidmu z nekaj slovenjgraSkimi
vitezi obvezeta tudi Gepawer in Hartnid
Gustanjski, da bosta v slovenjgraski oko-
lici sluzila patriarhu in naslednikom vsak
s Sestimi konjeniki in na lastne stroske
branila patriarhovo posest in imetje zara-
di nepravilnosti in Skod, ki sta jih priza-
dejala patriarhu. Poleg tega pa so bili vsi
dol#ni tudi sramotno pokoro. Istega leta je
v Grebinju Ulrik Vovbrski izro&il Grebinj
Walterju iz Gustanja, ki naj bi grad izroéil
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tistemu, ki ga bo dolo¢il bamberdki 3kof.
V letih 1295 in 1296 sta med pri¢ami iz-
stavljenih potrdil Hartnid in Goetzel Gu-
Stanjski, Leta 1298, pride do delitev otrok
Walterja Gustanjskega in njegove Zene
Haedwige, kar je bilo v tistih ¢asih med
fevdalei moéno v navadi. Delila sta si jih
vovbriki grof in Konrad v. Auffenstein
(primerjaj primer iz leta 1248 720 let Rav-
ne na Koroskem, str. 61). Mravljak je leta
1933 v CZN na strani 46 omenil, da za 13.
stoletje ni ve¢ poroéil o guStanjskih vitezih.
Jih je pa $e precej v 14. in 15. stoletju. Ta-
ko potrjuje v letih 1301 in 1305 dve vaZni
listini Walter Gustanjski, ki je dobil 1. 1311
na pro3njo Konrada v. Auffensteinskega v
fevd najrazliénejse posesti v Podjuni.

Vir iz leta 1335 poro¢a o duhovniku gu-
Stanjske fare na Prevaljah, ki ni klerik
dobrlaveski, ampak le posvetni duhovnik
— zato se mora ta napaka na zahtevo og-
lejskega patriarha po smrti tega posvetne-
ga duhovnika popraviti. Leta 1341 se po
odlotitvi dolo¢enih razsodnikov pravicam
do Marijine cerkve (gustanjska fara) na
Prevaljah odpoveduje oglejska cerkev v
prid dobrlavetkemu kapitlu.

Pomemben vir, ki govori o menjavi gu-
Stanjskega gospostva, je vir iz leta 1361.
V njem Friderik v. Auffenstein s sinovo-
ma izrota Rudolfu IV. in njegovim bratom:

a) grad in mesto Pliberk z deZelnim so-
disem,

b) obe trdnjavi gustanjski (torej je gor-
nji grad Se stal), trg z odvetniskimi pravi-
cami,

¢) obmotje okoli Mezice, Crne in Javorja
z deZelnim sodiitem, odvetniSkimi pravi-
cami in desetinami.

Leta 1381 se je gospodar Gustanja spet
menjal — Hugo Devinski je dobil od av-
strijskega vojvode Leopolda za posojilo
9000 funtov dunajskih denarjev v dosmrt-
no uporabo gospoS¢ine Pliberk, Gustanj,
Rebrco in Zelezno Kaplo z dolino, kakor
50 jo imeli Auffensteini, in drugo. Po smrti
Huga pa vsa ta posest zopet pripade voj-
vodi. Nato pride Guitanj v roke deZelnega
kneza, postane tako leta 1396 deZelnoknezji
irg in ostane v rokah Habsburzanov vse do
konca Avstro-Ogrske (1918).

V zagetku 15. stoletja gustanjski gospod-
je v. Gutenstein niso bili veé gradniki na
gornjem guitanjskem gradu, saj se »obere
Burg« od leta 1361 ne omenja veé. Le-
ta 1361 govori vir le Ze o trdnjavi Guitanj
(MC X, st. 878—1381 april 6). Najbrz se
nanasa ta oznaka na spodnjo trdnjavo (ni-
dere Burg) — mlaj$o trdnjavo, na Zeleno
pe¢ (Erleuterungen zum Historischen Atlas
der dsterreichischen Alpenlinder — Wien
1914, str. 159) — (odslej oznateno kot Erl.
zum H. A.).

Nekdanji gradniki gornjega Guitanja se
odslej omenjajo kot oskrbniki Ivnika
(Eybiswald), gradu Kamen v Labotski do-
lini (von Gustanjski 1420), Humberka (MC
XI — 1466 MC XI — 398), Glanegga. Okoli
leta 1432 je bil Jurij Gustanjski tudi upra-
vitelj deZele Kranjske, Wolfgang Gustanj-
ski pa leta 1454 upravitelj frankopanskih
posesti na Kranjskem. So pa vitezi gustanj-
ski e vedno vazali Bamberga, saj je Wolf-
8ang Gutensteiner vpisan v fevdni knjigi
Jurija Schaumburga med »milites et mili-

tares« Bamberga (v letih 1459—1475, MC
XI, st. 337).

Proti koneu 13. stoletja pa prihajajo nad
naSe kraje hudi ¢asi. Turki se pojavljajo
na mejah Koroske Ze leta 1469. O tem nam
porota vir iz leta 1469 (MC XI — 416), po
katerem Wolfgang Gustanjski porota z
Boltezarjem v. Veisprichom in Sigmundom
Kreuzerjem opatu Janezu iz Sempavla, da
so bili opozorjeni od svojih vohunov, kako
nameravajo Turki vdreti v deZelo, ée jih
ne bodo zavrnili. Zato je potrebno, da opat
to prepreéi z doslednimi pripravami. Opo-
zarjajo ga tudi, da svoje, za vojsko sposob-
ne ljudi izveZba in jih pripravi, da bodo
dobro opremljeni in pripravijeni nuditi
sovrazniku odpor.

Turki so zaceli vdirati na Korosko Ze le-
ta 1469, Leta 1472 so prihrumeli Ze s celj-
ske strani do Slovenjega Gradca. Nasled-
nje leto, t.j. leta 1473, pa so po podatkih
P. Fisterja (Arhitektura protiturskih tabo-

Grb gusianjskih vitezov

rov), ko so prvi¢ prekoracili Karavanke,
Turki morali napraviti dolg ovinek (Gez
Trbiz), da bi prisli v bogato Korosko zaradi
zapor, zgrajenih okrog leta 1476 — prav
gotovo pa Ze prej, ker so se jim Turki, ki
so zanje Ze vedeli, izognili. Podatke o
utrdbah so dobili od ujetnikov, pa tudi od
svojih vohunov. Zato so se raje odlodili za
dalj%o pot, ki jim je zagotavljala tudi delno
prednost presenefenja med branilei. Sistem
zapor, ki so najverjetneje nastale po nalo-
gu deZelnih stanov, so zgradili in vzdrZe-
vali kmetje sami. Seveda tudi branili. Pre-
hod iz Stajerske v MeZisko dolino, ki je
nekdaj Sel po trasi rimske ceste skozi Kot-
lje, je branila posebno konstruirana zapor-
na veriga malih utrdb pri Srotneku. Danes
so v terenu Se sorazmerno dobro ohranje-
ne, kljub temu, da so bile lesene. Gornji
tabor, ki je bil zidan, je Se dokaj dobro
viden. Ta sistem utrdb nad Ravnami, »tur-
Ske Sance«, pa tudi »rimske Sance« imeno-
van, je branil prehod iz Mislinjske in Drav-
ske doline v Podjuno. Izvira morda Ze iz
starejsih Casov, uporabljen je bil v dobi
Turkov in menda pozneje tudi nekoliko
obnovljen za primer vpada Francozov, ki

pa jih ni bilo (vsaj v naSem delu Koroske
ne — pripoved o Mihela¢evi kapelici).

Nastal je na poloZnem hrbtu, ¢ez kate-
rega je peljala cesta iz Kotelj v Gustanj.
Na juzni — najvisji to¢ki se je obzidje pri-
¢elo s pravim taborom (zidanim) ob cerkvi
sv. Mohorja in Fortunata, ki je bil bolj ali
manj krozne oblike s premerom okrog
50 m. Cerkveni zvonik je bil kot najvisja
opazovalna to¢ka vkljuéen v zahodno ob-
zidje. Ves tabor je obdajal $tiri seZnje Si-
rok jarck (sedem in pol m). Globok je bil
1 sezenj. Notranje obzidje je bilo menda
4 seZnje visoko in 3 ¢evlje debelo. Z vodo
napolnjen jarek in dodatno zunanje obzid-
je, ki ga je mogoce slutiti le v tlorisu, ter
krozni stolp na SV strani, premera
5,7m, kjer se je pric¢elo priblizno 1km
dolgo pregradno obzidje, kaZe na dokaj
dobro utrjenost. Zaradi majhnega notra-
njega prostora je bil ta tabor manj name-
njen zatoéis¢u kakor obrambi te najbolj
izpostavljene totke zapore. Nizek nasip je
danes vse, kar daje slutiti na zvezno utrd-
bo. Sklepamo lahko, da so bile te lesene
palisade z branilei branjene predvsem iz
kljuénih to¢k — stolpov, ki so si sledili v
razdaljah od 80 do 200 seZnjev (150 do
350 m). Te vmesne utrdbe so bile vse kroz-
nih oblik, premera 3 seZnjev, s kroZnim
vodnim jarkom premera 11,4m in globine
3,8m, kar je predstavljalo za tiste &ase
prav resno oviro. ArheoloSke raziskave bi
lahko ugotovile, ali so na teh ohranjenih
zemeljskih delih bili leseni kvadratni ali
morda mnogokotni stolpi opazovalnic. Vseh
stolpov je bilo po Fisterju menda 6. Stejejo
se od tabora proti severu. Najbolje je ohra-
njena tretja Sanca. Na skrajni to¢ki zapo-
re, ki poteka v smeri JZ—SV, je na PreZi-
hovem vrhu zadnja utrdba. Po mnenju
pisca v Kunst-Topographie des Herzog-
thums Kiirnten (1889) je iz prikazane skice
111 na strani 99 razbrati, da se je ta ob-
rambna ¢&rta vila od javorniSkega gri¢a nad
Votlo peé¢jo, vzhodno od Smrec¢nika, cez
Prezihov vrh, Smohor, do bliZine Dvorni-
kove kmetije pod goro. Prebivalstvo Se da-
nes ta zadnji obrambni okop (obronek te-
rase) imenuje »teber« (tabor) — Rok Go-
rendek v KF XXII &t. 2, str. 46).

Omenjeni opis govori o rimskih Sancah,
ki se imenujejo tudi turSke 3ance, da so
morda iz starejSih &asov — in so bile ob
turdkih nadlogah zopet obnovljene in upo-
rabljene.

Obitajno so prihajali Turki na Korosko
iz Bosne &ez Sotlo, Od leta 1467 do 1483 so
prisli ropat v naSe kraje okoli tridesetkrat,
véasih tudi po Stiridesetkrat na leto. Kako je
bilo v tistih ¢asih pri nas, opisuje sodobnik
Unrest v svoji kroniki (glej 720 let Ra-
ven, str. 79). Vse te nadloge so povzrodale
velanje Stevila opustelih kmetij, kar pri-
¢éajo mnogi urbarji iz tistih éasov. Tudi
trgu s sodis¢em vred je bilo zaradi pusto-
Senj po Turkih in Ogrih (Matjazeva voj-
ska), ki so tedaj gospodovali v bliZnjem
Slovenjem Gradcu, zniZanih precej obvez-
nosti (Urbar Gustanja iz leta 1491).

Pri zasledovanju Turkov so bili Korosci
pri Brezicah premagani. Med ujetimi je bil
maja 1475 tudi Andrej Gustanjski. Ob po-
dobni priloznosti pa je v avgustu leta 1478
mlademu Gustanjéanu uspelo Turkom uiti
(MC XI — 512).
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Gustanjska okolica je bila najbrZ priza-
deta tudi zaradi kmeékih uporov, saj je
bilo nekaj nizjih voditeljev (€etrtinikov)
doma iz MezZiske doline. Virov o kakih ne-
redih pa nimamo. Najbrz pa so sodelovali
s kmeti iz Labotske doline, ki so se zbirali
v Rojah (Megiser imenuje ves upor na Ko-
roSkem »upor pri cerkvi Nafe gospe«) in
doZiveli prav gotovo usodo upornih kme-
tov pri Vuzenici, ko jih je Herberstein z
najemniki pri prehodu €ez Dravo pobil in
razkropil.

Gustanjski mestani so se, kakor vse dru-
go mestanstvo v notranjeavstrijskih deze-
lah, ogrevali za Lutrov nauk, ki jih je po-
stavljal v enakopraven poloZaj s plem-
stvom. V bliznji Zeleni peéi (Griinfels), SV
od trga (last plemidev v. Gaisruck), je
opravljal za protestante duleskrbsivo po-
begli pridigar iz bliZznjega Slovenj Gradca
Kimmerling (na Stajerskem so protirefor-
macijske komisije prej opravile s prote-
stantskimi meS¢ani). Gustanjski Zupnik
(Zupnija je bila do leta 1860 na Fari pri
Prevaljah) je gustanjske trZane venomer
tozaril v Gradcu, da prihajajo h Gais-
ruckovemu predikantu na Griinfels na po-
menke in da so ga ¢esto vabili na svoje do-
move v trgu. Zato sta se morala triki
sodnik in trski svet zagovarjati v Gradcu
(»zaradi neZnega postopanja s protestan-
ti«), Zupnik pa je Se nadalje redno poro&al
o verskem gibanju v trgu. Za ¢asa nadvoj-
vode in poznejSega »cesarja svetega rim-
skega cesarstva« — vzgojenega pri jezuitih,
grofa Ortenburskega, je na Koro3kem pri-
Slo do izraza nacelo augsburskega verske-
ga mira iz leta 1555 (»Cigar deZela, tega
vera«!), kar je odlo&ilno vplivalo najprej
na meSéanstvo, po letu 1628 pa tudi na
plemstvo. Med mnogimi koroSkimi izselje-
nimi plemiéi je bil tudi gospod »Zelene
pedi« Gaisruck. J. Ludvik Thurn, ki je ku-
pil plibersko gospostvo leta 1601, se ni iz~
selil. Njegova Zena, verna katolicanka in
katoligko vzgojeni otroci so najbrZ vplivali
na to. Ker je Pliberk tedaj pripadal ljub-
ljanski skofiji, je imel Ludvik Thurn mno-
go sitnosti s tedanjim Skofom TomaZem
Hrenom.

V tem ¢&asu je divjala na severu Notra-
nje Avstrije tridesetletna vojna, ki se je,
¢eprav se ni odvijala pri nas na Korokem,
¢utila tudi tu. O bivanju 8lezijskih najem-

nikov (ki so bili pri nas na oddihu) poro¢a
pri nas tudi krstna knjiga gustanjske Zup-
nije na Fari. Na Dobjem dvoru in okoli-
Skih gradovih je privekal na svet marsi-
kateri potomec teh Slezijcev.

(Se nadaljuje)

Tereza

Mladost gradi si krila,

| da poleti v vifine, dalje.

Kot strel zadel bi ptico v letu,
ustavi jo spoznanje:

zivljenje pne se v lok,

dviga se in spusa — v smrt,

So ljudje, ki strel jih ne zadene,
| njihov let ni v ognju pokonéan,
mo¢ duha poéasi izgoreva,

pri tleh konéa se sen nedosanjan.
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SPOMINI BORCA
ZA SEVERNO MEJO

Po razsulu avstroogrske monarhije smo hiteli
vsi takratni vojaki domov. $ tirolskih planin sem
se vrnil 11. novembra 1918. leta. V vojski sem
prezivel 43 mesecev, bili smo veseli, da se je
konéala svetovna morija. A klicala nas je nada
nova domovina Jugoslavija. V mrzlem 15. janu-
arju 1919, sem se z nekaterimi tovaridi javil pri
Malgajevi &eti v takratnem Guitanju. Koman-
dir &ete je bil poroénik Franc Malgaj iz St. Ju-
rija ob juZni Zeleznici; spominjam se e poro-
nika Janka Veselka iz MeZice, &etni narednik je
bil Rajko Kotnik, poznejdi uradnik v Zelezarni,
ki so ga fadisti leta 1943 obglavili v Gradcu.
V Ceti je bil % narednik Kromoviek, ostalih
se ne spominjam. Bil sem takoj prideljen k mi-
traljeznemu oddelku, ker sem bil v avstrijski
vojski mitraljezec,

V Gustanju smo prisegli novi drZavi, nato so
nas poslali v Podgrad pri Klopinjskem jezeru,
tam smo bili nastanjeni v vilah ob jezeru. Cez
nekaj dni so pri§li bratje Kranjci, nato je bila
formirana 11. &eta Ljubljanskega pespolka. Ko-
mandir je bil Pavel Razlag, drugi oficirji pa
podporoénik Lovro Lipic iz Smihela pri Pli-
berku (pozneje je padel v bojih proti MadZarom
v Prekmurju) ter podporoénik Konjar, &etni na-
rednik pa Novak (padel 4. maja 1919 v Smar-
Jett v Rozu), poveljnik mitraljeSkega oddelka je
bil Jotko Sadjak iz Globasnice. Iz Podgrada
smo $li v Dobrlo vas, kjer smo prisegli kralju
Petru I,

Na pepelnico smo odsli mitraljezci v Galicijo
ob Dravi; eta je ostala 3¢ nadalje v Podgradu.
V Galiciji je bila 12. mitraljeska &cta, koman-
dir je bil Petelin, podporotnik pa Jurca (padel
4. maja v Smarjeti), v oddelku smo imeli nekaj
vojakov, ki %e niso bili poprej pri mitraljezih,
Zato so se morali tam izpopolniti v rokovanju
§ tem orozjem. Nada &eta je odla v Borovnico
pri Apacah, ¢ez nekaj dni smo §li tja tudi mi.

ez nekaj ¢asa smo odéli eta in na$ mitraljeski
oddelek v $marjeto v Ro¥u, dva voda in na$ od-
delek smo bili nastanjeni v 3oli, druga dva vo-
da pa na drugih mestih. Dne 28. aprila je pri-
Sel kapetan Petelin s svojo &eto, deveta in dese-
ta ‘Ecm sta bili »kvartirani« po ostalih hiSah.
Isti dan po polno&i je krenil cel 3. bataljon
proti Glinjam, mitraljeze smo namestili na po-
loZaje ter zaleli napad. Jaz z mojim oddelkom
sem bil na robu gozda levo od Glinj, ter sem
prisilil avstrijski top, da je umolknil, bilo je v
Tffzdalji okrog 1200 korakov, trikrat smo me-
Ojali polozaj, ker je tisti top streljal vedno ta-

rat, kadar smo mi, a naposled sem ga jaz pre-
gnal z njegovega poloZaja, stal je pri skupini
hi$ z drevjem, ker se je pridelo daniti, sem raz-
lo¢no videl, kije se je posvetilo in tako sem lah-
k_O dobil cilj. Vsi oficirji razen kapetana Pete-
lina so bili skriti zadaj in tako nam zaradi sla-
bega vodstva ni uspelo zavzeti Glinj. Desno od
has v dolini, ne spominjam se, katera Zeta je
bila, je oble?al -ranjen v nogo podporotnik
Aranjc, Pri umiku ga ni nobeden videl in tako
Je ostal tam,

Kakor je pozneje pripovedoval v Celoveu,
kier sem bil v ujetnidtvu, neki Volkswehrovec
ffﬂko se je namred imenovala avstrijska vojska),
Je neki domatin, doma na Ravnah, nadel po-

ro¢nika Kranjca leZati na njivi v ozimni rZi.
Spoznal ga je, mu nastavil pusko na glavo in z
besedami: »Crkni, pes!« ustrelil svojega bra-
tranca,

Umaknili smo se nazaj v Smarjeto, polovica
Petelinove Cete je Se isti dan odsla v Galicijo,
druga polovica pod poveljstvom podporolnika
Jurca je ostala pri nas. Kmalu so nam Volks-
wehrovci vrnili obisk. Naslednji dan smo dobili
fe dva italijanska mitraljeza tipa Maksim; ker
sem bil s tipom mitraljeza dobro znan, sem pre-
vzel ta oddelek jaz, pridelili so mi 15 fantov,
ki so znali uporabljati to orofje. V soboto, 3.
maja, smo bili v nadi sobi, Sadjak je leZal na po-
stelji, jaz na drugi, nckateri fantje so igrali na
karte, kar me zbudi silen pok. Priletela je gra-
nata ez Dravo v 3olsko poslopje, skozi okno v
nadstropje nad nami ter tam na podu eksplo-
dirala, torej nam nad glavami. Seveda je nasta-
la panika, Zrtev pa ni bilo, le dva sta bila malo
opraskana, Se nekaj granat je padlo zunaj pred
folo, nato je streljanje prenehalo. Isti dan opol-
nodi nas prebudijo, ¢e§, da se slisi od Glinj neki
ropot, kmalu nato so Ze padale granate. Ko se
je zalelo svitati, se je prifelo streljanje s puska-
mi z vseh strani — bili smo obkoljeni. Ceta
se je takoj razvrstila okrog vasi v strelce, pol
mitraljeske &ete s podporoénikom Jurcem, tudi
Sadjak s svojima dvema mitraljezoma je zavzel
poloZaj, tudi jaz sem poslal en mitraljez na po-
lozaj, drugega pa sem obdrZal v rezervi, kakor
mi je zapovedal kapetan. Kmalu opazim Nem-
ce, ki lezejo s hriba proti vasi. Takoj prenesemo
mitraljez za pokopalise, ko Ze pade devet me-
trov od mene granata, umaknemo se na poko-
palif¢e, v tem prihiti eden od drugega mitra-
ljeza ter pravi, da se je pokvaril, a Nemci tam
napadajo. Takoj pofljem nadega k njim na spod-
njo stran vasi. Hip nato prihiti eden od 12.
dete po strelivo ter me vprasa, kje je strelivo
za mitraljeze. Greva v skladiite, nekaj zabojev
je bilo polnih, a nihée ni bil dolofen za to, da
bi polnil izpraznjene pasove, Ze prihiti ve¢ mi-
traljezcev po strelivo. Mislil sem, kaj bo, &e no-
beden ne bo polnil pasov; vsak je prinesel po
dva prazna zaboja. Takoj sem poklical dva vo-
jaka, vzel stroj za polnjenje pasov s strelivom,
borba pa je trajala dalje. Porabili smo vse stre-
livo, ki je bilo za mitraljez, naposled pa smo
vzeli strelivo za pudke. Fantom zunaj je zalelo
primanjkovati streliva, zato je puSkarjenje neko-
liko prenchavalo, takoj nato so Ze vdrli Volks-
wehrovei s hribov v vas, Slifal sem kapetana,
ki je rekel: »NaSi nimajo veé streliva.« Zavpil
je proti Nemcem v nemdkem jeziku: »Ne stre-
ljajte — mi se predamo — jaz sem komandant.«
Videl sem, da je vse zaman, pobrisal sem jo na
spodnjo stran vasi, istofasno pa je neki Volks-
wehrovee vrgel roéno granato v hrbet kapetanu
in ta je obleZal na mestu. Pred menoj je tekel
Jurij Kolenik (doma iz Smarjete pri Pliberku),
bil je silno dolg fant, lahko je delal velike ko-
rake, naenkrt je bil pri plotu, ki je delil cesto
od travnikov, brez dotika ga je preskodil in po-
begnil v gozd, feprav so streljali za njim. (Med
okupacijo so ga hitlerjanci ubili), Kolenik je
pozneje pri ofenzivi, ki je sledila z nafe strani,
zopet sodeloval. Preden pa sem jaz pritekel do

Crna v belem

istega plota, so Ze bili sovrazniki pred menoj
in za menoj, torej ni kazalo drugega, kakor da
sem dvignil roke. Za menoj je pritekel Simon
Fajmut iz Crne. Kljub temu, da je dvignil roke,
so streljali na njega. Bil je ranjen v levo roko,
tedaj sem ga jaz obvezal. Z druge strani so pri-
gnali $e nekaj vojakov, nato so nas pognali v
hiSo edinega Nemca v Smarjeti, lesnega trgovea
Selandra. Ker so nas podili v hifo kot ovee v
hlev, nismo mogli vsi naenkrat skozi vrata, pa
me je udaril neki prasec s kopitom putke po
glavi. Da nisem bil v gneli in med vrati, bi se
gotovo zru$il na tla. V kuhinji so vse za silo
obvezali, nato so nas odgnali v %olo, kamor so
jih pozneje $e ved. Natrpali so nas v sobo. Neki
pijani vrag nas je sprafeval, od kod smo doma,
pa je povedal eden, da je Kranjec, a ga je na-
hrulil: »Kaj i$¢e$ ti, kranjski pes, tukaj na Ko-
roskem.« Vpradal je tudi mene, ko je sli3al, da
sem Korofec, se je zadrl: »Kaj, ti si Korofec,
pa se bori§ proti nam, Korofcem!« Vzdignil je
pusko, ter me hotel udariti s kopitom, a si je
premislil, nato me je hotel ustreliti, zopet si je
premislil, zabosti me je hotel z bajonetom, tedaj
mu je ubranil drugi, ki je bil pametneji od
pijanega. Tudi JoSka Sadjaka so prignali tja in
podporoénika Lovra Lipica. Nato so nas odgnali
proti Kotuhi. Malo pod Smarjeto je stal oklopni
avto, v katerem je bil eden teZko ranjen, eden
pa mrtev.

Ko so prisli sovrazniki v Smarjeto, je bil neki
njihov oroZnik zelo laden, da je bila njegova
prva pot v nale &etno skladi$ée, pozneje so pri-
8li tja $e drugi iskat hrano. V skladi&u je bila
tema, pa niso poznali svojega tovarifa. V stra-
hu, da je na¥ vojak, so ga ustrelili. Seveda so
to pomoto naprtili nam.

V borbi za Smarjeto so padli kapetan Pavel
Razlag, podporonik Jurca, narednik Novak,
podnarednik Matevz Maks s Prevalj ter Jurij
Janko s Tolstega vrha pri Ravnah. Nas ujetnike
so gnali skozi Glinje v Borovlje, tam so nas
zaprli v Zivinske vagone ter odpeljali v Celo-
vec, tam so nas izpustili iz vagonov in nas vodili
po ulici. Nabralo se je mnogo ljudi, ki so plju-
vali v nas ter metali kamenje. Podporo&nika Li-
pica, ki je $el spredaj, je nekdo klofutnil, da
mu je padla &epica na tla. Ni je pobral. Zaprli
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Zimska pot

so nas v garnizijski zapor. Naslednji dan je pri-
%el nek vojak ter vprafal, kdo izmed nas je ra-
njen (nas ujetnikov je bilo 42), takoj sem se
javil in $e neki Troha s Kranjskega, ki je bil
tudi ranjen v glavo, odpeljali so naju v bolni-
co. Tja so prisli $¢ Simon Fajmut in Jo$ko Sad-
jak, ki je bil ranjen na obeh ofeh (med borbo
je imel strojnico za kupom kamenja, sovraZni-
ki so streljali tja, pa so ga ranili drobci kamenja)
in podporoénik Lipic, ki je pozneje pobegnil iz
bolnice. V bolnici sem spoznal podporotnika
Janka Gacnika, poznejSega Solskega upravitelja
na Ravnah, prenadal sem ga iz sobe na vrt in
nazaj. S Sadjakom sva dobila avstrijsko &epico,
ostala obleka pa je bila itak avstrijska, ter sva
izmeni¢no hodila v mesto. Neko¢ sem Sel v tra-
fiko vpradat za cigarete. Ker sem imel obvezano
glavo, sem jih dobil, ker so mislili, da sem av-
strijski vojak. V trafiki so me sprafevali, kje
sem bil ranjen, pa sem samo nekaj zamrmral
in naglo oddel, boje¢ se, da bi me razkrinkali,
da sem Jugoslovan,

Ker je bila moja sestra v Celoveu, mi je dala
nekaj denarja, da sem si lahko kupil cigarete in
véasih vina. Nekod sem ¥el v neko gostilno, pa
pridejo Volkswehrovei.

Videli so, da imam obvezano glavo in vpra-
sali, kje sem bil ranjen. Takoj sem jih jaz vpra-
%al, kje so bili na fronti. Ko mi povedo, da ni
bil nobeden v Smarjeti, sem jim povedal, da
sem bil jaz tam ranjen, in takoj odSel. Cez ne-
kaj dni sva se sre¢ala na bolnidkem hodniku z
Blafem Savincem s Prevalj. Skupaj sva bila v
avstrijski vojski in bila sva prijatelja. Vprasal
me je, kje sem bil ranjen. Povedal sem mu, da
sem jugoslovanski vojak, pa me je nahrulil, ces:
»Ti si Korodec, pa si se boril zoper Korofce.«
Odgovoril sem mu, da sem Slovenec. Hotel mi
je dati zaudnico, pa je prepretila bolniska se-
stra.

Razmisljal sem, da bi pobegnil, a so nas pre-
varali. Pridli so popisovat, kateri je sposoben za
transport, kateri bo lahko sedel ali lezal. Vpra-
fal sem nekega straZarja, zakaj to popisujejo, pa
mi je odvrnil, da nas bodo peljali v Ljubljano
in tam zamenjali za Nemce, ki so bili v Jugo-
slovanskem ujetnitvu. Naneslo pa je drugate.
Naéi so napravili ofenzivo in podili Nemce. Ko
so bili nadi %e pri Dravi, je nastala v Celovcu

zmesnjava. Celo nol so ropotali avtomobili in
vozovi proti St. Vidu na Glini, a ljudje so pre-
plageno vpili: »Srbi gredo.«

Zjutraj smo morali pobrati nade stvari in od-
vedli so nas na kolodvor. Bili smo prepricani,
da se bomo peljali v Ljubljano, kot so nam ob-
ljubili. Ko smo krenili od Beljaka dalje proti
Dravski dolini, smo vedeli, da so nas preva-
rali in marsikomu je bilo Zal, da ni pobegnil Ze
v Celoveu. Ko smo prispeli v Spital ob Dravi,
so nas e Cakali zdravi ujetniki, ki so bili” tam
v tabori$¢u; skupno so nas odpeljali na Gornje
Avstrijsko.

Zdravi so ostali v Marktringu, bolne in ranje-
ne so nas odpeljali v Linz, kjer so nas namestili
v barake, v katerih je bila prej bolnica. Hrana
je bila boljfa kot v Celoveu, samo je je bilo
premalo. Ceta oroZnikov je $la na korodko fron-
to; polovica se jih je kmalu vrnila, druga polo-
vica pa je za vedno ostala na Koroskem.

Ko smo §li nekod v spremstvu straZarja na
neki hrib, smo videli marsikatero zanimivost.
Pogovarjal sem se s straZarjem, ter ga med na-
jinim pogovorom vpradal, v kateri smeri je Ce-
Zka in katera cesta vodi na Ce$ko. Ni slutil,
zakaj ga to spradujem. Povedal mi je, da je od
Linza do Ceske meje 28 km zraéne &rte. Pri-
skrbel sem si zemljevid ter popisal vasi in me-
sta ob cesti med Linzem in ¢efko mejo.

V nadi baraki je bil Maribor¢an, podnared-
nik Sonenvald, ki je imel sorodnike v Linzu.
Veckrat jih je obiskal. Z njim je hodil tja tudi
podnarednik Ljubljanéan. Opoldne, 24. junija,
sta odila in se do velerje nista vrnila. Vprafam
encga na$ih, kam sta $la, pa mi je povedal, da
se ne bosta vrnila, ker sta pobegnila. Nato me
je obiskal Jo3ko Sadjak, pa mu pravim: »Jogko,
greva tudi midva.« Odsel je ter se kmalu vrnil s
svojimi stvarmi, ki jih je stladil v Zepe, jaz sem
prodal plad¢ nemskemu straZarju za nckaj to-
baka, dal v Zep pol Zemlje, ki sem jo prihranil
od velerje. Od$la sva mimo straZarja, ki naju
ni zadrfeval (nismo bili strogo zastraZeni). Ko
sva &la skozi mesto, sva opazila 3e nekaj nasih,
ki so bili na begu. Dva sta bila pred nama. Ko
smo pridli iz mesta, kjer je bilo razpotje, pa ni-
sta vedela, kam. Podakala sta naju. Rekel sem
jima: »Polakajta, da bova midva sto metrov
naprej in potem hodita v taki razdalji, da ne bo
sumljivo.« Cez nekaj &asa naju sreéata dva av-
strijska vojaka. Prosil sem enega za papircke za
zvijanje cigaret. Res mi jih je dal 20 kosov ter
me vpradal, kam greva. Odvrnil sem, da priha-
java iz italijanskega ujetniStva, vlak, s katerim
se bova odpeljala, odhaja $ele naslednji dan, se-
daj pa greva obiskat znance, s katerimi smo bili
skupaj na fronti. Dokler je bil dan, smo sli ta-
ko, da sta bila dva 100 metrov zadaj, ko pa se
je stemnilo, sva ju poéakala, da smo 3li skupaj,
ker je bilo bolj varno za primer, & bi nas ste-
¢ala kakEna patrulja. Ko smo se bliZali neki vasi,
smo jo obdli, ker smo slifali na vasi $e govor-
jenje, §li smo skozi Zitna polja, a na drugi stra-
ni smo krenili zopet proti cesti in prebredli ne-
ko reko, ki pa ni bila globoka, Ko smo bili zo-
pet na cesti, se nam je zdelo, da gre nekdo za
nami, pa sem rekel: »Skrijmo se. Ko bodo §li
mimo nas, bomo slifali, ali bodo govorili slo-
vensko, Tedaj jih bomo pa poklicali.« Res smo
se skrili v grmovje ob cesti, a oni so moléali,
ko so §li mimo nas. Tako spet nismo vedeli,
kdo je sedaj pred nami. Sele pozneje smo se do-
govorili z drugimi nadimi fanti, ki so tudi bili
na begu, da so bili §tirje in med njimi Simon
Fajmut iz Zerjava. Ker so opazili, da smo se
skrili, so oni moléali, ko so §li mimo nas, to
pa zato, ker tudi niso vedeli, kdo smo mi.

Sli smo skozi neko mesto, e se ne motim,
je bilo Braunau. Nikogar nismo srefevali. Ob
3. uri zjutraj smo prispeli na kraj, kjer je bilo
naloZenih veliko hlodov, in ker se je Ze svitalo,
si nismo upali dalje, pa smo 3li na neko njivo,
kjer je rZ Ze zorila, ter se skrili. Ves dan je ro-
sil dez, da smo bili popolnoma mokri. Delil sem
s Sadjakom tiste pol Zemlje. Ker sem imel ne-
kaj tobaka in papircke, Josko pa vZigalice, smo
lahko kadili, saj jesti ni bilo ni¢, To no& smo
prepedacili 30 km. Od 3. ure zjutraj do 21. ure
zveCer smo lezali na njivi, nato smo §li zopet
dalje. Racunal sem, da bo do éeske meje okrog
30—50 km, ker je bila zraéna &rta 28 km, zato
sem predlagal, da gremo do 33.-km kamna po
cesti, nato pa krenemo vstran, ker bo tam go-
tovo straZa, Prispeli smo do kriZpotja. Na levi
strani ceste je stal kaZipot. Bila je tema, pa ni-
smo mogli prebrati napisa, zato sem splezal gor
in &tal. Na levi tabli je pisalo, seveda v nem-
Skem jeziku, »Gornja Avstrija«, a na desni »Ce-
$ko«. »Na meji smo,« sem rekel. Blizu je stal
tudi km kamen 33 km. Nikjer ni bilo nobene
straZe in tako smo nadaljevali nafo pot, a fe
vedno nismo verjeli, da smo %e na Ceskem, ker
na meji ni bilo straZe. Ko smo tako peSadili
kaka dva km, smo videli na levi strani ceste
Iu¢. Dva sta ostala na cesti, dva pa 8la pogledat
skozi okno in videla notri vojake. Ker so tedaj
tudi Cehi imeli avstrijsko obleko, ¥e vedno ni-
sem vedel, kateri vojaki so. Ko pa smo slisali,
da govorijo fesko, smo vedeli, da smo na var-
nem. Poklical sem $¢ ona dva na cesti ter li
noter. Povedali smo, da smo pobegnili iz ujet-
nidtva. Z »na zdar, Jugosloveni« so nas spre-
jeli in povedali, da jih je %e vet pribeZalo pred
nami. Povedali so nam, da naj se podamo v
Visni brod, prvo mesto na ¢e$ki strani. Kaplar,
ki je bil komandir straZe, je rekel, da gre k
svojemu dekletu vasovat, pa nas bo on sprem-
ljal. Med potjo je povedal, da naj v Visnem bro-
du gledamo, kje stoji straZa, in v tisto hifo naj
gremo. 5

Ko smo prifli v mesto, smo bili laéni kot
volkovi. Jaz sem takoj krenil k vodovodu, re-
ko¢: »Ker drugega nimam v ¢revah, pa naj bo
voda.« Enako so se napili ostali trije.

Nato smo $li po mestu. Pred neko hiSo smo
videli strazarja. Ko smo mu povedali, kdo smo,
nas je spustil noter. Odsli smo v sobo, kjer so
spali ¢eski vojaki. Soba je bila polna, zato sem
se vlegel na mizo, a Sadjak na drugo.

Se nisem zaspal, ko zafutim, da se mi v Ze-
lodcu obrata. Vpraiam defurnega za straniiée
ter jo odkurim tja. Za menoj so prihiteli 3e
ostali trije in tam smo izpraznili Zelodce, fele
nato smo zaspali. Kriva je bila voda, ker smo
se je preved napili na prazen Zelodec.

Zjutraj, ko so Cehi vstali, so 3li v kuhinjo po
érno kavo ter jo pili in jedli kruh, mi pa smo
Zalostno gledali. Naposled so nam dali skode-
lice, da smo odili tudi mi po kave. Ko je pod-
oficir videl, da nimamo kruha, je rekel svojim
fantom: »Halo, fantje, dajte jim kruha.« Vsak
je odrezal kos kruha in ga dal na mizo, da ga
je bil lep kupéek, mi pa smo vse pojedli.

Nato smo se §li v pisarno javit, dali so nam
objavo in nas napotili v JoZefovo, ¢ef, da se
tam zbira transport za Jugoslavijo. Vozili smo
se skozi Budjejovice, Prago, Pardubice v JoSefo-
vo. Ko smo krenili s kolodvora, so nas srefali
trije na8i tovari§i, med njimi Simon Fajmut, ki
50 §li na vlak. Povedali so nam, da se peljejo v
Prago, ker so jih tukaj odslovili, &%, da tu ni
ve¢ zbirali¥ée transportov za Jugoslavijo. Mi
smo vseeno §li na komando, kjer so nam pove-
dali isto. Dali so nam kosilo, napisali drugo
objavo in z naslednjim vlakom smo se odpe-
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ljali &z Kraljevi Gradec v Prago, kamor smo
prispeli opolnodi, do jutra smo ostali na kolo-
dvoru.

Sadjak je bil malo znan v Pragi %e iz vojnih
Casov, zato je vedel, kje so dobivali prenotiste
vojaki, ki so bili na potovanju. Zjutraj smo od-
8li tja in nasli $e sedem naiih fantov, ki so po-
begnili isti dan kot mi, med njimi Maribortana
in Ljubljantana, ki sta prva pobegnila. Odsli
smo na jugoslovansko poslanidtvo, ki nas je na-
potilo v Brno na Moravskem, &e$, da bo v ne-
kaj dneh peljal od tam transport. V Brnu smo
bili pet dni, imeli smo dobro hrano. Dali so nam
vsakemu 20 kron.

Odpeljali smo se na Dunaj, kjer so bili Ze
obveddeni, da pridemo. Na kolodvoru nas je Ca-
kal neki Slovenec in nas spremil v hifo blizu
postaje, kjer je bila nastanjena srbska eta. Vpra-
Sal sem podnarednika, & imajo kaj veerje. Od-
vinil mi je, da nimajo. Nato sem ga vprasal,
kje imajo vodo. Pove, da v kuhinji, ter mi po-
kaZe, kam naj grem. Ko sem z vZigalicami iskal
vodo, sem pogledal v kotel in nadel dosti riZote.
Povedal sem tovarifem, kaj sem nafel, §li smo
v kuhinjo in vse pojedli. Zjutraj smo dobili hra-
no, a za rioto nas ni nihée vpradal. Ob 4. uri
popoldan smo dobili veferjo, ob petih pa bi se
morali odpeljati, a smo odsli 3ele opolnoti. Za
pot smo dobili mesno konservo in hlebec kru-
ha. Naslednji dan popoldan smo prispeli v Gra-
dec ter tam fakali nekaj ur. Od tam sem poslal
Gaéniku pismo v Linz v bolnico. Opisal sem

Ervin Wlodyga

mu, kod smo mi hodili ter da lahko $e drugi
gredo po isti poti.

V Maribor smo se pripeljali opolno&i. Vpra-
gal sem podporoénika na kolodvoru, kam naj
gremo, pa je rekel: »Kateri ste od Ljubljanske-
ga pedpolka, idite v Ljubljano, od Celjskega v
Celje, od Mariborskega pa se javite tukaj.« Od-
lo¢il sem se, da ne bom $el v Ljubljano.

Drugi so se odpeljali ob 3. uri zjutraj, jaz pa
sem podakal do 5. ure ter se odpeljal proti Pre-
valjam. Na Prevaljah so bili nekateri nadi fantje
od 11, &ete in so me dobro nasitili, nato sem
$el domov. Bilo je 7. julija.

Ostal sem doma teden dni, 14. julija sem se
javil v Pliberku na okrozni komandi. Naslednji
dan pa sem dobil odpustnico, ker so tedaj od-
puséali letnik 1896. To so spomini iz leta 1919.
Leta 1920 pa sem bil pet mesecev pomoZni
oro¥nik za &asa korofkega plebiscita, nekaj Casa
na Dolgi brdi pri Grebinju, a nato v Hrastu pri
Labodu.

Ker sem bil zaveden Slovenec, so me hoteli
nekateri izdajalci odstraniti, zato so me med
zadnjo vojno hitlerjanci med prvimi izselili v
Srbijo. Po osvoboditvi sem se vrnil v domati
kraj.

Ponosen sem na #rtve, ki sem jih daroval na
oltar domovine.

Po pripovedovanju borca za severno mejo Luka
Libnika zapisal Ivan Modrej

Prispevki k zgodovini Zelezarne

Ravne na

Koroskem

(Obdobje delniske druzbe 1927—1945)

uvoD

V tem prispevku nameravamo navesti ne-
kaj dejstev o ravnanju in politiki vodilnih lju-
di v Zelezarni Ravne med vojnama in v &asu
Il svetovne vojne. Dostopno gradivo nam ne
dopusga, da bi lahko zasledovali celoten raz-
Vo] podjetja, zato se bomo ustavili le pri
nekaterih dogajanjih. Spoznali bomo, da je
to ravnanje bilo zna&ilno za tisti &as, t.].
profitarsko, brezobzirno in nemoralno celo
za mes&anski pravni sistem. Sre&all se bomo
Z vrsto oseb, ki se jih nekateri spominjajo ali
Jih poznajo po pripovedovanju. Spominjajo se
njihovih dobrih in slabih strani, sodimo pa
Jih lahko le po njihovih dejanjih. Lahko ugo-
fovimo, da so bili tipiéni mes&anski ljudje,
ki sta jim bila glavna stvar le denar in oseb-
Ni prestiz. Delavsko »rajo« pa so v glavnem
Vsi prezirali. Ni &udno, da je ve&ina njih pre-

la na stran nemskega nacizma Iin da so po
Okupaciji zvesto sluZili hitlerjanskemu rezl-
mu. Tudi med njimi so bile 8astne izjeme, ni-
S0 vsi podlegli nacistiéni ideji, toda takoj
Po okupaciji so zgubili svoje poloZaje.

OD UKINITVE DRZAVNEGA NADZORSTVA
DO USTANOVITVE DELNISKE DRUZBE

Zelezarna Ravne, ki je bila last grofa Vin-
Ceénca Thurna-Valsassina, je prila po 1. sve-
tovni vojni v velike tezave. Ze tako] po raz-

~ Padu Avstro-Ogrske v zadetku novembra

1918 je prislo podjetje pod drzavni sekvester,

leta 1919 pa le pod drzavno nadzorstvo. Sek-

vester Je bil uveden zategadelj, ker je blil
lastnik nem3kega rodu. Thurnov svetovalec
dr. Heinrich Luckmann, jugoslovanski drzav-
ljan z dvojnim stanovanjem na Bledu in na
Dunaju, je dosegel, da je jugoslovanska ob-
last preklicala sekvester Ze julija 1919. leta
in uvedla drzavno nadzorstvo 30. junija 1922.
Za drzavnega nadzornika je bil imenovan dr,
Maks Obersnel.

Veliko huje je bilo za zelezarno to, da je
zgubila stara trZis¢a in dobavitelje surovin.
Trzisce v novi drzavi, Jugoslaviji, pa je osta-
lo neurejeno vse do njenega razpada leta
1941, Iz vojnih Easov je ostala vrsta neporav-
nanih dolgov, ki jih uprava podjetja v novi
drzavni preureditvi ni mogla izterjati. Denar,
vloZen v vojna posojila, je bil izgubljen. Za-
radi tega je bil denarno-gospodarski polozaj
za podjetje resnicno tezak.

Drzavni nadzornik je namre& zagovarjal
stalidce, da je treba povedtati proizvodnjo in
graditi delavska stanovanja. To bi zahtevalo
investicije. Uprava podjetja ni storila nice-
sar (edino moZno bi bilo najeti posojila za
investicije). Ko se je pa osamosvojila, se je
usmerila na povsem drugo pot. Hotela je si-
cer izdelovati kvalitetno jeklo, toda v progra-
mu ni imela investicij, ki so bile potrebne za
racionalno izdelavo kvalitetnih jekel. Zato so
zaceli iskati stike s tujimi firmami, predvsem
za avstrijskimi, da bi od njih dobivali suro-
vine in polizdelke. V Zelezarni na Ravnah bi
jih predelovali z valjanjem in kovanjem in
prodajali kot jugoslovanski izdelek. Tako je

vodstvo Zelezarne po navodilih dr. H. Luck-
manna stopilo v stik s koncernom Gebriider
Bohler et Co. A.G. na Dunaju, ki se je kaj
rad odzval ponudbam in stopil z Zelezarno
na Ravnah v poslovno skupnost. V zaéetku so
v okviru skupnosti na Ravnah valjali in ko-
vali Bohlerjeve surovine, toda séasoma so
narocali vedno vecje koli¢ine izgotovljenih
izdelkov In jih prodajali v Jugoslaviji kot last-
ne izdelke. Zelezarna je postala prodajni or-
gan Bohlerjevih jeklarn in je v vedno vegji
meri zanemarjala lastno proizvodnjo in na-
éelo zaséite domacega dela.

Kljub temu se je finanéni poloZaj Zelezar-
ne zaradi dolgov, najetih v tujih valutah, od
leta do leta slabsal in konéno dozorel do te
mere, da se je lastnik Vincenc Thurn po na-
svetu dr. H. Luckmanna odlo¢il za preuredi-
tev podjetja v delniSko druzbo. K finanéni
transakciji se je prikljuéil Kreditni zavod za
trgovino in industrijo v Ljubljani, katerega
vodilni ravnatelj je bil znani ljubljanski bang-
nik Josip Luckmann, sorodnik dr. H. Luck-
manna. Ta zavod je prekril prikljugitev Boh-
lerjevega koncerna kot glavnega partnerja.
Seveda si dr. Luckmann pri tem ni znal pri-
dobiti samo priznalne provizije, temveé tudi
vodilno upravno mesto. Tako je nastala del-
niska druzba.

USTANOVITEV DELNISKE DRUZBE

Nacelno dovoljenje za ustanovitev delniZke
druzbe je dal minister za trgovino in Indu-
strijo dr. Mehmed Spaho z odlogbo VI &t.
2273, dne 31. marca 1927. Kot ustanovitelja
sta javno nastopila le Vincenc Thurn in Kre-
ditni zavod za trgovino in industrijo v Ljub-
ljani. Ustanovna skup3&ina je bila v Maribo-
ru dne 24. junija 1927, pred tem je potrdil
veliki Zupan mariborske oblasti na podlagi
pooblastila ministra za trgovino in industrijo
predloZena druStvena pravila z odlo&bo 35t.
1575/2, dne 22. junija 1927. Na tej skup&gini
je bil izvoljen za predsednika grof Vincenc
Thurn. Po dogovoru je moralo biti pet &lanov
upravnega sveta jugoslovanskih drzavljanov,
&tirje pa so smeli biti tuji drzavljanl. Kot ju-
goslovanski drzavljani so bili izvoljeni v svet
na ustanovni skup3&ini:

dr. Vladimir Globo&nik-Sorolski, upokojeni
sekcijski naéelnik finan&nega ministra na
Dunaju,

dr. Josip Leskovar, odvetnik in predsednik
oblastnega odbora v Mariboru,

dr. inz. Heinrich Luckmann, rudarski stro-
kovnjak s stalnim bivali3¢em na Bledu In
Dunaju,

Josip Luckmann, ravnatelj Kreditnega za-
voda za trgovino in industrijo v Ljubljani.

Za Bohlerjevo skupino so prisli v upravni
svet:

Evgen Friedldnder, generalni ravnatelj
druzbe Gebriider Bohler et Co. A. A. iz Mdd-
linga pri Dunaju,

dr. Franz Heissing, namestnik generalnega
ravnatelja druzbe Bohler z Dunaja,

dr. Josip Herman Proft, centralni ravnatelj
in ¢lan nacelstva Béhlerjeve druzbe na Du-
naju.

Zasnova nove delnidke druzbe je s tem
postala popolna. Thurn je prejel za svoje pod-
jetjie na Ravnah 4.9 milijonov dinarjev ali
359, od delnigke glavnice 14 milijonov di-
narjev. Najmoc&nejsi delniar je postal vele-
podjetnik Otto Bohler, ki pa je spo&etka mo-
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Uradniki in tehnitno osebje leta 1928, v prvi vrsti z leve proti desnl stoji prvi Plankl, tretji z
desne pa Lovro Kuhar

ral previdno nastopati, da stvarno stanje ni
bilo preveé oé&itno.

Ta ustanovna skupiéina je pomenila prak-
titno zaton samostojnosti grofa Thurna kot
podjetnika, ki je imel odslej vedno manj po-
membno viogo. Od sedaj je bila ravenska
?elezarna pod vplivom In v najtesnejsi zvezi
z veliko svetovno firmo in predstavnico nem-
gko-avstrijske oborozitvene industrije Gebri-
der Bohler et Co. A.G.

Grof Vincenc Thurn tezkega gospodarske-
ga poraza nl prenesel in je umrl 6. aprila
1928. leta. Po njegovi smrti je prevzel pred-
sedstvo delnike druZzbe dr. Josip Leskovar.
V upravnem svetu mu je sledil sin Aleksan-
der Thurn, ki je bil jugoslovanski drzavljan.
Delnice sta podedovala sinova Aleksander
(17,59,) in Jurij Thurn (17,5 %). Denar del-
nidke druzbe so uporabili za odplagilo bang-
nih dolgov, tako da ga je za investicije
zmanjkalo. Po pravilih je bil upravni svet po-
oblagcen, da sme povi3ati delniSko glavnico
na 20 milijonov dinarjev brez predhodne odo-
britve oblasti, vendar tega pooblastila do
okupacije niso izrabili. Minister Spaho je za
poviSanje delniske glavnice zahteval, da je
treba od Thurnovega deleza prodati jugoslo-
vanskim drZavljanom 159, delnic. Po usta-
novitvi druzbe so bile delnice razdeljene
tako:

Vincenc Thurn — 4,900.000 din ali 35 9%

Kreditni zavod za trgovino in industrijo v
Ljubljani — 1,400.000 din ali 10 %

Kredit. zavod za trg in ind. v Ljubljani kot
zaupnik Bohlerjevega koncerna — 4,200.000
din ali 30 %

Bohlerjev koncern — 3,500.000 din ali
25 %%

Skupaj — 14,000.000 din ali 100 9/,

Dodatno Bdhlerjevo udelezbo 30 %, poleg
javno prikazanih 259/, je maskiral Kreditni
zavod za trgovino in industrijo v Ljubljani
kot svojo udelezbo. To je postalo oéitno Sele
leta 1941.

Delniska druzba je bila vpisana v trgovski
register v Mariboru dne 13. avgusta 1927
pod prejsnjo firmo jeklarne z dodatkom =del-
niska druzba«, toda na prvem mestu je bilo
zapisano besedilo v srbo-hrvaskem jeziku, ki
se je glasilo: Fabrika celika Djordja grofa
Thurnskog u Ravnama, dionitarsko drudtvo —

potem Sele v slovenskem jeziku: Jurija gro-
fa Thurnskega jeklarna na Ravnah. Ime fir-
me sledi e v nem&kem, angledkem, franco-
skem in Italijanskem jeziku. Drustvena pra-
vila so predvidevala sedeZ drustva Ravne—
Gustanj, devet ¢lanski upravni svet (&lane
smo Ze navedli). Kot nadzorni organ drustva
sta bila predvidena dva revizorja in nadelnik.
Njih delo je bilo omejeno le na pregled ra-
éunskega zakljucka.

USTANOVITEV PODRUZNIC V ZAGREBU
IN BEOGRADU TER PRENOS SEDEZA
DRUZBE V BEOGRAD

Nova delniska druzba je odprla leta 1928
v Zagrebu podruznico pod naslovom »Tvor-
nica ¢elika Jurija grofa Thurnskog u Ravna-
ma, dioni¢arsko druitvoe, katere vodstvo je
hilo zaupano Slavku Verdikonu, vodilnemu
slovenskemu uradniku na Ravnah. Podruzni-
ca je bila v glavnem za hrvatsko ozemlje in
zlasti za dobave zagrebski in sarajevski Ze-
leznidki direkciji. Poleg ravenskih izdelkov
je prodajala Se Bohelrjeve proizvode. Likvi-
dirana Je bila leta 1941, ko je Bohlerjev kon-
cern ustanovil za ozemlje Nezavisne drzave
Hrvatske posebno delnisko druzbo.

Zelezarno na Ravnah je ze pred . svetovno
vojno zastopala v Beogradu Svicarska firma
Voegeli et Co., ki je prodajala razmeroma
znatne koli¢ine Thurnovega jekla v Srbiji. V
novonastali Jugoslaviji je imela $Se naprej
zastopstvo Zelezarne za srbsko ozemlje. Na-
rascéajocl posli, posebno v zvezi z drzavnimi
dobavami, so kmalu zahtevali posebno pred-
stavnistvo v Beogradu. Po vkljucitvi zelezar-
ne v interesno obmoc¢je Bohlerjevega kon-
cerna, zlasti pa po preureditvi podjetja v del-
nisko druzbo, je Svicarsko predstavnistvo
prodajalo tudi Bohlerjeve izdelke. To pred-
stavnistvo je vodil od leta 1929 dalje Boh-
lerjev predstavnik Otto Rudolf Bilowitzki.

Na podlagi sklepa upravnega sveta, spre-
jetega na seji dne 5. VI. 1931, je bila v Beo-
gradu namesto prejSnjega predstavnistva
ustanovijena posebna podruZnica, ki so jo
vpisali v beograjski trgovski register. Vodja
je postal jugoslovanski drzavljan Bernard
Svolsak, v resnici pa je ostal Bilowitzki, za
katerega Je druzba pri oblasteh izposlovala
dovoljenje za zaposlitev. Podruznica je pre-
vzela, kakor je bilo razvidno iz njenih poslov-

nih papirjev, tudi izkljuéno zastopstvo Bdhler-
jevih tovarn. Njeni posli so se v desetletju
pred vojno moéno razvili in dobivali vedno
vecji pomen po obsegu in vrednosti. Od tr-
govskega poslovanja je mela tudi pomemb-
ne posredne koristl. Poslovala je do leta
1939, ko je novo naclonalsocialistiéno vod-
stvo Bohlerjevega koncerna sedez delniske
druzbe Thurnove Zelezarne preneslo v Beo-
grad.

Predstavniki koncerna na Ravnah so si
tako] priceli prizadevati za prenos sedeia v
Beograd.

Predstavnik koncerna pri beograjski po-
druznici ravenske delniSke druzbe Bilowitzki
je stopil v stik z beograjskim advokatom dr.
Vinkom Zorcem, ki je do septembra 1939 po
navodilu dunajske Bohlerjeve centrale izde-
lal povsem nova pravila za druzbo v srbskem
jeziku. Bistvene spremembe v primeri s slo-
venskim besedilom iz leta 1927 so bile po-
leg prenosa sedeza v Beograd v glavnem
naslednje: lzpui&eni so bili vsi odstavki, ki
so prikazovali historiat ustanovitve in po-
datek o prvotnl delnidki glavnicl. Izpuscena
je bila dolo¢ba, da se mora 15 % delnic, ki
so bile dologene kot protivrednost za vklju-
¢itev zelezarne v delnisko druzbo, jJavno pro-
dati jugoslovanskim drzavljanom, in da se
mora seznam podpisnikov predloziti mini-
strstvu industrije In trgovine v pregled in
odobritev, kakor tudl doloéilo, da Je treba
prikazati Stevilo novih delnic pri morebitnem
poviSanju delniSke glavnice na 20,000.000
dinarjev. Crtana je bila tudi dolotba, da mo-
rajo imeti v upravnem svetu, po novem Vv
supravnem odboru«, veéino jugoslovanski
drzavljani. Dolo¢be o nezdruzljivosti funkcije
v upravi ali sluzbe v podjetju s élanstvom
v upravnem odboru so bile &rtane, prav tako
tudi dolocbe, da smejo pregledniki, ko revi-
dirajo radunski zakljucek, zahtevati pojasni-
la in tudi to, da mora biti ragunski zaklju-
éek objavljen vsaj §tiri tedne pred glavno
skupséino.

Taksno spremembo pravil so uradno ob-
ravnali prvié na seji upravnega sveta dne
3. maja 1939, toda glavna tema je bila prenos
sedeza v Beograd. V svet je bil pred sejo
kooptiran beograjski advokat dr. Vinko Zorc.
Za prenos sedeza so bili dr. Henrik Luck-
mann, dr. Erwin Daub in dr. Vinko Zorc. Pre-
nos so utemeljevali s prednostmi, ki naj bi
jih s tem druzba dosegla, zlasti so poudarjali,
da bi se podjetje tako izognilo dodatnemu
davku zaradi neposrednih dobav drzavnim
ustanovam. Edino Avgust Tosti, ravnatel]
Kreditnega zavoda za trgovino in Industrijo
v Ljubljani, je bil proti.

Na glavni skup3gini delni¢arjev pod pred-
sedstvom dr. Josipa Leskovarja, odvetnika iz
Maribora, dne 25. maja 1939, so sklenili pre-
nesti sedez druzbe v Beograd in sprejeli so
nova pravila. Predstavnik Bohlerjevega kon-
cerna pri beograjski podruznici se je zavzel
za takojdnjo izvedbo teh sklepov. Avgust To-
sti je sicer protestiral, izvedbo sklepov so
mu pozneje kar prikrili. Dr.Zorc je vloZil viogo
pri ministrstvu za trgovino in industrijo, da
bi odobrilo sklepe skupséine z dne 25. maja
1939. Ministrstvo je to tudi storilo. Dr. Zorc
je nato izposloval vpis v trgovski register pri
beograjskem trgovskem sodi5¢u, ki je obja-
vilo v Sluzbenih novinah (28. decembra 1939)
alavne doloébe novih pravil in imena &anov
upravnega odbora in prokuristov.
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Kmalu po prenosu sedeza se je kot glavni
direktor uveljavil Otto Bilowitzki, kot je sam
povedal avtorju tega sestavka leta 1977. Teh-
niéne posle na Ravnah je tedaj vodil direktor
inZ. David Lorberau, Bilowitzki pa trgovske
posle v Beogradu. Velika razdalja med njima
je povzrocala tezave, ker sta morala oba pod-
pisovati pomembne akte. Finanéne zadeve je
Se urejal Lorberau, s sopodpisniki pa ni bilo
teZav, ker sta bila na Ravnah prokurista
Franc Aschenbrenner in Kurt Jaensch. Da bi
Bilowitzkemu olajsali delo, so na predlog
dr. Leskovarja na Ravnah imenovali za pro-
kurista uradnika Antona Korosca in ga takoj
premestili v Beograd. Od tega trenutka da-
lje pa je tudi denarne zadeve urejal Bilowitz-
ki. Lorberau je odseda) vodil e samo teh-
nicne posle. Kmalu po okupaciji Jugoslavije,
dne 31. maja 1941, so ga upokojili. Tik pred
nemskim napadom na na$o drzavo, 1. aprila
1941, je prisel na Ravne baron Ungern von
Sternberg, ki je po odhodu Lorberaua zasedel
njegovo mesto. Le-ta je pozneje postal pred-
sednik, Bilowitzki pa &lan upravnega odbora.

Zanimivo In zna&ilno za takratne razmere
Je tudi to, da o omenjenih spremembah ma-
riborsko sodis&e sploh ni bilo obves&eno,
Ceprav je bila druzba pri njem registrirana.
Beograjski sedez je Sele 21. junija 1940 izvo-
ll obvestiti bansko upravo v Ljubljani, da
ima ravenska zelezarska delnigka druzba svoj
sedez v Beogradu.

Ko se je podjetje preuredilo v delnigko
druzbo, je bil njegov ravnatelj inZ. David
Lorberau, doma iz Seckaua, ki je bil sluzbo-
val v podjetju Ze od leta 1916. Knjigovodija je
bil prokurist Franc Aschenbrenner, jugoslo-
vanski drzavljan nem3ke narodnosti, ki je bil
V Zelezarni Zze kakih 25 let, blagajnik pa Kurt
Jaensch, poljski drzavijan nem&ke narodno-
sti, ki je prav tako dolga leta sluzboval prl
Podjetju. Edini Slovenec med uradnitvom,
ki je lahko pridakoval, da bo prisel kdaj na
?‘Odilno mesto, je bil Slavko Verdikon, ki ga
Ie sprejel v sluzbo drZzavni nadzornik leta
1920 in je bil Ze dobro uveden v komercialno
Poslovanje Zelezarne.

Po ustanovitvi delnidke druzbe se to stanje
V zagetku ni spremenilo, a ko je bila osno-
Vana podruznica v Zagrebu, je moral Slavko
Verdikon prevzeti njeno vodstvo. Kot vodil-
Na uradnika sta bila tedaj sprejeta dva jugo-
slovanska drzavljana, dr. Anton Pinter, ki je
Ostal le nekaj let, in Anton Koro3ec, ki |e ka-
Sneje postal prokurist in je ostal v sluzbi do
Maja 1945, K beograjski podruznici Zelezarne
je prisel leta 1929 Bohlerjev zastopnik Bilo-
Witzki, ki je zadel igrati vse pomembnejSo
vlogo v podjetju. Kasneje je dal pobudo, da
S0 sedez delnidke druzbe in s tem central-
Nega vodstva prenesll v Beograd, s tem pa
e postal ravnatel] podjetja. Leta 1941, tik
bred nemsko agresijo, je Bohlerjev koncern
delegiral v podjetje #e enega svojih ljudi,
barona Ungern-Sternberga, ki je nasledil inz.
Lorberaua in postal glavnl ravnatelj, medtem
ko Je inz. Stane Turk, ki je bil pod pritiskom
lugoslovanskih oblasti sprejet kot pomoé&nik
favnatelja, ostal e napre] na podrejenem
Polozaju.

Ko je nemski napad leta 1941 zruil Jugo-
slavijo, je Bshlerjev zastopnik direktor Bilo-
Wizki spet prenesel sedez druzbe iz Beogra-
da na Ravne. Sedaj so na Ravnah prevzeli
Vodstvo le Bohlerjevi ljudje. InZenirja Stane-
ta Turka in Se nekaj drugih names&encev,

i s0 veljali za Slovence, so zaprli in izselili,

Ko je Ungern-Sternberg zaradi posebne voj-
ne potrebe moral zagasno zapustiti svoje me-
sto pri zelezarni, ga je priSel nadomestovat
vodja livarne v Kapfenbergu inZ. August Sup-
pan. Leta 1942 je priSel iz Nemcije za tehnig-
nega ravnatelja inz. Alois Fischnich, leta 1943
pa za obratovodjo inZ. Josip Kogelnik. Po od-
hodu glavnega direktorja von Ungern-Stern-
berga leta 1944 je zasedel njegovo mesto inZ.
Albert Kielhauser, ki je ostal na tem mestu
vse do svoje smrti 3. maja. 1945. (Pri Dravo-
gradu so partizani streljali na njegov avto
in ga smrtno zadeli). Personalni in politiéni
vodja je bil dipl. ek. Robert Weck. Razen ne-
kaj izjem so bili vsi vodilni ljudje &lani
NSDAP (Nacionalno-socialistiéna nemska de-
lavska stranka, uradno ime Hitlerjeve naci-
stiéne stranke).

Prodor Bohlerjevih ljudi v Zelezarno se je
zacel kmalu po ustanovitvi delnidke druzbe.
Postopoma so prevzeli vsa vodilna mesta,
pod okupacijo pa ves administrativni, proiz-
vodni in komercialni aparat.

BOHLERJEV KONCERN

Cas je, da nekaj spregovorimo o Bdhlerje-
vem koncernu, da bi nekoliko razumeli raz-
merja med to mednarodno grupacijo in naso
takratno Zelezarno.

Zatetek Bohlerjevega koncerna je bila
skromna trgovska druzba Gebriider Béhler
et Co., ki sta jo ustanovila na Dunaju leta
1870 brata Albert in Emil Bohler, nemska
drzavljana iz Frankfurta na Maini. Druzba je
zaCela trgovati predvsem z jeklom in je naj-
prej prevzela zastopstvo jeklarne v Kapfen-
bergu. Pozneje je zatela sama izdelovati je-
klo in jeklene izdelke in dobila je v svoje
roke nekatere manj$e avstrijske obrate, leta
1894 pa tudi jeklarno v Kapfenbergu.

Podjetje Ja zatelo v Kapfenbergu izdelova-
ti granate za mornariSke topove in drugi voj-
ni material, v ta namen so ustanovili poseb-
no jeklarno v Ratiboru v Nemgéiji. Leta 1899
se je druzba preuredila v delnidko druzbo
Gebriider Bohler et Co. A. G. s sedezem v
Berlinu. Prié¢ela je izvazati v razlicne drzave
in podjetje se je vedno bolj vetalo, predvsem
potem, ko je dobilo monopolni polozaj pri

drzavnih dobavah v carski Rusiji. Velike us-
pehe je doseglo s proizvodnjo zbolj8anih vrst
brzoreznega jekla in kvalitetnega jekla v
elektropeéeh. Druzba je kmalu razsirila pro-
izvodnjo na topovske cevi iz legiranega jekla,
na oklepne ploS¢e in na druge potrebcine
za tezko oborozitev. V letih 1913—1915 so
zgradili novo veliko jeklarno v bliZini Diissel-
dorfa. V prvi svetovni vojni so vsi obrati
druzbe stalno rasli in prina3ali velikanske
dobicke. Zlom centralnih sil je sicer druzbo
spravil v tezave, toda kmalu jih je obvladala.
Delniski kapital, ki je ob ustanovitvi delniske
druzbe (1899) znasal 12,5 milijonov mark, se
je postopoma poviseval do leta 1916 na 25
in do leta 1922 na 55 milijonov mark.

Leta 1924 se je druzba temeljito preure-
dila. Osnovali so celo vrsto afilacij (pridru-
Zitev) v Zirichu, Budimpe$ti, Bukaresti, Pra-
gi, na Japonskem, v Argentini. Za avstrijske
obrate pa je bila ustanovljena posebna del-
niska druzba s sedezem na Dunaju (Gebrii-
der Bohler et Co. A.G. Wien), s kapitalom
8 milijonov Silingov. Vse te delnike druzbe,
tudi nemé&ko, s sedeZem v Berlinu, je zdruze-
vala nova mati¢na druzba z imenom Vereinig-
te Bohlerswerke A. G. Zirich, ki je imela
19,5 milijonov Svicarskih frankov delniskega
kapitala. Ceprav je bil finanéni sedez prene-
sen v Svico, je glavna uprava ostala na Du-
naju in v Berlinu. Koncern je imel pomembno
vlogo pri oborozitvi Nemé&ije in njenih sate-
litov. Ko je hitlerjanska Neméija prikljuéila
Avstrijo in si podvrgla Cehoslovako, sta se
berlinska in dunajska druzba zdruzili v enot-
no druzbo Gebriider Bohler et Co. A.G. s
sedezem na Dunaju. Njen delniski kapital je
znaSal leta 1939 45 milijonov, rezerve pa so
znaSale nad 36 milijonov mark. Druzbo so
javno prikazovali kot velikonem&ki koncern.

Tore] je bila Zelezarna na Ravnah le ena
izmed manjsih »delavnic« v vrsti &tevilnih
podjetij te nemdke nacionalne druzbe, ki je
sluzila zlo€inski Hitlerjevi politiki in podpi-
rala njegov osvajani pohod. Za bajno bogate
delnicarje je bila dovol] pomembna kot most
za osvajanje jugoslovanskega trga, po oku-
paciji nase domovine pa kot oboroZitveni
obrat.

Centrala Bohlerjevega koncerna v Beogradu
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Pri inventuri leta 1939 v »pokariji« tretji z leve kasnejii tehniéni direktor inz. Franjo Mahoréic

OBDOBJE OKUPACLJE

Za zaCetek tega poglavja navedimo nekaj
podrobnosti ob vdoru okupatorjev v naso do-
lino, ki jih navaja v svojem poroéilu, dne 6.
novembra 1941. leta, inZ. August Suppan, od
okupatorjev postavljeni poverjenik podjetja.

Dne 21. marca 1941, torej Se v €asu stare
Jugoslavije, je nastopil svojo, sluzbo novo
predvideni direktor baron Ungern von Stern-
berg. Zelezarno je vodil skupaj s takratnim
direktorjem Lorberauom, ki je od3el iz pod-
Jetja 1. junija 1941. leta.

Nadalje pravi, da se je zacela vojna z Ju-
goslavijo 6. aprila ob 6. url zjuraj in Se isti
dan so razstrelili Zelezniske in cestne mo-
slove ter predore. Zelezarna je obratovala
do 8. aprila do 14. ure. Delo je bilo ustavlje-
no in le varnostna posadka pri generatorjih
in elektriénih napravah je ostala v tovarni.
Devetega aprila med 19. in 21. uro so zade-
le prihajati nem3ke ¢ete. Na Ravnah in oko-
lici je bilo le nekaj malenkostnih spopadov,
v podjetju zaradi tega ni bilo Skode, le viso-
konapetostnl vod iz Velenja je bil pretrgan
za 24 ur.

Delo v zelezarni je mirovalo do 19. aprila,
torej le 10 dni. V tem ¢&asu je bil ponovno
vzpostavljen mir, toda z obratovanjem ni bilo
mogoce zacetl, ker so bile zasilne ceste na
razpolago vojastvu in ni bilo mogoée dovaza-
ti surovin, pa tudi delavci, ki so stanovali v
bolj oddaljenih krajih, niso mogli prihajati
na delo.

Po 19. aprilu so zageli delati v jeklarni,
valjarni in kovacnici, medtem ko so ostali
manj51 obrati mirovall e dalj Gasa. Kljub te-
mu je prodaja potekala naprej; prodajali so
stare zaloge vojski in drugim odjemalcem.
Priblizno po enem tednu so vojska, drzavne
zeleznice in remontna podjetja, med njimi
reperaturne delavnice v Mariboru, narocila
precejinje kolicine materiala. Omenjene de-
lavnice iz Maribora so narogile 90 ton od-
bojnih vzmeti, ki jih je bilo mogo&e dobaviti
iz prejSnjega naro€ila jugoslovanskih Zelez-
nic. Ta narocila so znasala priblizno 100 ton
in obratovanje v jeklarni in valjarni je bilo
zagotovljeno za veé tednov. Dne 23. aprila
je avtor poroéila prevzel sluzbo v Zelezarni

in je prinesel s seboj iz Kapfenberga naro-
¢ila za livarno in kovaénico in sedaj sta tudi
ta dva obrata zacela z delom. Le obrata za
proizvodnjo osi in podkev ter vzmetarna so
e mirovali, ker moznosti dobav na Hrvasko
in v Srbijo 3e niso bile razjasnjene, kajti
tovrstno blago so prodajali vecinoma tja.

V zaCetku maja so priceli aretirati »poli-
tiéno obremenjene osebe«. Gestapo je zaprl
inZ. Turka in obratovodjo delavnice za proiz-
vodnjo osi lvana Stravsa ter Se pet &lanov
kolektiva. Trije nameS&enci skupaj z 12 de-
lavci s0 zbeZali s »srbskimi« &etami in sc
niso vrnili na svoja delovna mesta.

Najveije tezave so bile s transportom.
Vodstvu Zelezarne je uspelo z muko dobiti
pet tovornjakov. Da bi dopolnili skromne za-
loge starega Zeleza, so takoj razrezali raz-
streljene mostove in jih prepeljali v tovar-
no. Premog, koks, surovo Zelezo, apno in
drugo so prevaZzall s kamioni s pliberske Ze-
lezniske postaje, do koder je normalno po-
tekal zelezni$ki promet iz notranjosti »rajhae.
Taico je bilo zelezarni omogo&eno delo brez
nadaljnjih prekinitev.

S trgovskimi pogodbami med Hrvasko,
Italijo in Bolgarijo so se odprla trziséa teh
drzav. lzvozna dovoljenja je dal tudi Sef ci-
vilne uprave (Chef der Zivilverwaltung — to
je bil dr. Kutschera, koro8ki gauleiter, ki je
bil Sef civilne uprave za Gorenjsko in MeZzi-
gko dolino, op. E. W.). Drugace pa je bilo s
Srbijo, ker 8e ni bilo jasnih stali3¢ glede do-
bav na to podroéje, kajti od tam so stalno
prihajala vprasanja in naroéila.

Kontigiranje in Sifriranje, ki ga je uvedla
driava, je povzrotalo motnje v poslovanju.
Od 1. oktobra dalje so dobavljali v »rajhe« in
na zasedena oziroma prikljuéena ozemlja sa-
mo pod Siframi. Naroéila, ki so znaSala 1.
novembra 5000 ton, so padla pod to Stevilko
(v poroé¢ilu ni navedeno, za koliko, op. E. W.),
ker pri nekaterih strankah ni bilo mogoée
uvesti Sifriranja. Zaradi tega sta trpela pred-
vsem valjarna in kovaénica ter sta Ziveli ta-
ko reko& iz rok v usta. TeZava s Sifriranjem
je bila v tem, da so bile cene ravenske Zele-
zarne znatno visje od cen v »rajhu«. Edina
prednost je bila, da je imela Zelezarna kraj-

¢e dobavne roke. Avtor poroila dodaja, da
si Je vodstvo tovarne prizadevalo za izjem-
no dovoljenje, da bi lahko prodajalo brez §i-
fer in Sele potem bi lahko zaposlili vse ob-
rate do polne zmogljivosti.

Novo obzidana martinovka ja zacela delati
kljub koé&ljivemu stanju, »%er bi bilo neodgo-
vorno dopustiti v danasnjem ¢asu izpad pro-
izvodnje,« zakljuéuje svoje porocilo inz. Sup-
pan. Seveda, to je le Suppanova podoba, nih-
ée pa Se ni raziskal, kaj se je pravzaprav
dogajalo v zelezarni in okoli nje v tem usod-
nem letu.

Poglejmo, kaj so v tistem ¢asu poceli la-
stniki podjetja, t.j. skupina Béhlerjevih ljudi.

Ko so nemske cete zasedle vegji del Slo-
venije in uvedle nems$ko upravo, ko je torej
bilo videti, da je prejSnja drzavna skupnost
na jugoslovanskem prostoru za vecéne cass
porusena, so Béhlerjevi ljudje (Bilowitzki v
Beogradu, dr. Luckmann v Ljubljani, dr. Daub,
inz. Kron, dr. inz. Leitner na Dunaju) spoznali,
da ustroj delniske druzbe s sedezem v Beo-
gradu ni vet v skladu z interesi Béhlerjevega
koncerna. Kajti polozaj je bil tak, da je bilo
centralno vodstvo druzbe v Beogradu, na
ozemlju svojaSkega zapovednika v Srbiji«,
podruznica je bila registrirana v Zagrebu,
na ozemlju tako imenovane Nezavisne drza-
ve Hrvatske, Zelezarski obrati pa so bili na
slovenskem ozemlju, ki ga je okupatorska
oblast upravljala ze kot sestavni del nem3ke
drzave. 1z zagate, ki so si jo sami skuhali,
so0 zaceli iskati izhod s pomoéjo okupatorskih
oblasti. Tem so prikazali polozaj v drugaéni
lugi, ¢es jugoslovanske oblasti so prisilile
podjetje, da je preneslo svoj sedeZ v Beograd.
Po intervencijah Bohlerjeve skupine v Berli-
nu, Beogradu in Mariboru je kon&no obvelja-
lo stalis¢e, da so vse spremembe, ki so bile
izvedene zaradi prenosa sedeZa v Beograd,
za nemske oblasti pravno brez pomena, ker
spremembe niso blle vpisane v mariborski
trgovski register. Ze poprej pa je upravni
svet, okrnjen, ker so izlocili dr. Josipa Le-
skovarja in grofa Aleksandra Thurna, s pi-
smeno okroZnico sklenil sklicati glavno skup-
§¢ino za dan 30. junija 1941 v Beogradu.

Na tej skup3&ini so sklenili naslednje:

1. Sede? delnidke druzbe prenesti iz Beo-
grada na Ravne.

2. Celotno aktivno in pasivno premoze-
nje delniske druzbe na ozemlju vojadkega
zapovednika v Srbiji prenesti na novo Boh-
lerjevo afilacijo »Braca Bohler i. komp., ak-
cionarsko drustvo Beograd«.

»Trgovadki sud« v Beogradu je odklonil
sodno objavo tega sklepa, ¢e$, da je treba
najprej druzbo likvidirati, potem jo je 3ele
mogoce ¢rtati iz trgovskega registra. Sele
po intervenciji Bohlerjevih ljudi pri okupator-
ski oblasti v Beogradu je 19. septembra 1941
objavil ta sklep. Pri mariborskem trgovskem
registru je poseben pooblaséenec okupacij-
ske oblasti za izvedbo posameznih ukrepov
z namenom, da bi za8&itil nem3ke pravne in-
terese, 30. septembra 1941 odobril é&rtanje
gtirih élanov upravnega sveta (&rtani so bili:
dva c¢lana, katerih funkcija je prenehala ze
dve leti prej, in pa dr. Josip Leskovar ter
grof Aleksander Thurn) in vpis dveh novih
¢lanov. Vpisana sta bila dr. inZ. Franc Leit-
ner, centralni tehniéni ravnatel] Bohlerjeve-
ga podjetja, ki je bil izvoljen v upravni svet
Ze 25. maja 1939, in dr. inz, Franc Rapatz,



KOROSEI FUZINAR

Jez pri stari valjarni, zgrajen 1856, leta

ki je bil fzvoljen v upravni svet na glavni
skup&éini v Beogradu 30. junija 1941. Hkrati
so bili vpisani trije novi prokuristi Zelezarne
(baron Ungern ven Sternberg, inZ. August
Suppan in Antan Korodec, a dva prejénja sta
Pila &rtana. S temi vpisi je bila priznana pod-
Ietju neprokinjena pravna eksistenca v mari-
borskem registru s sedezem na Ravnah, t. .
Po drustvenih pravilih, ki so bila v veljavi
pred sklepom glavne skup3éine, ki je bila
25. maja 1939.

V Zagrebu je Bohlerjev koncern osnoval
delnizko druzbo »Braca Bohler et Co. d.d.
Zagrebe«. Ustanovna skupséina je bila 3. sep-
tembra 1941. Njen vodja je postal Slavko
Verdien, ki je dosedaj vodil staro podruz-
nico ravenske Zzelezerne in je bila s temi
Spremembemi ukinjena.

Dne 13. novembra 1941 je bila v Mariboru
izredna glavna skup3&ina delnidarjev. Bohler-
jev koncern je zastopal dr. Rihard Kimmel
Z Dunaja, Bohlerjev Kreditnemu zavodu v
Ljubljani zaupani delniski paket dr. Edmund
K}lpnik iz Maribora, Kreditni zavod v Ljublja-
Ni Josip Luckmann iz Ljubljane, dezelo Koro-
rosko (s prejsnjimi delnicami grofa Aleksan-
dra Thurna) vladni svetnik dr. Erich Zenk! iz
Celovca, navzod pa je bil tudi grof Jurij
Thurn iz Zelezne Kaple. Njemu okupacijske
Oblasti niso zaplenile deleza kot njegovemu
brlalu Aleksandru. Na tej skupscini so skle-
nili:

1. Razveljavill so sklepe glavne skup&éine,
ki je bila 25. maja 1939, o prenosu sedeza v
Beograd,

2. Priznali so izklju&itev iz upravnega sveta
dr. Josipa Leskovarja, grofa Aleksandra Thur-
Na in dr. Vinka Zorca v smislu Ze sprejetih
sklepov becgrajske glavne skup3tine, ki Je
bila 30. junija 1941.

J. Potrdili so sklep beograjske glavne skup-
§¢ine z dne 30. junija 1941, s katerim je bil
Izvoljen v upravni svet dr. inz. Franc Rapatz
Iz Kapfenberga.

4. Potrdili so sklepe beograjskih glavnih
Skupagin z dne 15. aprila 1940 in 30. junija
1941 o odobritvi ratunskih zakljuikov za leto
1939 in 1940.

Prva naslednja skup3&ina delnidarjev je
bila na Ravnah dne 25. junija 1943. Odobrila
le ragunski zakljugek za prvo polletje 1941,

clvoritveno biicnco v markah dne 1. julija
1941, radunski zakljuéek za drugo polovico
leta 1041, racunski zakljuézk za leto 1942,
povisenje delniske glavnice na 3,000.000 mi-
lijone nem8kih mark in nova pravila, dolo-
fena v skladu z nem&kim delniskim pravom.
lzvoljen jo bil tudi Stiri¢lanski nadzorstveni
svet, l:i je imel Sirga pooblastila kot prejénji
upravni svet — imel je pravico imenovati
wedsedstvo delniske druzbe, ki se vpide v
trgovski register.

Ko so leta 1942 uvedli v Kranju poseben
‘roovski register za zaszdeno ozemlje Koro-
ke in Goreniske, so Zelezarno na Ravnah
¢rtali iz mariborskega in jo vpisali v Kranj-
ski register. Iz novega registra je videti, da
je sedez druzbe 3¢ ostal na Ravneh in da je
delniska glavnica znaSala 3.000.000 mark.
Clani predsedstva druzbe, ki so bili vanj
vpisani 3. julija 1943, so bili naslednji:

1. Inz. Constantin Ungern von Sternberg,
direktor, predsednik,

2. Otto Rudolf Bilowitzki, komercialni rav-
natelj, &lan,

3. Inz. Alois Fischnich, tehniéni ravnatelj,
namestnik ¢lana.

Istocasno sta bila vpisana Se prokurista An-
ton KoroSec in dr. Matija Meznari¢. Dne 10.
marca je bil Alois Fischnich vpisan kot re-
den &lan. Dne 20. junija 1944 pa so &rtali iz
registra barona Ungerna von Sternberga, ker
je el na novo sluzbeno mesto. Namesto nje-
ga pa so vpisali njegovega naslednika, glav-
nega direktorja inz. Alberta Kielhauserja kot
predsednika nacelstva. Clani nadzornega
sveta v registru niso navedeni.

Sprememba delezev na delniski glavnici

Delniski delezi so bili 6. aprila 1941 na-
slednji:

Aleksander Thurn — 17,59, — 2,100.000
din nom. vred.

Jurij Thurn — 17,5 9/ — 2,100.000 din nom.
vied.

Kreditni zavod v Ljubljani, lastni paket —

10 9% — 1,200.000 din nom. vred.

Kreditni zavod v Ljubljani Bbhlerjev paket
— 30 9% — 3,600.000 din nom. vred.

Gebriider & Co. A. G. — 25 ¢/, — 3,000.000
din nom. vred.

Skupaj — 100 % — 12,000.000 din nom.
vred.
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Delez grofa Aleksandra Thurna, jugoslo-
vanskega drzavljana, je okupacijska oblast
zaplenila in nakazala deZell Koro3ki. Delni-
Ska glavnica z valorizacijsko bilanco dne 1.
julija 1941 je bila spremenjena v 900.000 nem-
&lih mark. Kreditni zaved je izrocil zaupani
mu paket pravemu lastniku Bohlerjevemu
kencernu. Posestno stanje po teh spremem-
bzh je bilo takino:

Zaplenjeni delez grofa Aleksandra Thur-
na — 17.5 % — 157.500 n. mark

Grof Junij Thumn — 17,59 — 157.000 n.
mark

Kreditni zavod v Ljubljani, lastni paket —
10 9/p — 90.000 n. mark

Gebrider Bohler & Co. A.G. — 55 9% —
495.000 n. mark

Skupaj — 100 % — 900.000 n. mark.

Leta 1943 je koncern Gebriider Béhler &
Co. A.G. ob izkljuitvi ostalih delniGarjev
povisal delnisko glavnico z vplagilom
2,100.000 mark na 3,000,000 mark. Hkrati je ku-
pil od ljubljanskega kreditnega zavoda dote-
danji delez. Po teh transakeijah je bilo last-
nisko stanje naslednje:

Zaplenjeni delez grefa Aleksandra Thurna
— 5,25 9/, — 157.000 n. mark

Grof Jurij Thurn — 5,259/,
mark

Gebriider Béhler &
2,685.000 n. mark

Skupaj — 100 9, — 3,000.000 n. mark.

— 157.500 n.

Co. A.G. —895% —

Takoj, ko so zeplenili delez grofa Aleksan-
dra Thurna, se je Béhlerjev koncern zagel
pogajati z dezelo Korosko, da bi ga odkupil.
1z spisov ni razvidno, all mu je to uspzlo.
Cc je odkup uspel, je bil Bbhlerjev delez
94,75 ¢/, delez grefa Jurija Thurna pa je
cstal Se vedno le 5,25°%. V bilanénem po-
rocilu (27. maja 1944), ki so ga sestavili
Béhlerjevi usluzbenci k bilanci dne 31. de-
cembra 1943, je udelezba Béhlerja navedena
5 94 o/, delez Jurija Thurna s 3 9% in delez
Aleksandra Thurna prav tako s 3 9. Dopis
Bohlerjevega koncerna dne 5. septembra
1945, ki ga je prejel tedanji delegat v Zele-
zarni inz. Franjo Mahor¢i¢, navaja lastno
udelezbo v »Jeklarni na Ravnah d.d.« 94 o/,

Med okupacijo sta se zaradi ukrepov Boh-
lerjevega koncerna znatno spremenila obseg
podjetja in struktura kapitala. Po predpisu
okupatorskih oblasti je podjetje 1. julija 1941
preslo na knjigovodstvo v markah in je v ta
namen zakljucilo prvo polletje 1941 v dinar-
ski veljavi, na dan 1. julija 1941 pa odprlo
knjigo v markah z valorizacijsko otvoritveno
bilanco. Denarne terjatve in obveznosti so
bile v tej bilanci iz dinarskih zneskov prene-
gene v marke po kljuéu 20 din za 1 marko.
Stvarne vrednosti premoZenja pa so bile
sprejete v bilanci po novi ceni, ki je dajala
aktivni imovini za 669.072,09 mark vecjo
vrednost, kot bi izhajala iz knjizne vredno-
sti. To valorizacijsko vrednost so deloma
uporabili za kritje izgube v prvem polletju
1941 (141.573,69 mark), za povecanje delni-
ske glavnice (300.00 mark) in za poveéanje
prihrankov (227.498,40 mark).

Vpogled v finanéno stanje podjetja takoj
po okupaciji nam omogocata bilanca 30. ju-
nija 1941 in otvoritvena valorizacijska bilan-
ca 1. julija 1941:
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Tovarna Ravne. V ospredju tovarna torzijskih vzmeti, v ozadju gradbiife tovarne za izdelavo
letalskih kril med IL svetovno vojno. V lesenih barakah so stanovali Rusinje, Italijanke in
Francozl ter hrvaski delavel

Aktiva:

30. 6. 1941 1.7.1941

Imovina v napravah
Obratujo&a imovina
lzguba

8,012.980,08 din
53,638.839,14 din
2.831.473,86 din

1,006.733— mark
2,744 .930,— mark

Pasiva:

Delniska glavnica
Prihranki (skladi)
Rezerva

Dolgovi

Lastni kapital podjetja s pridtetiml rezer-
vami je po bilanci 30. junija 1941 znaSal
19,02 milijona dinarjev, po valoricajiski bl-
lanci 1. julija 1941 pa 1,48 milijonov mark.

V ¢asu okupacije so se lastna in tuja sred-
stva podjetja moéno poveéala. Vzporedno pa
se je zviSevala njegova imovina v investici-
jah in kapitalu. Zlasti se je povecala vred-
nost naprav z investicijami, ki so jih izvajali
Béhlerjevi usluzbenci in so sluzile izkljugno
v oborozevalne namene tretjega rajha. Ce
primerjamo prvo bilanco po osvoboditvi, t. ].
zakljuéno bilanco v markah, 30. junija 1945,
z bilanco 1. julija 1941, ugotovimo ogromne
razlike, ki jih prikazujejo knjizne vrednosti v
razdobju 3tirih let:

Aktiva:

(v tiso&ih mark)
1.7.1941 30.6.1945

Imovina v napr;vah_ 1.007 6.275
Obratujota imovina 2.745 6.915
3.752 13.190
Pasiva

Delniska glavnica 900 3.000

Skladi in rezerve
(4 dob. — izguba) 579 2.486
Dolgovi 2.275 7.703
3.752 13.189

Lastni kapital podjetja Je narastel od 1,48
na 5,49 milijonov mark, a tudi dolgovi so se
moéno povecali, kar za 543 milijonov mark.
Skupaj so se torej povetala sredstva pod-
jetja, namenjena nem3kim oboroZevalnim
namenom, na 9,44 milijonov mark.

 64,483.293.08 din

12,000.000,— din
1,343.704,24 din
5,680.537,59 din
45,459.051,25 din

© 64,483.293,08 din

3,751.663,05 mark

900.000 mark
294.683,61 mark
284.026,88 mark

2,272.952 56 mark

3,751.663,05 mark

Iz knjige Kéarntes Wirtschaft 1938—1945,
Celovec 1976, avtorja Karnerja Stefana, je
razvidno, da so na Ravnah zgradill od leta
1943 do 1945 tovarno za torzijske vzmeti z
mesegno proizvodnjo 20.000 kosov in obrat
za proizvodnjo reber za letalska krila za
Messerschmittova lovska letala.

Ti novi proizvodni prostori niso bili tako
izkoris&eni, kakor so si Zeleli Bohlerjevi ob-
lastniki v Zelezarni. lz pisma generalnemu
direktorju Daubu dne 15. februarja 1945 je
videti, da je bilo v treh proizvodnih lopah
s 13.000 kvadratnimi metri izkoriséenega le
60 ¢/y prostora, in to zaradi redukcije v obra-
tu za proizvodnjo reber za letalska krila. Ker
so odtegnili stroje za izdelavo torzijskih
vzmeti, ki so bili drzavna last, je ostalo iz-
koris¢ene samo 8Se 33 % proizvodne povr-
Sine.

ELEKTRICNA ENERGIJA, DELOVNA SILA,
»VISOKl« OBISK IN ZADNJE POROCILO
NEMSKIH VODILNIH USLUZBENCEV

Gradnja novih obratov e zahtevala nove
mnozine elektriéne energije. Da bi zagotovill
dovolj elektricne energije obema velikima
oborozevalnima obratoma v Meziski dolini
(zelezarni na Ravnah in rudniku v MeZici), je
zacela tvrdka KELAG (Koroska delniska druz-
ba za proizvodnjo in distribucijo elektri¢ne
energije, op. E. W.) februarja 1943 graditi
20 KV-daljnovod med Pliberkom In MeZico.
S tem je prestopilo »okroZzno oskrbovalno
podjetjes na zasedeno slovensko ozemlje.
Tudi proizvodnja reber za letalska krila v Ze-
lezarni na Ravnah Je bila mogoca le z zado-
voljivo preskrbo z elekriénim tokom, ki ga
Je takrat lahko preskrbela le KELAG. Nestrp-

no so torej pricakovali zgraditev obljubljene-
ga voda iz Pliberka v Mezico, konec leta 1943
bi moral steci tok po njem.

V zadnjih dveh vojnih zimah 1943/44 in
1944/45 je bilo v obratih po vsej Meziski do-
lini vedno vecje pomanjkanje toka zaradi ve-
likih potreb industrije, zaradi skromnih ko-
licin vode v rekah in pa zaradi delovanja
partizanov. Partizani so unievali od maja
1944 dalje 20 KV-daljnovod Pliberk-Mezica in
daljnovod iz Velenja. Ker je KELAG dobav-
ljzla tok v Mezisko dolino, je izkazovala po
vojni terjatve do Zelezarne Ravne in rudni-
ka Mezica v vrednosti 110.175,92 mark zarad|
neplac¢anih radunov za tok. Zelezarna Ravne
je bila po poroéilu KELAG z dne 30. oktobra
1963 za tok od oktobra 1944 do aprila 1945
dolzna 85.794,86 mark, rudnik Mezica pa za
cas od marca do aprila 1945 24.381,06 mark.

Po istem porocilu so omenjeni firmi pri-
padale sledece naprave: 20 KV daljnovod od
Rehta do Polene v MeZici (zgrajen 1944,
gradbeni stroski 70.340 mark), daljnovod ena-
ke moc¢i Kotlje—Zerjav (zgrajen 1944, grad-
beni strodki 55.360 mark), stikalna postaja
Mezica (zgrajena 1944, gradbenl stroski
20.027,95 mark) ter osem manjsih vodov In
transformatorskih postaj. Skupna dolZina vo-
dov je znaSala 26,8 km.

O delovni sili oziroma Stevilu delavcev
med okupacijo lahko povemo le to, kar Je
bilo objavljeno v Koroskem fuZinarju (24. 5.
1957, str. 35). Pri Zelezarni Ravne se je skozl
zadnje stoletje Stevilo zaposlenih sukalo od
250 do 550, zadnje Stevilo je bilo dosezeno
le ob kaki izredni konjunkturi. Za tas okupa-
cije pa navaja statistika, da je imel takratni
»Stahlwerk Streiteben« zaposlenih povpreéno
960 ljudi, od tega 94 names&encev, po en
uradnik na 9,4 delavce. Stevilo zaposlenih Je
v tem Casu naraslo od 639 na 1060. Maja
1944 je bilo zaposlenih najveé delavcev, In
sicer 1362. Leto pozneje, aprila 1945, tik pred
osvoboditvijo (8. maja), je delalovtovarmi kar
300 ljudi manj, 955 delavcev in 105 name-
Stencev, tore] skupno 1060 ljudi.

Stevilo delavcev se je povedalo v hitro
postavljenih delavnicah za izdelavo nosilcev
avionskih kril in torzijskih vzmeti za tanke. V
to Stevilo so vkljuceni tudi gradbeni delavcl.
Skoraj polovico od vseh delavcev je bila pri-
silna delovna sila, ki so jo sestavljali drzav-
ljani iz zasedenih predelov Evrope. Sele ob
tem podatku nam postane razumljivo, kako
so lahko shajali s stanovanji ob malenkostni
dozidavi (bloki na Sejmiscu), kajti prisilni
delavei so stanovali v barakah pod gradom.
Res pa je, da je veliko delavcev, ki so se
zaposlill po okupaciji, in tudi precej tistih,
ki so Ze delali, stanovali na podeZelju. Kajti
vse bajte pri kmetijah, Stevilni mlini in Zage
so bill obljudeni. Od vseh teh stanovan] se
je ohranilo do danes bore malo.

Tabela, ki je pri roki in govori o Stevilu
tujih delavcev, je brez datuma in nam pri-
kazuje le stanje nekega dne ali tedna. De-
jansko se je Stevilo nenehno spreminjalo.
Prihajali so novi delavel in Stevilni so odha-
jali. Mnogo jih je gestapo deportiral in jih
podiljal v razna tabori§¢a, kar nam dokazu-
je policijska knjiga v arhivu Zelezarne. Pre-
cej tujih delavcev je pobegnilo, nekaj jih Je
§lo tudi v partizane. |z omenjene knjige je
videti, da je bilo leta 1944 deportiranih ve-
liko italijanskih drzavljanov s trzaskega ob-
mocéja italijanske in slovenske narodnosti.
StarejSim Ravencanom je znano in tudi iz
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tabele je razvidno, da so po Stevilu previa-
dovali Francozi in Hrvati, pod oznako »delav-
;:_I vzhoda« pa so bile dekleta in Zene iz Ukra-
ine.

Tuji delavei Sevilo %
Delavci z vzhoda 44 5
Francozi 164 M
Halijani 55 8
Nizozemci 1 9
Litvanci 1 o
Hrvati (NDH) 167 17
Brez drzavljanstva 25 2
Skupaj tujcev 457 a7
Domagini 523 53
Skupno zaposlenih 980 100

Okupator je za&el z vpoklici v vojsko leta
1943, proti koncu leta je 3tevilo mobilizi-
rancev iz Zelezarne precej naraslo. V prvi
polovicl 1944 je bilo mirno, proti koncu pa
£0 ponovno zacell z vpoklici in so z njimi
nadaljevali vse do kapitulacije. Seveda, Ste-
vilo vpoklicanih, tistih, ki so §li v partizane in
onih, ki so bill deportirani, je treba Sele ugo-
toviti, &e se sploh da ugotoviti natan&ne Ste-
vilke.

Poglejmo 3e 3tevilo zaposlenih v letu 1945

Meseci I. . nL v, V.
Namescenci 105 105 108 105 —
Celavci 955 1003 997 955 —
Skupno 1100 1108 1105 1060 —
Na 1 name&&enca

delavcev 95 96 92 91—

To Stevilo (1060) zaposlenih je bilo samo
Se 8. maja 1945. Ze ta dan so zaposleni Nem-
¢i zapustili Ravne pod okriljem nem3ke voj-
ske. Ze naslednji dan so trumoma zaceli od-
hajati tuji, prisilni delavei in Stevilo delav-
stva se je v neka] dneh zmanjSalo ve¢ kot
za polovico.

Preden bomo spregovorili o pobegu hitler-
Jevskih oblastnikov iz zelezarne, omenimo 3e
»visok« obisk iz nacistiéne hierarhije. Maja
1941 je nenadoma prispel na Ravne s 3tevil-
nim spremstvom organizacijski vodja NSDAP
in vodja DAF (Nem3ka delovna fronta) dr.
Robert Ley.

Kot je napisal, je nekdanji generalni di-
rektor dr. Daub meseca maja zvedel na Du-
naju, da misli dr. Ley obiskati Zelezarno. Ta-
koj se je odlo&il, da bo skupaj z generalnim
tehnidnim direktorjem Bohlerjevega koncer-
ha dr. Leitnerjem prisostvoval temu obisku.
Iz prakse mu je bilo namre& znano, da tak-
&ni obiski niso pomenili ni& kaj dobrega za
lestnike podjetij. Vedel Je, kaj se je zgodilo
Po takih obiskih v podjetjih v Avstriji, na
Cedkem, v Zg. $leziji in na Poljskem. Takoj
PO zasedbi teh dezel so partijske skupine
obiskovale podjetja, ki so jih potem v mno-
gih primerih takoj zaplenili. Dr. Daub je za-
Pisal: »Z naSo navzotnostjo na Ravnah se
nam je tedaj posredilo, da smo dr. Leya pre-
Pricali, da je to podjetje ze dolgo last Boh-
lerja, nakar se je po ogledu tovarne zahvalil
ter se s spremstvom odpeljal proti Mariboru.
Pred odhodom je e govoril pred celotnim
kolektivom.« Seveda, &e bi se vrhovi rajha
odlo&ili zapleniti podjetje, bi bil tudi neki
dr. Daub proti taki odloditvi brez mo&i.

Po pripovedovanju nekdanjega direktorja
Bilowitzkega ta obisk prvotno ni bil name-
njen Zelezarni, ampak so bili samo na poti
skozi Ravne. Res je, da Je tedanjl vodja per-
sonalnega oddelka In politidéni vodja podjet-
ja Weck celotno kolono ustavil na cesti, kar
je lepo vidno na fotografiji. Cez cesto pred
pokopalis&em pri Antonovi cerkvi je dal po-
staviti tovorni avtomobil, s tem pa je dose-
gel, da se je kolona avtomobilov ustavila.
Weck je tako] stopil k avtomobilu, kjer je
bil dr. Ley, ter se zacel z njim pogovarjati,
nakar so se z vsemi avtomobili odpeljall na
avorii&e tovarne. Spregovoril je delavcem in
uradnikom, kI so se morall na zahtevo perso-
nalnega Sefa zbrati na dvoridéu pred uprav-
nim poslopjem v navzonosti straZarjev iz
vrst SS. Nekateri so bili sreénl, veéini pa je
bilo neprijetno. |z njegovega govora je bilo
slisati le hvalnice tretjemu rajhu in zahteve,
o kakih pravicah ni bilo niti besede. Sprem-
stvo se je obna3alo naduto.

Pa poglejmo, kako je kon&al svoje Zivljenje
dr. Ley po kongani, za Nemce izgubljeni dru-
gl svetovni vojni. Bil je v neposredni Hitler-
jevi blizini, saj ga Je 28. marca 1945 imeno-
val za vodjo Freikorps Adolf Hitler. Te funk-
cije ni prevzel, ker so ga prej zajeli Ameri-
kanci. Kot vojni zloginec je bil dologen, da
bi se moral zagovarjati pred najvi§jim med-
narodnim sodi$éem za vojne zlofince v Nirn-
bergu, in to v prvi skupini najhujsih zlo&in-
cev. Za njega se je sodba koncala prej, saj
se je v nirnberSkem zaporu leta 1945 sam
obesil Toliko o tem neslavnem obisku na
Ravnah.

Poglejmo 3e, kako se je koncala nacisti¢na
vladavina v Zzelezarni in na Ravnah. Bol] ko
se je vojna blizala koncu, bolj so se tega ba-
li vodilni v podjetju in seveda tudi &lani kra-
jevnega politicnega vodstva. Niso bili tako
oholl kot prej, postali so razdrazljivi, nezaup-
Ifivi in zami$ljeni. Delovna vnema je padla
in disciplina je popustila. Delavci po abratih,
ki so ze komaj &akall konca vojne, so budno
pazili, da ne bi Nemci Se v zadnjem trenut-
ku izvedli kakSne sabotaze. Ker pa so vo-
dilni bolj mislili na to, kako bodo resili svo-
je glave, niso imeli ve¢ ¢asa misliti na uni-
¢enje. Svoje druzine so Ze prej spravili na
varno v Avstrijo.

Prav preplaseni so bili tudi zaradi tega,
ker je 3. maja padel glavni direktor inZenir

.

Kielhauser. Tega dne so namre& partizan
obkoljevali Dravograd in Kielhauser se je s
svojim spremstvom v osebnem avtomobilu
pripeljal z ravenske strani ez Kovtrov most,
odjeknil je en srel in direktorja smrtno za-
del. Niti za njegov dostojni pogreb niso imeli
veé &asa in ne poguma. Skrivno so se pono-
¢l In podnevi sestajali v gostiS¢u zunaj pod-
jetja, tehniéni direktor inZ. Fischnich, ki Je
po smrti Kielhauserja prevzel vodstvo Zele-
zarne, personalni Sef Weck, prokurist Koro-
Sec, politiéni vodja v kraju Legner, vodja
vedke straze TiSler in drugl. Clanl vaske
straze (Landwache) so prisluskovali pod
oknom in so vedeli, da nameravajo vodilni
8. maja pobegniti s polnim tovornjakom. So-
ferju Filipu Toliju so va3ki straZarji vzeli
klju&¢ od avtomobila, Legnerja in Tislerja so
razorozili ter ju zaprll In zastrazill v pisarni
podjetja, ostali so pa Ze pred tem $li na grad
pod zasCito vojske. InZ. Fischnich je dopoldne
tistega dne priSel v spremstvu vojakov In
oficirjev na dvoriste podjetja in dal sklicati
celotni kolektiv. Major je vsem navzoéim
sporocil, da prevzema vojska vse Nemce in
nemsko mislete pod svoje okrilje. Za njim
se je oglasil e tehniéni direktor ter povedal,
da ni hotel pobegniti, saj ima pri sebi brivski
aparat, ki ga je tudi pokazal. Kmalu nato je
sledil letalski alarm, nakar so se vsi razsli.
Delo v podjetju po alarmu ni veé steklo.
Vodstvo je Slo skupaj v grad skupaj z vojaki,
ostali so se pa porazgubili. Nem8ka vojska
je e isti dan, v torek, 8. maja, priblizno ob
poldeveti uri zveter zapustila Ravne, z njo
pa ZelezarniSko in krajevno vodstvo ter 3e
precej Nemcev in nemdurjev. Ob odhodu
Nemcev ni bilo Zrtev med domaéini, napra-
ve in stroji v Zelezami so ostali cell.

Ni dokazano, kateri motivi so vodili Land-
wache, oziroma njenega vodjo, da je 8. maja
zjutraj preprecil pobeg vodstvu zelezarne in
kraja ter razorozil Legnerja in Tilerja. Vse
kaZe, da je ravnal tako zato, ker je vedel za
tajno direktivo, da mora politino vodstvo
vztrajati do konca, ne pa se prej umaknitl.
Torej verjetno ni 8lo za domoljubno akeijo.

Vemo pa, da je zveder Istega dne Maks
Vecko na lastno pobudo, ne da bi imel za to
kako navodilo, sestavil tovarnidko straZo.
Sam se spominja, da so to strazo sestavljali
med drugimi Ignac Brodnik, Joze Gapelnik,
Andrej Capelnik, Franc Ferk, ki je kmalu po-

14. oziroma 15. maja 1945 so ustaZi prl umiku zaZgali Zupnijsko gospodarsko poslopje (pri Kotalu)
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begnil in Rihard Sikora, ki so ga od 9. na 10.
maj. ze aretirali partizani. Straza je Stela 12
ljudi. Prva partizana, ki sta se srecala s to
straZo, sta bila Maks Rozej in Anton Kolar.

Toda s tem $e ni bilo miru na Ravnah, Se
hujse je bilo v bliznji in daljni okolici, o ce-
mer je Ze dosti napisanega. V ponedeljek,
14. maja, zgodaj zjutraj se je zacCel ustaski
pohod na Ravne. Bojev sicer ni bilo, ker so
se sile narodnoosvobodilne vojske ze prej
umaknile na ugodnejSe polozaje. Bilo je pre-
cej streljanja v prazno. PoZgano Je bilo Zup-
nijsko gospodarsko poslopje, v katerem je
zgorelo nekaj konj in druge Zivine ter vsa
krma. Zgorelo je tudi nekaj avtomobilov, ki
so stali na cesti. Umik ustaSev, njihove voj-
ske in civilnega prebivalstva je trajal pribliz-
no dva dni. Med civilisti je bilo videti otro-
ke, Zenske, duhovnike, nune itd. Sli so po
cesti in Zelezniski progi, pa tudi po gozdnih
in poljskih poteh. Nekaj posnetkov tega ne-
navadnega mimohoda je naredil fotograf-
amater kar iz podstre$ja perzonala nad sta-
ro Solo.

V teh resniéno nevarnih dneh je ostal v
7elezarni Maks Vecko le s Stirimi strazarjl,
vsi ostali so pobegnili. Najbolj zvest je bil
Andrej Cape!nik. Ko so ustasi hodili mimo
tovarnikih poslopij, se straZarji z Vetkom
na ¢elu niso izdajali za straZzarje, ampak so
hodili po podjetju brez orozja, kot da se jih
nié ne tice. Posamezne ustase, ki so brskali
po 7elezarni, so mirno nagovarjali in so jih
morda s tem odvrnili od Skodljivih dejenj.

Preden spregovorimo, kako je Zelezarna
postala ljudska imovina, navedimo nekaj po-
datkov o financiranju in napravah v Zelezar-
ni iz porocila, ki so ga sestavili nekateri nek-
danji vodilni usluzbenci podjetja v Celovcu
takoj po konéani vojni, gotovo pa pred 25.
majem 1945. Kopijo tega poroéila oziroma za-
pisnika mi je odstopil nekdanji direktor Bilo-
witzki. Po njegovem mnenju ga je pisal nek-
danii prokurist Anton KoroSec. Podatkov te-
aa poro&ila nismo uporabili v prejSnjem raz-
pravljanju, ker jih ni bilo mo¢ preveriti, zato
jih navajamo posebe;j.

V noroéilu e tudi zabelezeno, da s2 dobili
¢lani predsedstva in namescéenci podjetja dne
5. maja 1945 tri bruto meseéne place, delav-
ci pa le eno mesetno mezdo. Iz finanénega
porocila, ki je bilo sestavijeno kot priloga,
povzemamo naslednje podatke:

Financiranje podjetja: bili sta dani dve
posojili nemske vojske: Prvo posojilo (ni raz-
vidno, za katero finanéno ustanovo are)
2,750.000— mark, Letalska banka Berlin
2,500 00C,— mark. Poleg tega so bilz dane
podjetju vsote za prenosne davéne st-olke:
za gradnjo obrata torzijskih vzmeti 600.000,—
mark, za qradnjo obrata nosilcev letalskih
kril £00000,— mark. Od kontrolorja za cene
so dobili 8e za zaletne obratne strosk? do
30. septembra 1944 900.000,— mark. Za prc-
izvodnjo nosilcev letalskih kril so bili odo-
breni zagonski stroski do 30. septembra —
okoh 70.000 mark, vendar jim 3e ta vsota ni
pripadala, ker pri proizvodnji tega izdelka
31. 1. 1944 niso imeli izgube. Vsi nepla3ani
ratuni za vzmeti in nosilce so bili poslani v
€alzbury in te terjatve so zna3ale Gez dva
milijona mark. Imeli so tudi predplacila za
dobavo na Hrvasko, priblizno za 600.000
mark.

Dobroimetje podjetja pri celoviki Benl: fiir
Kirnten je znadalo konec aprila 1945 pribliz-
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no 700.000 mark. V gotovini na Ravnah je bilo
7 maja istega leta priblizno 70.000 mark,
najvec)i del v koro3kih Rainer-bankovcih. Pri
Kreditnem zavodu v Mariboru je bilo vse
dobroimeatje uporabljeno. V velikoviki hranil-
nici, ekspozituri Prevalje, je bila le manjsa
vsota, nekaj pod 10.000 mark. Kaksno je bilo
stanje pri dunajski poS$tni hranilnici, pa niso
irmeli informacij.

Vsl gradbeni obraduni so bili pri direkciji
v Kapfenbergu. Kako so se denarne zadeve
resevale po osvoboditvi, je zakopano v nasih
in avstrijskih arhivih.

V zapisniku sledi opis Zelezarne, ki pa ni
toen, saj nima navedenih Stevilk za posa-
mezne naprave all stroje.

Obrati in naprave:

Jeklarna:

1—10t martinovka s priklopljeno jeklo-li-
varno

1 kupolka z Bessemer-hrusko

1 Zzarilna pe¢ za ulitke in palicasto jeklo,
postranske naprave, kot puhalnik, priprava
peska itd.

Valjarna:

1 triblokovna in fina proga s potisno peé&-
jo in pogonom z lastno turbino, odprema

Kladivarna in cbrat za podkve:

6 parnih kladiv

kovacénica za podkve in odprema

Obrat za torzijske vzmeti:

2 kovaska stroja (600 in 3001t) z ogreval-
nimi peémi in Zzarilno peéjo — delno s pli-

Ustasi na umikun
skozi Gustanj dne
14, in 15. maja 1945,

nom, delno z elektriénim kurjenjem, obdelo-
valni stroji, struznice, brusilni stroji, brezko-
ni¢asti brusilni stroji, stroji za rezkanje, od-
valilni stroji za rezkanje, pospravijalni rez-
kalni stroji, pospravljalni stroji, vrtalni stroji,
brusilni stroji za vzvijanje, fero-flux aparati
in kontrolni stroji, elektri¢ne Zarilne naprave
za zbolj5anje jekla. -

Obrat za nosilce avionskih kril:

Je v izgradnji. Montirani so obdelovalni
stroji, posebne Zage, rezkalni in vrtalni stro-
ji za priblizno 1000 kosov na mesec.

Obrat osovin in apreturna delavnica:

Strezni-rezkalni, vrtalni in brusilni stroji

Modelna mizarska delavnica in skladiige
modelov:

Stroji za obdelavo lesa, Zage in struzno
orodje.

Delavnica za popravila in obdelavo ulitkov:

Obdelovalni stroji, struznica, skobelni, po-
tisni, rezkalni in vrtalni stroji.

Energetski obrati:

Parni obrat, generatorske naprave s tremi
generatorji Kerpely. )

Program proizvodnje:

Surovi ingoti, caglji, palicasto jeklo, valjano
in kovano, posebno nelegirano in nizko legi-
rana gradbena jekla in betonsko Zzelezo, je-
kleni ulitki, tankostenski liv, deli iz Besser-
mer-hruske, podkve, torzijske vzmeti za tan-
ke, rebra za letala, osi in posebno patenti-
rane osi za konjske vprege.
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Meseéna zmogljivost (ni navedeno, za ka-
tero obdobje gre, najbrz za leto 1945):

1. Jeklarna in jeklolivarna:

1.000 t martinovega jekla,
30 do 40t jeklolitine iz SM-peti ali Bes-
semer-hruske

2. Valjarna:
600 t palicastega jekla in zeleza ter cagljev

3. Kladivarna in obrat podkev:

50 t palicastega jekla

20 do 50 t prosto kovanih kosov po kosovni
tezi, posebno osovinski kraki

50 t podkev

4. Torzijske vzmeti:

16.000 kosov: polovica tezkih, polovica lah-
kih

5. Osi in patentirane osi:

20 do 30t

Ni treba posebej poudarjati, da so navede-
ne Stevilke neprimerljive z zmogljivostjo Ze-
lezarne danes.

Za konec $e samo nekaj besed o bistveni
spremembi lastnistva Zelezarne. Kar ni mo-
glo biti uresnideno, kljub poboZni Zelji leta
1219 in 1920, ker so kapitalisti Ze moéno dr-
Zali oblast v svojih rokah, Je bilo v novi, so-
cialistiéni Jugoslaviji revolucionarno re3e-
no. Zaradi sodelovanja z okupatorjem so bili
vsi vodilni ljudje pred vojaskim sodis¢em
obsojeni, podjetje pa je bilo konfiscirano s
sodno odloébo vojaskega sodiséa v Mariboru
5t. 1034/45-8. Dne 22. avgusta 1945 je
bila izregena zaplemba imovine podjetja Je-
kiarne Jurija grofa Thurnskega na Ravnah.
Okrajna zaplembna komisija na Prevaljah je
na osnovi toéke 1 in 2 odloka AVNOJ z dne
21. novembra 1944 izrekla zaplembo vsega
imetja 7elezarne z odloébo &t. 272/45 dne
29. avgusta 1945. S tem je podjetje postalo
ljudska imovina v obliki drZavne lastnine in
napredek tovarne je bil zagotovljen.

Maja 1945 je sporazumno z delavskimi
predstavniki prevzel zaasno vodstvo nad to-
varno Franc Mrkva. Ministrstvo za industri-
jo in rudarstvo v Ljubljani je 29. maja 1945
postavilo za »delegata v Jeklarni na Ravnah
nZ. Franja Mahorticéa (v tovarnidki kartoteki
Ie vpisan vstop 25. maja 1945). Na tem me-
Stu je ostal do meseca marca 1946, ko je bil
postavljen za tehniénega vodjo podjetja. Z
odlokom Ministrstva za industrijo in rudar-
stvo je bil 8. marca 1946 postavijen za uprav-
nika podjetja Gregor Klanénik (v kartoteki je
Napisano, da je nastopil sluzbo na Ravnah
21. marca istega leta).

Firmo so nanovo registrirali pri maribor-
skem trgovskem registru s sklepom Rg B
11.21/16 dne 4. novembra 1945. S sklepom tr-
govskega in okroZnega sodiiZa v Mariboru
(B 11.21/24, 3. junija 1946) pa so registrirali
tudi spremembo lastnistva.

LITERATURA IN VIRI

Marjan Kolar: Zgodovinski pregled koro-
Skega zelezarstva, Koroski fuzinar XII1/11-12

Marjan Kolar: Zelezarstvo v treh dolinah,
Med Peco in Pohorjem 1965, str. 87—111
. Ivan Mohori¢: Industrializacija Mezigke do-
line, Maribor 1954

100 Jahre Bohler Edelstahl.
Dunaj 1970
. Ivo Kohlenbrant: Stalez med okupacijo v
zelezarni, Koroski fuzinar, 24. 5. 1957

1870—1970,

Gregor Klanénik: Za¢etek samoupravljanja
v Zelezarni Ravne, Koro3ki fuzinar 25. 11.
1975, str. 4—9

Dr. Maks Obersnel: Jeklarna na Ravnah
d. d.-elaborat, izdelan leta 1946 (Osnova in
glavni del tega spisa je Obersnelov elaborat)

Tatjana GostiSa, roj. Obersnel, in inz. Da-
nilo Gostisa: zivljenjepis in povzetek iz spo-
minov dr. Maksa Obersnela

llse Strobl, roj. Luckmann: Zivljenjepis dr.
Heinricha Luckmanna

Mitja Sipek
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Razni dokumenti, najdeni v Luckmannovem
arhivu na Bledu

Potrdila o drzavljanstvu grofov Thurnov v
matiénem uradu SO-Ravne

Oto Rudolf Bilowitzki: Razni dokumenti in
pisma

Dr. Erwin Daub: Opis barona Ungern-
Sternberga in obisk dr. Leya na Ravnah

Spomini avtorja

Spomini Maksa Vecka,
Ravne na Koroskem

Delavski muzej

Franc Fale — Sestdesetletnik

Pred Sesidesetimi leti se je rodil v Pu-
stem polju, v ob¢ini Mozirje, kot 1. otrok
8-¢lanske delavske druzine. Po osnovni So-
li se je izu¢il za kovaéa. V partizane je od-
Sel leta 1943 in bil je trikrat ranjen. Po
vojni je kontal gimnazijo in diplomiral na
visji pravni Soli.

Potem se je pricela njegova mirnodob-
ska bogata Zivljenjska pot na sodis¢ih. Le-
ta 1954 je prisel v Zelezarno Ravne kot se-
kretar podjetja, potem je bil poslanec Zbo-
ra proizvajalcev SRS, ravenski Zupan od
1962. do 1967. leta, zvezni poslanec od leta
1967 do 1969 in konino od leta 1970 do
1979 glavni direktor Zclezarne Ravne. Za
zivljenjsko delo je prejel Stevilna visoka
priznanja in odlikovanja.

Franc Fale s Stafet-
no palico, ki so jo
ravenski Zelezarji iz-
delali za tovariSa Ti-
ta (poleg njega av-
torica osnutka Sta-

fetne palice)

To bi bilo silno na kratke o njegovem
delovanju v Sestdesetih letih,

Mi pa Zelimo spregovorili predvsem o
letih, ki jih je prebil pri nas, predvsem kot
direktor Zelezarne.

Ko smo izbirali moZnega lkandidata za
tuke odgovorno delo v €asu, ko so se nad
zelezarno prifeli zgrinjati temni oblaki,
smo bili pred tezko nalogo, komu zaupati
krmilo.

Samoupravljanje je sicer bilo sprejeto
kot edina moZna oblika dela Ze leta 1952,
vendar Se zdale¢ ni bilo take razvejano,
niti izpopolnjeno, kot je danes, pa je zato
toliko veéja odgovornost leZala na direk-
turju, saj je moral marsikdaj popolnoma
samostojno dajati predloge, ki naj bi bili
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v korist kolektivu in v skladu z usmerit-
vami celotne druZbe.

Ce bi gledali samo na strokovne-tehnié-
ne naloge, ob obilici naértovanih investi-
cij, bi kazalo izbrati strokovnjaka-inZenir-
ja. Ce bi se ozirali izkljufno na gospodar-
jenje, bi bilo prav ozreti se po diplomira-
nem ekonomistu, Takih »%e« je bilo mogo-
¢e najti celo zbirko.

Vendar nas je vodila pri izbiri direktorja
le ena misel — v prvi vrsti mora biti €lo-
vek — razgledan, poSten, preudaren, pa tu-
di odloten, €e je treba. Vsa ostala znanja
mu sicer ne smejo biti tuja, toda zato ima
in mora imeti pomo¢ strokovnih sodelav-
cev, ki mu zaupajo in on njim. Tako se je
nagnila tehtnica pri izbiri direktorja na
njegovo stran. Bil sem predsednik reelek-
ctjske komisije in sem bil zadolZen, da kan-
didata pripravim — prepri¢am — za to od-
govorno nalogo.

Ne bom pozabil tiste seje delavskega
sveta, ko smo dokonéno rekli da ob njego-
vem pristanku na kandidaturo.

Zdelo se mi je, da mi ne verjame vsega,
kar sem mu pripovedoval, da mu bomo
pomagali vsi, da mu zaupamo in da smo
pripravljeni z njim deliti vse dobro in hu-
do, kar nas ¢aka v tistih kriznih letih.
Konéno se je vdal in sprejel. Se danes sem
trdno prepri€an, da je bila nasa in njego-
va odlotitev pravilna.

Mnogi so zmajevali z glavo, €e§, kaj bo
on, saj se ne razume na tehniko, niti ni
specialist za ekonomijo in njegovo pravni-
ko znanje lahko kve&jemu pripomore k
birokratizaciji poslovanja. Na srefo so se
taki €rnogledi zmotili. Drzali smo besedo
in mu pomagali vsak po svojih moéeh in
preplavali smo skozi zelo krititno obdob-
je. Kar smo v najve&ji meri od direktorja
pri¢akovali, se je uresnifilo, da je bil ¢lo-
vek z vsem podtenjem in ni lofeval delav-
cev od »ta viSjihe, po naravi zadrZan in
preudaren res ni na vrat na nos avtorita-
tivno odloéal, ko pa je bilo treba, je rekel
svojo besedo in ta je bila dokonéna, bila
pa je beseda vseh. V ¢asu, ko je bilo Se v
navadi, da odlofa direktor, si on te pravice
ni nikoli jemal. Vsem nikoli ni mogote
ugoditi, eni so rekli, da bi moral udariti po
mizi, drugi pa so trdili ravno nasprotno.
Vsekakor pa tisto obdobje, lahko bi mu
rekli prehodno, med ¢&istim direktorskim
nadinom in @isto demokracijo ni bilo lah-
ko, vsekakor pa je bilo zelo odgovorno, ko
je moral sicer upoStevati velinsko mnenje,
za odlotitvami pa stati vefkrat osamljen.

Med mnogimi radostmi je doZivljal gren-
ke trenutke posebno takrat, ko je kazalo,
da mu kolektiv ne zaupa in, da je bila ob-
Ijubljena pomo& najoZjih sodelavcev le ja-
lova obljuba, takrat, ko je priSlo v delovni
organizaciji do prekinitve dela. Ce bi se
tisti éasi povrnili, bi danes kolektiv najbrZ
drugate mislil, gotovo je, da bi se z bolj
treznim obna3anjem vseh teZave tedanjih
dni dale prav tako odpraviti na miren, kul-
turen in neboleé nadin v ¢ast in ne v
sramoto kolektivu.

Pa pustimo preteklost, nekaj smo se od
nje nauéili, ¢e ni¢ drugega, vsaj to, da se
trajni uspehi lahko dosezejo le z dogovar-
janjem in ne s silo.

Generacije prihajajo in odhajajo, to je
naravno in prav in zadovoljni lahko potr-

dimo, da je nova generacija prav ustrezna,
kulturna in preudarno gospodari, ali bolj
doloéeno receno, gradi na temeljih dela
vseh prejSnjih let. UspeSna pa bo le, ¢e bo-
mo obljubo, ki smo jo dali nekdanjemu
direktorju Faletu, tudi naprej drzali prav
vsi, da bomo iskreno pomagali drug dru-
gemu. En sam ¢lovek v tako Stevilnem ko-
lektivu ne more zgraditi velicastne stavbe
napredka, ¢e mu drugi ne pomagajo, lah-
ko jo pa usodno porusi, tudi brez sodelo-
vanja drugih, ¢e skuSa uveljaviti le svojo
voljo in se ne ozira na nasvete in pred-
vsem izkuSnje drugih.

Pri Sestdesetih, ko se pofasi poslavlja od
kolektiva, se lahko mirno in ponosno ozre
nazaj. Ni si postavil piramide za spomin,
njegovo dela pa je vgrajeno v vsakem
ko3¢ku stavbe, ki jo gradimo v Zelezarni in
zunaj nje. Ni bil gluh za kulture niti za
Sport, ni se drZal birokratske dogovorov,
iz njih je uspel napraviti prijeten in kori-
sten dialog, rezultati dela v Zelezarni in
zunaj nje so mu najtrdneji dokument, da
je ravnal prav, dokaz pa so mu tudi, da
smo obljubo, ki smo jo dali ob njegovi iz-
volitvi za direktorja, zares driali.

TristoSestdeset in veé let Zelezarne Rav-
ne priéa, da je koro3ki fuZinar delaven,
trden in preudaren gospodar. Ko prebira-

Rok Gorensek

mo kroniko fuZin, v njih gledamo tudi na3
¢as in ponosni smo nanjo. Cez sto let bo-
do naSi daljni potomci prebirali kroniko
nasih dni in v njej gledali vso radost, pa
tudi skrb, ki ni nobeni generaciji prihra-
niena.

Zagledali bodo imena na tisofe zapisa-
nih, med njimi imena tistih, ki so pri grad-
nji doma nosili najveéje breme, in ponos-
ri bodo na svoje prednike.

Kaj pa Ze ostane za ¢lovekom, ko pre-
mine? Sadovi njegovega dela za druzbo so
trajni dokument, ki je bolj obstojen kot
klesan kamen ali vlito jeklo. Voranc je ne-
smrten, ker je svetu odkril podobo koro-
Skih samorastnikov, SuSnik ne bo pozab-
ljen, ker je v srcih zakopano kulturno bo-
gastvo znal izvabiti, oplemenititi in ga po-
loziti bodoéim rodovom v dulo, moZje, ki
so gradili materialne dobrine, ne bodo po-
zabljeni, ker so zgradili tople domove in
kulturni delavei ne bodo pozabljeni, ker
so udarili petat druzbi za stoletja naprej.

Fale se lahko z zado3¢enjem ozira na
svojo Zivljenjsko pot na Koroikem. Posta-
la mu je oZja domovina, hvaleZna in lepa,
saj jo je sam pomagal okititi v njenih naj-
neznejSih pa tudi najbolj obéutljivih letih.

Se na mnoga leta v tej lepi korogki do-
movinil

O KorosSki kmetijski zadrugi

Koroski fuZinar je sicer glasilo ravenskih Ze-
lezarjev. Tistih ¢udovitih ljudi, ki s svojimi Zu-
ljavimi rokami ob razbeljenih pedeh ustvarjajo
¢udez moderne tehnologije — plemenito raven-
sko jeklo — brez katerega ni napredka in je
zato znano in iskano ne samo doma, temveé
dale¢ po svetu, zunaj meja nade domovine. Ko-
rodki fuZinar je pa veé, veliko veé kot samo
tovarnilko delavsko glasilo. Je tudi vez, ki po-
vezuje delavea in kmeta, mesto in podeZelje, ju
seznanja in tako zblizuje med seboj. Vsako bliZ-
je spoznavanje pa pomeni tudi razumevanje te-

Zzav na obeh stranch, kar lahko le koristi vsem,
ki Zivimo in delamo na tem koncu nale deZele.

Zato se mi zdi prav, da sedaj, ko je spet po-
stalo aktualno in celo prioritetno vprafanje na-
daljnjega in hitrejdega razvoja naSega kmetijstva,
predvsem pridelovanje hrane, ki je moramo pri-
delati ve¢. Vsaj toliko da je bo dovolj za po
trebe doma in je bo nekaj ostalo tudi e za iz-
voz — za dragocene devize. Zato, ponavljam,
se mi zdi prav in sem vesel, da ima za to re
razumevanje in posluh tudi naSe korofko delav-
sko glasilo Korogki fuZinar, oziroma njegov ure-

Veselje jih je pogledati
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dnidki odbor in glavni urednik. Izkazujeta in
dO_kﬂzuieta pa ta posluh tako, da sta Je do se-
daj ljubeznivo odstopala, upam pa, da bosta tu-
di v prihodnje dragoceni in skopo odmerjeni
prostor na straneh glasila tudi ¢lankom iz na-
Sega kmetijstva in kmetijskega zadruZniStva.

etijci ¢utimo in vemo, da o nas in nafem
delu premalo povemo in pifemo. To bo treba
p?pravi:i in z nalimi tefavami in delom sezna-
niti tudi delavce ravenske Zelezarne.

Korotka kmetijska zadruga

A Je in bo glavni nosilec in izvajalec nalog, ki

jih kmetijstvu in kmetijskemu zadruZniStvu na-

laga nova usmeritev za hitrejdi napredek in iz-
lifanje nalega kmetijstva.

Sede? Koroske kmetijske zadruge je v Slovenj
Gradcu,

Koroska kmetijska zadruga je nastala leta
1976 z zdrufitvijo dotedanjih kmetijskih zadrug
Dravograd, Prevalje, Slovenj Gradec in trgov-
skega podjetja Mesnina z Raven na Korotkem
v zdruZeno kmetijsko zadrugo.

Danes Korogko kmetijsko zadrugo sestavljajo:
— TZO Odor Dravograd

~— TZO Ledina Slovenj Gradec

~— TZO Trata Prevalje

— TOZD Mesnina Dravograd

— Delovna skupnost skupnih sluib v Slovenj
Gradeu (DSSS).

Rok Gorensek

— Korogka zadruZna hranilnica in posojilnica v
Slovenj Gradeu. Hranilnica in posojilnica zbira
prihranke kmetov iz vsch TZO pa tudi iz Drav-
ske doline iz KZ Drava Radlje ob Dravi in iz
gozdarskih obratov za kooperacijo pri Lesni Slo-
venj Gradec, ki so na Ravnah na Koroskem, v
Radljah ob Dravi in Dravogradu.

Hranilnica in posojilnica vodi tudi celotno
kreditiranje zasebnega in druZbenega kmetijstva,
to je, modernizacijo kmetij, gradnjo hlevov, na-
kup kmetijske mehanizacije in podobno.

V Otiskem vrhu je v gradnji nova hala za
predelavo mesa s pisarniSkimi prostori za upra-
vo tozda Mesnina.

Zgrajena bo predvidoma v prvem polletju
1982. To je trenutno tudi najvedja investicija
Koroske kmetijske zadruge, za katero je zdru-
zila finanéna sredstva tudi Zelezarna Ravne na
Korogkem.

Danes Steje Koroska kmetijska zadruga 280
stalno zaposlenih delavcev. Vseh kmetov na ob-
moéju Koroske kmetijske zadruge je 2502, kme-
tov-clanov zadruge je 1650, ob koncu leta 1981
je bilo 681 preusmerjenih kmetij.

Pripis urednistva
Zelezarji si zelimo, da bi kmetijei pridelali
¢im veé hrane, da bo dovolj kvalitetnega mesa
tudi v naSih malicah in na prodajnih policah;
skratka, da bo osnovnih dobrin dovolj in da bo
preskrba &im bolja. O takih zagotovitvah bomo
v nasih razgledih radi pisali.
Urednik

Dvestoletnica v Koroski kmetijski zadrugi

Le redko se zgodi, da bi v kratkih Sestlh
mesecih kar &tirje direktorjl do&akall 50-let-
nico svojega zivljenja all =Abrahamae«, kakor
takemu zivljenjskemu prazniku po domade
reCemo. To se Je, oziroma se e bo zgodilo
Prav v nasi Koroski kmetijski zadrugi, od je-
seni 1981 do pomladi 1982. leta. Ti jublilan-
ti so:

50-letnik Franc Cas, direktor TZO Odor
Dravograd. Proslavijal Je 12. oktobra 1981.
Prijatelji in sodelavci ga poznajo po njego-

vem odkritem, tovariSkem nastopu. Po bi-
strosti duha. Zato si je tudi pridobil srca
kmetov zadruznikov in delavcev v zadrugi.

50-letnik inz. Tine Vizintin, direktor TZO
Ledina Slovenj Gradec. »Abrahama je sre-
¢al ze 17. septembra 1981. Na$ Tine je star,
uspeSen zadruzni delavec. Poznan je daleé
naokrog po nasSih treh dolinah. Hudomusen
in dobre volje, je tudi strasten lovec in ve-
lik ljubitelj konj, ki so mu prav prirasli k
srcu.

6

Ko je bil 8e ¢&isio nov

Jernej Krof

Collest
peci zadeugi
na Ravnabh

Za most vpraSanje je veliko,
jo marsikateremu v spotiko.
' So starega Ze dol pobrali,
pa novega Se niso dali.

V Dravogradu je 5e most,

je nepotreben in Se prost.

| Tega naj bi osvobodili in,

[ ¢e ne bodo trami prej segnili,
viekli bi ga s fitefajem —

s komando z nekim papagajem
okoli dravograjske bi postaje.
Seve, imet bo treba vaje.

VoiZnja sicer ne bo vief,
napoti jim bo Votla pet.
Nazadnje kam to reé postavit,
ta snov Se more strmoglavit!

Pa le zaupanje imejmo,

na Skodo drugih se ne smejmo:
dobili bomo moten most —

| trd bo kakor slona kost!

Za Franca JoZefa postavljen,
zalo je bil tako proslavljen!
Imeli bomo lep spomin,

nckaj pa Se pustnih (rim).

50-letnik inZ. lvo Ur3i&, glavni direktor
Koroske kmetijske zadruge. Svoj Zivljenjski
praznik bo slavil 4. februarja 1982.

Kdo ne pozna naSega inZenirja Iva Ur3ica,
direktorja KoroSke kmetijske zadruge?! Dan
za dnem se srecujemo z njim. Ponavadi Je
vesel, nasmejan, 3aljiv in dobre volje. Vé&a-
sih resen, zadrZan in strog. Tak3en e pa&,
kakréno je stanje stvari. Vse je odvisno od
tega, kako =gre delo od roks«, kakor temu po
domace pravimo. Odlikuje se po svoji prist-
nosti, preprostosti, nenarejenosti, predvsem
pa po toplem, &loveSkem pristopu k vsakl
stvari in pa tovariSkem odnosu do ljud! In
sodelavcev. Je velik poznavalec in strokov-
njak za vpraSanja naSega kmetijstva. Se po-
sebno temeljito pa pozna teZave in nadloge,
ki tarejo koroske kmetije in korodke kmedcke
ljudi. To je njegova dragocena lastnost.

50-letnik inZ. Mirko Grabner, direktor toz-
da Mesnina Dravograd, bo dodakal =Abraha-
ma« 30. marca 1982. Grabner je znan po tem,
da je kot direktor Mesnine stalno na nogah.
Povsod ga vidi3 in srecujes. Po vsej Koroski
kmetijski zadrugi, po vseh &tirih koro&kih ob-
¢inah, po vseh podjetjih ga poznajo, povsod
se znajde. Je priznan organizator in graditel].
Gradnja klavnice v Otiskem vrhu je njego-
vo delo. Tudi gradnja nove predelave mesa v
Otiskem vrhu je organizirana in teée po nje-
govi zamisli. Tudi v Ljubljani, na »vi&jih In-
Stancah«, je kakor doma, to mu veliko poma-
ga, kadar se pri gradnji kje kaj zatakne. Je
tudi iniciator obnove In oZivitve nase doma-
ce praSicereje.

Vsem &tirim nadim slavljencem za njihove
zivljenjske praznike prisréno ¢&estitamo In
jim kli¢emo §e na mnoga, mnoga letal
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Cestitha
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50-letnici §

Vsem Zelezarjem, ki so lani sre€ali Abra-
hama, iskreno €estitamo in Zelimo, da bi
tudi v drugi polovici svojega Zivljenja bi-
li kar najbolj trdnega zdravja in delovne
vneme.

Racunalnik je ugotovil, da je bilo lani v
nasi Zelezarni kar 96 teh slavljencev.

Vsak od njih bi si zanesljivo zasluzil, da
bi o njem kaj veé napisali, vendar je to pri
takem Stevilu praktiéno nemogote, razen
tega pa mi nimamo Rokov Gorenikov, ki bi
to delo opravili. Zato so nafe Cestitke z
objavo priimkov in imen e toliko bolj pri-
sréne!

Urednik

50-LETNIKI V ZELEZARNI RAVNE

Marko Bartulovié
Marija Bolari¢
Feliks Cekon
Marica Cepin
Franc Cerne
Maks Cujes

Ana Dedié

Ivan Dobnik
Alojz Funtck
Joze Gerdak
Metod Glavnik
Janko Gnamug
Anton Godec
Joze Gole

Ciril Gorensek
Franc Gostenénik II.
Alojz Grobelnik
Vincenc Javornik
Ivan JenZek
Marija Jeseniénik
Franc Johman
Anton Jurgec
Ivan Kamnik III.
Jo#e Kanovnik
Ferdinand Knez
Mihael Knez
Frane Kokuénik
Ivan Kos I,
Franc Kotnik IV,
Karel Kotnik
Josip Kovatié
Roman Kranjc
Joze Krevzelj 1.
Ivan Krivograd III.
Terezija Kuzma
Ludvik Lakoviek II.
Herman Lesjak
Alojz Leskovec
Viktor Levovnik
Anica Maéié
Stanislav Majeri¢
Franc Mesnjak 11
Ivan MeZnarc
Leopold Mori I.
Rudolf Oresnik
Jakob Oslak
Mihael Paradiz

Franc Pavier

Ivanka Peénik
Karel Peénik
Alojz Pecovnik
Vladimir Petri¢ 1.
Ladislav Pirtovsek
Edvard Plazovnik
Marija Plazovnik
Valentin Plesivénik
Avgust Poberinik
Slavka Poder¢nik
Alojzija Pokleka
Joze Polajner
Franc Popié
Angela Praprotnik
Karel Proje
Vinko Pusnik
Viadimir Rac
Ivica Riegel

Joze Rodié
Katarina RoZen
Anton Rudi

Alojz Slavié
Ernest Svetec
Julijana Svetina
Peter Svetina

Joze Sater

Maks Smon
Marija Srot
Vladimir Stampah
Anton Steharnik I.
Peter Steharnik II.
Ivan Struc IV.
Joze Struc
Matevi Sumah
Tomislav Tasi¢
Franc Tomaz 1.
Ivan Tomazic
Edvard Tratnik
Fridolin Tratnik
Jozefa Trup
Franc Turjak

Aleksander Tutunovié

Maks Urnaut
Valentina Verbole
Filip Vercko
Katica Zavec
Joie Zvonar
Vinko Zmaucer

K meleva
edcavica

Kadar pijem moft,
| se mi srce smeji,
a kapljica v kozarcu se ble&i.

Kadar pijem most,
| se soncu hvalo dam:
sijalo je na drevje mi in hram,

| Kadar pijem moit,

| zahvalim jaz Boga,

[ ker vsako leto meni dosti piti da.
|

Kadar pijem moit,
[ pozdravim vas vse,
| ki z mano mosta veselite se.

Moit popili smo,
sode umili smo,
pri delu bomo pili pa vodo.

Rahla zima
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Rok Gorentek

Herman Franc - Hrvatov oce - 30-letnik

V novembru 1981 smo Hotuljci proslavili do-
godek, kakrénega pri nas ljudje bolj poredko do-
Zivijo — 90, rojstni dan Franca Hermana, p. d.
Hrvata iz Kotelj. Hrvatovega ofeta Hotuljci spo-
$tujemo in radi imamo. Dolgo so % med nami,
doZiveli so, Se kar dobrega zdravja, to visoko in
lepo starost. Njihovi besedi, njihovim spominom
in Zivljenjskim izkuinjam radi prisluhnemo. Jih
je pa tudi vredno posludati in se iz njihovega
bogatega Zivljenja tudi kaj nauditi.

Hrvatov oge so se rodili pri Hauptmanu v Ra-
difah pri Starem trgu. Bili so nezakonski sin
kmetke heere. Ze v najzgodnji mladosti jih je
zato ¢akala usoda takinih otrok. Najprej pastir,
potem pa hlapec na kmetiji. Tako so leta 1907
Prisli za hlapca h kmetu Vakovniku v Podgoro
pri Kotljah. Pri Vakovniku so ostali za hlapca
do usodnega 1914. leta, ko so morali oditi kot
vojak na fronte prve svetovne vojske. Najprej na
tusko fronto v Galicijo, pozneje pa na italijan-
sko. Iz vojske so se po hudem trpljenju vrnili
Zivi in zdravi leta 1918. Od Vakovnika pa so se
1921. priZenili na Hrvatovo kmetijo v Kotljah.
OZenili so se namret s Hrvatovo héerko Jerico.
Tako so od hlapca napredovali do kmeta in do
spoStovanega gospodarja Hrvatovega grunta.

Toda tudi kot gospodarja Hrvatovega grunta
jih je &akalo delo. Dela sploh nikoli ni zmanjka-
lo, pravzaprav pa ga na pravi kmetiji tudi ne
more zmanjkati, saj je treba zmeraj kaj obnavlja-
ti in popravljati — poleg vsega drugega. Vkljub
obilici dela, ki jim ga je nalagal kmeki stan, so
Pa Hrvatov ofe vedno nadli &as tudi za udejstvo-
vanje in delo zunaj doma. Clan gasilskega dru-
Stva Kotlje so postali e drugo leto po ustano-
vitvi. Ostali so mu zapisani vse svoje Zivljenje,
do danagnjega dne. Leta 1924 so postali cerkveni
kljuar cerkve sv. Marjete v Kotljah, tudi to so
$e danes. Vsa leta predvojne Jugoslavije so bili
obtinski izklicevalec. Prav dobro se starejsi Se
Spominjamo tistih Zalostnih nedelj, ko so po
masi stopili med ljudi, zbrane pod hotuljskimi
lipami, in zaklicali: »Halo! Zdaj pa le poslusaj-
'€ no mavo«! Zatem pa so prifeli brati tudi po
celo uro trajajote sezname rubefev, najved zaradi
neplacanih davkov in drugih terjatev.

Brez njih pa ni minila tudi tista znamenita ok-
tobrska nedelja leta 1943, ko so partizani prisli
sredi okupacije s slovensko zastavo med mado
v hotuljsko cerkev, po masi pa priredili zname-
Diti hotuljski partizanski miting pod lipami pred
cerkvijo, V cerkvi so od masnika zahtevali, da mo-
Tata biti pridiga in oznanilo v slovenskem jeziku.

a duhovnikov odgovor in proinjo ¢e$, da ne
Tazume slovensko, so morali Hrvatov ofe kot
Cerkveni kljuar prisko&iti na pomo€ in prevajati
vse, kar je povedal po nemsko, v slovenitino.

.V zakonu so se jim rodili 3tirje otroci, Dva
Sina in dve héeri. Mlaj$i sin Rudi je padel med

80 svetovno vojsko nekje na Poljskem. Po-
opali so pa tudi Zeno Jerco in starejfo héerko
Micko. Toda Hrvatov rod je &rst in ne bo kma-
W izumrl, za to skrbi vrsta zdravih vnukov, ima-
JO pa tudi Ze pravnuka, kar je tudi bolj redka
Stvar,

Ce povpragas nafega slavljenca, od kod njim
tako dolgo Zivljenje in tako zdravie, se nasme-
o in povejo, da so temu najbr? vzrok delo, ki
82 nikoli ni zmanjkalo, pa dobra volja, smisel za

3alo, nadarjenost za igre, ples, najbolj pa petje.
Petje, trdijo Hrvatov ole, krepi ¢loveka. Dobra
volja, ples, fale in smeh pa ohranjajo zdravje.
In to bo najbrz kar drzalo. Zakaj, vse Zivljenje
so bili radi dobre in Zidane volje. Ni bilo ljud-
ske, domade igre ali predstave, da pri njej ne bi
sodelovali in igrali. Igrali so, & je bilo le koli&-
kaj mogole, sme$no, Saljivo vlogo.

Viasih, tako pravijo Hrvatov oée, ko e ni bilo
radia in televizije, ko $¢ ni bilo gramofonskih
ploi¢ in tranzistorjev ter vsega tega, Cesar ima
danadnja mladina preved, je bila edino razvedrilo
lepa domada pesem. Poleg pesmi pa razne fale

Hrvatov ole

in potegavi¢ine, katerim se je potem smejalo
staro in mlado dale¢ naokoli. Muzika in ples sta
bila redko, le ob »lepi nedelji« in v pustu. Zato
pa so takrat fantje prepevali. Posebno radi so
peli in prepevali, ko so hodili ponoti »klicat«
dekleta. Tako so pri nas rekli vasovanju. Poseb-
no pogosto so se zbrali k petju ob sobotnih ve-
Cerih. Renarjev vrh v Podgori je bil véasih tak
kraj, kjer so se takrat, ko so bili Hrvatov ole
Se za hlapca pri Vakovniku, zbirali fantje in pre-
pevali. Tam so se zbirali in prepevali éudoviti
pevci: Gradigki in Podpecki puobi, Kotnidki in
Zvodnikovi, pa Renarjeva dekleta, Da tam ni
manjkalo tudi Hrvatovega ofeta, takratnega Va-
kovskega hlapca, se samo po sebi razume.

Véasih, posebno pozneje, v Ze bolj »moskih«
letih, ko so vsi bili Ze poroeni, so pa zelo radi
kaj »udpi¢ili«. Tu sta bila neprekosljiva mojstra
ravno Hrvatov ofe in rajni Anton Petrié, gostil-
ni¢ar »Tonij« iz Kotelj. Naj povem nekaj $al in
potegavilin, zaradi katerih se je e dolgo smeja-
la cela hotuljska soseska, in ki $e danes niso po-
zabljene.

Rajni Ardev, kmet iz Kotelj, se je rad prepiral
zaradi politike s takratnim hotuljskim Zupnikom
Serajnikom. Zato je Zupnik obljubil Toniju in

Hrvatu zaboj piva, & Ardeva potegneta za nos,
in ga tako poniZata. Bilo je jeseni. Ardev je kot
ponavadi sedel v gostilni pri Toniju in »politi-
ziral« z Zupnikom. Tonij in Hrvat sta br? na-
tladila vredo s slamo in jo privezala na dolgo vrv.
Nato sta vrefo zanesla v Ardevovo koruzo. Arde-
vu pa sta poslala »posto«, da je v koruzi jazbec,
Ardev je seveda takoj stekel domov po Zelezne
vile in odhitel z njimi v koruzo. »Ti ga bo$ nabo-
del na vile, midva bova pa pazila, da nam ne bo
pobegnil iz koruze,« sta mu $e naroéila. V resni-
ci je pa eden od njiju drZal za vrv in jo od &asa
do Casa potegnil, da se je »jazbec« premikal, dru-
gl pa je lomil storZe in slamo, da se je slifalo,
kakor da jazbec lomi in #re koruzne storfe. Ne-
kaj Casa je bilo slifati le lomljenje storfev, ko
se naenkrat na ves glas zadere Ardev: »Ga e
imam, ga Ze imam, na vile sem ga nasadil, v vam-
pe sem mu jih zaporal! Bojim se, da mi bo po-
begnil, tako divje ruka«. Seveda, siromak ni ve-
del, da je »rukal« tisti, ki je imel »jazbecas na
vrvi, »Dobro ga drZi, dokler da ne prideva po-
magat,« sta mu zakricala in stekla k njemu. »No,
kje ga ima$?« ga vprasata. Ardov pa pravi: »Tu
na vilzh imam nabodenega. Velika mrcina mora
biti, tako je vdelaval, sedaj se je pa %e umiril.«
Tedaj so Hrvat motno brenili z nogo v »jazbeca«,
pa je zahredtala slama. »Hahaha, to ti je jazbec«
sta se na ves glas zasmejala s Tonijem. Ardev je
na glas grdo zaklel in brez besed stekel proti do-
mu, onadva pa seveda v gostilno k Toniju, Price
so nemudoma poskrbele, da se je vsa stvar ra-
zvedela na blizu in dale¢. Z Ardevom so si bili
potem seveda dolgo v jezi, toda Zupnik je le dal
za pivo.

»Pri Volenu na Brdinjah so imeli lepo, mlado
deklo. Neke nedelje smo se tam zbrali Tonij,
Proti¢, oba sta Ze umrla, in jaz. Volenca — Mica,
gospodinja, je bila znana kot odlotna, stroga
zenska, ki ni poznala $ale. Pravzaprav je pri hi$i
ona ,hlade nosila.* Beseda je dala besedo, in tako
smo zvedeli, da se gospodinja boji za svojo mla-
do deklo, da ji je puobi ne bi »sfretali«, kakor
so takrat rekli, &e je katera ledik zanosila. Puobi
nimajo miru, ne podnevi, f¢ manj pa ponodi, je
toZila gospodinja. Zato moram preklemano pa-
ziti, da se kaj ne primeri.

Mi trije smo se samo spogledali, pa smo %e
vedeli, kako in kaj. Ze smo imeli na&rt. Nocoj
bomo §li »klicat« Volenovo deklo.

Ko smo se pozno pono&i poslovili in navidez-
no odili domov, je Proti¢ ostal zunaj pred hifo
na ,gorici‘ in ¢akal na naju«, so pripovedovali
Hrvatov oce. »Naju, mene in Tonija, je pa naj-
starej$i Volenov sin Franc spustil nazaj v hio,
Tiho sva se splazila v kamro, kjer je lefala de-
kla. Povedala sva ji, kdo sva in kaj nameravava.
Narotila sva ji, naj kli¢e na pomo¢, da jo bo sli-
Sala gospodinja Volenca. In res, komaj je dekle
nekajkrat zavpila na pomaganje, se je %e prikaza-
la gospodinja s priZgano lu¢jo v eni in z dolgo
debelo palico v drugi roki. Ha, prekleti jajclni,
ali vas Ze spet drzi. Vam bom jaz Je pokazala,
grduni grdi, kaj se to pravi dekle klicati in za-
peljevati. Ali vas ni sram, potrebneZi! To bi po-
¢el vsak terc, za otroka, potem ko ga »pocetlja,
pa nofe nobeden skrbeti, niti vedeti. Jaz vam
bom Ze dala, kar vam gre.* Midva s Tonijem se-
veda Mice nisva poakala, pa& pa sva urno smuk-
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Stirje Hrvatovi rodovi, praded, ded, ofe in sin 15, novembra 1981 ob 90. rojsinem dnevu Hrva-
tovega ofeta

nila vsak pod eno posteljo. Tam sva se stisnila
disto v kot k steni, da naju ne bi dosegla in spo-
znala. No, kje pa sta sedaj, je zavpila in posve-
tila z luéjo naokrog. Aha, pod postelji sta se
skrila. Takoj pridita ven in se mi poberita do-
mov,* se je zadrla nad nama in pri tem zalela
neusmiljeno udrihati s palico pod postelji. Pre-
tepala naju je izmeni¢no, enkrat mene, enkrat
Tonija. Mene je nekajkrat tako moéno udarila,
da sem zares zatulil od bholedine. Pa saj ni bilo
¢udno, udarci so bili tako moéni, da so mi zlo-
mili mezinec na roki. Tonij jih je pa dobil po
nogah, da je imel vse wklobasaste«. Pri tem je
Toniju zlezla srajca izza hla. Volenca je to opa-
zila in zavpila: Lej ga! Seti hudi¢ se je Ze tako
pripravil, da ima Ze srajco zunaj!* Zato ga je $e
huje tepla. Ne vem, kako dolgo bi bil ta »3pas«
%e trajal, da se ni zunaj pred oknom oglasil Pro-
ti&: Mica, Mica! Kaj ga pa »serjel«. Ali ni¢ ne
ves, da me Ze dolgo »slika$«, Po ¢em bodo pa
slike? Sele tedaj se je Volenca zavedela, da ima
na sebi le hlade na »precep«, kakrine so takrat
¥enske nosile. To so bile dolge hlage, ki so segale
od pasu do podkolena, kjer so bile zavezane s
ipkastimi trakovi, zadaj pa so bile po sredini
odprte. Ko se je med tepenjem sklanjala, da bi
bolje videla pod postelji, je seveda Proti& zunaj
pred oknom imel kaj videti. Takoj je upihnila
lu¢. Midva pa sva se v temi pod posteljami na
ves glas zakrohotala, tako, da naju je lahko spo-
znala in se zavedela, da sva jo potegnila. Za »fo-
tografije« so jo pa 3e lep s sprasevali.

Zgodilo se je pa tudi tako, da je veasih kdo
mene »potegnil«. To se mi je pripetilo prav tako
z Volenco. Nekega lepega dne sem oral njivo ob
cesti, ki pelje iz Kotelj proti Ravnam. Kar zagle-
dam Volenco, kako nese otroka h krstu. Ker
imamo pri nas staro navado, da dobi tisti, ki ga
botri na poti prvega srefajo, od njih »krajc« (to
je zavitek s pogafo, mesom in klobaso ter denar-
jem), sem tudi jaz pomislil, da bi bilo lepo in
prav, & bi od Volence dobil »krajc«. Zato sem
obrnil vprego ob cesti in prifel rezati brazdo,
vstran od ceste. Se poprej pa sem nastavil na ce-
sto svoj skoraj $e nov klobuk z odprtino na-
vzgor. Mislil sem si, da bo vanj vrgla krajc, ko
bo prifla mimo. Toda zgodilo se je drugale. Vo-
lenca se je le pripognila in pobrala klobuk, po-
tem pa odnesla vse skupaj po cesti naprej. Takoj

sem spoznal, da je tokrat ona mene »potegnila,
zato za klobukom sploh nisem ved vpraal.« Se
mnogo podobnih doZivetij vedo Hrvatov ofe.
Bilo bi jih za celo knjigo. Toda za ta spis naj jih
bo dovolj.

Hrvatovega ofeta sem ob njihovem devetdese-
tem rojstnem dnevu povprafal tudi za njihove
najljub$e narodne pesmi. Nasteli so mi jih celo
vrsto. Med drugim so mi zaupali tudi, da so pe-
sem, ki sem jo v njihovem imenu objavil v eni
poprejénjih $tevilk Koroskega fuZinarja, sami zlo-
#li; to je »Pozdrav Urdlji gori«. Naj naStejem Se
nckaj pesmi, ki jih radi pojejo:

Miroslav Osojnik

Oj ti defva moja, ali si se kaj dobro na-
spala, Prelepa je hotuljska fara, Moj preljubi
Jaka, Hola, hola, fantje, vstajajte, Hladna jesen,
Skrjanéek poje, Zvrgoli, Jaz pa moj gvaZek, Moj
puobié je v Crni doma, Odpiraj, detva, kamrico,
Ana detva mi je snuoi dov Skribova, Oj ne Ze-
ni se, le pofaj na me, Ko bi jaz vedeva, kir je
moj ljubi, Moj otka ima konjitka dva, Pojdam
v Rute... Se bi lahko nalteval, pane bi bilo
konca. Toda ena je Hrvatovemu ofetu najljubsa,
najbolj pri srcu, tista:

Jaz sem kova¢ pomagat,

zmeraj vesel, &e ni drugad,

samo to napako imam,

da svojo Polontko prevet rad imam.

Polonéka je paé no zavber dekle,
'ma ustnice rdece pa bele zobe,
olesa ima kot biserja dva,

na njenih prsih polivat’ se da.

Polon¢ko bom vzel, bom zmeraj vesel
ponoéi bom ljubil, podnevi pa pel,

v gozdu si bom naredil svoj dom,
otrok bo kot listja, tedaj bo polom.

Se prej ko bom umirl, se bom, Polontka, zadrl . . .
Se vedno mi breca Polontka okrog srea . ..

Tamle v grobu obrnil se bom,

na svojo Polontko e mislil koj bom.

Pri vseh $tirih kiticah pa je pripev:

Qj ti Polon, Polontica, oj ti Polon, Polontica,
oj ti Polon, Polontica, Polondica.

Dragi Hrvatov ofe! Se mnoga, mnoga, zdrava
leta med vasimi Hotuljci in vadimi otroki, vnu-
ki in pravnuki vam Zelimo iz vsega srca!

Bibliografija Karla PruSnika
— Gasperja

Lani smo porotali o bibliografijah dr.
Franca Susnika in Leopolda Suhodoléana,
letos pa je Koroska osrednja knjiZnica pri-
pravila za izdajo bibliografijo Karla Pru-
Snika-Ga3perja, koro3kega Slovenca, re-
volucionarja, organizatorja koroSkega par-
tizanstva in Osvobodilne fronte med koro-
gkimi Slovenci, vztrajnega in odlo¢nega
borca za pravice Slovencev na avstrijskem
Koroskem, aktivista slovenskih organizacij
na Korofkem, predsednika Kluba prijate-
ljev lova in vsestranskega politiénega in
kulturnega delavca.

Osnovni podatki o bibliografiji so taki:
BIBLIOGRAFIJA KARLA PRUSNIKA —
GASPERJA (sestavila Marija Suhodol&an
— Ravne na KoroZkem: Koro$ka osrednja
knjiznica — Studijska knjiZnica, 1981. —
94 f. str.; 31 cm. Strojep. avtogr. Od leta
1944 do decembra 1981).

Bibliografija je bogata, saj zaobjema vse
gradivo od leta 1944 do decembra 1981. V
obse’nem popisu ni zajeta samo PruSniko-
va korespondenca.

V prvem poglavju bibliografije se se-
znanimo s Prusnikovimi samostojnimi ti-
ski. Veé&ini je znano, da so Ze leta 1958 pri
zalozbi Borec v Ljubljani iz8li Prusnikovi
»Gamsi na plazu, in da je knjiga, ki izérp-
no in zamimivo govori o partizanstvu na
Korodkem slovenskem, doZivela Ze dve do-
polnjeni izdaji (1974, 1981). Ne vedo pa vsi,
da je knjiga izsla leta 1980 v memskem
prevodu. Zalo?ba »Drava« iz Celovea jo je
leta 1980 izdala pod naslovom »Gemsen
auf der Lawine: der Kirntner Partisanen-
kampf«. Leta 1981 pa je beograjska zaloZba
Cetvrti jul skupaj z Borcem iz Ljubljane
poskrbela za bogato opremljeno izdajo z
naslovom »Divokoze na lavini«,

Prudnik je bil tudi neutruden publicist
in polititni delavec. V drugem poglavju
bibliografije so zbrani njegovi prispevki v
tasopisju, zbornikih in knjigah. Stevilni
prispevki so razdeljeni na tri ve&ja temat-
ska podrotja: prispevke o NOB, o Zvezi
koroékih partizanov in o korofkem narod-
nostnem vpraSanju (302); prispevke o lju-



deh (110) in prispevek o lovstvu (30). Sku-
paj je v tem poglavju 422 prispevkov, ki
zgovorno pri¢ajo o ustvarjalnem delu Kar-
la Prudnika.

Tretje poglavje bibliografije obsega pri-
spevke avtorjev, ki so pisali o Karlu Pru-
Sniku-Gasperju. Vseh registriranih pri-
spevkov je 265. Bibliografiji so dodani 3e
kratek in pregleden avtorjev Zivljenjepis,
odlikovanja in priznanja za njegovo delo,
imensko kazalo ljudi, o katerih je Prudnik
pisal, in imensko kazalo avtorjev, ki so pi-
sali 0 njem. ’

KOROSKI FUZINAR

Bibliografija je razmeroma obseZna, saj
obsega kar 94 strani. Poudariti pa je treba,
da prava vloga in teZa pri¢ujofe bibliogra-
fije nista izraZeni le v obsegu bogatih in
izérpnih podatkov, ki so zbrani v mnjej.
Najve&jo tezo dajejo bibliografiji 3tevilne
anotacije. To so kratki povzetki élankov,
ki poleg pregleda mad Prudnikovim delom
omogotajo vsakemu bralcu sorazmerno Si-
rok pregled problematike NOB na Koro-
Skem. To pa daje pri¢ujodi bibliografiji Se
ve&ji pomen in trajno vrednost.

Ajnzik

Nesojena ljubezen

(Odlomek iz romana — nadaljevanje)

Odnosi med Francijem in Zalko so se spre-
menili po tistem dogodku, ki sta ga oba imela
za nekaj prepovedanega, celo pregreinega. Ce-
prav se tega dejanja nista kesala, sta vendar &u-
tila tihi prizvok krivde; obenem pa sta pogo-
sto mislila na tiste prelepe trenutke, ki so tako
hitro minili.

Franci si je mo&no Zelel, da bi lahko potrkal
na okno, kjer je spala Zalka. Vedel je, da to ni
mogote, kajti Zalka je bila dobro zavarovana:
spala je poleg domatih deklet, odkar je bila pri
hidi. Ker niso imeli ve¢ manjsih prostorov, je
bila to edina refitev. Francija je to gnjavilo;
premiljeval in tuhtal je, kje in kdaj se mu bo
spet ponudila priloZnost, da se na varnem dobi
z njo, h kateri ga je vlekla neka skrivna mot,
nekaj, femur se ni mogel upirati.

Kar si je tako mofno Zelel, je prislo, in si-
cer kmalu in samo od sebe,

Kljub kratki in redki travi so kmetje po ve-
liki gospojnici zaleli s ko¥njo otave. Nimamo
ve¢ kam &akati, so bili enotnega mnenja. Treba
je, sicer ne bo pade, so utemeljevali in se to-
lazili s tem, da bo tista otava, kar je bo, toliko
boljfa. Kakor hitro se je &ulo klepanje kose
pri eni hisi, so se oglasile klepe pri sosedu. In
tako se je klepanje nalezljivo Sirilo naprej. Ze
od nekdaj je navada, da kmetje pri vedjih delih
tekmujejo, kje bodo prej zaleli in skondali.

DruZinski posvet o konji so imeli pri Trat-
niku na veliko gospojnico. Vsem koscem, ki so
obi¢ajno kosili pri njih, je dal Franci posto Se
isti dan. Ceprav so imeli Ze motorno kosilnico,
niso mogli shajati brez koscev. Robovja, drage
in okoli sadnega drevja je kljub vsej mehani-
zaciji % vedno treba pokositi roéno; tega pa je
bilo pri Tratniku veliko. Na srefo so stari kosci,
kot: Nantl, Miha, Toni, Gasper in Pepi, radi
prisli. Zdaj celo raje, ker ni bilo ve¢ treba ko-
siti v redovee, kjer kosci radi priganjajo drug
drugega, ampak vsak za sebe obira, kjer je tre-
ba. Radi so pridli tudi zaradi petja; te starc
dege niso marali opustiti. »Mladi no&ejo ne ko-
8iti in ne peti,« so radi rekali.

Kot obit¢ajno, so zageli na pungratu, med go-
stim mladim sadnim drevjem. To je bilo nujno,
kajti z vsakimi dnem so tam daljie sence, ki zelo
podaljfajo susenje otave, Bilo je lepo in hladno
avgustovsko jutro. Rosa se je kot neiteto biserov
lesketala na mladi travi. Kosilnica je z mo&nim
fopotom grobo parala jutranjo tifino; njeni iz-
Pudni plini so ovijali kro$nje sadnega drevja, se
polasi dvigali in izginjali. Slabe strani pa je

opravitila velika storilnost tega ropotajolega
stroja. Stari kosci so z zadovoljstvom gledali za
Francijem, ki je moral biti hitrih nog in rok,
da je lahko spretno obvladal stroj. Koscem se
res ni bilo treba gnati: lahko so se tu in tam
naslonili na kosi¥¢e in gledali, kako hitro pada
trava pod strojem, o katerem pred nekaj leti 3e
sanjali niso.

Franci je bil izredno dobre volje. UZival je,
ker je lahko skoraj sam podrl ves pungrat; s
tem ni prevet obremenjeval koscev, ki so bili Ze
vsi priletni, pal pa imajo za to delo $e vedno
veliko veselja. Se nekaj drugega je Franciju pri-
jetno igralo okrog srca. Toda to je bila velika
skrivnost, za katero ni smel vedeti nih¢e! Tam
globoko, prav v zadnjem koti¢ku svojega srca
mora imeti zakopano, jo skrbno varovati, ko-
likor dalje se bo dalo! Le tako bo ostala dolgo
lepa, ker je ne bo mogel nih&e oblatiti.

Zajtrk je prinesla Zalka. Po delu v hlevu se
je preuredila in prifla ljubko obleéena. Saj
Franciju se je zdelo tako, Tanka, roZnata in
lepo prilegajoda se obleka, ki ji je jutranje son-
ce dajalo $e poseben &ar, je pokrivala mlado
telo, ki je bilo vse v brstju; na bokih se je vab-
ljivo prelivala, na prsih je izrazito izstopala in
dala slutiti, kaj se skriva pod njo.

»Dobro jutro, kosci, kako kaj refe?« je ve-
selo pozdravila in ogovorila kosce.

»E, bolj slabo,« je samokritino odgovoril
Nantl. »Staramo se, staramo, kosa ne uboga
ved.«

»Vi ufenete fe marsikaterega mladega,« je
dala priznanje starim delavcem.

Pri jedi so zbijali %ale, predvsem na radun
dekleta, ki je bilo med njimi. Zelo dostojne,
kot to zmorejo le ljudje, ki mrzijo kvafanje.
Zalka se ni dala ugnati; za vsakega je imela
pripravljen duhovit odgovor.

»Celo nevesto Ze ima¥ v hidi,« je potem, ko
je Zalka odgla, rekel Nantl Franciju, ki je z ne-
prikritim zadovoljstvom gledal za njo.

»Moj dun, moj dunl« je po svoji stari navadi
zalel Miha in njegove drobne, sive ofi so na-
gajivo vrtale v Francija. »Ne vem, ¢e se tukaj
nekaj ne smodil« Kot da bi hotel dati tem be-
sedam Se vedjo skrivnost, je hitro vstal, si za-
taknil za pas ¢epun in odsel za drugimi na delo.

Na kaj je cikal Miha, saj $¢ ne more ni¢ ve-
deti, se je spraseval Franci, ko je moral spet
pridno upravljati zahtevno kosilnico? Nihée e
tega ne ve in tudi ne sme, si je zatrjeval in pri
srcu mu je bilo nepopisno lepo.

Pozno zveder

Velika Zelja, da se ponovno zdruZi z Zalko,
se mu je izpolnila dva dni zatem; vendar ni &el
trkat na njeno okno, ta priloZnost se mu je
ponudila sama od sebe. Zveter, ko so zapeljali
otavo, jo je Franci sparnal, da je bil na parni
prostor za drugo, Bil je Ze trd mrak, ko ga je
prifla Zalka klicat k veferji. Samoten in varen
kraj, vonj nove otave, veferni mir, predvsem
pa zapeljiva bliZina mladega dekleta, vse to je
Francija popolnoma omamilo. Sledilo je to, kar
se je moralo zgoditi, Kup nove didele otave, iz
katere je puhtela zdravilna mo& mnogih znanih
in nepoznanih zdravilnih rastlin, je dala zavetje
dvema mladima, ki sta vrofe vzela drug dru-
gega . . .

Zaljubljenca sta $e polezala tesno objeta, V
udih sta &utila prijetno utrujenost, v srcih nepo-
pisno srefo. Govorila nista. Tudi nista mogla,
kajti njune ustnice so vedidel potivale druge na
drugih. Veferni mir in samota, zbor &ri¢kov in
regljanje Zzab v bliZznji mlaki je dajalo ljubezen-
ski idili $e vegji ar.

»Kaj bodo rekli mati?« Iz omame se je prva
fbuldila Zalka in 3epetajole vrgla to bojede vpra-
Sanje.

»Saj ne vedo.« Franci ni vedel kaj bolj pa-
metnega.

»Zvedeli bodo, gotovo. Takine stvari ne osta-
nejo dolgo skrite,« je govorila Zalka vedno bolj
trezno.

»Previdna morava biti! Ko pride ¢as, bo itak
vseeno, kaj bo kdo rekel.«

»Me ima$ rad, Franci?«

Pritrdilni odgovor je nadomestil dolg in yro¢
poljub.

Od tistih dob se je Franciju zdelo, da ima za
njega Zivljenje vedji smisel. Polutil se je ne-
popisno srefnega in zadovoljnega. Zalko je z
ofmi naravnost poZiral: na drobno jo je preti-
paval od nog do glave; obfudoval je vsako nje-
no kretnjo, govorico, nasmeh, vse se mu je zdelo
nadyse simpati¢no, prisréno in nepopafeno. V
njenih temnih, Zivih ofeh je bral veliko vda-
nost, &eprav je $e vedno rada zapela tisto svojo
nagajivo: ». . .¢e mi pa greh storig, od hife grem.«
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Zimsko pokrivalo

»Ne, nikoli'« je Franci sam sebi zatrjeval, »od
hife ne bos ila, ti si Ze nafa in bo§ ostala! Grunt
in jaz te potrebujeva! Ti si novo upanje Trat-
nikovega rodu in grunta! Podaj mi roko in sku-
paj se bova podala na Zivljenjska pot, ki morda
ne bo lahka, a je lahko kljub temu srecnal«

Poéutil se je, kot da bi bil na novo rojen.
Zagrenjenost in potrtost, ki sta ga navdajali po
prvi prepovedani ljubezni, sta ga polagoma za-
pustili, ko je prifel od vojakov; imel je cedalje
ved veselja do dela in do grunta. Zdaj, ko je v
njem vzklila in s polnim plamenom zagorela dru-
ga, tokrat resni¢na ljubezen, pa je postal poln
poleta in nadrtov. Bil je prepriéan, da je nadel
drufico, ki ga je voljna spremljati in deliti z
njim vse dobro in slabo na sicer tezki, toda lepi
Fivljenjski poti. Kako lepo je delati naérte, kadar
ve$, kdo je tisti, ki ti jih bo pomagal uresnice-
vati! Na tihem je bil zelo hvaleZen materi, ker
mu je odprla ofi takrat, ko je bil $¢ mlad in
neizkuden slepo zaljubljen v Tontko. Ce mati
tega ne bi storila, bi bila Tontka zdaj %e prav
gotovo pri Tratniku. Kdo ve, ¢e bi bilo vse v
redu? Bolj ko je primerjal Toncko in Zalko med
seboj, vedjo razliko je ugotavljal. Zalka je pre-
cej mlajéa in lepfa od Toncke, si je zatrjeval
v veliki zaljubljenosti.

Mchanizacija, ki se je nezadrino $irila tudi
na hribovitih kmetijah, je poéasi, toda vztrajno
uvajala med kmete traktorje. Skraja prav pre-
vidno in nekako srameZljivo. Najprej so jih ku-
pili dobro stojedi kmetje, ki so v ta namen posegli
bolj globoko v les. Bilo je res zanimivo. Dve leti
prej je napredni Lefnik iz Podkraja e nekako
bojeée kupil rabljen traktor od gozdarskega obra-
ta, tega je prodal naprej in si kupil novega, naj-
modernejiega! Prav ni& se ni oziral na to, kaj
bodo rekli ljudje.

Glede mehanizacije ni imel Franci veliko po-
mislekov, saj si je poleg motorne kosilnice kupil
tudi obralalnik, toda na traktor si ni upal niti
pomisliti. Predstavljal si je, da je to za njega ne-
dosegljivo in nemogote. Pretefaven in prestrm
je njihov grunt za kaj takega. Pri Tratniku so
primorani, da ¥e naprej redijo vole in z njimi
delajo.

K velikemu delovnemu poletu, ki je zajel mla-
dega Tratnika, sta pristavila svoj piskréek tudi
direktor kmetijske zadruge Kunc in S¢f obrara za
zadruZnidtvo Smon. Zavedala sta se, da sta po
sluzbenem poloZaju dol?na agitirati za kmetijske
stroje, ki so se jih zaradi zastarele miselnosti
mnogi kmetje zelo branili.

Tako sta dobila v roke tudi Francija, ki je
imel na zadrugi opravke.

»Mladi Tratnik, nabavi si traktorl« je zacel
direktor.

»Franci, zmigaj se e enkrat!« se ga je bolj po
domade lotil Smon. Franci se je izvijal zaradi de-
narja.

»V nadi drZavi imajo zdaj kmetje najugodnej-
f¢ kreditne pogoje,« je hitel zatrjevati Kunc.
»Pomisli, kredit je dolgoroten z minimalno
obrestno mero! Polozi§ tridesetodstotni polog,
ki se ti obrestuje, kredit pa bo§ zadel odplacevati
fele &ez dve leti. Takih ugodnosti nima pri nas
nih&e.«

»Ce misli§ iti v organizirano trzno proizvodnjo
— kar je nujno, & nofes fretati — potem ne bo3
shajal brez traktorja,« je nalagal na ogenj Smon.

»Kljub vsem ugodnostim moram imeti 3e ved-
no fedno vsoto za polog« se je branil mladi
Tratnik.

»Kapital ima$ v hlevu. Prodaj najstarcjSega
vola, pa bo denar tul« se je hitro znael direk-
tor.

»Ce si bod kupil traktor, ne bod yet potrebo-
val volov; namesto njih bo§ redil dve kravi ved,
s tem bo$ imel ve¢ mesednega dohodka.«

Mo?a od zadruge sta govorila zelo prepride-
valno. Franciju se je zdelo, da ga imata v prece-
pu, iz katerega ne more uiti.

»Kdo bi hotel podpisati kot porok za tako ve-
liko vsoto denarja?« je navrgel 3¢ en pomislek.

»Imamo %e ustaljeno prakso, da podpisujejo
kmetje drug drugemu. Zaradi tega ni nobene bo-
jazni. To je samo zakonita formalnost, s katero
si mora banka zavarovati svoj delez.«

»Ne znam voziti traktorja,« se je $e spomnil
nekaj v svoj zagovor.

»To se bo§ Ze navadil, gotovo kar kmalu. Si-
cer pa nameravamo v zimskem ¢asu organizirati
telaj za voznike traktorjev.«

Franci se $e vseeno ni odlodil. Pravzaprav se
tudi ni mogel, kajti za tako vaZno stvar je vse-
kakor moral vpraati mater.

»Bom premislil,« je obljubil pri slovesu.

Tratnica se sprva ni mogla odloditi za tako
velik nakup, privolila je $ele, ko Franci ni od-
nehal. Dogovorila sta se, da bosta jeseni prodala
Prama in Seka, kar bo zadostovalo za polog. V
kratkem je vloZil prodnjo za posojilo, ki mu je
bilo odobreno brez pripomb.

Mlada zaljubljenca sta preZivljala srene dne-
ve. Zvrhana ¢aSa opojne ljubezni se jima ni iz-
praznila, saj sta jo sproti dolivala.

Zalkino okno je bilo Franciju $e vedno nedo-
stopno. Kako vrofe si je Zelel, da bi spal poleg
nje, se stiskal k toplemu, voljnemu telesu; jo bo-
zal, poljubljal in se z njo pogovarjal. Na vse to
je mislil in si Zelel v urah nespeénosti, ko se je
premetaval v postelji v svoji podstreini sobi.
Nedale¢ od njega spi, ali pa morda tudi bedi
ona, ki si gotovo prav tako Zeli k njemu v ob-
jem.

Ceprav jima ni bilo dano, da bi spala skupaj,
sta vendar dostikrat nasla priloZnost za ljubezen-
ski objem. To se je vselej dogajalo hitro, beZno
in v stalnem strahu, da ju pri tem kdorkoli ne
zaloti. Prav to se je zafelo Franciju upirati. Ze-
lel si je, da bi bil lahko poleg ljubljencga dekle-
ta celo no¢, da bi bilo dovolj ¢asa za pogovor in
ljubkovanje, ter da bi si jo lahko mirno in ne-
moteno vzel . .. Tako pa sta bila primorana, da
sta se sestajala pri belem dnevu, ob katerikoli
uri in pri razli¢nem delu. Kako iznajdljivi so za-
ljubljeni ljudje! Pri njihovem namenu jih ne za-
drZi nobena, e tako velika ovira, skrb ali Cujeé-
nost starfev; noben klju¢ ali okenski kriZi. Kar
je namenjeno za skupaj, pride, pa naj bodo ovire
e tako velike.

Zaljubljenca sta skrbno uvala svojo skrivnost.
Saj sama sta bila o tem trdno prepricana.

Toda kaj ostane prikrito skrbnemu in fujede-
mu materinemu ofesu? Podoba je, kot da ima ne-
ko skrivno, ¢arobno mo¢, proti kateri se ne kaZe
upirati. Skrivaj in shrani za scbe, kar mislis, da
je samo tvoje, prifel bo dan, ko bodo zvedeli
drugi, najprej pa mati. Materino srce skrbno bdi
nad srefo svojih otrok in tefko prenese, da lju-
bezen do njenega otroka deli fe kdo drug, do-
slej % tujec. To je vsekakor hud udarec, ki ga
mora preboleti marsikatera mati.

Tako je tudi mati Tratnica kaj kmalu zapazila
spremembo v odnosih med Francijem in Zalko.
Njuno medsebojno sporazumevanje in vedenje
je dalo slutiti, da nekaj ni v redu. Opazila je
namred, da se vetkrat zmenita kar z ofmi; to jo
je bolelo, bila je namre¢ mnenja, da se v njeni
hiti ne sme zgoditi nidesar, za kar ona ne bi
smela vedeti. Sum je rastel in kljuval, njena skrb
je bila vsak dan ve&ja. Da ni kaj med njima?! Te
misli se je ustradila, odganjala jo je od sebe, toda
vradala se je vedno znova kot sitna jesenska
muha. Je mogoe, da bi se Franci kaj takega
spozabil? Se mu morebiti dekle nastavlja? Ni
mogode, si je dopovedovala. Je Ze mogote, Eisto
dlovetko in naravno je, ji je spet dopovedoval
drugi glas, kateremu ni marala prisluhniti. To
mora raz&istiti &imprej. S Francijem se mora po-
govoriti, prej da bo prepozno. Mlada sta 3e oba,
tudi neizkufena, nesrefa je lahko hitro tu. Da
bi ta deklina pri§la k Tratniku za mlado, tega
ona ne bi dovolila! Mlada gospodinja mora biti
iz domatega kraja in kmetka! To si je ponavljala
vsak dan, premlevala in tuhtala, toda pogovor s
Francijem je odlagala. Ve&krat se je e namenila,
vendar se je v zadnjem Casu premislila.

Neko nedeljo sta bila s sinom sama doma. Zal-
ka in dekleta so §le v cerkev, sama je bila Ze pri
prvi madi. Kot nala¥¢ se je Franci zadrZeval v



k}xhinji; bral je ¢asopis, sama pa si je dala opra-
viti s pospravljanjem. Zdaj ali nikoli. Materi se
je zdelo, kot da stoji pred veliko preizkusnjo, ki
jo bo morala opraviti pred lastnim sinom. Da-
nes tega muénega pogovora ne sme odloZiti; &as
bezi, lahko prinese kaj slabega.

»Franci, povej mi, kaj ima$ z Zalko!?« je uda-
rila brez vsakega uvoda.

Vpradanje je Francija otitno presenetilo. Z
napol odprtimi usti je vprafujofe gledal mater;
Sele &ez Cas se je zganil.

»Kako to mislite?«

»Ne delaj se neumnega in po pravici povej!«

»Je vam najbrz kaksna kvaternica kaj naCebe-
Zila.«

»Nih¢e mi ni kaj ebeil, to vidim sama. Lepo
te prosim, Franci, bodi pameten; premlad si $e
za take stvari in tudi mudi se ti nel« Njen zapo-
vedovalni glas se je hitro spremenil v proselega.
»Poglej, naj se dekletu kaj zgodi! Lahko si ga
polomi§ za celo Zivljenje. Polakaj $e, dekleta
rastejo vsak dan in e lepSa se bo nadla'« Nare-
dila je kratek premor. »Ne refem,« se je obotav-
liaje opravitevala, »Zalka je pridna in v redu
ldeklc, toda za na$ grunt ni! To ti odlono povem
In te svarim.« je konfala s spet povifanim gla-
som.

Franci ni rekel ved nobene. Gledal je v ¢asopis
in se delal, kot da bi bral, vendar tega ni bil
zmozen. Njegov molk je imela mati za tiho pri-
znanje. Bila je mnenja, da je za zaletek povedala
dosti, zato je 8la iz kuhinje.

L

Zalka je na vsem lepem prenehala peti. V nje-
no veselo in Zivahno naravo je kar &ez no& prifla
velika sprememba. To spremembo je povzrodil
nekdo, ki je v opojno &fo mladih zaljubljencev
prilil grenkega pelina. Ta ,nekdo* je bil nesreten
sluéaj, ki zanesljivo zasleduje vsak zaljubljen par.
Podoba je, kot da &ka in pre#i, da bi mogel
¢imprej skaliti srefo. Pri mnogih parih mu to
uspe.,

Zakaj je srefa tako kratkotrajna? To vprafa-
nje si je postavilo %e marsikatero bitje pod son-
cem, Morda zato, ker se takrat, ko smo srecni,
tega ne zavedamo; to dojamemo $ele takrat, ko
je srefa e mimo nas. Malokdo prizna: »Sreden
sem,« velika vefina spozna to prepozno z gren-
kim spoznanjem: »Srefen sem bil.«

V kratkotrajno srefo zaljubljenega para so se
kar &z no¢ pritihotapile tri grozede sestre; prav-
zapray stare tete, ki tako rade pridejo v goste:
strah, skrb in negotovost. Prva se je vznemirila
Zalka, Pri sebi je opazila &udno spremembo in
obtutila, da z njo ni vse v redu. Popadla sta jo
obupen strah in skrb, vendar tega ni zaupala niti
Franciju. Treba je nekaj ¢asa $e polakati, morda
se bo uredilo, se je tolaZila, vendar tolaZba je bila
slaba; veliko mo&nej¥a je bila negotovost, ki je
neprestano kljuvala v njej. Postala je tiha in ta
lovna.

»Kaj te skrbi?« je silil v njo Franci.

»Ni¢, nié,« je tajila, ker se ji je zdelo Se pre-
zgodaj, da pride z resnico na dan.

Tolikobolj je trpela sama. Hudo ji je bilo tudi
zato, ker se o tem ni mogla z nikomer posveto-
vati. Prvo leto, ko je pridla k Tratniku, je prav
_talm imela velike teZave, strah in skrb. Nekega
Jutra je namreé opazila, da ima umazano perilo;
tudi v postelji je pustila sled. Kako se je tega
ustradila, ne bo pozabila nikoli! Pomislila je na
nevarno bolezen, in to na mestu, kjer bi nikoli
ne pokazala nikomur, niti zdravniku. To je skri-
vala nckaj dni in srefa, da je to opazila mati
Tratnica. Kako spro$éeno se je potutila takrat,
ko ji je mati pripovedovala, da je stvar; ki jo ima
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vsaka Zenska; pride v dolofenem rednem &asu in
sama premine. Seveda je takrat Zenska bolj ob-
Cutljiva, paziti se mora tezkega dela, predvsem pa
prehlada. »Ja, ja« je na koncu vzdihnila mati,
»Zenske smo velike reve na tem mestul« Kako
skrbno in ljubele ji je pripovedovala te skrivne
redi, o katerih ji je zamoléala njena mama. Se
naj zatee po pomo k njej tudi zdaj? Ne, nika-
kor ne, za nobeno ceno. V jezi bi jo prav gotovo
pretepla kot majhnega otroka. Naj pove to Fran-
ciju, ki je v tem prav tako malo pougen kot ona?
Vendar, skrb, ki jo bosta nosila oba, bo laZja.
Odladala je Se nekaj dni, preden se je odlofila.

»Franci! nekaj je narobe z menoj,« je rekla
nekega jutra v hlevu, -

»Ni mogole!l« Kos, ki ga je imel na hrbtu, je
padel na hodnik, sam pa je bil v hipu pri njej.

»Kaj pravi$?« je hotel e enkrat ¢uti, Ceprav
se je %e s svojim vedenjem izdal, da dobro ve,
za kaj gre.

»Zibala bova,« je kakor iz daljave &ul jokajod
in drhtet glas.

»Prav gotovo se motif,« se je toliko zbral, da
je rekel tolaZilno besedo. »Kako to ve$« ga je
skrbelo dalje.

»Nisem dobila svojih redi.«

»Potakaj, dobila jih bo§!« To je rekel s tako
odlo¢nim glasom, kot da bi se to moralo zgoditi
zato, ker on tako refe.

»Tudi jaz sem mislila tako, toda zdaj je Ze
tri tedne, odkar je izostalo. Vsak dan sem fe
imela rahlo upanje, toda danes zjutraj, ko me je
prisililo na bruhanje, sem se trdno prepriala.
Kaj bo zdaj, Franci?« Naslonila se je na nje-
gove prsi in tih, krfevit jok je stresal njeno
telo.

»Nekaj sem bral, da tista re¢ izostane tudi
zaradi kakSne bolezni, celo prehlada. Tudi ve-
lik strah pred nose¢nostjo je lahko temu vzrok.«
Franci sicer sam ni bil prepri¢an o tem, toda
nekaj je moral re¢i v tolaZzbo njej, ki se mu je
zaupala in se mu je nadvse smilila.

»lzginila bom, kar &z no¢ bom §la, da me
tukaj ne vidijo ved.«

»Nikamor ne bo§ §la! Moja si in pri nas osta-
nef, pa je tisto res ali nel« je skusal govoriti
kar se da prepricevalno.

»Ce ne bom §la sama, me bodo nagnali tvoja
mati. Toliko jih Ze poznam.«

»Ce bo to resnica, jih morava na to poasi
pripraviti. Zato je najbolje, da ostane zaenkrat
ge vse med nama. Vem, da bo to hud udarec za
vse pri hidi, posebno za mater, vendar se bo-
do morali s tem vsi sprijazniti. Naj bo karkoli
7e, jaz sem s teboj,« se je omehéal in jo neino
poljubil na odrti obraz.

PreZivljala sta teZke, muéne dneve. Stare tete,
kot: strah, skrb in negotovost, sta imela vsak
dan na obisku. Nista jih mogla odgnati, &etudi
sta se jih $e tako otepala. Podajale so si kljuke
na vratih in se jima $kodoZeljno refale. Veliko
skrivnost sta drZala zase in sama trpela, Tudi
Franci je bil vsak dan bolj prepri¢an o tem, kar
pa si ni upal priznati na glas. Se vedno je to-
lazil: »Bo$ videla, vse bo $e v redu, ¢e ne prej,
pa prihodnji mesec!« Vedel je, da Zalke s tem
ni potolazil, vsakokrat je namrec¢ opazil, da so se
ji orosile oéi.

Njuna velika skrivnost pa je sama pocasi pri-
hajala na dan.

Kako naj taka stvar ostane prikrita med Zen-
skami, ki Zivijo v skupnem gospodinjstvu, se
skupno perejo in preobladijo? Le predobro vedo
druga za drugo, kajti meseéni urnik, po katerem
se mora ravnati vsaka, je znan vsem v gospo-
dinjstvu,

Tako so tudi Tratnikova dekleta kmalu ugo-
tovila, da je Zalka po svojem urniku zaostala.
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Njihov sum je sprozil opazovanje, ki je sum
edalje bolj vedalo. Zdaj so vedele, zakaj je Zal-
ka utihnila in ni ve¢ nasmejana. Prej rofnat
obraz ji je postal bled, kar so si razlagale s tem,
da je to posledica strahu in skrbi, predvsem
pa velike spremembe, ki je nastala v mladem
telesu po nesreénem nakljudju in zaradi nepo-
utenosti. V potrditev so Stele tudi to, ker je
Sla Zalka velkrat pred&asno od mize. Zalka ni
slutila, da jo vsak dan opazuje troje parov odi.

Dekleta so sklicala bojni posvet. Ni bil dolg,
a toliko bolj srdit in napet.

»Kje je staknila to?« je bila radovedna naj-
mlajia, Pepka.

»Saj nisi povsem slepa, da ne bi videla,« Ané-
kin glas je bil ogoréen.

»Kje neki? Doma. Domadi pridelek je to«
je odsekano in glasno poudarjala Francka.

»Kriz bozji! Francil« Pepka je skoraj zavpila.

»Sveta nebesa, matil« An&ka je obupano skle-
nila roke, njen pogled je obfel zaskrbljene ob-
raze.

»Materi bo treba povedatil«

»Najprej jo primimo same.«

»Ne, nikar! To je velika stvar. Gre za ugled
hife. O tem naj odlodajo in ukrepajo mati sa-
mi.« Franckin predlog so molde sprejele.

»O ti prekleta mrcina! Kaj si nam naredila?«
je po kratkem in napetem molku izlila svojo
jezo na ubogo dekle Ancka.

»Kriva sta oba ... je Ze tako ... priloZnost,.«
Francka je bila v svoji sodbi bolj pravina.

Bojni posvet so konale s sklepom, da to
¢imprej povedo materi.

»Jaz mislim, da moramo biti pri tem navzote
vse. To bo mater hudo prizadelo, lahko store
kaj nespametnega.«

Dogovorile so se, da bodo za to veliko nalogo
poklicale tudi Minko.

Marija Hriberfek
Pesem mlade thalke

Tako bi spala
pri mami doma . . .

Skoz strop mi bije
sto statev v uho
Sklepele, Sklepece,
se zliva z brnenjem
transmisij, jermenja.

O, ¢e bi Ze vsaj
zora vstala,

da lahko bi oddala
zaboj s prejo
zelenemu Nemcu

in da bi zbeZala
njegovim pohotnim,
zelenim ocem.

Saj sem e otrok,

a éutim prav jasno,
da me sili v objem,
O — jaz ne bom tvoja:
ne dam se premotit
prijaznim olem. ..

Zdaj ura je pet.

In zarja za Kozjakom vstaja.
Ah, ne, ni lahko Zivet.

Vsak veder zaéne se od kraja.

Tako bi spala
pri mami doma.
Sred dneva bi sladko sanjala.
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Mitja Sipek

VTISI S POTI PO OBLJUBLJENI DEZELI

Pred mnogimi leti mi je uditelj vero-
nauka vtepal v glavo zgodbe o obljubljeni
dezeli Mezopotaniji, kamor je menda Moj-
zes popeljal izvoljeno ljudstvo iz suZenj-
stva. Nikoli si nisem prav zapomnil kako
sc¢ Zze imenujeta reki, med katerima leZi obh-
ljubljena deZela in kje je ta Babilon, kjer
so se menda ljudem zmeS3ali jeziki, ko so
gradili ¢udeZni babilonski stolp in zato sem
bil deleZen marsikatere graje, pa tudi klo-
fule. Pa se je mamerilo tako, da sem to ob-
Ijubljeno deZelo in tudi ostanke ¢udeZnega
babilonskega stolpa zares videl in za ved-
no sem si zapomnil kako se imenujeta reki,
med katerima leZzi Mezopotamija — po na-
Se »medretje«, nekdanja obljubljena de-
Zela.

Naneslo je tako, da sem moral v Irak, v
bliZino Bagdada, da usposobim ultrazvoé-
ni aparat in da potomcem izvoljenega ljud-

tva povem in pokaZem, kako se taki redi

streze — nekaksSen ultrazvoéni teaj v Ira-
ku, eden izmed S$tiridesetih, ki sem jih do
sedaj vodil v domovini.

Ko sem izvedel da dokon¢no moram na
pot, se nisem podutil ravno odliéno, saj je
tam vojna. Ker se $e spominjam stragnih
dni druge svetovne vojne in ker si nisem
mogel predstavljati, kakina je ta vojna v
daljni deZeli, sem si odkrito Zelel, da bi
prej zbolel — pa misem — in tako sem 3Sel
na pot. Od Beograda do Bagdada je letelo
letalo iragke linije in po treh urah in pol
je v popolni temi pristalo na bagdadskem
letalis¢u.

Po opravljenih carinskih formalnostih,
ki miso bile ni¢ drugaéne kot pri nas, sem

v temi stopil na tla obljubljene deZele. Ce-
prav je bil Ze skoraj november, je vame
puhnil val vroéine, da sem bil v hipu mo-
ker, morda malo %e od prej, ko sem zadr-
zeval dih, kako bomo pristali.

Na letali$¢u so me po¢akali kolegi — Ju-
goslovani, ki delajo tam Ze nekaj let — in
me s precej zdelano »toyoto« odpeljali ne-
kaj deset kilometrov izven Bagdada, kjer
je bilo delovisée.

Dobil sem apartman — v vojaski bara-
ki, toda s prho, hladilnikom, ki pa ni de-
loval ter obvezno klimatsko napravo. Se ta
veter so mi povedali, kar sem moral do
jutra vedeti: da vode ne smem piti, razen,
e jo prekuham — ¢e bi imel kje; da jo
moram filtrirati — sicer je pa ni bilo, tudi
v vodovodu ne; da moram zjutraj ob 6. uri
vstati in oditi na zajtrk v menzo, bosanske-
ga tipa, ki pa je bila, kot se je izkazalo,
odli¢na, in da se moram ob 7. uri (po nase
c¢b 5. uri) javiti direkeiji.

Zaspal sem kot ubit in dotakal lepo sveZe
jutro, se postavil v vrsto v menzi in ob
sedmih Ze »nastopil sluZbo«, Cez kako uro
je vrodina pritiskala Ze dokaj zoprno in
proti opoldnevu sem le Se lovil zrak, ki pa
ie na srefo zelo suh in ¢ez peSteno raven,
ki je zjutraj vsa bela, stalno piha vetrié.
Mislil sem, da je padla huda slana, toda
kako, ko pa je bila v ranih jutranjih urah
tomperatura med 15 in 20 stopinjami C.
Izkazalo se je, da slana ni bila slana, tem-
ved sol, ki ponoli zleze iz zemlje, kajti
zemlja je polna soli. Taborisée je bilo ob-
dano z nekaj obroé¢i straz in protiletalskih
baterij, saj 5e ni bilo tako dolgo, ko so
iranska letala hudo nadlegovala gradbisée

Ostanki obzidja juinega dela Babilona

in so bile dirke v protiletalska zakloni3¢a
del dnevnega reda.

Predstavili so me iraSkim inZenirjem, s
katerimi naj bi en teden sodeloval in jih
nauéil uporabljati ultrazvok. Obljubili so
mi tudi prevajalca za anglei¢ino in zares
so ga imeli, odliénega »angleZa«, toda kaj,
ko o tehniki, 3¢ manj pa o defektoskopiji, ni
imel pojma. Tako sem se vdal v usodo in
vpregel mojo angleséino, ki sem jo pred
veé kot dvajsetimi leti nabral v Ameriki.
Skraja je 8lo bolj trdo, toda proti koncu
prvega Sihta smo se kar dobro sporazume-
vali, &e pa ni 8lo drugace, smo si pomagali
z rokami. Tovarna je pal tovarna, tako je
pri nas kot v Iraku, le da je tam nova in
opremljena z najmodernejSimi napravami,
zato nima pomena pripovedovati o zgodah
in nezgodah na Sihtu. Izkazalo se je, da me
jo poleg ultrazvotnega aparata tam é&akal
je elektromagnetni aparat »magnatest«, ki
so ga kar mimogrede vkljuéili v program.
Za obe smeri je bilo treba napisati Se skrip-
ta, seveda v angle&tini, no, ¢asa mi popol-
dan in zveder ni manjkalo.

Ker tam zelo spoStujejo delovni &as, za-
res se drzijo ure, toda tudi z dela odidejo
natanéno ob 15. uri, sem imel popoldan
dovolj ¢asa za ogled mesta in okolice.

V taborij®u ni manjkalo avtomobilov, v
glavnem toyote in volve, pa tudi 3oferjev
je bilo dovolj, zato sem Ze drugi dan odSel
na kratko pot v Bagdad.

Mesto je oddaljeno kakih trideset kilo-
metrov, ceste so izklju®no &tiripasovne, ko-
maj dograjene, vozil pa neSteto in sama
velika. Kak fi%o bi se v trenutku izgubil
v tej gneédi in zmetkali bi ga, ne da bi kdo
sploh opazil. Iradani vozijo v glaynem hi-
tro, kolikor pa¢ motor da, na kriZis¢ih, ki
obitajno nimajo semaforjev, pa obvelja
dobesedno pravica motnejSega, vsekakor
pa smerokazi niso potrebni. Ce kdo resno
misli zavijati, nakaZe to namero z roko, to
pa ni da bi spregledal. Za ¢udo pa na kri-
7i&¢ih ni ravno mnogo trkov, &eprav ni
lahko videti avta, ki ne bi imel tako ali
drugaéno busko. Ce pa si kdo hote ogle-
dati veriZne nalete na ravni cesti, lahko to
7z malo potrpljenja dofaka. Ker ni deZja,
tudi ni mokrih cest, zato pa so prasne, Ko
tez pustinjo zapiha, se dvigne oblak prahu,
da je od dale videti, kot da se priblizuje$
ljubljanski megli v pozni jeseni. Pokrajina
ni ravno Zivopisna, sipine peska, tu in tam
gozdiéek dateljnovih palm in sredi peska
vas z nizkimi kofami iz ilovice in prekri-
timi s trsjem. Namesto oken so v ilovnati
steni nekak3ne luknje za zrafenje, vrat obi-
tajno ni, vsa vas pa je obdana z ilovnatim
zidom, podobno, kot smo navajeni na Ko~
sovem, le da je tu zid iz opeke. Nad rav-
nimi krovi pa 8trlijo v razgret pustavski
zrak televizijske antene vseh vrst in oblik,
kar pri¢a, da prebivalci teh vasi ne Zivijo
ravno v pomanjkanju, pa tudi vrodine ne
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trpijo, saj je zemljanka idealen hladilnik,
pa Se potrebno vlago zadriuje.

Bolj ko smo se pomikali proti Bagdadu,

manj je bilo videti ilovnatih ko¢ in vse vet
zidanih. Sploh pa je vsa okolica eno samo
gradbiSte. Tu gradijo ceste, mostove, nad-
voz, tovarne, ¢rpalke; delajo vsi, ki lahko
ponudijo dobro kvaliteto in hiter rok, cena
niti ni tako vaZzna, saj je nafte na pretek
in ta je zlata.
) Prvi znanilec velemesta je nova dzami-
1a, ki jo je menda Naser zgradil in podaril
prijateljski drZavi, Zal, je bila obdana z
Najrazli¢nej$imi gradbenimi konstrukcija-
mi, tako da sem jo lahko le skozi avtomo-
bilske Sipe ulovil za spomin. Tam se je
fnen.da dogajalo vse sorte in nekateri jo
imenujejo skrvava dzamijac. Se nekaj ki-
lometrov in Ze se pripeljemo v pravo me-
Sto Bagdad, kjer je bil doma Ali Baba —
— ima tudi spomenik v mestu.

Mesto je skoraj izkljuéno pritliéno, naj-
Vi_§ja stavba ima le Sest nadstropij, je pa
silno razvlegeno, kakih 30 km po dolgem,
in ima okoli 4 milijone prebivalcev. Ni&
busebno imenitnega ne srefas na poti proti
centru, edino, kar mi je med voinjo uspe-
lo ujeti, je bil vhod v vladni kvart. Vsi
vhodi v mesto in bolj pomembne kraje vo-
dijo skozi visok obokan vhod, ki pa je sli-
kovito pobarvan in modra barva skoraj po-
vsod prevlada. Razen strogega centra, ki
e grajen in se e dograjuje moderno s
Precej orientalskega simbolizma, ni v me-
stu ni¢ posebnega. MoSeje so, kot povsod
v tej deZeli, okovane od vrha do tal z zla-
tom ogromnih vrednosti. Verniki se nepre-
nehoma zgrinjajo okoli njih, vstopajo in
1zstopajo, vendar je vstop dovoljen samo
Pravovernim in mikomur drugemu, zato
skrbijo pletati straZarji, oboroZeni z zajet-
nimi palicami,

Vrodina je neznosna, poleti doseZe tudi
B0 stopinj C in ni mi bilo razumljivo, kako
vzdriijo Zenske od temena do peta zavite v
&rne halje, vendar ne z zakritimi obrazi,
medtem ko so oblatila modkih nekakdne
Dofne srajce, praviloma bele, tu in tam
druge barve, toda nikoli érne. Na glavi pa
brez izjeme vsi mosijo tipi¢no palestinsko
pokrivalo in okoli vratu rutico, ki jo upo-
rabijo kot za3¢ito pred peskom, ko poteg-
ne veter. Tako je zunaj mesta, v mestu pa
Je seveda mogole videti normalno evrop-
sko obletene. Mnogo je tujcev, najveé po-
slovnezev, le malo pa turistov, vsaj sedaj,
V teh nemirnih &asih. Jugoslovanov je v
Iraku kakih 16.000 in vsi so zelo dobrodo-
8li, saj so bili skoraj edini, ki niso obrnili

rbta in jo pobrisali, ko se je za&ela vojna.
Zato ni &udno, &e se sredi Bagdada v ne-
Slforlt’mo majhnih trgovinicah ali ob stoj-
Nicah na cesti e najlaze pomenid po srbo-
hrvagko, Vsak domatin je tamkaj trgovec.

e kot majhen otrok, ko komaj pozna de-
har, kupi pet $katlic cigaret, se vsede na
Tob plo¢nika in priéne trgovino. Proda pa
lo Stiri Skatle, pete pa ne, ker bi bilo s tem
trgovine konec, tega pa ne bi prenesel. Ce-
Ne niso nikjer oznanjene, razen v velebla-
Bovnicah. Potem pa gre tako, kot je na
Crientu obitajno — prodajalec ponudi za
dvakrat vigjo ceno, kot je blago vredno,

Upec pa za $tirikrat niZjo in potem se ze-
dinita nekje na sredini. Treba pa je redi,
da niso vsiljivi, tudi baksiga nih&e ne terja,
%€ manj pa se je bati, da te bo kdo okradel,

Trinica pred diamijo v Kerbali

razen, ¢e le preved ponujas. Kazni za krajo
in sploh prekrske so drastiéne in veljajo
tudi po 20 let zapora, zato dolgoprsineZzi
neradi tvegajo.

Kako je mogote kupovati v takih trgo-
vinicah, tujec ne more kar takoj razumeti.
Ce je trgovinica dolga tri metre, dva me-
tra pa Siroka, je Ze prava NAMA, saj v
njej lahko dobi skoraj vse. Vpradanje je
le, kako najti, blago je maloZeno, pravza-
prav nametano drugo na drugem in mikoli
ne verjames$, da bo prodajalec nadel to, kar
i5%e8. On pa seZe v kup in v mekaj trenut-
kih izvlete prav to, kar si si zaZelel.

Seveda pa so veleblagovnice, ki pa so le
redke, sodobno organizirane in $e kar do-
bro zaloZene, majve¢ z japonskim, ameri-
&kim in drugim blagom, le kaj tipi¢nega iz
deZele ne more§ kupiti. Razen tega pa je
vsak kupee, ki stopi v veleblagovnico in iz
nje, strogo kontroliran in si Ze zaradi tega
marsikdo premisli, da bi se prerival mimo
strazarjev. Taki ukrepi so v sedanjem &asu,
jasno, popolnoma utemeljeni. Se ena teZa-
va je — kupovati moreS le za iraSke di-
narje in za mobene devize — le te moras

prej dokaj drago zamenjati v banki, &e je
odprta.

Skozi Bagdad te¢e reka Tigris in ob nje-
nih bregovih so ¢udeZne prodajalne zlatni-
ne »zlati suke«, je dolga ulica, kjer se pro-
daja izkljuéno zlato in nakit, med njim
ogromno kita in za drag denar. Menda je
vsem orientalskim mestom prirojena ne-
snaga na cestah. To pa niti najmanj ne mo-
\i prodajalcev, ki po vedini sedijo na tleh,
niti kupcev, ki med roji muh iitejo svoje
blago, od sadja do nekak$nega »faSirane-
ga«, ki se pefe kar na ulici na vrtefem se
pekadu. Ko se malo pomakne$ iz centra,
sre¢a8 ruSevine vsake vrste, pa sem pomi-
slil, da je padla bomba. Povedali so mi, da
tako hudo ni bilo, pa¢ pa so ruSevine bile
tam Ze pred vojno in bodo 3e po njej.

Zeja v tej vro¢ini ne poneha in nehote
se ozre§ za kako dobro kavarno, vendar
zaman. Kavarne naSega tipa, razen v me-
kaj hotelih, ne poznajo. Kavarna je podob-
na kolodvorski &akalnici, kjer posedajo mo-
ski in pijejo ¢aj ter se pogovarjajo neskoné-
no dolgo. Cas v tej deZeli ne pomeni nié.
Alkohol je sicer mogoce dobiti — vsaj pi-

Takih rufevin najdemo v pui¢avi veé in ¢akajo na arheologe
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vo, vendar je za naSe pojme zelo drago in
za vréek piva dobis Sest litrov bencina ali
12 litrov nafte.

Pohajkovanja po Bagdadu se kaj hitro
naveli¢a$ in si zaZeli§ hladne filtrirane vo-
d= v svoji garsonjeri. Izvedel sem, da je v
bliZini slavni Babilon. Ze naslednji dan sva
se § kolegom, starim znancem deZele, od-
peljala v 90 km oddaljeno svetopisemsko
mesto Babilon. Pot naju je vodila v smeri
Kuvajta proti Sat Al Arabu, kjer potekajo
najhujsi boji. Vendar sva bila Se vedno
dobrih 200 km oddaljena od fronte, zato
naju ni vejna ni¢ skrbela, kot tudi ne
Arabcev, ki niti najmanj ne kaZejo, da jih
zanima, in &e me bi videl premikov do zob
cpremljenih vojaskih konvojev, bi se na
vejno niti ne spomnil, vsaj podnevi ne.

Babilon je bil pred kakimi 3000 leti cen-
ter deZele, tam so vladali nesmrtni vliadar-
ji. Za ¢asa Amuritov, 1850. leta pred na-
fim Stetjem, ko je Zivel v Babilonu znani
zakonodajalec Hamurabi, in v &asu Nebu-
kadnezarja II. (605—563), je mesto najbolj
cvetelo in Se za Casa Aleksandra Velikega-
Makedonskega, ki je v Babilonu vladal in
leta 322 pr. n. 8. tam tudi umrl, mu ni mi-
nil sijaj. V griko-rimskem &asu so bili zna-
ni zidovi Babilona in Seramidini vise& vr-
tovi, ki jih priftevamo k sedmim &udom
sveta.

Mesto lezi na reki Eufrat in je bilo ob-
dano s 16 kilometrov dolgim obzidjem.
QOkoli mesta je bil speljan vodni kanal, ki
je branil nepoklicanim pristop v mesto.

Danes se vidi le malo ostankov mesta.
Vstopimo skozi »IStarska« vrata in gremo
po »procesijski cesti« k temeljem Babilon-
skega stolpa. Skoraj 2000 let so bili zidovi
s ¢udovitimi freskami pokopani pod slanim
peskom in vendar so barve ostale tako
pristne, kot da so bile naneSene véeraj. Z

Rekonstrukeija
starega Babilona

po naértih, najdenih
v izkopaninah

izkopavanji so prideli Nemeci, nadli so tudi
mnogo originalnih naértov, tako da je bi-
la izdelana rekonstrukecija mesta. Clovek
ne more verjeti, da hodi po cesti, ki je
bila pred veé kot tri tiso¢ leti tlakovana s
petenim klinkerjem in zalita z asfaltom,
pa je Se danes v neverjetno dobrem stanju.

Videti je $e ostanke obzidja, temelje vi-
sedih vrtov (domnevajo), mnogo kaj pa je
Se pokopano pod peskom. Na koncu izko-
panega dela mesta stoji znameniti babi-
lonski lev z odbito glavo.

MnoZice turistov domadih pa tudi tujih,
se vsak dan zgrinjajo po &astitljivem me-
stu, vendar le najbolj vztrajni vzdrzijo v
peklenski vroéini, ¢eprav na zacetku zime.
Zal ni mogode kupiti nobenega diapozi-
tiva ali razglednice, pri izhodu si lahko
cgleda$ za tako znamenitost dokaj skromen
muzej in kupii edino razpolozljivo litera-
turo, knjizico »Babilon«, napisano v 3tirih
jezikih.

Isti dan sem si ogledal Se sveto mesto
Kerbalo. Mesto je sorazmerno majhno po
obsegu, ima pa okoli 400.000 prebivalcev.
To je eno izmed bolj znanih svetih mest, ki
ima Stiri mogo¢ne moseje, vse okovane v
zlato, okoli njih pa je nepopisno razdejanje
in kupi smeti po ulicah, kjer se odvija ori-
entalsko trzisée in sploh javno Zivljenje. V
Kerbali je menda Zivel Homeini celih tri-
najst let, kot izgnanec. Kontrasti med sil-
nim razko$jem dZamij in nepopisno zmedo
na cesti, so za Evropejca nerazumljivi. Zi-
vopisne irgovinice mnoZica stojnic z vso
kramo, ki si je v najbolj bujni fantaziji ne
bi mogel zamisliti, vse to je podoba, ki jo
sretas v vsakem od teh mest in zopet vsak-
do trguje mirno, lagodno, brez wvsakega
razburjenja, kar bo, pa bo!

Ko sem se od vrodine, prahu in postopa-
nja po puddavski zemlji zveler vrnil v ta-

boris¢e, sem bil preseneden. Namesto sta-
rega, pokvarjenega hladilnika sem dobil
novega, pa %e kuhalnik zraven, tudi voda
je tekla in tako sem bil preskrbljen s pitno
hladno vodo. V hladilniku pa je bila tudi
zaloga zdravil, med drugim injekcije proti
tetanusu, injekecije proti piku Ikorpijona.
Cemu pa to? Pojasnili so mi, da ni pripo-
roéljivo imeti vrat v sobo odprtih, da se ne
bi vgnezdil kak nepoklican $korpijon in da
so zato tudi mreZe na oknih. Sedaj pa 3e
to, ko je Ze pri odprtih vratih neznosno
vroce.

To not¢ pa sem doZivel, kar me je sram
povedati. Naenkrat zarezgete mitraljez,
potem Se protiletalski top, nato se ¢éuje br-
nenje oziroma tuljenje letal. Kaj je to, ko-
ga naj vpraSam, baraka je lesena. Za vsak
primer pojdi &im niZe, tako sem se maudil
v vojni in tako sem tudi storil. Naslednji
dan so mi rekli, da so bile le vaje, toda kdo
bi vedel, kaj tam razumejo pod temi »va-
jamie,

Take predstave so se ponavljale skoraj
vsako no¢, na kar sem se navadil, toda tudi
tisti, ki so bili Ze ve¢ mesecev tam, niso
ravno z nasmeSskom posluSali teh »svaje.
Tedaj sem si Ze vrote Zelel, da bi moje po-
sianstvo minilo.

Bil je verski praznik, takoj nato pa Ze
petek, njihova nedelja, in ¢asa za potepa-
nje zopet dovolj. Odpravili smo se v Sa-
maro, drugo, nekoliko manjse, toda zname-
nito mesto v smeri proti turski meji. Volvo
je pridno pozZiral kilometre, vendar poti ni
in ni bilo konec. Pokrajina na obeh stra-
neh ceste je bila dolgotasna.

Nesteto tovarn opeke in ob njih ilovnata
naselja delavcev, potem zopet kak datelj-
nov nasad in na wvsakih nekaj kilometrov
razbit osel. Ker karamboliranih oslov ni
nihée pospravljal, kve¢jemu ga je kdo zri-
nil na rob cestidta, bi élovek pricakoval,
da bo peklensko smrdelo po razpadajodi
mrhovini, toda nikjer smradu. Zrak je tako
suh, da sproti osudi trupla, ujede jih neko-
liko oberejo in posufeni mehovi ali kar
skeleti samevajo ob cesti, vse dokler ne
pride generalna ¢istka, ko jih poberejo
vzdolZz cest.

Ko smo konéno pricijazili do Samare,
smo se najprej podali k najvedji znameni-
tosti mesta, vijaénemu stolpu, kakih 150
metrov visokemu, ki na vijaéni poti k vrhu
na zunanji strani nima ograje, zato si mar-
sikdo premisli, da bi vztrajal do vrha. No,
ker smo Slovenci priznani gorniki, sem se-
veda splezal do vrha, ker pa je plod¢ad na
vrhu le malo veé kot tri metre v premeru,
aneta teles pa velika, je prav ¢udno, da
nihée ni zgrmel v prepad. Vzpon se je iz-
placal. Enkraten pogled se je odpiral po
Sirni pud¢avski brezkonénosti, kjer je tu
pa tam ti¢al kak palmov gaj, ali se je vil
potoéek, ki pa je prav tako nenadoma iz-
ginil, kot se je pojavil.

Ker je Samara sveto mesto, si je seveda
veljalo ogledati tudi mo3ejo, zopel vse v
zlatu, in neizbeZno trZnico okoli nje.

Na poti nazaj v Bagdad smo videli raz-
licne ru$evine sredi pu$tave. Radovednost
nas je gnala, da smo pogledali, kaj je tam.
Dokaj dobro ohranjeni prostori v spodnjem
delu stavbe so najvetkrat zatrpani s pes-
kom in nih&e ne ve povedati, kaj je tam
bilo in kdaj. Vse Se faka na lopato arheo-
lngov.
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Vijafni stolp v Samari (znamenitost mesta)

Pot nazaj nam je prinesla nekaj prese-
nedenj. Voznik — nase gore list — je pozabil
tankati, ko pa je opazil, da je z gorivom pri
kraju in je zapeljal na &rpalko, je ugotovil,
da mu ta dan ne dajo goriva, ker pa& ni
priflo iz rafinerije — to se v teh tasih kaj
lahko zgodi tudi v deZeli, kjer nafta kar
Sama rine iz zemlje.

Z najbolj8imi upi smo madaljevali pot in
¢akali, kdaj bo pri¢el volvo tarokirati. Pre-
Vozili smo morda Ze 100 kilometrov, ko je
avto zares zatel pokasljevati. Ker vozal za
tami ni bil na to pripravljen, je seveda
brez mnogo komedij zapeljal v na¥ patentni
odbija#, kar pa volvi ni $kodilo, njemu pa
morda je, vendar ga tudi to ni vznemirilo,
Vv lahnem loku se nas je izognil in izginil v
p}oéevinasti reki, nas pa prestavil za ka-
kih 50 metrov naprej na rob ceste. Kaj pa
Sedaj? Bagdad je $e najmanj trideset kilo-
Mmetrov dale¢, tam bo pa %e odprta kaksna
¢rpalka, Ustavljali smo vozila in vljudno
nam je Ze kar prvi ustavil. Kolega, ki je
znal nekoliko arabsko, je potoZil na%o smo-
C in prijazni moZic, &okoladne barve, je
bil takoj pripravljen pomagati — samo,
%e imamo cev za pretakanje. Izkazalo se je,
da je tudi plasti¢na cev v prtljazniku, to-
da posode ni. Ob cesti smo staknili plastic¢-
O posodo in Ze hoteli pretakati, toda kaj?
Vozag ni vedel ali ima volvo diezel ali ben-
tinca. Darovalec je bil dizlal. Spogledali
SMo se in %e je eden od na¥ih pri¢el na-
t:{“énejﬂ ogledovati naSega upehanega ko-
Djidka. Aha, ma zadnji strani je &érka »De,
to pomeni, da je diezel.

Pa sem le e podvomil in predlagal, da
odpremo pokrov. (e ima svetke, je »ben-
¢Inc«, ¢e pa ima »bo§ pumpos, je pa dizlag,
kot moj dZip, sem se zmagoslavno spomnil.
To bO ta pravo, so odobravali sopotniki —
"ami Joferji. Odprli so havbo in odkrili
VZigalno tuljavo. Pa je le bencine, sem
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zmagoslavno zakljudil identifikacijo. Mora-
li smo ustaviti drugega darovalca, ki je
imel bencinca in tako smo prisli do prve
¢rpalke v predmestju Bagdada.

Delo je sicer teklo po naértu, vendar je
kazalo, da bom moral bivanje Se podaljsati,
vendar so nastopile tezave. Pomanjkanje
vode prve tri dni, sol v zraku in prah pa
morda e kaj drugega, vse to je vplivalo na
mojo obéutljivo koZo in lotila se me je hu-
da alergija. Cez dan ali dva sem bil pokrit
7 izpudtaji, ki so pekli, ko sam ogenj in
Sele prihod naSega zdravnika, ki mi je pri-
skrbel zdravila proti alergiji, me je zopet
spravil toliko v red, da sem lahko delal.
Potekel je Ze drugi rok za mojo vrnitev in
%e ni kazalo, da bom lahko odpotoval. Po-
slednji teden sem ves Zivten pritakoval.
kaj se bo e vse prilepilo na mojo srbeto
koZo. No, pa se je le izteklo. Prilel je po-
slednji, Sestnajsti §iht, primopredaja, slo-
1o od sodelavcev, ki so dobrodusno, toda
skoraj z zavistjo pogledovali za avtom, ki
me je v trdi temi odpeljal na letali¢e. Na-
slednje jutro sem konéno stopil na hladna
zimska, toda domaéa tla na beograjskem le-
taliscu.

Car tisot in ene nodi, zgodba o Ali Babi
in blis¢ Bahilona, trebusni ples in lepotice
jutrove deZele so vtisi, s katerimi potujes
v obljubljeno deZelo. Vrata$ pa se popol-
noma drugaden. Niti sledu o blid¢u in prav-
ljici. DeZela, ki je bila nekof raj na
zemlji, pa se je zadelj noke kataklizme po-
{opila pod morsko gladino, o ¢emer govo-
rijo pri¢evanja o vesoljnem potopu in sil-
ne koli¢ine soli v zemlji, ta dezela je sedaj
pusta, pes¢ena in nerodovitna.

Da bi iztisnili iz nje Zetev, je potrebno
pest za pestjo te zemlje izprati, da bi se
izluzila sol, 3ele potem rodi, rodi bogato in
neprestano. Zemlja hrani bajna bogastva
in to ljudstve uziva njene sadove Ze sedaj,
‘e pa jih bodo znali uporabiti pametno,
tako kot sedaj naértujejo in so Ze prideli,
¢ bodo vse zateto zgradili, bo ta deZela
postala znova obljubljena deZela. Ljudstvo,
ki zivi tod, nosi peéat starega Babilona s
seboj. Pretekla bodo Se desetletja in vec,
oa se bodo ustalile delovne navade in ma-
¢ini Zivljenja, ki so sestavni del moderne
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proizvodnje, ki bo nuja takrat, ko bo zem-
lja prenechala dojiti potomce izvoljenega
ljudstva s svojo krvjo — z nafto. Daleé je
Se ta ¢as, ¢eprav se ti zdi tako blizu, da bi
aa pes dohitel.

Ko pa stopad po »cesti procesij« starega
Babilona skozi veli¢astne hrame bogov, ki
so danes le Se kostnica nekdanje bleitele
kulture, se Sele prav zave§, kako je Zivlje-
nje minljivo in kako je bli§¢ opojen le ta-
krat, kadar sije sonce, in nikoli ved. Zave$
se svoje domovine, ki je skromna, pa vedno
zelena in vedno ljubeda, kot mati za vse
sinove, ki se vradajo, vseeno ali so bogati
ali revni.

Marija HriberSek

Faki oblaki
so0 dleela in geom

Temni oblaki. Le kam se podijo?

Saj tu ni Drave, da $li bi se past,
Odkod se jim jemlje ta barva in rast,
zakaj tako ¢udno Sumijo?

Zakaj nas bojede

slutnje budijo?

Taki oblaki so strela in grom.

Naj mimo nas odhitijo!

Nocoj spet mislim na dragi nag dom,
spominjam se divjih, viharnih noéi,
: ko drevje se lomi,

I v bojazni jedi.

‘ In rastejo reke i
in od nckod
posastno Sumi.

| Ko strele se vzigajo,

| votlo bobni,

S tesnobo v prsih grem za oblaki.
Zakaj mi razbija¥, ti staro srce?
' Saj jutri bo sonce, in mimo vihar,
! Umiri se vendar, saj svita se %e!

Avtor zapisa, v ozadju dZiamija z zlato kupolo v Samari
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Ivan Modrej

Le predi, dekle, predi

V dobi, ko industrija $e¢ ni bila tako zelo
razvita in ko se blago ni moglo tako hitro in
poceni ter s tako majhnim rizikom izmenjavati
kakor dandanes, so bili kraji in ljudje mnogo
bolj navezani nase, na svoj oZji krog in na med-
sebojno pomo¢. V kakem kraju so izdelovali to,
drugod si dobil drugo blago, kakor so bile pa¢
krajevne razmere (zemlja, pridelki itd.) in h
kakr$nemu delu so se prebivalci po svojem zna-
¢aju, izobrazbi in po starodavnem udejstvova-
nju (tradiciji) nagibali.

Pa ne le neizogibna potreba je navajala ljudi,
da so bili kolikor mogofe samim sebi vse, da
so bili kar najmanj odvisni od daljne in pro-
metno tezko dosegljive tujine, Tudi njihovo pre-
prosto gospodarstvo jih je k temu bolj ali manj
sililo. Doma so si blago med seboj zamenjavali,
za tuje blago pa je bilo treba Steti gotov denar,
ki ga je bilo tako malo. In da so dobili kaj v
mosnjicek, so nosili v svet izdelke svoje vaske
in hi$ne obrti. Ker jim je domada obrt prina-
fala prav lep zasluZek, so se je v vedno vedji
meri oprijemali. Kajti nagrada za pridnost je
bila veéja kot pri kmetkem delu. Tu je moral
podloznik od svojega pridelka in posredno tudi
od uspehov svojega truda in pridnosti dajati
zemljiski gosposki desetino in razne druge po-
stranske dajatve, medtem ko je dobidek od svo-
jega obrtnega dela neokrnjen vtaknil v svoj Zep.
Zato pa so tudi po vseh vaseh tkali, vsaka kme-
tica je predla. Z izdelovanjem raznih vrst suk-
nenega in polsuknenega blaga, s prejo sukanca in
volnenih nogavic so se ukvarjali po vseh sloven-
skih deZelah. Najbolj razfirjena prodaja teh do-
macih platnenih in volnenih izdelkov je bila na
Gorenjskem in Dolenjskem. V nasih hribovitih
krajih se je ohranila gojitev lanu in preja, lan
so gojili za lastne potrebe do zadnje vojne.

Lan je industrijska rastlina, ki je imela ne-
kot velik pomen kot surovina za tekstil v na-
Sih krajih. Na kmetijah so imeli lan shranjen
v manjiih vreah po veé letnikov. Vrede so bile
zaznamovane po letnicah. Vsako leto so vsejali
najstarej$e seme, laneno seme je bilo fe kalji-
vo, seme plevela pa je Ze zamrlo. Na tako pre-
prost nadin so nadi predniki Cistili laneno seme.
Da bi bilo med vsejanim lanom manj trave in
raznega plevela, so ga navadno vsejali v staro
njivo, kjer je bila travna rusa Ze oslabljena. Ven-
dar je kljub temu med lanom rada rasla trava.

Njivo so dobro pognojili, da bi bil paé lepdi.
Na njivi, kjer je bil vsejan lan, se je rad pojavil
plevel »predenica«, ki je lanene bilke zvezal in
jih pritegnil k zemlji. Zato so laneno njivo ople-
li. Pri tem delu so navadno Zenske sedele kar na
rastofem lanu, pravili so, da lan ni lep, ¢e mu
Zenska ne pokaZe »riti«. Resnica je bila pa ta,
da je bil opleti lan lepdi kot pa tam, kjer ga
niso opleli, Lep je bil pogled na modro cvetodi
lan, ko ga je vetri¢ bozal, da je valovil, kot valo-
vi na morju.

Lan se seje zgodaj spomladi, dozori v mese-
cu avgustu. Popipali so ga s koreninami vred,
ker so 3e tudi v koreninah dobra vlakna.

Za pipanje lanu ni bilo treba nobenega orod-
ja. Ce je $el kdo na kakino delo brez vsakega
orodja, so ga navadno posmehljivo vpradali »Ali
gred lan pipat«? Pipali so ga tako, da so zgra-
bili z obema rokama toliko lanenih stebel, ko-
likor jih lahko obseZe$, stisnili skupaj in izpulili,
zemljo so otresli ter laneno slamo poloZili na

tla. Ko izpipajo drugo pest lanu, ga poloZijo fez
prvo navzkriz. Iz desetih pesti lanene slame se
naredi kupdek v velikosti srednjega Zitnega sno-
pa. Ko se je lan popipal in je bila zemlja suha
od jutranje rose, so naredili snope in jih po-
stavili pokonci, tako da so bile korenine zgoraj.
Zveter pa so te lanene snope zvozili domov in
zloZili v kozolec ali kope, da se je suil tri ted-
ne. Nato so te snope na gumnu »riflali«. To je
bila mo¢na klop, dolga okoli 2,5 m, na sredini
je imela Stirioglato luknjo, v to odprtino ve-
likosti 5 X 4cm se je vtaknil »rifel«, narejen
je bil iz jesenovega lesa, zgoraj Sirok okoli 40 cm,
spodaj pa se je zotil, da se je lahko vtaknil v
to odprtino na klopi. Na vrhu tega »rifelna« je
bila zabita vrsta Zebljev. Narejeni so bili rocno,
bili so plodati in konidasti na obe strani. Na
vsaki strani tega »rifelna« sta sedela dva in udar-
jala z lanenimi snopi in vlekla k sebi. Udarjala
sta izmeniéno. Na ta nadin so dobili lanene gla-
vice, ki so romale Se v mlatilnico, nato Se v
»vetnik«, da so dobili ofii¢eno seme. To laneno
seme se je rabilo tudi kot dragoceno zdravilo
pri Zivini.

Lanene snope so nato razgrnili po travniku,
da se je »ulezal«, Tam je bil navadno tri tedne
in vsaj trikrat ga je moral zmotiti deZ. Polagali
so te snope vedno tako, da je bil zgoraj vedno
tisti del, kjer je bilo prej seme. Ko je bil »ule-
Zan«, so ga s srpi dvignili iz trave in naredili
precej velike snope, ki so jih povezali z brezo-
vimi #ibami. Snope pa shranili pod streho, kjer
je lanena slama &akala na primeren &as in vre-
me v mesecu oktobru. Za teritev pa mora biti
zelo suha, zato jo prej posudijo v »frnadie,

»Frnata« je iz kamenja in malte zidana stav-
ba, nekoliko tudi v zemlji, z notranjim preme-
rom okoli 1,5 X 1,5 m, visoka pa je priblizno en
meter nad zemljo. Pokrita je navadno s skod-
lami ali »inteljni«. Vanjo je bil speljan pod

zemljo 4 do 5 m dolg obzidan rov, ki je spredaj
sluZil kot kuri$ée, naprej pa kot dimnik. V »fr-
nafo« so na leseno mreZo, ki je bila zbita iz lat,
nalozZili razvezane lanene snope, tesno drugega
ob drugega, da je bilna polna in topel zrak ni
prosto uhajal. Frnaca je imela majhna dvokril-
na vrata ter je bila vsaj meter do dva vi§ja od
kurid¢a. Kolikor lanu so med teritvijo vzeli iz
»frnade«, toliko so ga dodali $e neposuienega.
Kuriti so zafeli Ze zjutraj ob 3. uri, da je bil
naloZeni lan suh, ko so pridle terice na delo —
$e tudi v mraku; &e so pa zveler $e v mraku
trli lan, so se $alili, »da smrt prezvekuje«.

Kurili so s suhimi bukovimi drvmi, ki imajo
manj dima in veliko toploto, da se je lan dobro
suil, paziti pa je bilo treba, da se ni vZgal. Sve-
tili so si z baklami, pozneje s petrolejkami.
Kurjaé je moral biti previden, da je pravilno
uravnaval kurjenje in toploto. Za trenje so upo-
rabljali trlice »obsekavke«, s katerimi so navad-
no motki, ¢ teh ni bilo, pa Zenske, bolj na
grobo otrli posufen lan, nato so s trlicami »gla-
javkami« napol otrto predivo otrli na fino in
naredili zvitke ter jih polagali v kofe. Tare se
tako, da se leseno rezilo »trlice« dvigne, na de-
sko pod njim poloZi lanena slama, potem pa se
z rezilom udarja nanjo, da se odlud& zunanji
olup — wpezdir« — od vlaken. Trlice so bile
moéne, iz jesenovega lesa. Trenje lanu ni bilo
lahko delo, saj je terici, ki je pridno trla ved
dni, desnica otekla v zapestju.

Naporno delo so si olajfali s pripovedovanjem
fal, raznih zgodb, smednih in resni¢nih. Ce je
kdo mimo $el, so ga terice ujele, zvezale s po-
vesmom, mu Cestitale in je moral dati nekaj de-
narja, da se je odkupil. Ce ni ni¢ dal, je ena
zgrabila w»pezdir« in mu ga zatlalila za srajco.
Nekateri so delali velike ovinke, da niso pridli
do teric. Ubraniti se pa ni mogel, ker so se vse
spravile nanj.

Tisto »pezdirje« je zelo srbelo za vratom in
po hrbtu, zato so se ga moski bali.

Pri kmetu Zafnu v Podpeci je na tak dan
prifel mimo v spremstyu logarja gustanjski grof,
ko se je vratal z lova na Peci. Tudi njega in
spremljevalca so zvezale terice; grof se je bo-

Pri delu
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gato odkupil, ker mu je ugajalo, ko ga je toliko
Zensk objemalo. Bilo je to leta 1904.

Po teritvi je treba predivo zopet »riflati« »na
grebenu«, To je okoli 80 cm dolga deska, ki je
na koncu okrogla, podobna je loparju za vsaja-
nje kruha v pe¢, Na tem loparju so bile zabite
tri ali &tiri vrste ostro brufenih ebljev. Privije
se na podolgovato klop, da dobro stoji. Zvitke
prediva posusijo in ogrejejo na krudni peéi, ker
s¢ tako prej posudi, nato ga riflajo na »grebe-
nih«. Kar je v sredini, je bolj fino — »poves-
ma«, zunanje pa je bolj grobo predivo — »ko-
d?llﬂ“, iz katere predejo ves pezdir, to so resice,
ki so v preji in platnu odvet. To delo ni bilo
tezko, bilo pa je zoprno zaradi prahu. Zmikan
lan je bil pripravljen za prejo. Prede se v kolo-
vratu, ki ima na ogrodju zgoraj nataknjeno pre-
slico. »Povesma« se je prevezala, »kodelja« pa
nataknila. Preja je bila zimsko delo za Zenske.
Podnevi so predle, kolikor jim je ¢as dopuséal,
zvecer pa dolgo v nod.

Za razsvetljavo je bil samo »kabu« — tako so
Pravili v nadih krajih. Bila je 50 cm dolga in
30 cm visoka polkroZna odprtina v zidu, od ko-
der je bil speljan dimnik v glavni dimnik. V
»kablu« so kurili s kratkimi poleni, za toploto
Pa je skrbela zakurjena kruina pef. Ogenj v
»kablu« je dajal svetlobo, bila je migetajoa in
slaba, ali pa so si svetili z borovimi baklami, &e
je bilo ved predic okoli kruine pedi. »Kabu« je
bil v bliZini peti v »veliki hii«. Danes so vse
te odprtine, ki so neko¢ dajale ob velerih svet-
lobo, zazidane. Pri redkih kmetijah 3e lahko da-
nes vidi§ te nekdanje vire svetlobe. Zdaj nam
sveti elektrika, Ravno tako so izginile tudi nek-

je sudilnice lanu, »fernade«.

Na nekaterih kmetijah so jih uporabljali do
zadnje vojne za suienje sadja, predvsem tepk.
Na treh kmetijah sem videl, da jih uporabljajo
v zimskem asu za sulenje mesa in klobas.

Ko je laneno predivo spredeno, ga je treba
Taz vretena previti na motovilo in narediti $tre-
ne. Véasih so bili s tem delom gotovi do pu-
Sta ali vsaj do sredine Stiridesetdanskega po-
sta. Na dan sv. Jedrte, 17. marca, niso smeli
Presti, da ne bi kodelje snedle mii. To svetnico
slikajo v koledarjih z opatovo palico, po kateri
Plezajo mifi, veljala je kot priprosnjica, ki kme-
ta obvaruje pred nadlogami poljskih in vrenih
misi,

Po kontani preji so §trene oprali in posudili.

ed pranjem se je predivo rado zlepilo, a so ga
z lesenim batom premlatili in z rokami premu-
1111 Zdaj nataknejo $trene na »gampret« in zvi-
Jejo klobtice.

Pri vitju mora nit tedi skozi »itritih, to je
lesen rofaj, ki je prevrtan zgoraj in spodaj, da
tele nit pod prstom. Ko se zaine navijati, se
nf*_“i_ldno navija na oreh. Zadnji konec niti na-
Vijajo na §ibico in vtaknejo v klobi¢, da ga
tkalec vidi,

Za tkanje je imel tkalec troje tkaldevskih sto-
OV — statev. Za »hodnje« ali grobo platno, za
tandico ter za volneno sukno, zraven Se veliko
motovilo za snovanje, dolg zabojéek z osmimi
Predali za klob&ite pri snovanju, kolovrat za
Ravijanje preje na »tuljave« (§pulce), in dva »po-
Ma« — lesena valja. Na enega je navil osnutek
Taz motovilo, na drugega pa se je pri tkanju na-
Vijalo platno. Te statve je bilo treba opreti v
Strop in tla s* $tirimi drogovi (§tafelni), da se
Nso premikale. Razen tega je imel tkalec $e
‘fuge drobnarije, na primer majhno leseno pa-
'CD. Z nasajenim gamsovim rogom, to je rabil,

4 Je niti razprostrl, e so se sprijele. Osnutek
Taz motovilo je tkalec meril in $tel na lakte
80cm), za vsak laket osnutka je potreboval

funt »votka« = 0,56 kg. Osnutek so niti po
dolZini, »votek« pa niti po Sirini platna. Ko je
navil osnutek na »pom«, je napeljal niti skozi
statve, jih zvezal s tkalskim vozlom, vloZil tu-
ljavo z »votkome« v &olni¢ (snovalnica) in tka-
nje se je pricelo. Na stropu so bili pritrjeni »gre-
beni«, nanje se tkejo platna, ki se navijajo na
veliko leseno $treno, Statve so poganjali z noZni-
mi poganjalniki (pedala). Z zadnjico je bil tka-
lec naslonjen na polevno desko, s telesom pa
nagnjen naprej k statvam. Z desno roko je po-
gnal w»snovalnico« (votek) skozi statve, z levo
ga je ujel, medtem pa Ze z desno roko prijel
rofaj na statvah in potolkel, da je pritisnil »sno-
valnico« do kraja.

Nato je z desno nogo pritisnil na »pedal«,
levo pa dvignil in s tem niti osnove premenjal,
zgornje dol, spodnje gor. Isto je ponovil z na-
sprotno roko. Tkanje je bilo naporno delo. V
kmecki sobi, kjer je tkal, se je precej pradilo.
Za tkanje so imeli svoje mere, to so bile 11, 12,
14, ali pa 10. Za svoje delo je tkalec dobil pla-
&ilo v denarju, za vsak laket dolofeno ceno. Ce
pa so se domenili, je dobil k denarju $e nekaj
zita. Na vedje kmetije, ¢e so imeli dosti lanene
preje, je pridel tkalec s statvami na dom, dru-
gade pa so kmetje nosili prejo na njegov dom.
Zavetni kin priprodnjik tkalcev je bil BlaZ, ki
goduje 3. februarja.

Stkano platno je bilo treba Se obeliti. V lepih
sonénih dnevih so ga razgrnili na travnik in veé-
krat na dan polili z vodo. To beljenje ter obra-
¢anje in polivanje platna je trajalo tudi po ves
teden. Nato so ga dali v velik $kaf (Geber) in
nanj nalili vrole vode z lugom ter ga mo&no pre-
mencali, da je bila odpadna voda Cisto rjava,
to so ponovili dvakrat ali trikrat. Nato so ga
spet belili in polivali na soncu, da je postalo
res belo. To domade platno so uporabljali za
prte v posteljah; ker je bilo platno preozko za
posteljo, so zadili dve polovici tako, da ni bilo
roga na sredini prta.

Za mizna pogrinjala so ga Se¢ navadno lepo
obéili. Veliko so ga uporabljali za moske delov-
ne srajce, za Zenske predpasnike (delovne), za
brisafe, ter za »krudnice«, to je prtiek, v kate-
rega so zavijali kruh, kadar so nosili malico na
polje ali v gozd, ¢e so tam delali.

Vsakoletne teritve lanu so se na kmetijah ze-
lo razveselili. Prvi¢ zato, ker je to skupinsko de-
lo, kmetje pa so bili veseli vsake druZbe, saj je
bilo ob tem delu zaposlenih deset do dvanajst
ljudi, vetinoma Zensk. Drugié pa zato, ker se je
ob teritvi morala posebej izkazati kmecka kuhi-
nja in so se takrat nauZili najrazliénejiih dobrot,
ki jih je gospodinja postavila na mizo, Glas o
dobri hrani je nekdaj kroZil dale¢ naokoli.

Vsaka kmec¢ka gospodinja je bila ponosna, &e
je lahko pokazala polno skrinjo bal domadega
platna. V zafetku naSega stoletja pa je pridelo-
vanje lanu in tkanje domadepa »hodnepa« prsta
zatelo pesati. Do druge svetovne vojne so na ne-
katerih kmetijah e sejali lan in predli predivo.
Po vojni pa je domaca obrt tkanja platna v na-
§ih krajih prenehala. V Crni pri hisi, ki $e danes
nosi ime »pri »Gmajnarju«, so bili tkalci veé
rodov.

Zadnji tkalec pri tej hii je tkal $e leta 1923.
Tkali so »hodni« prt in sukno. Druga tkalnica
pa je bila pri »Motniku« v Mufeniku pri Crni.
Sredi 19. stoletja je v ta idili¢ni svet neusmilje-
no udarila ura spremembe vsega politi¢nega, go-
spodarskega, socialnega in kulturnega Zivljenja.

Zatonil je srednji vek fevdalizma, tudi v vseh
trdovratno upirajolih se ostankih. S trdim in vi-
hravim zamahom je vsekal stroj v novi &as svoj
obraz. Stroj dolofa odslej usodo éloveka.

Pogastni tempo razvoja tehnike 20. stoletja je
to suZenjstvo brezsrénemu in brezkrvnemu stro-
ju le e utrdil in poglobil.

Stroj je seveda doveku olajtal telesne napore
in trpljenje, mu v mnogofem olep3al Zivljenje,
mu dal neslutenih udobnosti, a ¢rnih skrbi ga ni
otel in srca mu s sredo ni ogrel.

TERICE

Me smo vrle Korofice,
brhke, pridne smo terice,
glejte: posudeni lan
izpreminja nada dlan
rotno, hipoma v predivo.
Se nedavno krasil njivo
lepi vi¥njevi je cvet.

Huda to je zanj pokora,
da mu kras je ves odvzet,
da se treti dati mora,
toda ne pomaga ni&!
Te?ko se dobi belié;

treba kmetu je orati,
njive plodne posejati

in ¢e da nebes Gospod
kal in rast in evet in plod,
veckrat mora v Zep posedi,
preden Zito je doma.

In ¢e je §lo vse po sredi,
Se pokoja ne pozna:

treba je suditi, treti,
preden mraz pritisne hud
in pecica se zaneti;

pa ¥e zdaj ne mine trud.
Treba okrog peéi je sesti
in v veterih dolgih presti,
da se more na livadi
platno beliti spomladi.

Me smo vrle Koroice,
brhke, pridne smo terice,
s petjem Cas si kraj$amo,
delo Z njim si olaj$amo,
¢e pa kdo krog nas postaja,
¢e predrzno nam nagaja,
kazen mu takoj sledi.
Repi¢ zadi mu visi

in zastonj se ogleduje,

ko se mu vse posmehuie.
Repi¢ mu pripnemo tam,
kjer ga z roko ne doseze,
tam, da sam ga ne odveZe,
Ce skesan obljubi nam,
da predrzno, nagajivo
motil teric ved ne bo,
ako prosi nas lepo,

naj mu snamemo predivo,
Se enkrat se zasmejimo,
repa ga osvobodimo,

saj smo dobrega srca,

ki usmiljenje pozna,

saj smo mirne Korogice,
krotke, blage smo terice.

Mohorjev koledar 1900. Spisal Fr. Neubauer.
Po pripovedovanju zapisal Ivan Modrej.
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Kako planinarijo
nasi Najmiajsi?

Kaj me je napotilo, da sem se odlocila na-
pisati malo §irSe o akeiji »Ciciban — plani-
nec« v obeh ravenskih vrtcih?

Uspel 6. seminar za vodje sltupin ciciba-
nov planincev, ki je bil 17. oktobra 1981 v
vrtcu Solzice na Ravnah. Organizatorji so bi-
li Mladinska komisija PZS, VVO Ravne na
Koroikem in MO PD Ravne. Udelezba je bi-
la 8tevilna: sodelovalo je 38 predstavnikov,
vodij akcije iz 21 PD in VVO. Strokovno smo
ga obogatili s predavanjem »PsiholoSke os-
nove motivacije«, pripravila ga je prof. Neva
Kriznik iz Maribora.

Drugi del seminarja je bil poln spoznanj,
izkuZenj, izmenjav mnenj o akcijah Sirom po
Sloveniji. Tisti, ki pa so se za akcijo Sele od-
legili, so pridno vpragevali in zbirali podake,
informacije. Verjemite, prijetno je bilo ugo-
tavljati, oo planinarijo najmlajsi Primorci,
Notranjei, Gorenjei, KoroSci. Zavzeto smo
skuali pomagati re&avati probleme Maribor-
¢anov, Celjanov. Sprejeli smo nekaj sklepov
in nalog:

— priroénik »Ciciban — planinec« dopol-
niti z dosedanjimi prakiicnimi, organizacij-
skimi in metodiénimi izkudnjami;

— VVO Ravne {enota Solzice) naj dopolni
prirotnik s pravilnikom o varnosti pred&ol-
skih otrok in vzorénim programom za akcijo
Ciciban — planinec kot prilege in sestavnim
delom letnega delovnega nacrta organizaci-
je za leto 1981/82;

— prirognik dopolniti s temami:

Vlega vodnikov pri delu s skupino ciciba-
nov — planincev;

Vkljuéevanje otrok iz KS v akcijo Ciciban
— planinec;

Motivacija otrok pred in med pianinskim
izletom;

Taborjenje s skupino cicibanov
Cev.

Vsi, ki s cicibani planinarimo, upamo, da
bo seminar in dopolnjeni priroénik skrive,
da bomo $e naprej uspesni planinci in da
bodo tisti, ki z akcijo Sele za&enjajo, zbrali
dovolj peguma in veselja do narave.

Dejstvo, da so bili udelezenci seminarja
zelo zadovoljni in polni hvale o vsem, kar so
videli in slisali na Ravnah, pomeni za vzgo-
jiteljice in planinske vodnike, ki to akcijo
vodimo, veliko spodbudo za nadaljnje delo.

Nekaj podatkov in izku3enj o akciji cicl-
ban — planinec Ringa — raja v ravenskih
vricih: akcija tete Ze 4. Solsko leto. Pobud-
nika sta bila predstavnika MO PD Ravne na
Kerodkem, Ivi in Vili, ko sta se pred leti ude-
iezila seminarja v Radomljah. Njuno navdu-
Senje je padlo na plodna tla, vzgojiteljize in
vodstvo vrtca so se za akcijo ogrele, priceli
smo.

Kako?

Potrebno je bilo izdelati program izletov,
premisliti o njihovem namenu in ve=hini. To
ni bilo tezko, saj smo doma v kraju, ki ima
na vseh straneh &udovite izletniske tocke,
ki so med drugm tudi pomembni zgodovinski
pomniki (npr.: Kefrov mlin, PreZihovo, Rim-
ski vrelec, Navrski vrh...). Skoraj vse tocke
so od vrtca primerno oddaljene, otroci so jih
fizicnao zmogli. Vselej smo se navduSeni in
»&Gisto nic utrujeni« vracali v vrtec.

V alcijo smo vzgojiteljice vkljucile vse
otroke starejsih skupin. Véasih so se nam
na izletih pridruzili tudi sredinci.

Kako smo se na izlete pripravljali?

Dogovorili smo se, kam bomo krenili. Ker
izlet ni sam sebi namen, smo si vsele] za-
stavili cilj, smoter. O tem smo se natanc-
no pogovorili. Tudi na primerno obutev in

planin-

NaZ%i mladi planinci

obleko nismo pozabili. Poleg vsega pa smo
vselej poskrbeli za varnost otrok — zagoto-
viti je bilo treba dovolj spremljevalcev. Pri
tem so nam pomagali planinski vodniki in va-
ruhinje iz vrtca. Planinarili smo torej v do-
poldanskem ¢asu. Pa bo kdo rekel, enajst
izletov je prece], all ne bo zaradi izletov tr-
pelo drugo vzgojno delo?

Tudi ta problem smo resili. Planinarjenje
— akcijo smo tesno povezali z letnim nacr-
tom vzgojnega dela. lzleti se povezujejo in
vkljuéujejo v vsa vzgojna podrogja:

1. intelektualna vzgoja:

a) Spoznavanje okolja: Gotovo so izleti
najboljsa priloznost za spoznavanje domace-
ga kraja z bliznjo in daljno okolico, rastlin-
skega in Zivalskega sveta.

b) razvijanje govora: na izletih, v naravi
se otroci govorno zelo sprostijo, ob opaze-
vanju §irijo besedni zaklad, spoznavajo no-
ve pojme in izraze.

c) razvijanje predstav in pojmov: narava
daje mnogo priloZznosti za spoznavanje, utr-
jevanje koliginskih, velikostnih pojmov, ob
opazovanjih otroci bolje logiéno sklepajo,
nrimerjajo, odbirajo, klasificirajo.

2. estetska vzgoja:

a) likovna: z opazovanjem si §irijo, utrju-
jejo predstave, kar pomaga pri likovnem iz-
razanju, &irljo si ob&utek za barve, kompozi-
cijo, razporeditev.

b) glasbena: v naravi lahko prepevamo,
posnemamo glasove iz narave, se mimogre-
de nzu¢imo krajSo pesmico.

¢) gibalno — ritmiéno: prav za to plat
vzgoje je narava nenadomestljiva in najbalj-
%a motivacija. Kar otroci vidijo, dozivijo,
mnogo laze gibalno izrazijo.

3. telesna vzgoja: vsi vemo, kolikSen vpiiv
ima sve? zrak in gibanje v naravi na vsak
organizem. Za otro3ki organizem pa je to
dvakrat pomembnejse. Otroci na izletih ho-
dijo, premagujejo vzpetine, tekajo, skacejo.

4. moralna vzgoja: tudi to vzgojno podroc-
je je zelo pomembno. Na izletih lahko s pri-
dom razvijamo, poglabljamo razlitne moral-
ne vrednote, vrline, oblikujemo znacaj, ka-
rakterne lastnosti, tovari$tvo, medsebojno
pomot in pozornost.

Tako organiziramo izlete ze vsa leta. lz-
kusnje so dobre, uspehi in navdu3enje otrok
pa so merilo, da bomo tako tudi nadaljevali.

Dvakrat letno pa si »privo$éimo« tudi dalj-
§i avtobusni izlet, prav tako v dopoldanskem
¢asu, ki ga organizira in financira MO PD
Ravne. O takem daljSem izletu se je prav
tako potrebno dobro dogovoriti. Planinski
vodniki so se dosle] z organizacijo takih iz-
letov zelo potrudili. lzbrali so zanimive poti
in tocke. Kje smo Ze bili: v dolini Tople, na
slovenjegraskem Pohorju — ogledali smo si
partizanske Pavékove bolnice — na Narav-
skih ledinah, lani spomladi pa smo obiskali
grani¢arje na karavli v Koprivni.

Na teh izletih so seveda »glavni« planinski
vodniki. Ob takih priloZnostih vzgojiteljice
ugotavljamo, kako zelo v vrtcih manjkajo
vzgojitelji.

Se nekaj besed o opremi:

Kot sem omenila, se pred vsakim izletom
pogovorimo o primerni opremi (prava obu-
tev, vetrovka, bunda, ruta ali kapa...). Vzgo-
jiteljice ugotavijamo, da so otroci dobro in
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Novosti nase Koroske osrednje knjiZnice
— Studijske knjiZnice

Med 4930 knjigami, ki jih je KoroSka osred-
nja_knjiznica — Studijska knjiznica Ravne
na Koroskem dobila v letu 1981, so tudi tele:

SPLOSNO — BIBLIOGRAFIJE — ZBOR-

NIKI

Stiglie, B.: Teorija sistemov. 1. — Maribor,
1980.

Kljaji¢, M.: Teorija sistemov. — Kranj, 1980.

Bibliografije

Vojinovié, M, — O. Kujovié: Civilna zatita.

_ Bibliografija. — Zagreb, 1981

Skraéeni naslovi jugoslovenskih serijskih pu-
blikacija — lista. — Beograd, 1981.

Medunarodni standardni bibliografski o}
;Ill‘onngl‘afskih publikacija. — Beograd,

981.

Bibliografija prevoda u SFRJ. 1979. — Beo-
grad, 1981.
notirana bibliografija odgoja i obrazovanja.
God. 6. — Zagreb, 1981.

Skendzi¢ N.: Bibliografija Jugoslavije
knjiga, brodure i muzikalije. 1950—1980. -
Beograd, 1981.

Bibliograﬁja znanstvenih in strokovnih ob-
jav Zavoda za raziskavo materiala in kon-
strukeij Ljubljana — Ljubljana, 1980.

Slovenska bibliografija. 27., 28. letnik. 1973,
1875. — Ljubljana, 1981.

Slavenska knjiZnica. Novosti. 27. zvezek.
Ljubljana, 1981.
znam ¢asnikov in éasopisov, ki jih preje-
majo v letu 1981 Univerzitetna knjiZnica in
knjiZnice visokoSolskih delovnih organiza-
cij, vkljutenih v univerzo v Mariboru. —

aribor, 1981.

Koblar-Horetzky, A.: Zapustina Ivana Jagro.
2., 3. — Ljubljana, 1981.

Bibliografija izdaj DrZzavne zalozbe Sloveni-
Je. 1875—1979. — Ljubljana, 1980.

—

primerno opremljeni, za kar gre seveda za-
hvala in pohvala star§em. Lani pa smo od PD
dobili Ze nahrbtnike, ki smo jih opremili z
nasitki Ciciban — planinec, In jih zdaj hra-
Nimo v vrtcu. Ko gremo na pot, Jih z vese-
liem napolnimo z malico in oprtamo. O iz-
letih risemo, vsak ciciban rife o izletih v
svoj dnevnik Ringa — raja, vzgojiteljice pa
Vpidemo datum in kraj izleta. Za 8 opravlje-
nih izletov prejmejo otroci naditek Ciciban
— planinec, za 11 pa znac¢ko Ringa — raja.

Ce kratko povzamem:

-— Na3a akcija je mnoZitna, zajema vse
Cicibane starejsih skupin.

— lzletniske totke so nadvse primerne.

— Planinski vodniki so nasi dobri in zvesti
sodelavci. Torej imamo pri akciji vso podpo-
ro MO PD Ravne.

"= Odmev pri star§ih je ugoden. O akciji
Se pogovorimo na 1. oddel&nem roditeljskem
Sestanku pred pri¢etkom Solskega leta.

— Akcija je nalezljiva, saj otroci Eesto po-
rocajo takole: »Tovaridica, mi smo bili pa
VEeraj na ,nasem’ planinskem izletu.«

— Odkar teée v vrtcu akcija Ciciban —
Planinec, se je mnogo cicibanov in stardev
vkljucilo v PD. Tako smo &isto spontano po-
skrbeli za podmladek in dvignill interes za
Planinarjenje v kraju.

Bibliografija delaveev inStituta za pljucne
bolezni in tuberkulozo. 1927—1980. — Gol-
nik, 1981.

Suhodoléan Marija: Bibliogralija Karla Prus-
nika-Gagperja. 1944—1981. Ravne na Koro-
Skem, 1981.

Knjiznicarstvo

Vzajemna knjiZznica. — Ljubljana, 1981.

Strokovno posvetovanje slovenskih knjizr’
¢arjev in 25, obéni zbor DruStva bibliote-
karjev Slovenije. Rogaska Slatina, 1981

Otrok in knjiga. 10., 11. zvezek. — Maribor,
1983,

Enciklopedije

Fnciklopedija Jugoslavije. Knj. 1. A-Bi~s
Zagreb, 1980.

EZegednik Bol'Soj sovetskoj
Vypusk 24. — Moskva, 1980.

enciklopedii.

Periodika — zborniki

Mladi rod. Posebna izdaja ob 30. letnici izha-
janja. — Celovec, 1981.

Korosko mladje. 41, 42., 43., 44. — Celovec,
1981

PSeniény V.: Uresni¢evanje svobodne menja-
ve dela v financiranju mladinskega perio-
di¢nega tiska v SR Sloveniji v obd<b :
1975—1879. — Ljubljana, 1981.

Goriski letnik. Zbornik GoriSkega muzeja.
Knj. 7. — Nova Gorica, 1980.

Popotnik. Sodobna pedagogika. 1880—1950—
1980. — Ljubljana, 1980.

Letopis Slovenske akademije znanosti in
umetnosti. Knj. 31. — Ljubljana, 1981.

Koroski koledar 1981. — Celovec, 1980.

Slovenski koledar 1981. — Ljubljana, 190"

Loski razgledi. Letnik 27. — Skofja Lok
1980.

Muze ji

Vodnik po Muzeju ljudske revolucije Slove-
nije — Ljubljana, 1980.

Cebelarski muzej, Radovljica.
1980.

Varovanie v muzejih. — Ljubljana, 1981.

- Radovljiea,

FILOZOFIJA

Sruk, V.: Filozofsko izrazje in repertorij.
Murska Sobota, 1980,

Kochek, E.: Sodobni misleci. — Celje, 1081

Hribar, T.: Resnica o resnieci., — Maribor,
1981.

Kalan, V.: Dialektika in metafizika pri A:'-
stotelu. — Ljubljana, 1981.

Ster, J.: Socialisti¢na morala in morala v so-
cializmu. — Ljubljana, 1981.

Psihoanaliza in kuitura. Freud, Adorno, Mar-
cuse, Assoun, J. A, Miller, Milner, C. Milner.
— Ljubljana, 1980,

Freud, Adorno, Marcuse, Assoun, J. A, Mi'-
ler, Milner, G. Milner. — Ljubljana, 103,

Platon: Sofisti. — Maribor, 1980.

Platon: Kratilos. — Maribor, 1980.

Camus, A.: Mit o Sizifu. — Ljuhliana, 1930.

Zizek, S.: Hegel in oznacevalec. — Ljublin
1980.

Janzekovié¢, J.: Filozofski leksikon. — Celje.
1981.

Hrusovsky, 1.: Dialektika biti in kulture. —
Ljubljana, 1981,

Jerman, F.: Pogovori o filozofiji — Ljublja-
na, 1980.

Aurobinde, S.: Cloveski ciklus. — Ljubljana,
1980.

Ingarden, R.: Eseji iz estetike. — Ljubljana,
1980.

Marksizem

Kuvaci¢, I.: Marksizem in funkcionalizem. —
Ljubljana, 1980.

Temelji programov idejnopoliti¢nega uspo-
sabljanja in marksisti¢nega izobraZevanja
v ZK Slovenije. — Ljubljana, 1980.

Sruk, V.: Komunistovo dejanje in misel. —
Ljubljana, 1981.

Marksistiéna misel. Letnik 2. &t. 2. — Kranj,
1980.

Vestnik SAZU — InStitut za marksistitne
Studije. 1980/1. Ljubljana, 1980.

Buharin, N. L: Teorija historijskog materi-
alizma. — Zagreb, 1980.

Kreft, L.: Berimo Marxa. — Ljubljana, 1981.

Ziherl, B.: Zbrana dela. Knj. 1. — Ljubljana,
1980.

Lenjin, V. I.: Registri. Tom 1—40. — Beo-
grad, 1979.

»V naravo«
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Crno in belo

Debenjak, B.: Friedrich Engels — zgodovina
in odtujitev. 2. izd. — Maribor, 1981.

Lenin, V. I.: Izbrana dela. Zvezek 3. — Ljub-
ljana, 1981.

Aktualni problemi marksizma. — Ljublja-
na, 1980.

Sruk, V.. Nazorska vprasanja. — Maribor,
1980.

Vloga in pomen marksistinega centra MK
ZKS Ljubljana. — Ljubljana, 1981.

Psihologija — etika

Posvetovanje psihologov Slovenije. PortoroZ,
november 1979. — Ljubljana, 1980.

Buzan, T.: Delaj z glavo. — Ljubljana, 1980.

Lamovee, T.: Eksperimentalni priro¢nik iz
psihologije motivacije, emocij, osebnosti in
udenja. — Ljubljana, 1980.

Moris, D.: Otkrivanje ¢oveka kroz gestove i
ponaSanje. — Beograd, 1979.

Trstenjak, A.: Clovek v ravnoteZju. 2., popr.
izd. — Celje, 1981.

Trstenjak, A.: Clovek v stiski. 2., izpopolnje-
na izd. — Celje, 1981.

Musek, J. — V. Peljak — M. Poli¢; Uvod v
psiholodko metodologijo. — Ljubljana,
1981.

Trstenjak, A.: Psihologija ustvarjalnosti. —
Ljubljana, 1981.

Bergant, M.: DruZina — zakon — ljubezen na
razpotju. — Ljubljana, 1981.

Pohak, J.: Srednja leta. — Celje, 1981.

PDS. Uporaba psihodiagnostiénih sredstev.
— Ljubljana, 1981.

Ramovs, J.: Alkoholno omamljen. 1. — Celje,
1981.

VERSTVO

Prenovljeno bogosluZje. — Ljubljana, 1981.

Konstitucije reda Manjsih bratov Minoritov.
— Ptuj, 1980.

Jezernik, M.: Friderik Baraga. — Ljubljana,
1980.

Naslovnik slovenskih 3kofij 1981. — Ljublja-
na, 1981.

Protestantska in katoliSska reformacija. Zv. 7.
— Koper, 1981.

Lippert, P.: Trpeé¢i ¢lovek se pogovarja z Bo-
gom. — Ljubljana, 1981.

Kristjani za prihodnost. — Ljubljana, 1981.

Grmié, V.: Zivljenje iz upanja. — Ljubljana,
1981.

Smerkolj, T.: Evangelijske misli. — Ljublja-
na, 1980.

Mali pogrebni obrednik. — Ljubljana, 1980.

Fajdiga, V.: Lurd. — Ljubljana, 1981.

Merton, T.: Lué nevidne Resnice. — Ljub-
ljana, 1981.

Koncilija, R.: Cankar o druZbeni vlogi Cerk-
ve na Slovenskem. Inavguralna disertaca-
ja. — Ljubljana, 1981,

Daniel-Rops: Sv. Vincencij Pavel, graditelj
sodobne Cerkve. — Ljubljana, 1981.

Kronika Zupnije VerZej. — Verzej, 1981.

Popol vuh. Knjiga veéa poglavara naroda
Kiée. — Krusevac, 1980.

Gregorié, J.: Cistercijani v Stiéni. — Ljublja-
na, 1980,

Lukman, F. K.: Gregorij Veliki in njegova
dela. — Celje, 1980.

Adresar katolitke crkve u SFRJ. — Zagreb,
1981.

DRUZBENE VEDE — SOCIOLOGIJA —
STATISTIKA — POLITIKA — POLITICNA
EKONOMIJA — PRAVO — JAVNA UPRA-
VA — SOCIALNO SKRBSTVO — SOLSTVO
— TRGOVINA, PROMET — NARODO-
PISJE

Sociologija — sociografija

Kardelj, E.: Smeri razvoja politiénega siste-
ma socialistiénega samoupravljanja. 4. izd.
— Ljubljana, 1980.

Temelji nove Jugoslavije. — Beograd, 1980.

Kraigher, S.: Za socialisti¢éno samoupravno
demokracijo. 1., 2. — Ljubljana, 1980.

Mastnak, M.: Sociolo3ki oris razvoja in
strukture druzbe. — Maribor, 1981.

Kardelj, E.: Socializam i revolucija. — Za-
greb, 1980.

Kardelj, E.: Problemi nade socialistiéne gra-
ditve. Zv. 10. — Ljubljana, 1980.

Golaviek, A.: Nekateri marksistiéni temelji
sociologije. — Ljubljana, 1981.

Vlahovié, V.: Sabrani radovi. 1.—7. knj. —
Beograd, Titograd, 1981.

Pec¢uljié, M.: Univerza prihodnosti. — Ljub-
ljana, 1980.

Veselinov, D.: Agrarno pitanje u Jugoslaviji.
— Beograd, 1981.

Iglicar, A.: Vodilo za predmet Sociologija. —
Ljubljana, 1980.

Ideologija in estetski uzitek. — Ljubljana,
1980.

Runpik, A.: U znaku »De« Politicki profil
Savezne Republike Njemadke. — Zagreb,
1981.

Die Kurden. Volk ohne Staat. — Wien, 1980.

Roth, J.: Kurdi. Geografija zatiranih. —
Ljubljana, 1981.

Mastnak, M.: Uvod v razumevanje razvoja in
strukture druzbe. — Maribor, 1981.

Statistika

Statistiéni podatki po obéinah SR Slovenije.
Zv. 1—13/1981. Ljubljana, 1981,

Statistiéni letopis SR Slovenije. Letnik 19.,
20. 1980, 1981. — Ljubljana, 1980, 1981.

Statisti¢ni letopis Ljubljana '80. — Ljubljana,
1980.

Statistiéni pregled za obéine Dravograd,
Radlje, Ravne na Korodkem, Slovenj Gra-
dec. &t. 3/1980. &t. 1, 2, 3/1981. — Ravne na
Korofkem, 1980, 1981.

Statistisches Jahrbuch der Landeshauptstadt
Klagenfurt. Berichtsjahr 1979. — Klagen-
furt, 1980.

Kristan, A.: Statistika. — Maribor, 1981.

Mednarodne razseZnosti statistike. — Ljub-
ljana, 1981.

Ferligoj, A.: Naloge iz statisti®nih metod. —
Ljubljana, 1981.

Vogelnik, D.: Uvnd v socialnoekonomsko sta-
tistiko. — Ljubljana, 1981.

Blejec, M.: Uvod v statistiko. — Ljubljana,
1981.

Leskovar-8pacapan, G.: Zbirka nalog iz sta-
tistike. — Maribor, 1980.

Politika

Lipuséek, U.: Spopad na 3at el Arabu. —
Ljubljana, 1980.

Stefanovié, D.: Poljsko poletje 1980. — Ljub-
ljana, 1980.

Pnta Polijske. — Ljubljana, 1980.

Smole, J.: Protislovija danasnjega sveta. —
Ljubljana, 1980.

Lukié, R.: Politi¢ka teorija drzave, 2. izd. —
Beograd, 1979.

Bibi¢, A.: Interesi in politika. — Ljubljana,
1981.

Sorel, G.: Revolucija i nasilje. — Zagreb,
1980.

Mao Ce Tung: Kineska revolucija i socijali-
zam. — Zagreb, 1980.

Altman, G.: Velika razprava o pomenu in

cilju neuvri¢enih. — Ljubljana, 1981.
Sterle, J.: Pisma iz Havane. — Ljubljana,
1980.

Kritiéna teorija druibe. — Ljubljana, 1981.

Vratu$a, A.: Profili neuvrienosti. — Ljub-
ljana, 1980.

Grliékov, A.: Sodobni svet in socializem. —
Ljubljana, 1981.

Osolnik, B.: Jugoslavija v gibanju neuvr-
S¢enih. — Ljubljana, 1981.
Tito — Churchill. Strogo tajno. — Beograd,
Zagreb, 1981.
Piekalkiewicz, J.:
Ljubljana, 1981.
Mojsov, L.: Bolgarska delavska partija (ko-
munistov) in makedonsko narodno vpra-
Sanje. — Ljubljana, 1981.

Kolifevski, L.: Makedonsko narodno vpra-
Sanje. — Ljubljana, 1981.

Enver HodZina Albanija. — Beograd, 1981.

Seton-Watson, H.: Nacije i drZave. — Za-
greb, 1980.

Migracija. Jugoslovanski delavei v Stuttgar-
tu in okolici. — Ljubljana, 1981.

Poll, J. in S.: Tko je financirao Hitlera. —
Zagreb, 1981.

Dolga roka Izraela., —

Delavsko gibanje — komunistiéna partija

Trinajsta seja CK ZKJ. — Ljubljana, 1980.

Petnajsta seja CK ZKJ. — Ljubljana, 1980

Sedemnajsta seja CK ZKJ. — Ljubljana,
1980.

Devetnajsta seja CK ZKJ. — Ljubljana, 1981.

Dvajseta seja CK ZK.J. — Ljubljana, 1981.

Broz J. — Tito: Sestdeset let revolucionarne-
ga boja ZK Jugoslavije. — Ljubljana, 1980.

Blatnik, V.: Rojstna leta in prvi boji delav-
skega razreda. 1., 2,, 3. — Ljubljana, 1980.

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja.
Let. 20. Zv. 1—2. — Ljubljana, 1980,

Bozi¢, B.: Delavsko gibanje in socialisti¢na
revolueija v Jugoslaviji — Ljubljana, 1980

Justinek, I.: Idejnopolitiéno usposabljanje v
osnovnih organizacijah Zveze komunistov.
— Ljubljana, 1980.

Loli¢, M.: Mladost revolucije. — Ljubljana,
1980.

SKOJ 1919—1945. — Ljubljana, 1980.

Kronologija naprednega delavskega gibanja
na Slovenskem (1968—1980). — Ljubljana,
1981.

Revolucionarno vrenje v Pomurju v letih
1918—1920. — Murska Sobota, 1981.

Zetine, F.: Po Titovi poti — Zagreb, 1980.

Viri za zgodovino komunistiéne stranke na
Slovenskem v letih 1919—1921. — Ljub-
ljana, 1980.

Zizmond, E.: — 8. SorSak: Aktualni proble-
mi in naloge komunistov v sistemu druzbe-
noekonomskih odnosov. — Ljubljana, 1981.

Broz J. — Tito: O liku komunista — Ljub-
ljana, 1981.

Zadnja nastopa Josipa Broza Tita in Edvarda
Kardelja pred politiénim aktivom SAP Ko-
sovo — Ljubljana, 1981.

Broz. J. — Tito: Poruke '79. — Beograd, 1980.

Filipi¢, F.: Poglavja iz revolucionarnega boja
jugoslovanskih komunistov. 1919—1930.
Knj. 1., 2. — Ljubljana, 1981.

Prva seja republi3ke konference ZSMS po
10. kongresu ZSMS. — Ljubljana, 1981.

Politiéna ekonomija

Soéan, L.: Osnove selektivne razvojne poli-
tike. — Ljubljana, 1981.

Vrhunee, M.: Boj za novo mednarodno go-
spodarsko ureditev. — Ljubljana, 1977.

Lavra¢, I.: Medrepublidki model jugoslovan-
skega gospodarstva. — Maribor, 1980.

Mulej, M.: O novem jugoslovanskem modelu
druzbene interpretacije. — Maribor, 1981.

Servan-Schreiber, J.-J.: Svjetski izazov. —
Zagreb, 1981.

Servan-Schreiber, J.-J.:
Zagreb, 1981.

Svetovni izziv. —
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Cerne, F.: Splodna teorija ekonomskega si-
stema druzbe. — Ljubljana, 1981. !
Usmerjanje druzbenega razvoja. — Ljublja-

na, 1981.

Acta historico—eoconomica Iugoslaviae. Vol.
7. — Zagreb, 1980.

Sofan, L.. Osnove ckonomske politike za
uresni¢evanje selektivne razvojne usmerit-
ve. — Ljubljana, 1980. N

Gorz, A.: Delavska strategija in neokapitali-
zem. — Ljubljana, 1980.

Mencinger, J. — V, Bole — A. Bajt: Alterna-
tive ekonomske politike. — Ljubljana, 1980.

Bole, V. — J. Mencinger: Ekonomski model
Jugoslovanskega gospodarstva. — Ljub-
ljana, 1980.

Delo — samoupravljanje

Socijalistiéno samoupravljanje u Jugoslaviji.
— Beograd, 1980.

Pa&i¢, N.: Politiéno organiziranje samouprav-
ne druzbe. — Ljubljana, 1980.

Druzbeni dogovor o skupnih osnovah za ob-
likovanje in delitev sredstev za osebne do-
hodke in skupno porabo. — Ljubljana, 1981.

Suvar, S.: Samoupravljanje i alternative. 4.,
dop. izd. — Zagreb, 1980

Sindikati in kultura. — Ljubljana, 1981.

Zdruzeno delo. Zv. 27., 28., 29, 30, 31, 32,
33. — Ljubljana, 1980, 1981. i

Lojk, J.: Plan potreb po kadrih v kulturi in
umetnosti za obdobje 1981—1985. — Ljub-
ljana, 1981.

liistan. I.: Samoupravljanje. — Ljubljana,
980.
Vsebina in postopek sprejemanja samo-

upravnih sploinih aktov o temeljih planov.
— Kranj, Maribor, 1980.

Samoupravni sporazumi o delitvi dela, ka-
drovski politiki in informacijskem sistemu

!l'léi zdravstvenem podro¢ju. — Ljubljana,

80.

Prgipisi o varstvu pri delu. — Ljubljana,
B80.

Predpisi o varstvu pri delu. Zv. 6. — Ljub-
ljana, 1081,

Delo in varnost. Zv. 59. — Ljubljana, 1980.

Rotter, B.: Varno delo v gostinstvu, obratih
druzbene prehrane in trgovinah z Zivili.
2., predel. in dop. izd. — Ljubljana, 1980.

Justinek, I.: Tehni¢ni in tehnolodki napredek
in samoupravljanje. — Maribor, 1981.

ZdruZeno delo v boju za socialistiéno samo-
upravljanje in druZbenoekonomski razvoj.
1, 2., 3, — Ljubljana, 1981.

Kavéié, B. — T. Klasine — A. Sterbenc: Sa-

moupravne delovne skupine. — Ljublja-
_na, 1981.
Konferenca sindikata v ob&ini Ravne na Ko-
roskem. — Ravne, 1981.

Mlakar, J.: Pravilnik in navodilo o evidencah
S podroé¢ja varstva pri delu s komentarjem.
Ljubljana, 1981.

P;;Oénik o varstvu pri delu. — Ljubljana.
81.

ZdruZeno delo v teoriji in praksi, — Ljub-
ljana, 1981.
usée—Zupan, S. — M. Petek: Pripomodek
mentorjem za delo s pripravniki, — Ljub-
ljana, 1981,

Drusany, V.: Varnostnotehniéni prironik. 2.
dop. izd. — Ljubljana, 1981.

Rant, M.: Delo je smotrno odrediti le, &e je

_Je pripravljeno. — Kranj, 1980.

Siekloga, D.: Oblikovanje dela. — Kranj, 1981.

Peternelj, B.: Varstvo pri delu. 2., dop. izd. —
Kranj, 1980.

E;ga samoupravljalecev 1881. — Ljubljana
1.

Oman, 1. Operativni sistemi kadrovanja v
zdruzenem delu. — Ljubljana, 1981,
mlbgfall‘ht. R.: Druzbena lastnina. — Ljubljana,
) i

Zgodovinski proces konstituiranja socialistid-
nih samoupravnih produkeijskih odnosov. —
Ljubljana, 1981.

Mrmak, 1. VzgojnoizobraZevalni sistem v
zdruZenem delu. — Ljubljana, 1981.

Troha, Z.: Samoupravna delavska kontrola.
— Ljubljana, 1981.

“Bojnoizobrazevalna dejavnost v zdruZe-
hem delu. — Ljubljana, 1981.

linar, F, — L. Jevienak: Pripravnistvo v
teoriji in praksi. — Ljubljana, 1981.

Drustvene nauke i razvoj samoupravljanja.
— Ljubljana, 1981. )
Arah, J.: Ugotavljanje in priznavanje pri-
dobljene delovne zmoznosti. — Ljubljana,

1981.

Projekcija razvoja kadrov SR Slovenije ¢
srednjeroéno obdobje od 1981—1985. —
Ljubljana, 1981. o,

Semoupravljanje stanovalecev. — Ljubljana,
1981.

Tavéar, J.: Socialne razlike ma podro¢ju
osebnih dohodkov. — Ljubljana, 1980.

Samoupravni splodni akti, Del. 4. — Ljub-
ljana, 1981.

Zakonitost in oblike druzbenega nadzora ter
organiziranost in mnastopanje organov za
inspekcijsko nadzorstvo. Del 1, 2. — Ljub-
ljana, 1981. 5 =

Enotna klasifikacija dejavnosti in poklicev.
— Ljubljana, 1981.

Odgovornost delavcev za krditve delovn’h
obveznosti ter od3kodninska odgovornost.
— Ljubljana, 1981.

Sajovie, B.: Medsebojna razmerja zdruZeva-
nja dela in sredstev. — Ljubljana, 1981.

Samoupravljanje. — Ljubljana, 1981.

Roje, E.: IzobraZevanje za delo in samo-
upravljanje. — Ljubljana, 1981.

Hot¢evar, F. — B. Mesec: Prosti ¢as. 2., raz-
irj. izd. — Ljubljana, 1981. i
&inkovec, J.: Samoupravno sporazumevanje
o zdruZevanju dela in sredstev. — Ljub-

ljana, 1980.

Rozman, V. — J. Novak; Sklenitev delovne-
ga razmerja in razporejanje delavcev. —
Ljubljana, 1981, .

Priliv strokovnih kadrov v letu 1981. — Ljub-
ljana, 1981.

Zupan, M. — B, Petric: Delitev po delu —
kaj je to? — Ljubljana, 1980. _
Metodolodka predpostavka samoupravljanja.

— Ljubljana, 1980.

Finance

Samoupravna preobrazba gospodarjenja z
denarjem. — Ljubljana, 1980. :
Kralj, J. — L. Repovi: Finanéno upravljanje

organizacij zdruZenega dela. — Ljublja-
na, 1980. e
Crnkovié¢, R.: Denar in kredit v organizacijl
zdruZenega dela. 2., popr. izd. — Ljublja-
na, 1981. ; .
Bobek, D.: Organizacija bank in banéni po-
li za potrebe zunanje trgovine. — Mari-
bor, 1980. f
Kersni¢, L,: Notranji pladilni promet, —
Ljubljana, 1981. e i
Predpisi o deviznem poslovanju in kreditnih
odnosih s tujino s komentarjem. — Ljub-
ljana, 1980. _ ;
Penié, J.: Carine in carinsko poslovanje. —
Maribor, 1980. ) e
Drljaéa, A.: Sistem deviznega poslovanja in
kreditnih odnosov Jugoslavije s tujino. —
Ljubljana, 1981.

Gospodarsko gibanje

DruZbeni plan obéine Ravne. — Ravne na
Koroskem, 1980.

Druzbeni plan obéine Dravograd. — Dravo-
grad, 1980.

Druzbeni plan obline Slovenj Gradee. —
Slovenj Gradec, 1980.

Klement¢i¢, T.: Komunalno gospodarstvo. —
Ljubljana, 1980.

Tretja slovenska razstava domaée in umet-
ne obrti, — Slovenj Gradec, 1980.

Pravo

Urejanje delovnih razmerij v pravilnikih. —
Ljubljana, 1980.

Zakon o notranjih zadevah. — Ljubljana,
1980.

Zakon o varstvu pred poZarom. — Ljubl -
na, 1977.

Ilesi¢, M. — F., Pernek: Pravno varstvo po-
trosnikov. — Ljubljana, 1980.

Predpisi o obligacijskih razmerjih. Zv. 4., 5..
6. — Ljubljana, 1980, 1981.

Iglidar, A.: DruZba in pravo. — Ljubljana,
1980.

Pravni dokumenti za urejanje okolja. 4., 5.
— Ljubljana, 1980.

Nemes, T.: Upravni postopek in wupravni
spor. — Maribor, 1980.

Pozar, D.: Osnove kazenskega prava SFRJ.
— Maribor, 1980.

Popovié, S.: Upravno pravo. Opéi deo. 10. izd.
— Beograd, 1980.

Vrhoviek, M.: Prekrdki, s katerimi se krsii-
jo zvezni predpisi. — Ljubljana, 1981.

Ribic¢i¢, C.: Druzbenopoliti¢tni zbori. — Ljub-
ljana, 1981.

Rupnik, J.: Mesto in vloga kolektivnega vo-
denja in upravljanja v politiénem sistemu
SFRJ. — Ljubljana, 1981,

Setine, M.: Odlo¢anje v delegatskem sistemu.
— Ljubljana, 1980.

Ribiéi¢, C.: Ustavni vidiki uresni¢evanja ko-
lektivnega dela in odgovornosti, — Ljub-
ljana, 1980.

Predpisi o lastninskopravnih razmerjih =z
uradnimi pojasnili, —— Ljubljana, 1981.

Zakon o pravdnem postopku. — Ljubljana,
1981.

Perenié, A.: Relativna samostojnost prava. —
Ljubljana, 1981.

Izgradnja politiénega in pravnega sistema
socialistiéne samoupravne dru?be. — Ljub-
ljana, 1981.

Zakon o temeljih varnosti cestnega prometa,
— Ljubljana, 1981.

Zalkon o varnosti pri delu. — Ljubljana, 1981.

Pravni sistem Federativne socialisti®ne re-
publike Jugoslavije. — Ljubljana, 1980.

Stjepanovi¢, N.: Upravno pravo u SFRJ, —
Beograd, 1978.

Zakon o orozju. — Ljubljana, 1981.

Cigoj, S.: Teorija obligacij. — Ljubljana, 1981,

Ribi¢i¢, C.: Izvrini svet v delegatskem skup-

Smuéarski tek je vedno bolj priljubljen
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S¢inskem sistemu Jugoslavije, Ljubljana,

1981.

Strohsack, B.: Pravne odgovornosti. — Ljub-
ljana, 1981.

Ivanjko, 8.: Oris pravnega urejanja premo-
Zzenjskega in osebnega zavarovanja, —
Ljubljana 1981. _

Gec-Korodee, M.: Druzinsko pravo SFRJ,
Del 1. — Ljubljana, 1981.

Androjna, V.: Postopek za prekrike. — Ljub-
ljana, 1980,

Ustavni razvoj socijalistitke Jugoslavije. —
Beograd, 1981,

Pefar, J. — D. Maver — Z. Zlobec: Tatvine

v samopostreznih prodajalnah. — Ljubljana,
1981.

Cigoj, S.: Od3kodninsko varstvo okolja v ju-
goslovanskem pravu. — Ljubljana, 1981,
Sajovie, B.: Temelji druZbenolastninskih in

premoZenjskih razmerij. — Ljubljana, 1981.

Zakon o stanovanjskem gospodarstvu s ko-
mentarjem. — Ljubljana, 1981.

Strohsack, B.: Delovna razmerja. 2., dop. izd.
— Ljubljana, 1981.

Strobl. M. — I. Kristan — C. Ribi¢i¢: Ustav-
no pravo SFR Jugoslavije. — Ljubljana,
1981.

Musa, K.: Arbitra%a v organizaciji zdruZene-
ga dela, — Ljubljana, 1981.

Vodopivee, K.: Kriminologija za pravnike.
Del. 2, — Ljubljana, 1981.

Deisinger, M.: Kazenski zakon SR Slovenije.
— Ljubljana, 1981.

Deisinger, M.: Kazenski zakon SR Sloveni-
je. — Ljubljana, 1981,

Kusej, G.: Uvod v pravoznanstvo. — Mari-
bor, 1980.

Dmitrovi¢, N: Prirofnik o zemljiski knjigi
z obrazci. — Ljubljana, 1980.

Pavénik, M.: Praktikum za uvod v pravo-
znanstvo., — Ljubljana, 1980,

Ribi¢ié, C.: Ustavni vidiki uresni¢evanja ko-
lektivnega dela in odgovornosti. — Ljub-
Ijana, 1980,

Rakotevié, S.: Uvod v sistem drZavne uprave
v SFRJ. — Ljubljana, 1981.

Javna uprava — vojne vede

Smidovnik, J.: Temeljni pajmi o upravi. —
Ljubljana, 1980.

Referendum o prostorskem preoblikovanju
krajevnih skupnosti v obéini Ravne na Ko-
roSkem, — Ravne, 1981.

Buéar, F.: Upravljanje. — Ljubljana, 1981.

Raziskovalna skupnost Slovenije. Poroéilo o
delu. Del 1., 2.: (1., 2. knj.). Ljubljana, 1980.

Korele, L.: Oklepna sredstva in boj proti
njim. — Ljubljana, 1981.

Smeri in cilji razvoja civilne zad¢ite v SR
Sloveniji v obdobju 1981—1985. — Ljublja-
na, 1981,
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Ziher], B.: Subverzivna propaganda, — Ljub-
ljana, 1981.

Sploéna ljudska obramba in druZbena samo-
zaSéita v TOZD in KS. — Ljubljana, 1981.

Bebler, A.: Razorozitev. — Ljubljana, 1981.

Zakon o orozju, — Ljubljana, 1981.

Splodna ljudska obramba in druibena sa-
mozad&éita. 1., 2. — Beograd, 1979, 1980.

Jeseniénik, H.: Sociolodki vidiki vojaske mo-
bilizacije v krajevni skupnosti. Diplomska
naloga. — Dravograd, 1980.

Jedrska bioloZka zaddita, — Ljubljana, 1981.

Socialno varstvo in varstvo

Kuhelj, J.: Pravice iz pokojninskega in inva-
lidskega zavarovanja. — Ljubljana, 1980.
Dinamika bolniSkega staleza v SR Sloveniji
in proucevanje nekaterih vzrokov. — Ljub-

ljana, 1980.

Predpisi o usposabljanju in zaposlovanju in-
validnih oseb, — 2., dopl. izd. — Ljubljana
1981.

Humanizacija z vidika invalidnosti in zdrav-
stvenega varstva. — Ljubljana, 1981.

Mavéié, A.: Bilateralni sporazumi Jugoslavi-
je o socialni varnosti glede na zavarovanje
za primer bolezni. — Ljubljana, 1981.

Zbornik ¢lankov in razprav Visje Sole za so-
cialne delavce. Ljubljana, 1980.

Odmev tidine. Ob 50-letnici organiziranega
delovanja Zveze sluino prizadetih Sloveni,
je. — Ljubljana, 1981.

Tavéar, J.: Socialna politika v zdruzenem de-
lu, — Ljubljana, 1980.

Tretji kongres socialnih radnika Jugoslavije.
Bled, 1880.

Solstvo

Osnovne 3ole po krajevnih skupnostih v za-
¢etku Solskega leta 1979/1980. — Ljubljana,
1980.

Osnovno Solstvo. DruZzbeno varstvo otrok, —
Ljubljana, 1980, 1981.

Zbornik I. Prispevki raziskav k vzgoji pred-
%olskih in Solskih otrok. Ljubljana, 1980.
Vzgoja in izobraZevanja danes in jutri. Une-

sco. — Kranj, 1980.

Seznam predavanj Univerze Edvarda Kar-
delja v Ljubljani za S$tudijsko leto 1980/
1981. — Ljubljana, 1980.

Podhostnik, K.;: Didaktika. — Ljubljana, 1980.

Usmerjeno izobrazevanje. — Ljubljana, 1981,

Zbornik Visje pravne 3ole. Let. 1. — Maribor,
1980.

Problemi uresnifevanja marksistiéne zasno-
vanosti vzgoje in izobraZevanja. — Ljub-
ljana, 1980.

Program funkcionalnega izobraZevanja 1981.
— Ljubljana, 1981.

Predpisi o vzgoji in 1zobraZevanju v SR Slo-
veniji. 2., spremenj. izd. — Ljubljana, 1981.

Dvajset let Visje agronomske 3Sole, — Mari-
bor, 1980.

Soldo, M. — B. Stanié: Planiranje, programi-

raije i vrednotenje rada u osnovnoj gkoli. —
Zagreb, 1980.

Weber, T.: Teorija in praksa pouka zgodovi-
ne v osnovni Soli. — Ljubljana, 1981.

Vresje '81. Almanah maturantov gimnazije
Ravne. — Ravne, 1981.

Ignot. Almanah maturantov srednje teh-
niSke Sole Ravne, — Ravne, 1981.

Kranje, A.: Metodika dopisnega izobraZeva-
nja, — Ljubljana, 1981.

Jug, J.: Uvod v raziskave izobraZevanja. —
Kranj, 1981.

Kolar, N.: Spremljanje in usmerjanje dela
vzgojiteljic v VVO. — Ljubljana, 1981.

Izobrazevalno-raziskovalni program za pri-
dobitev magisterija in doktorata znanosti
na VEKS. — Maribor, 1981.

Voglar, M.: Otrok in glasba. — Ljubljana,
1981.

Lebarié¢, N.: Vzgojno delo z otroki, ki so mo-
teni v razvoju, kot sestavina programa
pred3olske vzgoje. — Ljubljana, 1981.

FodojsterSek, M.: Stanje in moZnosti Sirjenja
tehni¢ne kulture v osnovnih Solah obéine
Ravne na KoroSkem. Diplomska naloga.
Maribor, 1981.

Letno porodilo Zvezne gimnazije za Slovence.
1980—1981. Let. 24. — Celovec, 1981,

Kramar, M.: Pedagodki poloZaj uéencev v
%0li samoupravne socialisti¢tne druZbe. —
Ljubljana, 1980.

Gorjanc, F.: Avdiovizualna uéna sredstva, —
Ljubljana, 1981.

Glavié¢, P.: Izobrazevanje kemijskih tehnolo-
gov v Sloveniji. — Maribor, 1981.

Predmetniki, doloéeni z vzgojnoizobrazeval-
nimi programi za pridobitev strokovne izo-
brazbe v srednjem izobraZevanju. — Ljub-
ljana, 1981.

Na3e kmetijske Sole. 18. — Maribor, 1981.

Letno porodilo univerze Edvarda Kardelja v
Ljubljani za leto 1980. Ljubljana, 1981.

Kozuh, B.: Metodoloéke znaéilnosti reforme
nade osnovne $ole. — Ljubljana, 1981.

Problemska konferenca o usmerjenem izo-
braZzevanju., — Ljubljana, 1981.

Valentinéi¢, J.: Sodelovanje s star$i. — Ljub-
ljana, 1981.

Socialno delo na podro¢ju vzgoje in izobra-
Zevanja. — Ljubljana, 1981,

Prodanovié, L.: Vzgojitelji in starsi. — Ljub-
ljana, 1981.

Obvestila Univerze v Mariboru. Leto 1979—
1980, Maribor, 1980.

Zbornik za historiju Skolstva i prosvjete. Zv.
13. — Ljubljana, 1981.

Priroénik za uporabo uénih sredstev kabineta
rve pomoéi in zas¢ite v osnovni 3oli. —
eograd, 1980.

Na¥ praznik. Center za rehabilitacijo sluha

in govora v Ljubljani, 1900—1980. — Ljub-
ljana, 1980,

Trgovina — promet

Hrastelj, T.: Organizacija in tehnika medna-
rodnega poslovanja. — Maribor, 1980.

Embalaza — transport. Bitendevi Zivilski
dnevi '81. — Ljubljana, 1981.

Zdruzevanje dela in sredstev na podrodju
ekonomskih odnosov s tujino. — Bled, 1981.

Nemee, J.: Gospodarska prodajna pogodba

doma in v zunanji trgovini. — Ljubljana,
1981.

Narodopisje

Kremendek, S.: Uvod v etnolofko preudeva-
nje Ljubljane novejie dobe, — Ljubljana,
1980,

Slovensko ljudsko izroéilo. — Ljubljana, 1980.

Poglavja iz metodike etnolo3kega raziskova-
nja. Zv. I. — Ljubljana, 1980,

Mein grosser Mairchenschatz, — Erlangen,
1980.

Slovenske ljudske pesmi. Knj, 2. — Ljublja-
na 1981.

Kumer, Z.: Od Dolan do Smohora. Iz Zivlje-
nja Ziljanov. — Celje, 1981.
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Ozke dilce so tudi za dekletia

MATEMATIKA — PRIRODOSLOVNE VE-

E — ASTRONOMIJA — FIZIKA — KEMI-
JA — GEOLOGIJA — BIOLOGIJA — BOTA-
NIKA — ZOOLOGIJA

KozZelj, B.: Osnove tehnolokih sistemov. —
Kranj, 1980.

Carinthia 11, Jahrg. 169., 170. — Klagenfurt,
1979, 1980.

Matematika

Vidav, 1.: Algebra. — Ljubljana, 1980.
Hudoklin-Bozi¢, A.: Stohastiéni procesi. —
Kranj, 1980.
Hladnik, M.: Naloge in primeri iz funkeio-
Tllglé(:)le analize in teorije mere. — Ljubljana,
Prijatelj, N.: Uvod v matematiéno analizo.
P 1. — Ljubljana, 1980.
osloyna matematika. — Ljubljana, 1980.
Brom‘?-ﬁjn. J. N. — K. A. Semedjajev: Mate-
Matiéni priroénik. — Ljubljana, 1980
idav, I.: Afina in projektivna geometrija, —
Ljubljana, 1981,
esenko, J. — M. Bren: Vaje iz matematike.
V.Dt’l 1., 2. — Kranj, 1980, 1981.
l‘:“ﬂ‘«"._ I: Vidja matematika. Del 1. 7., spre-
vmenl izd. — Ljubljana, 1981. A
adnal, A.: Diskretno dinamiéno programi-
r?;nj& — Ljubljama, 1976.
Kl'{zan.ié, F.: Matematika. 1., 2. berilo. Ljub-
ljana, 1981
Jamnik, R.: Matematika, — ILjubljana, 1981.
To, S.: Zbirka nalog iz finanéne matematike.
— Ljubljana, 1981.
riZani¢, F.: Linearna algebra. 2. natis. —
Ljubljana, 1980.

Astronomija

Prosen, M.: Raziskovalne vaje iz astronomije.
w"f Ljubljana, 1981.

f;;l:)erg, S.: Prve tri minute. — Ljubljana,
Asimov, L: Zivot u svemiru. — Beograd, 1981.

Clia;-!l;e_ A. C.: Morje in vesolje, — Ljubljana,
1.

Fizika

Mur3i¢, M.: Osnove tehniske mehanike. Del
L. Statika, — Ljubljana, 1980.
mgg]ne V. — V. Zvab: Fizika. — Ljubljana,

Fizika. Poskusi in vaje iz tizike. Prirofnik za
u¢itelje. — Ljubljana, 1981.
in, N, J. =~ M. G. &irkevi&: Prirotnik
Fiolementarne fizike. — Ljubljana, 1980.
S;ﬂkalm praktikum, 2. — Ljubljana, 1981.
Kl"ﬂ&d J.: Fizika, Del 3. — Ljubljana, 1981,
ladnik, R. — H. Solinc: Zbirka fizikalnih
?_‘f“bk;mov 2z reditvami D. 1. 4., popr. izd. —
Jubljana, 1981,

Hribar, M.: Re3ene naloge iz fizike z repu-
bliskih tekmowvanj. 3., popr, izd. — Ljub-
ljana, 1981.

Grile, E.: Vaje iz statistike. Mehanika 1. —
Maribor, 1981. .

Cermelj, L.: Materija in energija v sodobni
fiziki. — Ljubljana, 1980. )

Fajfar, P.: Osnove dinamike. — Ljubljana,
1980.

Kemija

Koc¢evar, M. — A. Petrié: Navodila za vaje
iz organske kemije. 2., dop. izd — Ljublja-
na, 1980.

Biokemija. Del 2. — Ljubljana, 1980.

Karlson, P.: Biokemija. — Ljubljana, 1980.

Komar, M. — D. Doganoc: Kemijske analize
#ivil — izbor vaZnejsih postopkov. — Ljub-
ljana, 1981.

Kemija, 2., dop. izd. — Ljubljana, 1981.

Komar-Kansky, J.: Laboratorijske vaje 1z
fizikalne kemije. — Ljubljana, 1981,

Gorenc, B. — D. Gorenc: Zbirka nalog iz ana-
lizne kemije za farmacevte. — Ljubljana,
1981.

Bukovee, N. — N, Bule — P. Segedin: Vaje iz
anorganske kemije. 2., predel. izd. — Ljub-

ljana, 1981 ) T
Zbornik referatov s posvetovanja. Mesanje in
kemijski reaktorji. — Maribor, 1981.

Geologija — meteorologija

Grafenauer, S.: Petrografija triadnih mag-
matskih kamnin na Slovenskem. — Ljub-
ljana, 1980. )

Geologija. Razprave in poroé¢ila. Knj. 23, D.
1., 2. — Knj. 24. — Ljubljana, 1980, 1981.

Puénik, J.: Velika knjiga o vremenu. —
Ljubljana, 1980. 1L

&truel, J.: Die schlichtgebundenen Blei-Zink-
Lagerstitten Jugoslawiens, — Wien, 1981.
(Posebni odtis).

Plutonic Emplacement in the Eastern Kara-
vanke Alps. — Ljubljana, 1978. (Posebni
odtis).

Botanika — zoologija

Hegi, G, — H. Merxmiiller — H. Reisigl: Alp-
ska flora. — Ljubljana, 1980.

Bozié, 1.: Nad pti¢ji svet. 2. — Ljubljana, 1981.

Botaniéki atlas, — Beograd, 1981.

Biolotki vestnik. Letnik 28, 29. — Ljubljana,
1980, 1981

Godicl, L.: Stepska flora v severozahodni
Jgoslaviji. — Ljubljana, 1980..

Banié, I.: Repertitorij mikrobiologije za Stu-
dente stomatologije. 5., dop. izd. — Ljub-
ljana, 1981.

Schauer, P.: Humana genetika, — Ljubljana,
1981,

Zgonec, S.: Vrtnice, — Ljubljana, 1981.

Marindek, L.: Predalpski gozd bukve in veli-
ke koprive v Sloveniji. — Ljubljana, 1981.

Paviié, M.: Temelji genetike. — Ljubljana,
1980.

Breglez, J.: Zajedavei pri pticah v Sloveniji. —
Ljubljana, 1981.

Zidar, M.: O psih. 4,, dop. izd. — Ljubljana,
1980.

Siket, L.: Papiga skobfevka. — Ljubljana,
1981.

Dradlar, K. Fiziologija trihobotrijev pri
stenici. — Ljubljana, 1980.

(Garms, H. — L. Borm: Zivalstvo Evrope. —
Ljubljana, 1981.

Snoj, N. — J. Ocvirk: Praktikum o ribjih bo-
leznih. Izpop. izd. — Ljubljana, 1981.

Gerbee, V.: Priroénik za vodenje tetajev v
kinoloikem drustvu. — Ljubljana, 1981,

Furlan, J.: Fiziologija prehrane in presnova
rastlin. 2., dopol. izd. — Ljubljana, 1981.

Didaktik der Okologie. — Kéln, 1981,

Medicina

Srakar, F.: Ortopedija. 2., popr. izd. — Ljub-
ljana, 1980.

Prehrana zdravega in bolnega dojentka. —
Ljubljana, 1981. . )

Holrojd, St. in S.: Sve o ljubavi i seksu, —
Beograd, 1981,

4. konferenca o arteriosklerozi in arterijski
trombozi. — Ljubljana, 1981.

Likar, M.: Usoda nalezljivih bolezni. — Ljub-
ljana, 1981.

Simi¢, S.: Endoskopija u ginekologiji i obste-
triciji. — Zagreb, 1981,

Adamié, 8.: Temelji biostatike. — Ljubljana,
1980.

Analiza in zdravstvena ocena delovnega me-
sta. Knj. 1., 2. — Portoroz, 1980.

Luki¢, F.: Rak ni smrt. — Trst, 1980.

Druzinski zdravstveni leksikon. — Ljubljana,
1980,

Hoéevar-Rupnik, F.:
Kranj, 1980.

Hudolin, V.: Alkoholizem. — Ljubljana, 1980.

Medicinska enciklopedija. Knj. 1. A — 1. —
Ljubljana, 1980.

Zdravstveno varstvo v vzgojnovarstvenih or-
ganizacijah., — Ljubljana, 1980.

Gradisnik, A. — H. Pozarnik: Zdravstvena
vzgoja. Knj., 1. — Ljubljana, 1980.

Gradisek, A. — H. PoZarnik: Zdravstvena
vzgoja. Knj. 1. — Ljubljana, 1980.

Sodobna interna medicina. D. 6., 7. — Ljub-

l{!ma, 1980, 1981.

Milovanovié¢, M.: Sudska medicina. 8, pre-
Stamp. izd. — Beograd, Zagreb, 1979.

Mizigoj-Repovi-Stukelj: Prva pomo¢. 5., dop.
izd, — Ljubljana, 1980.

Zbornik predavanj 16. podiplomskega teéaja
iz kirurgije za zdravnike splo¥ne medicine.
— Ljubljana, 1980.

Bolezni kosti in gibal v SR Sloveniji, —
Ljubljana, 1980.

Polivalentna patronaza z nego bolnika. —
Ljubljana, 1980.

Solska pdravstvena strezba v letu 1979. —
Lijubljana, 1980.

Borisov, PS.: Pregled razvoja medicinske mi-
selnosti in odkritij. D. 1., 2, — Ljubljana,
1980.

Dvaindvajseti Tavéarjevi dnevi. — Ljublja-
na, 1980.

Lambié, I, S.: Odabrana poglavja iz sréanih
aritmija. — Ljubljana, 1980,

Konjajev, Z.: Moj otrok. — Ljubljana, 1980.

Transcendentalna meditacija. — Zagreb, 1979.

Ristié, J.: Medicina i druftvo. — Beograd,
1975.

Bernar, Z.: Veli¢ina i iskufenja medicine, —
Beograd, 1975.

Likar, M.: Zdravje v druzini. — Ljubljana,
1980.

Bohine, P.: Esej o psihi in psihotropnih uéin-
kovinah. — Ljubljana, 1980.

— Zagreb, 1980,

Ward, H. L. — M. Simring — J. Aurer-Ko-
zelj: Praktikum kliniéke parodontologije.
— Zagreb, 1980.

Aurer-KozZelj, J.: Osnove klini¢ke parodonto-
logije. — Zagreb, 1980.

Budihan, M, V.: Navodila za predpisovanje
zdravil. — Ljubljana, 1981,

Piper, H. Ch.: V bolezni se u¢imo. — Ljublja-
na, 1981.

Vse o lepoti za vsako Zensko. — Zagreb, 1981.

Erjaveec, M.: Nuklearna medicina, — Ljublja-
na, 1981.

Popovié, M. — D, Milovanovié: Prisilne i fo-
biéne neuroze i njihavo leéenje. — Ljublja-
na, 1981.

Reoencefalografija, — Ljubljana, 1981.

Hadziselimovié, H.: Zglob kuka djeteta, —
Zagreb, 1981.

Klini¢ka onkologija. 2. prer. i pros. izd. — Za-
greb, 1981.

HadzZiselimovié, H.: Krvni sudovi srca, — Za-
greb, 1981.

Medsebojno delovanje zdravil. — Ljubljana,
1981.

Suié, M.: Zivot i zdravlje starijih osoba. —
Zagreb, 1981.

Le3nicar, J.: Klopni meningoencefalitis, —
Celje, 1981.

Mil¢inski, J.: Medicinsko
Ljubljana, 1981.

Skok, A.: Delo patronaZnih sester v SR Slo-
veniji. — Ljubljana, 1081.

Ruszkowski, I.: Normalan i poremeéen hod
¢ovjeka. — Zagreb, 1981,

Kalisnik, M.: Navodila za vaje iz histologije
z embri ijo. 3., pred. in izpop. izd
Ljubljana, 19881.

Fiziologija dela. —

izvedenstvo. —
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Hudolin, V.: Psihiatrija. — Zagreb, 1981.

Allgeier, K.: Tako zdravimo arteriosklerozo.
— Ljubljana, 1981.

Na$ maléek. — Ljubljana, 1980.

Sketelj, J.: Vpliv odpadnih voda na vodotoke
v nasem alpskem svetu. — Ljubljana, 1981.

Vatovee, S.: Mleéna Zleza in njen izloéek., —
Ljubljana, 1981.

Fortié¢, B.: Uzivanje tobaka — naslada in zlo,
— Ljubljana, 1981.

Pozarnik, H.: Umetnost staranja. — Ljublja-
na, 1981.

Adamié, §.: Temeljni biostatike. — Ljublja-
na, 1980.

Suvin, M.: Stomatoloska protetika. 1. 5., dop,
izd. — Zagreb, 1979.

Suvin, M.: Djelomiéna proteza, Stomatoloska
protetika. 2. 4., prer. i dop. izd. — Zagreb,
1980

Lerer, S.: Vitezi medicine. — Beograd, 1981.

Triindvajseti Tavéarjevi dnevi. — Ljubljana,
1981.

Deset let InStituta za medicino dela, prometa
in Sporta. — Ljubljana, 1981.

Zbornik radova zveze fizioterapevtov in de-
lovnih terapevtov Jugoslavije. Nova Gorica,
15—17, oktobra 1981. — Ljubljana, 1981.

Pediopsihiatrija. 3. — Ljubljana, 1981.

Rugelj, J.: Alkoholizem in zdruZeno delo. —
Ljubljana, 1981.

Oblak-Lukaé, A.: Nevarne snovi, — Ljub-
ljana, 1981.

Jusié, A.: Klini¢ka elektromioneurografija i
neuromuskularne bolesti. — Zagreb, 1981,
Susdnik, J. — V. Verhovnik: Ekoloske in fizi-
oloSke obremenitve v rudarstvu — Ljub-

ljana, 1980.

Infektologija. 4., dop. izd. — Zagreb, 1980.

Sodnomedicinska opravila zdravnika splodne
medicine, — Ljubljana, 1980.

Aktualna problematika spolnih bolesti. —
Zagreb, 1980.

Mikulandra, R.: Blizana¢ka trudnoéa. — Za-
greb, 1980.

Medved, R.: Sportska medicina. — Zagre!
1980.

Laurence, D, — D, N. Bennet: Klini¢ka far-
makologija. — Zagreb, 1980.

Stirinajsti ortopedsko-travmatoloiki dnev
Jugoslavije. Maribor, 14.—18. X. 1981. —
Maribor, 1981.

Tjelesna aktivnost i zdravlje. — Zagreb, 1981

Varl, B.: Notranje bolezni. — Ljubljana, 1981

Gasilstvo

Vrhovee, P.: Osnove poZarne samozaséite. —
Ljubljana, 1981.

Gasilsko drustvo Kotlje — udelezenec CTIF
81 (Stuttgart-Boblingen, ZRN). — Kotlje,
1981.

Dolenc, F.: Kemija v gasilstvu. 2., izpop. izd.
Ljubljana, 1981.

Deveti kongres Gasilske zveze Slovenije, —
Ljubljana, 1980.

Farmacija — velerinarstvo

Bohine, P.: Farmakognozija. 1. Farmaceviska
biologija. 1. — Ljubljana, 1981.

Vidmajer, J.: Zeliséa, ¢aji in kozmetika, —
Ljubljana, 1980.

Messegue, M.: Zelis€a za zdravje, — Ljublja-
na, 1980.

Anatomija domadc¢ih zivali. Miologia, — Neu-
rologia in oesthesiologia. — Ljubljana, 1978,

1980.

Zbornik Biotehniske fakultete univerze v
Ljubljani, Veterinarstvo. Let. 17, 18. -
Ljubljana, 1980, 1981.

Napotki za zdravljneje in preprefevanje ma-
stitisa pri kravah. — Ljubljana, 1980.

Vatovee, S.: Fiziologija hormonalnega siste-
ma domadéih Zivali. — Ljubljana, 1981.

Tehnika

Kiker, E. — R. Cajhen: Regulacijska tehni-
ka. — Maribor, 1980.

Ferjanéié—Stiglic, D.: Analiza elektri¢nih ve-
zij. — Maribor, 1980.

Razprave zavoda za raziskavo materiala in
konstrukeij v Ljubljani. — Ljubljana, 1980.

Oporelec, A.: Osnove logiénih avtomatov za

elektroenergetske postroje. — Ljubljana,
1981,
Furlan, J.: Osnove nelinearnih elementov.

— Ljubljana, 1980,

Furlan, J.: Intergrirana vezja. D. 1., 2. —
Ljubljana, 1980

Bavdek, S.: Mikroskop in mikroskopiranje.
Ljubljana, 1980.

Mlakar, J.: Osnove elektri¢nih vezij in signa-
lov. — Ljubljana, 1880.

Zeleznikar, A. P.: Prevajalniki — Ljubljana,
1980.

Podlesnik, M.: Gonila s stroZéastimi zobniki.
D. 1. — Maribor, 1980.

Suhel, P. — S Ferkolj: Energijska elektro-
tehnika, — Ljubljana, 1980.

Wedam, A.: Elektrotehnika. I. — Ljubljana,
1980.

Tehnidka enciklopedija. Knj, 7. — Zagreb,
1980.

Cebulj, A.: Optimiranje sistemskih postro-
jev. — Ljubljana, 1980.

Zavadlav, D.: Elektriéni stroji. 1. — Maribor,
1980.

Kerne, J.: Merske enote SI. — Ljubljana,
1980.

Petresin, E.: Hidromehanika. — Ljubljana,
1981.

Raziskava realnih vrednosti slovenskih, ju-
goslovanskih in uvoZenih energetskih virov
za podro¢je SR Slovenije kot porabnika.
D. 2. — Ljubljana, 1980.

Kersi¢, N.: Zbirka nalog iz osnov elektro-
tehnike. — Ljubljana, 1980.

Smaréan, D.: Obdelovalni stroji. 2. — Ma-
ribor, 1980.

Kiadnik, R.: Nove merske enote v tehniskih
strokah. — Ljubljana, 1980.

Kraut, B.: Strojni priroénik. 6. slov. izdaja
popol. predel. in popr. — Ljubljana, 1981.

Na Odvenu

Osnove vakuumske tehnike. — Ljubljana,
1981.

Peklenik, J. Avtomatizacija obdelovalnih si-
stemov. — Ljubljana, 1981.

Krope, J.: Tehnidko risanje in strojni ele-
menti. — Maribor, 1981,

Tehnikki predpisi za izdelavo in uporabo par-
nih kotlov... — 2. spremenj. in dop. izd.
— Ljubljana, 1981.

Dobovisek, Z. — A. Cernej: Tehnitke merit-
ve v strojnistvu, — Maribor, 1981.

Zbornik referatov 9. jugoslovanskega posve-
tovanja o mikroelektroniki. — Ljubljana,
1981.

Leonardis, S.: Komunikacijska vezja. D. 1., 2.
— Ljubljana, 1980, 1981.

Taccoen, L.: Vojna za energijo se je zacela.
— Ljubljana, 1981.

Rajar, R.: Hidromehanika. — Ljubljana, 1981.

Devetak, G.: Tehni¢ne inovacije. — Ljub-
ljana, 1980.

Avtomatizacija proizvodnje.
1981,

Trauner, L.: Vaje iz mehanike tal in temelje-
nja. — Maribor, 1980.

Cernigoj, B.: Toplotne turbine. — Ljubljana,
1978.

Zeljeznov, M.: Osnove teorije elektromagnet-
nega polja. — Ljubljana, 1981.

Cajhen, R.: Tiristorski pretvorniki s prisil-
no komutacijo. — Ljubljana, 1981.

Kurent, T. — L. Muhié: Diagrami za dolo-
¢anje dnevne osvetljenosti delovnega me-
sta. — Ljubljana, 1981.

Golograne, F.: Uvod v
Ljubljana, 1981.

Rajar, R.: Hidravlika mnestalnega toka. —
Ljubljana, 1980.

Vernez, R. W. Vienny — R. Zahner: Avto-
elektrika, — Ljubljana, 1981.

Zbornik referatov simpozija o elektronskih
sestavnih delih in materialih. — Ljubljana,
1981,

Avtomatizacija strege in montaZe. — Ljub-
ljana, 1980.

Sploéni tehnidki slovar. D. 2. 2, izd. — P—2Z.
— Ljubljana, 1981.

— Ljubljana,

preoblikovanje. —

Kmetijstvo

Tajniek, T.: Strnine in koruza v Sloveniji. —
Ljubljana, 1980.

Kmetijski tehniski slovar. Knj. 5. A — Kme-
tijski stroji. — Ljubljana, 1979.

Verbi&, J.: Zreja telet in telic. — Ljublja-
na, 1980.

Kaé M. — J. Maéek: Kemiéna sredsiva za
varstvo rastlin. — Ljubljana, 1980,

Jenéié, R.: Mehanizacija gorskih kmetij, —
Ljubljana, 1980.

Poc¢itnice na kmetiji. Slovenija. — Ljublja-
na, 1981.

Preizkusanje sort polji¢in in vrinin v Slo-
veniji v letu 1979. — Ljubliana, 1980.

Zbirka samoupravnih sploinih aktov in po-
godb v organizacijah zdruZenih kmetov, —
Ljubljana, 1981.

Zbornik BiotehniSke fakultete univerze Ed-
varda Kardelja v Ljubljani. Kmetijstvo.
5t, 35. — Ljubljana, 1980.

Kmetijski priroénik 1981. — Ljubljana, 1980.

Hmeljarski vodié po Jugoslaviji. — Zalec,
Backi Petrovac, 1981.

Gozdarstvo — sadjarstvo — vrinarstvo —
zivinoreja — lovstvo

Kotar, M.; Rast smreke na njenih naravnib
rasti3¢ih v Sloveniji. — Ljubljana, 1980.

Gozdna uéna pot Bolfenk—Razglednik, —
Maribor, 1980.

Zumer L. — M. Tratnik: Tehnoloska-eko-
nomska problematika in smernice nadalj~
njega razvoja predelave drobnega lesa v
SR Sloveniji. — Ljubljana, 1980.

Cokl, M.: Gozdarski in lesnoindustrijski pri-
roénik. Tablice. 5. izd. — Ljubljana, 1980.

Marinéek, L.: Gozdne zdruzbe na klasiénib
sedimentih v jugovzhodni Sloveniji. —
Ljubljana, 1980.

Lipoglaviek, M.: Gozdni primzvodi. — Ljub-
ljana, 1980,

Gozdni rezervati v Sloveniji. — Ljubljana,
1980.

Zbornik gozdarstva in lesarstva. Let. 18. —
Ljubljana, 1980.



Statut temeljne organizacije k .
2 je ooperantov
ggﬁdarstva Radlje ob Dravi. — Radlje,

Staitut temeljne orgamizacije kooperantov
Gozdarstva Slovenj Gradec. — Sloven;
Gradec, 1980,

Judez._M.: Klasiéno in sodobno vinarstvo
— Ljubljana, 1981.

Al};f&m. D.: Vinski tabernakelj, — Maribor,

D‘;ggisck. T.: Vinogradnitvo. — Ljubljons

Slko‘v’qc,‘ S Sodobno kletarjenje. 2., dop. in

zr“2§'lf‘,l. izd. — Ljubljana, 1980.

Nanost in praksa v govedoreji. Zv. 5. —
Ljubljana, 1981,

Zabpvnﬂc~0mnk, N.: Splosna Zivinoreja. -
Ljubljana, 1981.
ihar, J.: Pelarenje nastavljadama. 3., dop.
! prer, izd. — Ljubljana, 1981,
erimagi¢, H. — J. Rihar . P. Sulimano-
Vié: Bolezni, kodljivei. zastrupitve éebel
— Ljubljana, 1981.

Owarth, S.: Miniaturni vrti¢i.

SlLlule’ana. 1980,
ovenski lovski priro¢nik. 3., dop. izd. —
Ljubljana, 1980, a R
Vec pri prepredevanju in zatiranju stekli-
ne. — Kranj, 1981.

— Zagreb,

Gospodinjstvo

Gliha, M. — M. Kodele: Prehrana. — Ljub-
ljana, 1980.

Levstek, P, _ J. Pirc — & Pogagar: Hitro
kuhinja. — Ljubljana, 1980.

M‘."dernn kuharica za vsakogar, za zadetnike
n sladokusce, — Ljubljana, 1981.

Grum, A. _ p, Levstek: Kuharstvo, — Ljub-
ljana, 1981,
dlovi¢, P.: Slaitice. — Ljubljana, 1981.

Grum, A. Hitro pripravljanje jedi. — Ljub-
ljana, 1981,

Pc'llgggn. D.: Dietna kuhinja. — Ljubljana,

Kernmayr, H, G.: Tako je kuhala moja ma-
ma. — Koper, 1980,

Vse o pecivu, — Koper, 1980,

Bickel, w. _ P. Mengelatte — A. Abéla-
met: Jedila za druzabne priloZnosti, —
Ljubljana, 1980,

G Nando, W.: Pletenje. — Ljubljana, 1981,
leitsmann, H. — E. S. Schmidt — E. Tiir-
kis: Pletenje. — Ljubljana, 1981.

chstv() in organizacija indusirije, trgovine
N prometa

Haue, A, _ § Kajver — F. Marn: Sistemski

Pristop k upravljanju proizvodnje. —
PI.-'-I“bljsma. 1979.

Mrofnik za izdelavo srednjero¢nih planov
S OZD gospodarstva. — Ljubljana, 1980.
vetlik, T.: Uspe&nost strokovnih delavcev v
122D, — Ljubljana, 1980,

Vanko, §.: Raziskovanije in projektiranje or-
kjnizacije, — Ljubljana, 1980.

fMmenci¢, T.: Komunalno gospodarstvo, —
7 Ljubljana, 1980.

urk, I: Izkazovanje in presojanje rezulta-
K’Ov poslovanja OZD, — Ljubljana, 1980.

oletnik, F.: Analiza bilance z revizijo. D
TL:IL — Maribor, 1980.

l::‘k' I: Finanéno raéunovodstvo. — Mari-
T or, 1980.

ui;k' L: Stroskovno ratunovodstvo. 2., dop.
Moﬂ. = Manbcrr, 1980.

L Na, S.: Delo poslovodnega delavea, —
zbJubljana, 1981.

V"mlk 13. simpozija o sodobnih metodah

L.raé‘;lnovoclstvu o poslovnih financah, —
Ko Ubljana, 1981.

%, K. Naértovanje poslovanja v organi-
MfadJ&h zdruZzenega dela. — Maribor, 1981.

sll% C.: Sistemi in metode obrafuna po-
Prag.onja. D. 2. — Maribor, 1981.

si’;'tnsm& L.: Avtomatizacija informacijskih
Vezi emoy, . Maribor, 1981.

12k, D. — D. Zbasnik: Pladilni promet s
Svohe: — Maribor, 1980. »

zd odna menjava dela v organizacijah

“fuzencga dela s podroéja gospodarstva.
Sekppoiubljana, 1981,

ri €c, J.: Odgovornost proizvajalea stva-

Z napako, — Ljubljana, 1981.
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Karljikovié, D. — Z, Pupovac: Predpisi o
oblikovanju in druZbeni kontroli cen. 2. —
Ljubljana, 1981.

Jurejevéi¢, T.: Kompleksna analiza poslova-
nja. — Maribor, 1981.

Mozina, S.: Sociologija organizacij zdruZe-
nega dela, — Maribor, 1981.

Povedan izvoz — dejavnik razvoja sloven-
skega gospodarstva, — Maribor, 1980.

Turk, I: Od ekonomike gospodinjstva dn
ekonomike zdruzenega dela, — Ljubljann,
1981.

Sedmo posvetovanje o ekonomiki in orga-
nizaciji zdruZenega dela. — Ljubljan~
1981,

Rodié, A. — M. Gainov: Obvezno zdruZeva-
nje dela in sredstev trgovskih in proizva-
jalnih OZD. — Ljubljana, 1981.

Mesko, I.: Uporaba linearnega optimiranja.
— Maribor, 1980.

Mozina, S.: Poslovna sociopsihologija. —
Ljubljana, 1975.

Scdmo posvetovanje o pripravi srednjeroc-
nih planskih dokumentov OZD gospodar-
stva za obdobje 1981—1985. — Portoros,
1980,

Racinalizacija in modernizacija administra-
tivnega poslovanja. — Ljubljana, 1981,
Bertoncelj, I.: Kako ustvariti uspeSen izde-

lek. — Ljubljana, 1980.

Snoj, B.: Embalaza — sestavina politik iz-
delkov in komuniciranja v marketingu. —
Ljubljana, 1981.

Andrejdi¢, R.: Svetovanje in prenos znanja.
— Kranj, 1981.

Krisper-Krautberger, M.: Varstvo oznach
geografskega porekla, — TLjubljana, 1981.

Jeroviek, J.: Izobrazba in ekonomska us-
pesnost. — Ljubljana, 1980,

Mesl, M.: Regionalno planiranje v primeru
Koroske regije. Diplomska naloga. —
Ravne na KoroSkem, 1981.

Puéko, D.: Problemi planiranja v organiza-
cijah zdruZenega dela, — Maribor, 1981.
Bratko, I.: Inteligentni informacijski siste-

mi. — Ljubljana, 1981.

Osolnik, B.: Nova mednarodna informacij-
ska komunikacijska ureditev. — Ljublja-
na, 1981.

Belak, J.: Informacijski sistemi. — Maribor,
1980.

Zakon o temeljih varnosti cestnega prome-
ta. — Ljubljana, 1981,

O prometnih predpisih. — Ljubljana, 1981.

Jurievi¢é, F.: S poSto skozi preteklost Slo-
venskega Primorja in Istre. — Koper, 1981.

Industrija in obrt

Pelhan, C.: Uvod v metalurgijo. — Ljublja-
na, 1980,

Paulin, A.: Kovinarstvo, 2,
Ljubljana, 1980.

Razvojne usmeritve orodjarstva v Sloveni-
ji. — Ljubljana, 1981.

Vecko, M.: Ugotavljanje optimalnih pogo-
jev kaljenja na vertikalnem stroju za pla-
mensko povriinsko kaljenje. Diplomska
naloga. — Ljubljana 1973.

Bise, K.-H.: Uporabljajmo sonéno energijo,
— Ljubljana, 1980.

Schiffer, H-J.: Tehnika v hi%i. — Ljublja-
na, 1980.

Richards, H.: Kovine, Uporaba in popravila.
Ljubljana, 1980.

Ameln, H.: Centralno ogrevanje, obnova, po-
pravilo. — Ljubljana, 1980,

Lochner, D, — W. Ploss: Toplotna in zvoéna
izolacija v stanovanjih. — Ljubljana, 1980,

Sudenje lesa. — Ljubljana, 1980,

Sestnajsti strokovni simpozij o novitetah v
tekstilni industriji. — Ljubljana, 1981,
Bavdek, S.: KoZa in njeni derivati. — Ljub-

ljana, 1981.

popr, izd. —

Rac¢unalnistvo

Nadrah, N. — M. Zumer: Osnove programi-
ranja raéunalnikov. — Ljubljana, 1981.
ZakrejSek, E.: Fortran. 4. natis. — Ljublja-

na, 1980. G
Leskovar, S.. Digitalni sistemi. D. 1. —
Ljubljana, 1980. ) :
Zakraj$ek, E.. Fortran. 4. natis, — Ljub-
6. natis. — Ljubljana, 1980, 1981.

Bele smreke

Uporaba mikroprocesorjev v merilni tehniki.
Referati. — Ljubljana, 1980.

Bratko, I. — V. Rajkovié¢: Uvod v racdunal-
nistvo. 6. natis, — Ljubljana, 1981,

Rac¢unalnis$tvo, Zbirka nalog. 1., 2. matis. —
Ljubljana, 1981,

Radunalni$tvo v pgozdarstvu in lesni indu-
striji v Sloveniji, — Ljubljana, 1981.

Ferisak, V.: Orgamizacija elektronit¢ke ob-
rade podataka. — Zagreb, 1978.

Suhel. P.: Mikroradunalnik v avtomatskih
merilnih sistemih in programibilni avto-
matiki, — Ljubljana, 1981.

Divjak, S.: RadunalniSke grafike. — Ljub-
ljana, 1981.

Matko, D. — B. Zupanci¢: Radunalnigki si-
stemi v vodenju procesov. Ljubljana, 1981,

Divjak, S:: O radunalnikih za neradunalni-
karje. — Ljubljana, 1981,

Vidmar, R.: Zaéni s TOPS-10. — Ljubljana,

RacunalniSka mreZa univerze, — Ljubljana,
1981.

O uporabi mikroprocesorjev v merilni tehni-
ki. — Ljubljana, 1981.

Nadrah, N.: Cobol. — Ljubljana, 1980.

Gradbenistvo

Pajk, M.: Kalkulacije gradbenih del. —
Ljubljana, 1979.

Zbirka predpisov o graditvi objektov. —
Ljubljana, 1980.

Radosavljevié¢, Z.: Armirani beton, 2. izd. —
Beograd, 1978.

Fajfar, P.: Zasnova potresnovarnih zgradb.
— Ljubljana, 1981.

Prelog, E.: Ra¢unanje gradbenih konstruk-
cij, D, 2. — Ljubljana, 1980.

Lipi¢nik, M.: Ceste. Zv. 1, 2. — Maribor,
1981.

Tehni¢ar, Gradevinski priruénik. Knj. 1., 2..
3., 4., 5., — Beograd, 1980.

UMETNOST — URBANIZEM — ARHITEK-
TURA — LIKOVNA UMETNOST — FOTO-
GRAFIJA — GLASBA — FILM — GLEDA-
LISCE — SPORT

Zbornik za umetnostno zgodovino. Nova vr-
sta. Let, 16. — Ljubljana, 1980.

Ahacdié. D.: Umetnostna vzgoja. Osnove gle-
daliske umetnosti, — Ljubljana, 1981,

Varstvo spomenikov, 23. — Ljubljana, 1981.

Umetnostna vzgoja. — Ljubljana, 1981.

Stop::;r. I.: Stare celjske upodobitve. — Celje,
1980.

Urbanizem — arhitektura

Pogaénik, A.: Urbanistitno planiranje, —
Ljubljana, 1980.

Zadnikar, M.: Samostan Stiéna. 4., razSirj.
izd. — Maribor, 1981,



zigon, A.. Cerkev sv Martina v Smartnem
pri Litiji. — Maribor, 1980.

Rozman, V.. Konstrukeije stavbnega pohi-
Stva. — Ljubljana, 1980.

Likovna umetnost

Forma viva, 17, 18, 19., 20. mednarodni sim-
pozij kiparjev. — Kostanjeviea, Maribor,
PortoroZ, Ravne, 1981.

1. jugoslovanski trienale ekologija — umet-
nost, — Maribor, 1980,

Jakac, B.; Portreti kulturnih in javnih de-
laveev. — Maribor, 1980.

Salon Ars Radlje, Razstavni katalog, — Rad-
lje ob Dravi, 1980—1981.

Tihec. Kronologija nekega nastajanja, —
Maribor, 1980.

Slikarska kolonija ‘80. — Ravne na Koro-
Skem, 1980.

Slikarska kolonija '80. — Ravne na Koro-
Skem, 1981.

Ceve, E.: Kiparstvo na Slovenskem med go-
tiko in barokom. — Ljubljana, 1981.

Makarovié, G.: Slovenska ljudska umetnost.
— Ljubljana, 1981.

Dunajski bidermajer., Razstavni katalog.
Ljubljana, 1981.

Jovanovi¢, Z.: Karikatura., Crtani film. —
Beograd, 1981.

14, bienale grafike. — Ljubljana, 1981.

Janko Dolene, Katalog razstave. — Sloven]

Gradec, 1981.

Drudtvo koro$kih likovnikov Ravne na Ko-
roSkem. 1. skupna razstava v Varvarinu, —
Ravne, 1981.

Leonardo da Vindi. Slikarsko delo. — Beo-
grad, 1981,

Direrjeva grafika,
Ljubljana, 1981,

France Slana. Razstavni katalog. — Ljublja-
na, 1981.

Umetniki in spremljevalci. Slovensko umet-
nostno Zivljenje 20. stoletja v ogledalu
portretov in portretnih karikatur. Raz-
stavni katalog, — Ljubljana, 1981.

Slovenski impresionisti. — Ljubljana, 1981.

Komelj, M.: Bozidar Jakac in Dolenjska. —
Novo mesto, 1981.

Razstavni katalog, —

(ilasbha

(:lasba. Zbirka leksikonov Cankarjeve za-
loZbe, — Ljubljana, 1981,

Prek, S.: — M. Orli¢: Metodika klasiéne ki-
tare. D. 1. — Zagreb, 1977.

Ténot, F.: Reénik dzeza. — Beograd, 1980.

Bedina, K.: List nove glasbe, — Ljubljana,
1981.

Sivee, J.: Dvesto let slovenske opere. —
Ljubljana, 1981.

Cvetko, D.: Juzni Slovani v zgodovini evrop-
ske glasbe, — Maribor, 1981.

Socialna komponenta v zborovskih pesmih
za otroke in mladino. (Festival Kuriréek).
— Maribor, 1980.

KOROSKI FUZINAR

Dravee, J.: Glasbena folklora Prlekije, Pe-
smi, — Ljubljana, 1981.

NaSa 20. obletnica. Drustvo upokojencev
Prevalje — pevski zbor. — Prevalje, 1980.

Lebi¢, L.: Tangram za komorni orkester. —
Ljubljana, 1981.

Vres Prevalje: Konceritna knjizica. — Pre-
valje, 1981.

MeSani pevski zbor »Sree«. — Dobrla vas,
1981.

Film — fotografija

Osnove filmske umetnosti. Umetnostna

vzgoja, — Ljubljana, 1981.

Tanhofer, N.: Filmska fotografija. — Zagreb,
1981.

Eisenstein, S. M.: MontaZza, ekstaza. — Ljub-
ljana, 1981.

Kurillo, J.: S fotoaparatom v naravi, —
Ljubljana, 1981.

Kiegeland, B.: Fotografieren. — Miinchen,
1980.

Grabnar, B.: No¢ temna, ki tare duha. —
Ljubljana, 1981.

Sedemnajsti republiski festival amaterskega
filma Slovenije. Prevalje, 25. oktobra 1980.
— Prevalje, 1980.

Festival industrijskega in obrtnega filma
Jugoslavije. — Prevalje, 1981,

Gledalisée

Spolin, V.: Improvizacijske vaje. — Ljublja-
na, 1980.

Svacov, V.: Temelji dramaturgije. — Ljub-
ljana, 1980. y
Gippius, S. V.: Gimmnastika ¢éutil. — Ljub-

ljana, 1980,
15. Boritnikovo sreanje. — Maribor, 1980.
Boritnikovo srefanje '81. — Maribor, 1981.
Predan, V.: Po premieri. — Ljubljana, 1981.

Dokumenti Slovenskega gledaliSkega in
filmskega muzeja, Let. 16. — Ljubljana,
1980.

Rejna, F.: Reénik baleta. — Beograd, 1980.

Sport

Ulaga, D.: Telesna vzgoja, Sport, rekreacija.
— Ljubljana, 1980.

Ravnik, J. — M. Lipovick: Odsevi in obli¢-
ja. — Maribor, 1980.

Skarja, T.: Everest. — Ljubljana, 1981.

Pravilnik o auto-moto Sportu., — Beograd,
1981.

Automoto Sport. — Beograd, 1981.

Kristan, S.: Gimnastiéne vaje. — Ljubljana,
1980.

Bendi¢, H.: Zasnova programa na podrodju
Sportne rekreacije. — Ljubljana, 1980.

Bergant, S.: Polnokrvnost — nov pojem. D.
2. — Ljubljana, 1981.

Lesnjak, P.: Igre. — 2, dopl. izd. — Ljublja-
na, 1981.

Ravenska trinica

‘o

Hiebler, T.: Pustolovitina Everest. — Mari-
bor, 1981.

Prosen, M. — J. Rotar — P, Svetlik: Orienti-
ranje v naravi, — Ljubljana, 1981.

Cousy, B. — G. Power: Koiarka. — Ljublja-
na, 1980.

Sila, B.: Osnovna Sola jadranja na deski. —
Ljubljana, 1981.

Bonatti, W.: Moje gore. — Marihor, 1930.

Ruechpaul, E. Hatha joga s pravo mero. —
Ljubljana, 1980.

KoroSka alpinistiéna odprava »Andi '80«
Cordillera Vilcanota, — Ravne na Koro-
Skem, 1981.

Rokada. — Ravne na Korofkem, 1981,

Balkansko odbojkarsko prvenstvo BOP 81, —
Ravne na KoroSkem, 1981.

JEZIKOSLOVJE — KNJIZEVNOST

Jezikoslovje

Novak, F.: Poslovni
— Ljubljana, 1980.

Schuster-Sewe, H.: Historisch-etymologi-
sches Wérterbuch der ober- und niederser-
?é;chcn Sprache. 7., 8. — Bautzen, 1980,

981.

Linguistica. In memoriam Milan Grogelj:
Oblata. 1., 2. — Ljubljana, 1979, 1980.

Bajee, A. — P Kalan: Italijansko-slovenski
slovar. 4, izd. — Ljubljana, 1980,

AndoljSek, E. L. Jevienak — T. Korodec:
Povejmo po slovensko, — Ljubljana, 1981.

Zgur, A.: Deutsche Gramatik. 3., vollig neu
bearb, u. erw. Aufl, — Ljubljana, 1981

Tom3i¢, F.: Prirofni nemsko-slovenski slovar
— Maribor, 1981.

Minovié¢, M.: Uvod u nauku o jeziku. 8. izd.
— Sarajevo, 1980.

Rusko-hrvatski ili srpski frazeoloski slovar.
D.1. A—N. — Zagreb, 1979.

Wirlerbuch der bairischen Mundarten in
Osterreich. 18. Lieferung, Polle I — Pratze.
— Wien, 1980.

Slavistiéna revija. Let. 29. — Ljubljana, 1981.

Vilfan, L.: Nem$éina za tehnidke 3Zole. —
Ljubljana, 1981.

Benson, M.: Srpskohrvatsko-engleski reénik.
2., prer. i dop. izd. — Beograd, 1981,

Benson, M.: Englesko-srpskohrvatski recnik
2., ispr. izd. — Beograd, 1980, 1981.

Grad, A.: AngleSko-slovenski slovar. 3, izd. —
Maribor, 1981.

Grad, A.: Slovensko-angleski slovar. 4. izd. —
Maribor, 1981.

Debenjak, D.: Nemfko-slovenski in sloven-
sko-nem3ki slovar. — Ljubljana, 1981.

Mermolja-Sestan, M, — D. Ben&i&: L'italiano
facile. — Ljubljana, 1981.

Graditnik, J.: Priro¢ni slovensko-nemski slo-
var. — Maribor, 1981.

Juran¢ig, J.: Slovensko-srbohrvaski slovar. —
Ljubljana, 1981.

Nacrt pravil za novi slovenski pravopis. —
Ljubljana, 1981,

Gledalifki besednjak. — Ljubljana, 1981.

Skerlj, R.: Cefko-slovenski slovar. — Ljub-
ljana, 1981.

Kotnik, J.: Slovensko-italijanski
Ljubljana, 1981.

in uradovalni jezik.

slovar. —

Knjizevnost

Kos, J.: Morfologija literarnega dela, — Ljub-
ljana, 1981.

Berger, A.: Dadaizem, nadrealizem. — Ljub-
ljana, 1981.

Ku;et, N.: Duhovna bramba. — Ljubljana
1981,

Pirjevee, D.: Strukturalna poetika. — Ljub-
ljana, 1981,

Stih, B.: Knjiga, ki nofe biti requiem. —
Ljubljana, 1981.

Socialna komponenta v knjiZevnosti za otro*
ke. 17. festival Kuriréek. — Maribor, 1979

Grafenauer, I. Literarno-zgodovinski spisi. —
Ljubljana, 1980.

Jurak, M.: English poetry. — Ljubljana, 1980

Poezija revolucije v knjiZevnosti jugoslovan-
skih narodov. 13. festival Kurirtek. — Ma-
ribor, 1975,

Rupel, D.: Besede in dejanja. — Koper, 1980

Sodobni hrvaski esej. — Ljubljana, 1980.

Sodobni srbski esej. — Ljubljana, 1980.



SOdObni_ makedonski esej. Bosensko-herce-
Bovski esej. Crnogorski esej. Esej jugoslo-
_Vvanskih narodnosti. — Ljubljana, 1980.
‘l;;g{lﬂ pisma Louisa Adamica. — Ljubljana,

Pogatnik, J.: Na krizistih zgodovine. — Ljub-
ljana, 1981.

Zadravec, F.: Umetnikov »érni piruhe. —

VLJub!iana, 1981,

Cidmar. J.: Esej o lepoti. — Trst, 1981.
esar, I.: Poetika pripovedne proze Cirila

Dg{osmaéa. — Ljubljana, 1981.
dobje romantike v slovenskem jeziku, knji-
Zevnosti in kulturi. — Mednarodni simpozij
v Ljubljani od 26.—28. junija 1980. — Ljub-
ljana, 1981.

D"-g::-;}jﬂllgs.{ .: Popotovanje k Levstiku. — Mari-

‘ﬁe}en o kulturi. — Ljubljana, 1981.

Kld_mar, J.: Presoje. — Maribor, 1980,
ilitié, B.: Literarna ustvarjalnost Andreja

PHien_ga. — Ljubljana, 1980,
ibernik, F.: Med modernizmom in avantgar-
do. — Ljubljana, 1981.

Misel 0 moderni umetnosti. — Ljubljana, 1980.

Detela, I..: Povojni slovenski korodki pesniki
m_ pisatelji. — Celovee, 1977.
cvirk, A.: Literarno delo in jezikovna izraz-
ha sredstva. — Ljubljana, 1981.

Literatura. 2., dop. izd. — Ljubljana, 1981.

Kmecl, M.: Rojstvo slovenskega romana. —
Ljubljana, 1981.

Breznik, S.: Poskus vrednotenja Drabosnja-
kovega pesnidtva. Diplomska naloga. —
Ljubljana, 1971.

rin, M.: PosebneZi in njihova vioga v de-
lih Pre’ihovega Voranca. A-diplomska na-
loga — Ravne na Korofkem, 1980.

Jl}raé. J.: Porumeneli listi. — Ljubljana, 1981.

Lipug, F.: Zmote dijaka TjaZ%a. — Borovlje,
‘Trst, 1981,

Llpu‘g, F.: Der Zbgling Tja% -— Salzburg,
Wien, 1981.

Uhodol¢an, L.: Pri nas in okoli nas. — Ljub-
ljana, 1981,

Suhodo]éan. L.: Mornar na kolesu. 2. izd. —-
Ljubljana, 1981.
uhodolzan, L.: Snefno znamenje. — Lijublja-
ha, 1981.

gOMOZNANB'rvo — ZEMLIJEPIS —
10GRAFIJE — ZGODOVINA

D“'"W-nsnstvo

Slovenj Gradec. Monografija. — Slovenj Gra-

dee, 1980,

";;1;[] J.: Mariborsko Pohorje. — Maribor,
'I‘T'istogestde‘set let Zelezarne Ravne. — Ravne
Sana Korogkem, 1980.

Blrf._F.: Obé¢ina Ljutomer. — Ljubljana, 1981,

StriSki zapisi. 1. — Ilirska Bistrica, 1980.
R"%t}mje in okolica. — Grosuplje, 1980.

avnik, JI.: Lepa si, zemlja slovenska, — Ce-
Olie. 1981,

ToZen, J.: Oris sodobne zgodovine Celja in

Okolice. — Celje, 1980.

‘;'l";il;l\ Jezik zemlje, jezik kruha. — Trst,

Ié:ia,ﬂJski zbornik. 1980. — Kranj, 1981.
Idr}‘e z Zabukovico, — Zalee, 1981.
2h jski razgledi. 1978—1979. — Idrija, 1980.
l?;ni{;a%béinc Grosuplje. Zv. 11. — Grosup-
Tﬂ‘!ko. I.: Benedka Slovenija. Hajdimo v Re-
M40, — Celje, 1980.
‘él‘ska Sobota. Ob¢ina in mesto. — Murska
J'll obOta, 1930.
Boslavija. Republike in pokrajine, — Beo-
m?'"“d' Ljubljana, 1980,
u;ka. — Rijeka, 1980.
Sje rovnik. — Zagreb, 1981.
Mﬂge srednjovekovnoga Splita. — Split, 1981,
1¢, R.: Zagreb je Zagreb. — Zagreb, 1981.

- Le —
1980 pays dulnouveau fleuve. Paris,

Zemljepis
M?gggrska. Turisti®ni vodnik. — Ljubljana,

sise durch Sibirien. Bildreisefiihrer. — Mo-
Rokau, 1981,
€e, J. B.: Indonesian. — London, 1879.

KOROSKI FUZINAR

Friihlingswandern im blithenden Kiarnten.
Wanderkarten 1—16. — Klagenfurt, 1880,
Geografski zbornik. 19. 1979.—20. 1980, —

Ljubljana, 1980, 1981.

Geografski vestnik. Let. 52., 53. — Ljubljana,
1580, 1981.

Acta carsologica., Krasoslovni zbornik. 9. —
Ljubljana, 1981,

Geographica slovenica. 11, — Ljubljana, 1980,

Zivanovi¢, I.: Putujmo zajedno, putujmo Ju-
goslavijom. — Zagreb, 1981.

Kikinda. Vodi¢, — Kikinda, 1980.

Krajne, S.: Sveta deZela. — Ljubljana, 1980.

Flisar, E.: JuZno od severa. — Murska Sobo-
ta, 1981.

Ljubljana. Pregledna karta ljubljanskih ob-
¢in. — Ljubljana, 1981.

Habe, F.: Predjama — grad in jama. — Po-
stojna, 1980.

Blegos. — Skofja Loka, 1980.

Ludvig, E.: Nil. Zivljenje neke reke. — Ljub-
ljana, 1981.

Biografije

Tito in Rdeéi kriz Jugoslavije. — Ljubljana,
1980,

Staubringer, Z.: Titovim putem. 1945, — Za-
greb, 1980.

Staubringer, Z.: Po Titovi poti. 1945. — Ljub-
ljana, Zagreb, 1980.

Stefanovié, Z.: Podpis: Tito. »Bili smo Titovi
Sifranti.« Kazivanja Branke i Pavla Saviéa.
— Zagreb, 1980.

Staubringer, Z.: Ne staljinizmu. — Zagreb,
1980.

Na$g Tito. 3., dop. izd. — Zagreb, 1980.

Titova poslednja bitka. — Zagreb, 1980.

Bahi¢, K.: Josip Broz — naukovanje u Sisku
1907—1910. — Sisak, 1980.

Tito pri nas. — Radovljica, 1980.

Drug Tito. — Zagreb, Rijeka, Ljubljana, 1980.
Vuckovié, M. — M. Pisar — S. Badel: Dragi
predsednite Tito. — Beograd, 1980, 1981.
Ljubi¢i¢, N.: Izreden pomen Titovega voja-

fkega dela, — Ljubljana, 1981,

Nesovié, S. — T. Stanojevié¢: Josip Broz Tito.
— Ljubljana, 1981.

Titova poslednja bitka. 2. izd. — Ljubljana,
1981.

Broz, J.-Tito, Intervjui. — Zagreb, Beograd,
1980.

Stanojevié, T. — D. Markovié: Tito. Zivot i
delo. (1892—1980). — Beograd, 1981.

MatoSee, M.: Heroj Tito. — Zagreb, 1980.

Broz, J.-Tito: Zbrana dela. Knj. 6. Oktober
1940—april 1941, — Ljubljana, 1980,

Broz, J.-Tito: Zbrana dela. Knj. 9. 18. februar
do 18. april 1942. — Ljubljana, 1981,

Broz, J.-Tito: Zbrana dela. Knj. 10. 9. april
do 3. junij 1942. — Ljubljana, 1981.

PreZzihove svetanosti. — Ravne na KoroSkem,
1979.

Mandels$tam, N.: Spomini. — Ljubljana, 1980.

Marinko, M.: Izbrana dela. Knj. 1. — Ljub-
ljana. 1980.

Slovenski biografski leksikon. Zv. 12. Tabor-
ska — Trtnik. — Ljubljana, 1980.

Zukov, G. K.: Uspomene i razmisljanja. D. 1,
2. — Zagreb, 1980.

Zukov, G. K.: Spomini in razmisljanja. D. 1.,
2. — Zagreb, 1980.

Medvedev, R.: Buharinove poslednje godine.
— Zagreb, 1980,

Vandenberg, Th.: Nofretete. Arheoloski Ziv-
ljenjepis. — Maribor, 1980,

Dr. Ivan Ribar u zapisima suvremenika. —
Zagreb, 1980.

Vipotnik, J.: Edvard Kardelj. — Ljubljana,
1981.

Blazevié, J.: Svjedofanstva revolucionara.
Knj. 1., 2, 3., 4. — Zagreb, Beograd, Sara-
jevo, 1980.

Crnjanski, M.: Knjiga o Mikelandelu. — Za-
greb, 1981,

Osterreichisches  biographisches  Lexikon.
1815—1950. 36., 37. Lieferung. — Wien, 1979,
1980.

Cvetko, D.: Davorin Jenko. — Ljubljana, 1980.

Jane?, S.: Fran Levec. — Ljubljana, 1980.

Haffner, S.: Hitler. — Ljubljana, 1980.

Petri¢, J.: Svetovi Louisa Adamita. — Ljub-
ljana, 1981.

Weiss, D.: Harvey. Nenavadni zdravnik. —
Maribor, 1980.

Hoffmann, B. — H. Ducas: Albert Einstein.
Ustvarjalec in upornik. — Maribor, 1980.

Na Ceéovje

Vogrine, J.: Notem umreti v Sleziji. — Ljub-
ljana, 1981.

Musi¢, M.: JoZe Pletnik. — Ljubljana, 1980.

Rebula, A.: Jacques Maritain — &lovek in
mislec. — Ljubljana, 1981.

Kurinti¢, F.: Na tej in oni strani oceana. —
Ljubljana, 1981.

Goebbels, J.: Dnevnik., — Maribor, 1981.

Kocjan, G.: Josip Jur¢i¢. — Ljubljana, 1981,

Prawer, S. S.: Karl Marx in svetovna litera-
tura. — Ljubljana, 1981.

Bebler, A.: Cez drn in strn. — Koper, 1981,

Pertini, I.: Jefe in pobegi. — Ljubljana, 1981.

Warner, O.: Lord Nelson. Portret admirala.
— Maribor, 1980.

Za}c;m\-‘uu. F.: Alojz Gradnik. — Ljubljana,

a1,

Kmecl, M.: Fran Levstik. — Ljubljana, 1981,

Humar, J.: PrimoZ Trubar, rodoljub ilirski, —
Koper, Trst, 1980.

Rebula, A.: Duh velikih jezer. Lik Ireneia
Friderika Baraga. — Celje, 1980.

Britoviek, M.: Korenine stalinizma in nega-
tivne posledice kulta osebnosti v graditvi
socializma. — Ljubljana, 1980.

Pratek-Krasna, A.: Moja ameritka leta. —
Koper, 1980.

Prusnik, K.-GaSper: Gamsi na plazu. 3., dop.
izd. — Ljubljana, 1981.

Prudnik, K.-Gasper: Divokoze na lavini. —
Beograd, 1981.

Prufnik, K.-Gafper: Gemsen auf der Lawine.
Der Kirntner Partisanenkampf. — Klagen-
furt, Ferlach, 1980.

GaZperjevo delo odmeva. Prispevki v perio-
ditnem tisku ob izidu nemskega prevoda
»Gamsov na plazue«. 1980, 1981.

Janez Trdina — biolog. — Ljubljana, 1980.

Bujak, A. — M. Malinski: Ivan Pavao II. —
Zagreb, 1981.

Kulturna zgodovina

Burckhardt, J.: Renesan®na kultura v Italiji.
— Ljubljana, 1981.

Kulturna dedif¢ina v zavesti Slovencev. —
Ljubljana, 1981.

Courtbandt-Canby: Razkrita preteklost. Po-
tovanje skozi Stari svet. — Ljubljana, 1981.

DeZelnozborski spisi kranjskih stanov. —

Ell‘..éublﬁmailloao.

orado. Zlato Kolumbije predSpanske kul-

ture T—XVI. stoletja. — Ljubljana, 1981.

Smole, M.: Gra¢ina Srajbarski turn. —
Ljubljana, 1980,

Smole, M.: Grad¢ina Turn ob Ljubljanici. —
Ljubljana, 1980,

KoloSa, V.: Banski svet Dravske banovine.
1913—1941. — Ljubljana, 1980,

Sn;gé%, M.: Gratina Ribnica. — Ljubljana,

Bezek, V.: Analitiéni inventar fonda ob&ine
Izola. D. 3. Obdobje od 1901—1918. — Ko-
per, 1980,
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Mednarodni kulturnozgodovinski simpozij,
Modinci 1981. Kmet in kmetijstvo v panon-
skem prostoru po prvi svetovni vojni do
svetovne gospodarske krize. — Maribor,
1981.

Kulturne novice. Glasilo organizatorjev kul-
ture na republitkem seminarju na Rav-
nah na KoroSkem od 26.—31. oktobra 1881.
— Ravne, 1981.

Petintrideset let KUD Prezihov Voranc Rav-

ne na Koroikem. — Ravne, 1981.

Vorantevi dnevi '81. — Ravne na Koroikem,
1981.

Arheologija

Arheoloski vestnik. Let. 30., 31. — Ljubljana,
1979, 1980.

Zbornik, posveten Stanetu Gabroveu ob Sest-
desetletnici. — Ljubljana, 1980.
Porot¢ila o raziskovanju paleolita, neolita in

enolita v Sloveniji. — D. 7. — Ljubljana,
1979.

Arheoloika preteklost Dobove, — BreZice,
1981.

Zgodovina

Gospodarska in druZbena zgodovina Sloven-
cev, Zv. 2. — Ljubljana, 1980.

Grafenauer, B.: Struktura in tehnika zgodo-
vinske vede. — Ljubljana, 1980,

Drugi svjetski rat. Knj. 1., 2, 3. — Zagreb,
1980.

Druga svetovna vojna. Knj. 1., 2., 3. — Ljub-
ljana, 1981.

Zgodovina v slikah. Knj. 16,
Ljubljana, 1980.

Prikril, B.: Tri tiso¢ let pomorskega vojsko-
vanja. — Ljubljana, 1980.

Juzni¢, S.: Novejfa zgodovina. (Izbrana po-
glavja). — Ljubljana, 1981.

Vulkmanovic¢, S.-Tempo: Borba za
— Zagreb, 1981.

Svetovna vojna. — 2., dop. izd. — Ljubljana,
1981.

Mikeln, M.: Pekel 1941, — Ljubljana, 1981.

Stoletje svetovnih vojn. — Ljubljana, 1981.

Vodnik po fondih Zgodovinskega arhiva
Ljubljana. — Ljubljana, 1980.

Taborsko gibanje na Slovenskem. — Ljublja-
na, 1981.

Persico, J. E.: Prodiranje v rajh. — Ljublja-
na, 1981.

Thomas, H.: Spanjolski gradanski rat. Sv. 1,
2. — Rijecka, 1980.

Zeitschrift des Historischen Vereines

1918—1945. —

Balkan.

fiir

Steiermark. Jahrgang 72. — Graz, 1981,

Casopis za zgedovino in narodopisje. Let. 51.
Maribor, 1980,

Carinthia I. Jahrg. 170, 171. — Klagenfurt,
1980, 1981.

Zgodovinski Casopis. Let. 34. — Ljubljana,
1980.

Gradnik, V.: Primorski prostovoljei v boju
za severno mejo. — Koper, 1981.

Barker, E.: Churchill in Eden v vojni. — Za-
greb, 1980.

Krizman, B.: Paveli¢ izmedu Hitlera i Mu-
ssolinija. — Zagreb, 1980.
Utovi¢, M.: Mauthausen. Spomini iz tabori-
i¢a. — Ljubljana, 1980.

Zgodovina NOB

Babi¢, B.: Ljudje in baji na Kozari., — Trst,
Ljubljana, 1979.

Vukoti¢, M.: Memorijalni prostor Boiko Buha.
Jabuka, — Beograd, 1979.

Dakié, M.: Memorijalni park Petrova gora, —
Beograd, 1980.

Jokié, G.: Nacionalni park Kozara, Prijedor.
— Beograd, 1978.

Jokié, G.: Neretva, Makljen. Jablanica. Prozor,
— Beograd, 1979.

Joki¢, G.: Markonji¢ grad. — Beograd, 1978.

Jovetié, R. — M. Stamenovié¢: Spomen-park
Kraljevo. — Beograd, 1979,

Deakin, F. W. D.: Gora trdnjava, — Ljubljana,
1980,

Leksikon narodnooslobodilatkog rata i revo-
lucije u Jugoslaviji. 1941—19845. Knj. 1.
A—Lj. Knj, 2. M—Z. — Beograd, 1980.

BlaZevic, J.: Me, a ne mir. — Ljubljana, 1981,

Pavlié, S. — V. Smolej: Partizansko S3olstvo
na Slovenskem, — Ljubljana,

Krall, J.: Partizanske ciklostilne tehnike v
Slovenskem Primorju. — Ljubljana, 1981.
Slovenski bataljon 1. krajiske proletarske

udarne brigade, — Ljubljana, 1980,

Zgodovinska vloga OF. — Ljubljana, 1981,

Stari pisker. — Celje, 1981.

Brecelj, M.: Ob Stiridesetletnici Osvobodilne
fronte slovenskega naroda. — Ljubljana,
1981.

Fti¢ar, S.: Spomeniki NOB in revolucionarne-
ga delavskega gibanja v oblini Lendava, —
Lendava, 1980.

Domicili v slovenskih ob¢inah, — Ljubljana,
1981.

Stranice pri Frankolovem. — Ljubljana, 1981.

Bili so uporni. Zaprti, pregnani, obedeni,
ustreljeni, na suzZenjskem delu, Vodnik po
koncentracijskih tabori$éih in zaporih...
— Ljubljana, 1981.

Ostrovika, M.: Kljub vsemu odpor. 2., iz-
pop. izd. Knj. 1, 2., 3. — Maribor, 1981,

Jare, J.: Rog, sredis¢e slovenskega narodno-
osvobodilnega boja. — Ljubljana, 1981.

Sibelja, F.: Med prvimi partizani na Krasu.
— Kaper, 1981,

Ali ga Ze imate?

Vidie, J.: Semenj v Bistrici, — Ljubljana, 198L

Pal\.!;lai?, M.: V ognju in snegu. — Ljubljana

Kos, J.: RaSica. — Ljubljana, 1981.

Jare, J.: Crnomelj. — Ljubljana, 1981.

Volé¢jak, V.: Partizanska bolnidnica »Franja«
— Idrija, 1981.

Strle, F.: TomS$iteva brigada. 2., izpop. izd. —
Ljubljana, 1981.

Fajfar, T.: Odlogitev. 2., dop. izd. — Ljublja-
na, 1981,

Ob 40-letnici vstaje na Kamniftkem, — Kam-
nik, 1981.
Dokumenti ljudske revolucije v Sloveniji

Knj. 6. Marec-april 1943 — Ljubljana, 198L
Perat, J.: Odlotitev v puitavi. — Koper, 1980
Miti¢, S.: Spomen-park Kumrovee, — Beo-

grad, 1979,

Joki¢, G.: Fota, — Beograd, 1080.
Joki¢, G.: Spomen park. Kragujevactki okto=

bar. — Beograd, 1979.

Marija Hribersek

Polneé be
menda...

Tako se bojim!
Polnoé¢ bo mendi,
na kopsih sedim
sama, sama.

Dolg je sukalni stroj,
véasih utrga se tenka nit
in naglo zaskoéi

jekleni valj.

V meni se bije boj ...

Povezem nit

in spet vse se vrti.

Tako torej — dve sta odsli,

leaj neki se spodaj na svitkih godi?

Zunaj je zima

in v meni je mraz.

Petnajst let imam.

Poéasi, pocasi odmika se ¢as
v blaznem vrtenju

stoterih vreten.

Laéna sem, lacna,

Ze tri dni

samo Zgance jem.

Res, ofe in mamu,

laéna sem!

Ne samo kruha.

Tudi besede,

| misli prijazne —
kako je lepo

| nekaterim ljudem!

Divje vrtijo se

siva vretena,

¢rna, rumena,

rjava, zelena,
suknjajo se v nitih
in se v svitkih redijo.

Ha, zdaj sta prisli:
’ zaripli sta v lice

in lasje lepljivi
l so spod rute usli.
Motno le slutim,
cemu obema
Farijo ofi.

Pozimi 1935
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Rok Gorenfek

ZORENJE

Cudovito lepo, jasno poletno popoldne je bi-
lo. Nad vso dezelo, od Urilje gore do Golice, od
Pece do Poharce, se je botilo visoko, modro ne-
bo brez oblatka. Zelenilo korotke pokrajine se je
na obzorju stapljalo z globoko sinjino neba, &ez
katerega je zlato aree zahajajote sonce poiljalo
od zahoda proti vzhodu dolge, svetle puitice svo-
llh zlatih zarkov.

; Vrotina poletnega dne je pojenjavala. Braenje
In cvrketanje &rickov, &ebel, os, kobilic, muh,
komarjev in obadov se je stidalo. Ka&ji pastirji
SO-Obmimva]i in negibno obsedeli na vodnem ra-
stlinjaku bliZnjega ribnika. Ptice so se oglasile in
S¢ zaCele spreletavati po drevju. Zivina na pasi
S¢ je umirila in se prifela pridno pasti ob robu
80zda nad poljem, ki je zlozno padalo in se spu-
§§alo proti dolini, kjer so se belile hiSe in doma-
éllc-‘ S polja je v globino temnozelenega gozda
vodila pot. Globoko v ilovico izjedena globaca s
strm!mi, visokimi robovi. Na robovih globace
$ta si sedela nasproti in se igrala pastiréek in pa-
Stirica, ki sta pasla Zivino. On je sedel na gor-
Njem bregu globade, ona na spodnjem, gole, bo-
S¢ noge pa so jima bingljale &ez rob v globado.

Pastiréek je bil droben pobi&, ki je komaj pri-

I hoditi v $olo. Na scbi je imel le kratke hlade
% Naramnicami in sraj¢ko s kratkimi rokavi. V
':91"-_3}1 je drzal bi¢, s katerim je zavracal in pasel
“vino, Sedaj se je pa igral z bitem tako, da je
# njim metal kamencke, ki so ob pravilnem za-
Mahu 2 bitem z glasnim brnenjem odletavali vi-
s0ko v nebo in dale¢ proti dolini. Pastiréek je bil
doma bliZznje vedje kmetije v soseski. Pasel pa
Je domate krave, junce in telice. Pastirica, ki mu
Je sedela nasproti in ga ob&udovaje gledala pri
1811, je bila revna deklica, doma pri sosedovi baj-
U. Bila je nekaj starcjia kot on, obletena je bila
$3mo v tanko, prekratko oblekco brez rokavov.

od tanko obleko so se ji Ze risale obline in po-
Banjali vriitki neZnih Yenskih prsi. Vsa njena
POstava je izdajala mlado, naglo se razvijajole in
Zorete deklitko telo. Pasla je svojo lepo, sivo
020, ki je dajala mleko, edino bogastvo $tevilni

Jtarski druZini. Kozo je smela pasti skupaj s
S0sedovo Zivino na sosedovih pa¥nikih in v nje-
BOvem gozdu, z dovoljenjem soseda, pastircko-
Vega odeta. Toda sosedovo dovoljenje $e ni bilo
dovolj, da bi bila lahko kozo v miru pasla. Pasla
19 Je lahko le tedaj, & sta si bila s pastirkom
»dobra« med seboj, &e sta se razumela in bila
Prijatelja. Gorje pa, & sta se sprla ali stepla. Te-

4) se pastirica ni smela s kozo niti prikazati na
Paniky ali v gozdu. Neko¥, ko sta bila hudo
SPIa in v »jezi« med scboj, je pastirica pasla
k% na skrivaj, &sto na drugem kraju gozda,
ﬁ“k"}' pa je pasel pastirfek svojo Zivino. Pasti-

€@ je zamadila svoji kozi zvonéek z listjem, da
Zvontkljanje zvontka ni izdalo kraja, kjer se je

22 pasla. Pastirtku pa se je vendarle fudno

elo, kje bi lahko koza bila. Posebno e, ko je
sosedovega pastitja zvedel, da pastirica ne
Pase koze pri njih. Zato jo je zatel vneto iskati.
tir:mk-nil in preiskal je ves gozd in na neki skri-

c Tati zares nadel kozo, ki se je pasla z zamale-

m Zvoncem, privezana z dolgo vrvjo za bliZnje
odm"o- Ni dolgo premisljal, odvezal je kozo in jo
i gnal dale¢ proti »KoSutnim mlakame, kjer jo

V gostem »Kogovskem lesu« pustil privezano

VIVo in zama$enim zvoncem. Pri bajti so kozo

seveda kmalu zgredili, Nastal je jok in stok. Pa-
stirica je bila tepena, toda koze kljub temu niso
nadli nikjer v gozdu. Sele &ez tri ali Stiri dni, ko
je ofe pastirtka zvedel, da je koza skrivnostno
izginila, se je brz domislil, kaj bi lahko bilo te-
mu vzrok. Zgrabil je pastirtka za uSesa in ga ta-
ko trdo privil, da je ta takoj priznal, da je kozo
odgnal in privezal v samotnem, gostem sosedo-
vem gozdu, zato, ker sta se s pastirico sprla in
si bila v »jezi«. Kozo so nadli k sredi $e Zivo in
zdravo. Pastiréek in pastirica pa sta se pobotala
in poslej spet skupaj pasla Zivino in kozo ter se
igrala na pasi.

Tako sta torej tisto lepo poletno popoldne se-
dela vsak na svojem robu globade in se igrala.
Pastiréck je z bitem metal kamne, pastirica pa je
spletala roZe v ven&ek. Od Casa do &asa pa se je
nagajivo zastrmela v pastircka, sedefega ji na-
sproti. Tudi on jo je kdaj pa kdaj zvedavo in
radovedno pogledal. Nenadoma pa se ga je po-
lotil ¢uden, dotlej nepoznan obcutek. Nekaj, ka-
kor izmenoma vrodina in hlad. Bilo mu je, kakor,
da bi mu bili §li mravljinci po hrbtu. Pred ofmi
mu je zatrepetalo. Prvi¢ v njegovem kratkem,
mladem zivljenju ga je obslo tako ¢udno, nepo-
znano, nedopovedljivo ¢ustvo. Deklica pred njim
na drugi strani globate je namret nehote in ne-
vede razmaknila noge, krilce ji je zdrknilo na-
vzgor, in pred Sirokoodprtimi, strmedimi pastiré-
kovimi o&mi so se prikazala bela zaobljena de-
kliska stegna v vsem njihovem Caru in lepoti.
Med njimi pa rahlo vzbofena, rjavkasto nadah-
njena ozka $pranja, porasla z redkimi, zlatoru-
menemu puhu podobnimi dlakami. Pastirtek je
ostrmel. Roka z bifem mu je omahnila. Brez
besed, z odprtimi usti je nemo in nepremino
upiral o¢i v Spranjo med dekletovimi nogami.
Pri tem pa mu je bilo tako vrode, tako tesno pri
srcu, da je komaj dihal in lovil sapo. Pastirica
ga je tedaj pogledala in takoj spoznala, kam gleda
in kaj vidi. Stresla se je, hitro je stisnila nogi
skupaj in si z obema rokama naglo potegnila kri-
lo do kolen. Obraz ji je pri tem zalila Ziva rde-
gica, od sramu pa je globoko povesila ofi.

S pastirtkom pa se je tedaj nekaj zgodilo. Po-
vrnil se mu je govor, laZe je zadihal, obenem pa
je popustil neznani, tesnobni obutek v njego-
vih prsih. Spodrinil in nadomestil ga je popolno-
ma drug obéutek, obfutek nekakine radovedno-
sti, kljubovalnosti in hudobije. Stegnil je roko in
se z vrthom bita dotaknil dekli¢inih kolen in ji
rekel: »Zakaj si stisnila in skrila noge? Vzdigni
krilo in jih daj narazen! PokaZi mi tisto, kar
ima$ med nogami!« Toda pastirica ni ni¢ odgo-
vorila, le Se tesneje je stisnila bedra in si $e z
vedjo ihto vlekla krilo navzdol ter pri tem rdela
v obraz kot kuhan rak. Pastiréek je medtem po-
stajal vse bolj osoren, hudoben in nepocakan.
Zavihtel je bi& deklici nad glavo in zavpil:
»Zadnji¢ ti refem! Ubogaj in daj noge na-
razen in mi pokaZi tisto med tvojimi noga-
mi! Kaj ima§ tam? PokaZi! Ce ne pakaZe§,
te bom udaril, da bo§ pomnilal« Pastirica pa
je le %e tesneje in krleviteje stiskala stegna
skupaj in si brez uspcha vlekla prekratko krilo
ez kolena. Tedaj jo je udaril! Zamahnil je in jo
udaril z bi¢em z vso modjo, da se ji je Cez golo
toko in ramo zarisala rdeda proga. »Au« je za-

SneZeni Sopek

vpila deklica, »boli! Mama, pamagaj mil« Pastir-
¢ek pa je ni prenehal tepsti. Spet in spet je za-
mahnil z bi¢em in jo udaril z vso mogjo, kar je
je premogel. Ob tem pa je zamolklo in zadihano
sikal: »PokaZi mi! Daj noge narazen! PokaZi!
Pokazi! Pokazi! Kaj ima$ tam!« Pastirica je glas-
no zajokala, solze so ji curkoma tekle po licih.
Pastiréek pa je bil brez usmiljenja. Prijel se ga je
nekakSen nerazumljiv, hudoben, otrodki bes, ta-
ko da je 3e z ve&jo mo&jo udrihal po deklici. Na-
enkrat pa je deklica na ves glas kriknila: »Na,
pa poglej in se me naglej, grdavz grdi! Samo ne
pretepaj me ved!« Pri tem si je potegnila krilo
navzgor in razdirila noge, da je lahko dobro videl
$pranjo med njenimi nogami. Pastiréek jo je te-
daj prenehal udrihati. Pogled na dekli¢ino golo-
to mu je namre¢ zopet obudil tisto ¢udno, ne-
poznano, tesnobno ¢ustvo. »Zakaj pa ima$ tisto
tam med nogami,« je komaj izdavil. »Ne vem!
Zato, da lahko lulam paé ., . Sicer pa to ni $pra-
nja, ampak &edplja, tako ji pravijo druga dekle-
ta« je odgovorila pastirica in zopet temno za-
rdela, Hotela je stisniti noge, toda pastiréek je
takoj grozece vzdignil bi¢. »Pusti mi, da gledam!
Tako vrode mi je in ves se potim.« Pastirica se
je potasi umirila in tiho obsedela z razirjenimi
in razgaljenimi nogami pred njim. Pastiréek pa
jo je z bifem, pripravljenim za udarec, dolgo ne-
premicno gledal, Naenkrat pa ga je prijelo, da je
storil nekaj, kar niti sam ni nameraval storiti.
Z vrhom bita se je rahlo dotaknil njene {pranje
med nogami. Pastirica je hipoma stisnila noge in
glasno zavriskala: »Au, ti si baraba, da ves. Ma-
mi te bom zatozila. In prej, kakor je mogel sto-
riti karkoli, je skocila pokonci in pobegnila proti
domu.

Pastiréek pa je sam obsedel na robu globade
in ni mogel razumeti, kaj ga je prijelo, da je bil
tako surov in hudoben ter neusmiljen z deklico.
Razumeti seveda tudi e ni mogel, od kod tista
tesnoba in neznani nedopovedljivi obdutki, ki
so ga obsli ob pogledu na razgaljeno pastirico.

Sonce je zatlo za goro. Pastiréek je vstal, zbral
zivali in jih pognal proti domu. Z Zivino vred
je gnal domov tudi kozo. Pri lesi ob vhodu na
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lvan Modrej

Jeklova domacija

Za zrcalom v kotu sobe je bila zataknjena
érno obrobljena podobica. Namesto svetnika
je bila na podobici fotografija kmeékega mo-
7a. Bila je osmrtnica, kakr$no imajo navado
tiskati ob smrti premozZnejSega kmeckega
gospodarja. Segel sem po podobici in pol-
glasno prebral:

»V molitev in v spomin priporoéamo Jan-
ka Kupca, po domace Jekla. Petdeset let je
gospodaril na velikem, 1331 m visoko leze-
cem posestvu, kjer njegov rod kmetuje Ze
nad 350 let.«

»Osmrtnica za oéetom,« je rekla héi Ané-
l:a, ki je prisla v sobo. Pokazala je na mizo:
»Tole starino poglejtel«

Bila je masivna kmeéka javorova miza, v
katero je bil ob robu krog in krog z razliénim
lesom vdelan celoten koledar, dnevi in ne-
delje ter meseci. V sredid¢u pa je upodob-
ljeno Kristusovo trpljenje, kelih trpljenja, pe-
telin, bi¢, sulica z gobo, kriz, kladivo, lestev,
kleSce in kocka za igranje.

Sredina mize ima dvojno vioZeno zvezdo
sredi druge zvezde, v srediS¢u mize je vsta-
vljeno JHS, pod imenom pa trije Zeblji. V
kotih mize pa so zaznamovana imena go-
spodarjev in gospodinj. V desnem kotu je
vdelana letnica 1786. Ta starina bo kmalu
stara 200 let.

Za delavnike v koledarju na mizi je upo-
rabljen €rn hrudkov les, za nedelje in praz-
nike pa rde¢ ¢esnjev, upodobitvi simboliénih
predmetov Kristusovega trpljenja je sluZil
les pusSpana, cesplje, vsega devet razliénih
lesov,

Tak8no mizo je delal domaé&i umetnik vso
zimo, tri do Stiri mesece.

Zato najdemo take mize, ki upodabljajo
koledar, le pri veéjih in bogatih kmeékih do-
macijah. Se starej$o in ve&jo mizo imajo ba-
je pri Prodnikovi domaéiji nad Soléavo. Pra-
vijo, da je tako velika in da je toliko ludi se-
delo okoli mize, da je moral pastir nekdanje
Case stopiti na sredo k skledi in iz nje deliti
hrano okoli mize sede&im.

Tako pravijo. Resnica pa je, da imajo po
gorskih kmetijah zato tako velike mize, ker
je bilo na domaéiji vedno veliko ljudi. Veliko
je bilo zemlje in Zivine. Jeklovi imajo 3e se-
daj veliko zemlje in veliko Zivine. To je mo-
go€na, obSirna planinska domadcija.

Jeklova domacija je ze v tak3ni viSini, da
cednje odcveto konec junija, dozore pa v
septembru, tik pred mrazom.

Jeklova Ancka ve povedati, da je leta 1961
jedla z drevesa &eSnje Se 1. novembra. Tisto
leto je bila izredno mila in dolga jesen. Dru-
gate pa pridelujejo tod le krompir, zelje,

gorico ga je pri¢akala pastirica. Nasmehnila se
mu je in mu dejala: »Hvala ti, da si prignal tudi
kozo domov. Ve, grd si bil danes popoldne z
menoj. Toda mami te pa le nisem in te ne bom
zatoZila.«

krmo za pra8ie, neka] solate in zelenjave v
poletnih mesecih. Sneg zapade oktobra in
izgine konec aprila.

Ko&nja, suSenje in spravilo sena poleti,
sekanje ter spravilo lesa po zimi in poleti
sta poglavitni deli hribovcev. Zelo tezko in
naporno delo. Glede hrane je na domadciji od-
licno. Dovolj imajo mesa, saj letno zakoljejo
precej prasicev ter ovce in kravo. Najemajo
pat delovno silo. Dovolj imajo jaje, mleka,
masla, sira in skute, ki Je prava specialiteta.
Narejena z oljem, éebulo in papriko je jed,
po kateri se da veliko piti, pa tudi delati. No,
mi smo pili. Domaéija premore razne vrste
pijaé. Zdrava hrana, zdrava pijaca in zdravo
Zivljenje.

V dolino do €rne je 18 kilometrov, najbliz-
Ji sosed pod njim je kmetija Kumer. Njive
obeh kmetij se drze skupaj. Samotne kmetije
cepe v rebrih in sedlih kot koklje in se vi-
dijo vse od Pece do Raduhe tja do Soléav-
skih planin. Ljudi na teh kmetijah je vedno
manj.

Le mogocne stare stavbe in obseZne pla-
note, pasniki, njive in travniki pri¢ajo, kako
so se pred stoletji predniki trdo in za Ziv-
lienje spoprijeli z naravo. Predniki so prisli
iz doline. Zgodovina pri¢a, da so hoteli biti
svobodni ljudje, a svobodo so si morali pri-
boriti. Bili so svobodnjaki in podlozni le de-
Zelnemu knezu.

Rod za rodom je kréil gozdove in napravil
njive in travnike do danaSnje velikosti. Pet
gospodarjev je po letu 1786 na druzinski mi-
zi zaznamovalo svoje ime.

Jekli so pognali korenine in Zelje po svo-
bodnem Zivljenju globoko v zemljo. Svobodo
sc branili pred Turki. Tam ez so poskus3ali
priti. Bliznji prepad 3e sedaj nosi njihovo
‘me. Beje so Jekli skupno s sosedi precej
Turkov pometali v to brezno. Jekli so branili
svojo svobodo tudi pred Francozi in ohranili
slovenski materini jezik do dana3njih dni.

Do najblizje 8ole, ki je bila nekdaj pri sv.
Jakobu, je dobro uro in pol hoda. Kdo je mo-
gel tja pozimi, ko je v teh krajih vedno sne-
ga ¢ez meter in pol? Ko snega ni, je treba
delati na kmetiji. Toda dolge zimske popol-
dneve in vecere so znali neko¢ ti gorniki iz-
koristiti za branje in izobrazevanje.

Tako se je tudi pokojni ofe Janko sam
nzuéil pisati, brati in racunati. Zbiral je knji-
ge, da je imel vegjo in lepSo knjiZnico kot
uéitelj v Crni. Pred nekaj leti se mu je pri-
druzila tudi njegova Zivljenjska tcvariica
Jeklova mama v veénem pocitku pri Farni
cerkvi v Koprivni.

Sedanje Koprivce zabavata tudi radio in
televizila. Ob posebnih priloZnostih pa se
mlad: ljudje zberejo pri enem izmed sose-
dov, kjer prirede ples in zabavo. So se zbi-
rali. Sedaj ze dolgo ne veé. Zato ne veé, ker
na hribovskih kmetijah ni veé mladine.

Sproti odhajajo mladi ljudje v delino. Tam
ziahka dobe delo v tovarnah, pa stanovanje
in iaze Zivijo. Tako tezko je reéi, kot uganiti,
zakaj pravzaprav odhajajo v dolino. Dogaja
se namre¢ prav nasprotno, kar so delali nji-
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hovi predniki pred veé stoletij, ko so se se-
lili iz doline na sonéna pobo&ja nasih pianin.

Clovek bi sodil takole: Zivljenje in delo na
kmetih, zlasti $e v hribih, je silno tezavno.
hiladina je izpulila korenine iz zemlje in od-
haja tja, kjer je delo in Zivljenje lazje. Na
kmetih nisi nikdar prost, nikdar brez skrbi.

V dolini si prost vse nedelje in praznike,
16 ur je tvojih. Moti v tem preseljevanju le
to, da tisti mescani, ki najbolj krice razgla-
Sajn, da kmetu pomagajo do boljSega Zzivlje-
nja s iem, ko so ga silili v tovarne, najbolj
vneto kupujejo zapuScene in stare kmetije,
Supe, kovadije, zidanice na Stajerskem in jih
preurejajo v vile in vikende.

Poljanec iz Podjune se je neko¢ po napor-
nem peSacenju ustavil pri kmetiji Jekl.
Utrujenemu in znojnemu so postreqli z jeda-
¢o in domacim ¢Ernicevcem, da si j@ malo
duso privezal. Oddahnil si je, se ogledal na-
okrog v Peco — Raduho.

Naposled je dejal: »Tu pri vas pa ja nima-
te nobene ravninels Jekl pa mu odvrne:
»Ravnine imamo tu pri nas ve¢ kakor pri vas
v Podjuni; toda naSe ravnine so pa& bolj po-
konci in v gore naslonjene.« Jekl je imel v
mislih velikost posestva v hektarjih.

Cudovit je svet tam pod Peco, od kader je
videti obrise zelenega Pohorja in na ono
stran ¢ez solavske planine.

Toda ¢udovit samo, e so na grebenih
in jasah domacije, ki so obljudene s prijaz-
nimi, dobrimi ljudmi.

Ob nasem obisku lani je cvetela §e rume:
na arnika. Naj nihée ne zameri, ¢e arnika
dehti grenko. Zlasti pa arnika, ki govori o
tezavnem Zivljenju hribovskih kmetov.

Marija Hribersek
Vibacja pid
poe vejah plede

Ob meni spis

in diha¥ mirno. |
| Ne é&ujed, kak viharja pid [
po vejah plese, {
tuli; bije
in morje sem buéi nemirno, !

Razbiéal je vihar se mene.
Vse sile v sebi sem napela
da ne bi tebi, moj Justin,
te svoje stiske razodela. l

Le spi, moj mili,
dihaj mirno,
saj ¢aka spet te tefek dan!

| Naj veter tuli,

veje zvije, ,
valovje bica

: f [
¢ez modro ravan! [

| Ti zbudi se
' spocit, naspan!
| Nasmej se jutri v miren dan!
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Svicarske razglednice

Uvod

Svica, deZela jezer, livad, gozdov in pred-
vsem dezela pre&udovitih gorskih macsivav,
leZ v srcu Zahodne (politiéno) Evrope. Nam
— Jugoslovanom — je ni treba posebej
Predstavljati. Vsi jo poznamo kot deZelo tu-
rizma, 8e bolj pa kot dezelo kvalitete, deze-
lo, ki je postavila kakovost izdelkov, usiug in
storitev pred koli¢ino (kvaliteta pred kvanti-
tetol).

Svica ima z Jugoslavijo mnogo skupnega:
polititno — kot opazovalka v gibanju neuvr-
S&enili, geografsko — podobne klimatske in
talne razmere (Slovenija), energetsko — zelo
malo lastnih surovinskih virov in ne nazad-
nje nae »zdomce«, ki so v $vici zelo ce-
njeni.

Kot praktikant sem bil zaposlen v franco-
skem delu Svice veé kot eno leto. V tem ¢a-
SU sem dezelo prepotoval po »dolgem in
Pocez«, potem pa sem sko&il 3e v Francijo
(Evien, Chamonix) in Italijo (Domodosola) in
v blizino Lichtensteina. Nisem bil na nobeni
gori (pri tem mislim vrh), éeprav sem stal
:‘3 pobogjih mnogih (Mont Blanc, Eiger, Mat-
‘erhorn itd.). Vzpone in gore so v Fuzinarju
Opisovali e drugi, zato tega v tem potopisu
ne bom poéenjal, pa& pa bom vzel pod lupo
10, kar se dogaja v dolinah.

Ekonomska geografija

Zaradi neugodnih vremenskih razmer in te-
av g komunikacijo je bila Svica dolga sto-
'etja revna drzava. Sedan]i napredek je pred-
VSem rezultat pridnosti in enotnosti razlié-
Nih ljudi, ki sestavljajo konfederacijo, katere
Zatetek sega v leto 1915. Svicar]i znajo iz-
koristiti pozicijo drzave, naravne lepote in
Spretnost v obrti in industriji. Danes je Svi-
a deZela z visoko razvitim in u&inkovitim
turizmom, cvetoo industrijo (tekstil, inZeni-
ring, kemiéna in prehrambena).

a) Kmetijstvo

Tako kot pri nas, je vegina kmetij (farm)
Majhnih, Visoke pridelke dosegajo z uporabo
Velikih koligin mineralnih gnojil, mehanizaci-
18 In izbranih semen. Na zahodu in severu
drzave pridelujejo Zita v triletnem kolobarju.

dolinah gojijo predvsem krmne rastline.

Pasniki in livade previadujejo v gorskih
Predelih Alp in Zahodne Jure.

Priblizno polovica pSenice (ni slu€ajno, da
Eridelu]ejo ravno pSenico) pride iz kantonov

€rn, Vaud in Fribourg, ki imajo najved rav-
1 Nskega sveta. JeEmen raste do vidine

400 m, koruzo pa gojijo v toplem predelu
Imcmo, obala Zenevskega jezera, kanton Va-
418 in dolina Rhine).

Kljub izrednim prizadevanjem Svica nor-
Malno pokrije samo tretjino svojih potreb po
ara’"- Ostalo mora, uvoziti iz Argentine, Av-

tralije, Kanade in ZDA.
tudLE‘tOS 80 posejali vetje povrsine s pSenico
i I v Sloveniji, vsemu »posiljevanjus nav-

Jub. Posiljenci se lahko tolazijo, da niso

ud”"i- ki morajo pridelovati p3enico v manj
80dnih razmerah.

Kot pri nas, gojijo Svicarji tudi krompir.
Ne zato, ker ga radi jedo, pat pa za krmo
pradi¢em. Meso prasicev, krmljenih preteZno
s krompirjem in jecmenom, je namrec¢ mno-
go boljse!

Kanton Ticino, obale jezer in kanton Va-
lais so zelo primerni za zelenjavo. Pridelek
ne zadovoljuje skupnih potreb, kot pri nas,
povrdina vinogradov nazaduje, ceprav so Svi-
carji znani, da »izkoristijo vsak kvadratni me-
ter povrsine.«

Sadjarstvo napreduje v osrednjem in vzho-
dnem predelu (jabolka in hruske), v predalp-
skem in Jura platoju (EeSnje, marelice, sli-

ve). Zanimivo je, da veéino jabolk v kantonu
Aargou predelajo v sok. V sezoni je jaboléni
sok glavna pijaca pri veéini kmetov. Na mizi
pa je tudi v mestih. Ce bi namesto jabol&ni-
ka uzivali sok tudi pri nas, lahko sklepamo,
da bi bili medsoseSki odnosi mnogo boljsi,
kot so sedgaj.

Sladkorna pesa je zelo razSirjena, pa tudi
tobak.

Zivinoreja

Kako je ta veja kmetijstva razsirjena in
priljubljena v Svici, vemo vsi. Veéina ve za
Svicarski sir, manj jih pozna simentalsko
pasmo govedi.

Ob obisku palace OZN (sedeZ bivie lige
narodov — predhodnice OZN) sem bil zelo
presenecen, ko sem opazil ovce, kako se
mirno pasejo okoli zgradbe.

V zadnjem Casu se $irl kozjereja. Koze re-
dijo v ¢redah, tako kot pri nas ovce.

Zeneva, center Ztevilnih mednarodnih organizacij in ustanov



Gozdarstvo

Iz Svicarskega primera se lahko tudi mi
nekaj naucimo. Pretirana seénja je zelo
zmanj8ala obseg gozdov, kapaciteto za vodo
(naradcanje rek — poplave) in povecala
erozijo.

b) Industrija

Svica je revna v mineralih, zato uvaZa ve-
¢ino surovin za industrijo. Od zalog je le ne-
kaj kamene soli, antracita, lignita, asfalta in
zeleza. Po nekaterih podatkih ima Svica le
en rudnik s podzemnim naéinom eksploata-
cije, vse drugo je povrsinski kop.

Termoelekrarn na premog ni, lahko pa vi-
dimo take na mazut, ki jih pri nas odpisu-
jemo. Namesto da bi gradili visoke dimnike,
postavijo celo centralo na vrh ali pobocje
hriba. Tako Séitijo rodovitno zemljo v dolini
in prepreéujejo onesnaZzevanje okolja. [(lz-
najdljivost brez primere!) Hidroelektrarne
gradijo na pobogjih dolin, reko pa zajamejo
mnogo blize izvira kot pri nas (rezervoarji
za zimske mesece).

Zelezarn, ki bi prodajale polizdelke, je ma-
lo. Z izjemo Cerlafingena, Choindeza,
Schaffhausena (jeklarna) in Emmenweida ve-
¢ina livarn izdeluje konéne izdelke ali pa je
tesno povezana s finalistom.

Znane so 8vicarske lokomotive, turbine,
elektriéni stroji, orodje in precizni stroji.
Svica je Se vedno na prvem mestu v proiz-
vodnji ur, ceprav jo Japonska zelo ogroza
pri urah Quartz.

Tekstilno, kemitno, prehrambno in drugo
industrijo bomo kar preskogili, ker za bralce
Koroskega fuzinarja niso toliko zanimive,
ustavili pa se bomo pri

c) Zunanji trgovini in turizmu

Tako kot mi, ima tudi Svica negativno zu-
nanjetrgovinsko bilanco, vendar je razlika
med izvozom in uvozom mnogo manjSa kot
pri nas. Tezav z izvozom zaradi kvalitete ni,
pal pa so teZave z uvozom, ki se sestoji
predvsem iz surovin in hrane.

Razliko v zunanjetrgovinski bilanci krije
Svica z dobigki iz inozemskih investicij (zna-
ne so 3vicarske banke v tujini), z denarjem,
ki ga porabijo tuji turisti, iz zavarovalnistva
in z nakazili »zdomcev«. Tudi Svica ima svo-
je drzavljane po svetu. Ti niso na »zacéas-
neme (kot nasi), pa¢ pa Ze kar na »stalneme
delu v tujini, Sre¢amo jih v Kanadi, ZDA, Av-
straliji in drugod.

Zdravo podnebje, Stevilna jezera in gore,
izviri mineralne vode, toplice in razne za-
nimivosti so naredili Svico turisti¢no deZelo
spar excellence« s stoletno tradicijo. Iznajd-
ljivi, kot so, so Svicarji razvili uéinkovit ho-
telski sistem, turistiéno organizacijo, dobre
ceste, natancéen Zeleznidki promet (8vicarska
Zeleznica je tako tocna, da dopuscéa uravna-
vanje ur po odhodu in prihodu vlakov!) in si-
stem Zicnic, ki je brez primere na svetu.
Kljub tezavam pri gradnji zaradi nemogo&ih
ovir so Svicarji speljali gorsko Zeleznico ce-
lo na Jungfraujoch. Svicarski primer nam do-
kazuje, da Je obisk tujih turistov dober, e je
turistiéna ponudba in vsa infrastruktura do-
bra. Propaganda ni potrebna. (Zadovoljni tu-
rist je stalni gost — ta pa prinasa dohodek!)

DeZela z minimalno inflacijo in brezposel-
nostjo

Ko sem se po sedmih letih odsotnosti spet
vrnil v francosko Svico, sem najprej primer-
jal cene pred odhodom in cene ob prihodu.

KOROSKI FUZINAR
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Seveda nisem mogel primerjati vseh cen,
Pri tistih, ki sem |ih, pa inflacije ni bilo. Ne-
uradno znasa stopnja inflacije sedaj okoli
8 odstotkov. Temu sem se zelo zagudil, tako
da sem se za&el spradevati, kako je to sploh
Mmogoe, posebno 3e, ker je brezposelnost
Minimalna (takrat odstotek vseh zaposlenih).
Znano je, da precej zahodnih driav posku3a
brzdati inflacijo prav z »metanjem delavcev
Na cestoe«, to je, s poveSevanjem brezposel-

—

Marija Hriberek

& neenanke

V polnotnem taktu bijejo kolesa,

v kupeju modra Iutka le gori.
neznanko sva se vlegli na klopi

in vsaka s svojo tiho bolefino

pri dragih sva, slovo $e zdaj boli. '

Kradoma si briem solze slane
in vidim: tudi ona joée.
Pogledam blize. Prazen je rokav
na tla ji padel.

Rahlo viasih zajedi.

»Roke nimal« Je mogote?

Stam me postane;

zdaj tuja bol srce prevzame,

Kako je mlada, lepa!
Pbkroin belo lice venec temnih las —
in kakfen stas!

Le krog usten
bol ji vrezala je gubi dve —
In mi pove:

»Tam v Rusah skotaj sem kontala,
sekunde merile so konca pot.

Po §tirinajst ur pri stroju sem garala,
da héerki Jasni lepse bi bilo.

In tisti dan se spet je vil korund
tez valje,

vse je ropotalo

In v dimu, je Zivelo, migotalo.
Hitim, hitim, kar se le da.

Na dete mislim, ki doma

¥e Yaka, da se vrne mama:

:0 revica, kako je sama.

In komaj sedem let ima ., *

Kako sem padla, niti zdaj ne vem.
Roko so valji mi zgrabili,
10 vlekli dalje in — zdrobili.

ko sem jo odtrgala, ne vem,
ttansportni trak jo je odnesel dalje. ..

In moji kriki so se izgubili —
Dihée ni &ul me. Pa sem v svoji zadnji sili
stekla dol, zgubila sem zavest ...

Zdaj taka sem. Imam ljubedo Jasno.
zaradi nje bom Se Zivela.«

»A on?« — Moj bivii mo? je Sel na tuje
0 druge fene v Nemdiji ljubkuje —
kako Zivela bom naprej — ne vem.«

nosti. Ko sem se pogovarjal z nekim po-
strezckom (izkazalo se je, da nima posla), mi
je povedal, da ga je izpodrinil prav Jugoslo-
van, ki je bil cenejsi pri svojih uslugah.

Ko je bila stopnja brezposelnosti v Svici
le 1 odstotek, so Svicarjl zganjali tak vik in
krik, kot bi bila brezposelnost najmanj de-
set odstotna (trenutno ZDA, Anglija).

Lahko je vladati v deZeli Svicarski

Kot nevtralna drzava Svica v zunanji poli-
tiki nima skoraj nobenega vpliva. Stopnja

snevmeSavanja« v zunanje zadeve je taka, da
Svica sploh ni ¢&lanica OZN, &eprav ima na
svojem ozemlju palato OZN. Newsweek je
nedavno objavil zemljevid, na katerem so
Svica, Spanija, Svedska, Finska, Jugoslavija
in celo Albanija prikazane kot nevtralne dr-
zave. Upanje v »bodo&i vojnix.

Kar se pa tice notranjih problemov, dvi-
carska vlada vse reSuje z referendumi. Volja
vecine je v Svici zakon. Kot ena prvih demo-
kracij ima Svica tudi zelo razvito samoupra-
vo na ravni kraja in obéine.

Enotna arhitektura, skladna pokrajina. Prevladuje Chalet (gzornja poloviea hiSe je iz lesa, ki ga
je v Bvici dovolj)

Ajnzik

Zivel je srec¢no v svetu
tisine

Tezko je Zivljenje ljudem, ki so kakor-
koli prizadeti. Ni se lahko vdati v usodo in
se sprijazniti s tem, da si prikrajSan za ve-
liko lepega, veselega in koristnega. Velik
odstotek ljudi s to ali ono telesno pomanj-
kljivostjo se mora prebijati skozi Zivljenje.
Nekateri kljub vsemu dobro uspejo. Vdajo
se namred v usodo; vestno opravljajo svoj
poklic in so tako prav koristni ¢lani druzbe.

Eden takih je bil Mihael Dretnik — Zmo-
lakov Milo§ — kakor smo mu rekli stari
znanci, Prebolel je hudo otroSko bolezen,
zaradi katere je izgubil sluh, s tem je iz-
gubil tudi dar govora. Kljub tej veliki ne-
sredi je v Zivljenju zelo dobro uspel. Uspel
je zato, ker je imel bister razum, pridne ro-
ke in izredno moéno voljo do dela. Uspesno
je kondéal osnovno Solo za gluhoneme v
Ljubljani, izuéil se je mizarske obrti. V Ze-
lezarni se je v svoji stroki 3e specializiral
in bil petintrideset let priden in vzoren de-
lavec.

Poleg svojega poklicnega dela je rad pri-
jel tudi za druga, predvsem kmec¢ka dela.
Rad je storil uslugo vsakemu, ki se je v sti-
ski obrnil na njega. Zato Zaluje za mjim vsa
soseska,

Pri izbini Zivljenjske druZzice je imel zelo
sre¢no roko. Dobil je ljubefo Zeno, ki mu je
polnih petindvajset let stala zvesto ob stra-
ni in mu tako lajSala tezko zivljenjsko pot.
Na ,Zmolakovi ravni‘ si je postavil lep in
prijeten dom; ustvaril si je druZino, s kate-
ro je mirno, sreéno in zadovoljno Zivel. Vse
je bilo v mnajlepSem redu, toda... Na to
vprasanje ne vemo odgovora, vsaj zadovo-
ljivega me. Usoda?!

Bil je tik pred upokojitvijo. Zakaj je mo-
ral biti prikrajSan za zasluZeni pokoj? Ali
ni bil v Zivljenju Ze zadosti prikraj$an? Tu-
di na to ne vemo odgovora. Ze je koval na-
¢érte, kako bo prezivljal ¢as, ko mu me bo
vet treba v sluzbo. Brezdelje mu je bilo
namre¢ popolnoma tuje, zato je nameraval
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Milo3 Dretnik

biti tudi kot upokojenec Se maprej aktiven.
Naérte pa mu je prekrizala kruta bolezen,
ki je rabila samo dobrega pol leta, da je

modénega hrusta popolnoma izérpala. Na
operacijsko mizo so ga pripeljali naravnost
z delovnega mesta.

Davno, Ze kot otrok, se je spoprijaznil s
svojo usodo. Ni se vdajal &mim, brezupnim
mislim; ves se je vrgel v delo in zato je tudi
uspel! Sprejeti zivlijenje tako, kot je; ker
se ne da spremeniti, ga narediti vsaj zno-
snega, to je velika modrost, pravijo. Vdano
je prenasal vse tezave, vdano in potrpezlji-
vo je prehodil tudi svojo zadnjo pot na
Kalvarijo!

Lahko je za zgled mam, ki radi Ze za vsa-
ko malenkost jamramo ali Ze kar obupuje-
mo! Tudi v e tako tezko Zivljenje, zastrio
s pustimi, temnimi oblaki, kdaj pa kdaj
pokuka sonce in ga razjasni, prinese tudi
lepe in vesele trenutke.

Milo§ je bil kljub svoji veliki mesre¢i do-
brovoljen &lovek. Bil je vesele, Zivahne na-
rave. Na obrazu sta mu vedno Zarela pri-
jaznost in nasmeh, kar tako blagodejno in
nalezljivo deluje na &loveka. Kakor je znal
prijeti za delo, tako je tudi — &e je bhilo
treba — znal voziti gavdo. Skratka, bil je
C¢lovek na mestu. Kar ni mogel povedati z
besedo, je dal ¢utiti s prijaznostjo, z nasme-
hom. Podoba je bila, kakor da mu je tudi
na mrtvih ustnicah lezal — bolesten — ma-
smeh...

Slovo od partizanske matere

Ugasnila je kar &ez noé, kot da ne mara
nikogar vznemirjati. Tako se je za vedno
poslovila Dvornikova mama, »Hruskina«,
kot smo ji po partizansko rekli. V Sent-
anelu ne pomnijo take mnoZice pogrebcev,
kot se jih je zbralo na dan slovesa od Dvor-
nikove matere.

Le kaj je bilo v tej skljuéeni Zenici, ki
je lani prestopila 80. leto, da je tako ¢&u-
deZno delovala na mlado in staro. Se tisti,
ki so jo komaj poznali in so jo videli le
enkrat, srefanja niso pozabili in so prisli,
da se poklonijo njenemu spominu. Sposto-
vanje do dobrega ¢loveka je tista sila, ki je
zgrnila to velikansko mnoZico ljudi na nje-
ni zadnji poti. Preziveli partizani, ki smo
io poznali kot mater, ni¢ manj ob¢uteno
kot njeni otroci, smo obstali ob grobu glo-
boko prizadeti. Zivo so se pred nami vrstili
dnevi in noé¢i izpred skoraj Stirih desetletij,
ko smo jo srelevali na njenem domu, par-
tizansko mater, ki je z nepojmljivo koraj-
7o ustregla slehernemu borcu, &eprav za
ceno lastnega Zivljenja in Zivljenja svoje
druZine. Niso bile poglavitne materialne
dobrine, ki jih je dajala, ne da bi kdorkoli
vedel, kako je ob taki obilici obiskov sploh
prisla do njih, poglavitna je bila njena ne-
zlomljiva vera v svobodo, njen pristni ma-
terinski éut do vseh trpedih in njena tiha
¢udeZno pomirjevalna beseda, ki jo je pri=-
vos¢ila vsakomur, ¢eprav je v urah silne
holetine sama bila najbolj potrebna to-
lazbe.

Marsikaj je Ze bilo napisanega o njej in
Se bo, vendar beseda, kakorkoli je Ze bila
povedana, ne more izraziti vse veli¢ine

Dvornikova mama

njenega Zivljenja. Ce bi ji postavili veli-
¢asten spomenik, ne bi mogel izpric¢ati ¢u-
stev, ki so nas obhajala ob njenem slovesu.

Sestintrideset let je minilo od tiste po-
mladi, ko je bila njena vera okronana z
zmago in mnogokaj smo v skoraj Stirih de-
setletjih pozabili, take matere, kot je bila
»Hru$kina« mama, pa ni mogole pozabiti
in spomin nanjo bo ostal ziv 3e, ko Ze dav-
no ne bo vet Zivih pri¢ njene Zrtve.

Se enkrat lahko zapifemo to, kar je bilo
izre¢eno ob njenem slovesu:

»Blagor narodu, ki so ga rojevale take
matere.«

Marija Hriberiek

P zacacanem
kecogu

Opolnoti,

ko gozd tako

skrivnostno Sumi,

sam s svojo stisko

v zacaranem krogu si stal,
a nisi jokal

in nisi se hal

ne Boga, ne hudiéa.

Daj, dragi, zdaj v uri strahov
dokazi, koliko si moz!

V blizini zavija

krdelo volkov.

Vse ¢ute napni, moj fant!
Pogum naj te v risu drZi!

Jutri te ¢aka
Sopek roz...!

Strodki Korodkega fuZinarja v letu 1981

Po 41. ¢élenu zakona o javnem obvestanju
(Uradni list SRS 1973, &t. 7) objavljamo po-
datke o strodkih Korofkega fuZinarja v le-
tu 1981.

Lansko leto so izsle 4 Stevilke KoroSkega fu-
Zinarja, v povpretnem obsegu 60 strani.

Naklada je bila stalna — 4200 izvodov.

Stroski za tisk in poStnino 951.332,80 din
__ Avtorski_honorarji 60.980,75 di

Skupaj 1,021.313,55 din

e

Fotografije so prispevali: Peter Tomazin
Foto Zelnik, Maks Dolinsek, Fotolaboratori]
ZR, Ervin Wlodyga, Frane Rotar, Rok Goren-
Zek, Mitja Sipek, Rudolf Ludvik, Franc Ko-
neénik, Mojca Pradnitki, Ajnzik in FotoarhiV
Korolkega fuZinarja. Naslovna fotografija fo-
tolaboratorij Zelezarne Ravne.
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Za vsebino ¢lankov s tematiko iz NOB od-
govarja obéinski odbor ZZB Ravne na Ko
roSkem.
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Tzdaja delavski svet Zelezarne Ravne. Urej?
uredniski odbor: Silva Breznik, JoZe Kerh
Fanika KoroSec, Rudi Mlinar, JoZe Satel:
Mitja Sipek, Maks Vetko, Dusan Vodeb in
JoZze Zunec. Glavni in odgovorni urednik:
JoZe Sater. Telefon 861 131, interni 497. Lektof
Marija Potofnik. Tiska CGP Veter, Maribor

V svetu Koroskega fuZinarja so poleg tla”
nov urednifkega odbora tudi: Stanko Bodnef
Jurij Glavica, Ivan Leitinger, Filip Jelem
Marija Kolar, Ladislav Kukee, Janez Mrdav~
§i¢, Franc Rotar in Ivan Zunko.

Glasilo je po 7. totki prvega odstavk?
36. ¢lena zakona o obdavéenju proizvodov if
storitev v prometu (Uradni list SFRJ, &t. 33/72)
in mnenju sekretariata za informacije SRS
421/72 prosto platila prometnega davka.
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