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FILOZOFIJA IN ZNANOST

Razmerje med filozofijo in znanostjo je eno poglavitnih vprasanj v doka_; obseznem
ustvarjalnem opusu sodobnega francoskega filozofa Picrra Raymonda teoretika, ki je
problemsko iz3cl iz Althusserjeve filozofske Sole. Ohranil je nckatere uciteljeve
razreSitve in terminoloke poscbnosti - na primer iskanje razmejitvenc ¢rie in spontano
ideologijo znanstvenikov - ter se morebiti izmed vseh althusserjancev sprva najbolj
oddaljil od Altksisserja in se teoretiéno osamosvojil, kasneje pa se je povsem podredil
njegovemu politiénemu pragmatizmu. V pri¢ujo¢em prispevku bomo skusali spremljat
historiat oziroma filozofsko genezo razmerja med filozofijo in znanostjo, se zamisliti
nad filozofskim novumom in pribliZevanjem analiti¢ni filozofiji ter se konéno zaustaviti
ob teorctikovem notranjem zlomu.

Ze v uvodu dela Prehod v materializem (Le passage au mathérialisme, 1973) se
spraduje, kako bi bilo sploh mogoce zaznamovati filozofsko dejavnost, kajti pomemben
je imperativ - spodbujanje konceptualizacije filozofske aktivnosti. Mogod&e jo je imeti za
druzbeni fenomen, jo artikulirati v razli¢nih druZzbenih sektorjih, jo postaviti v razmerje
in jo razloZiti. Navede naslednje teze: filozofija je kontradiktorna dejavnost; znotraj
vsake filozofije je spoznatno (décclable - spoznantno, dokazljivo) nasprotje med
idealizmom in materializmom; funkcija filozofije ni preprosta, temved je dvojna in daje
naslednja vidika: zagotoviti tcoretiéno reakcijo na znanstvene dejavnosti - bodisi
spodbujati fikcijo bistev, bodisi odpirati se znanostim ali pa izkori§¢ati znanstvene
modele v ideoloSke namene; filozofija je v ambivalentnem poloZaju - to pomeni
razglaSanje resnic ali teorctine posege; filozofija intervenira tudi v znanstvenih
produkcijah in ni samo materialisti¢na [ilozofij ja - prisotna je latentno ali pa se
manifestira kot razmerje teoreti¢ne produkcuc Vidimo, da filozofije ni mogode
obravnavati lo¢eno od znanosti in drugih dejavnosti. Problemski splet filozofija-znanost-
ideologija je teoretiéna stalnica althusserjanske skupine filozofov. Raymond  ji
formalno ostaja zavezan in zvest,

! Picre Raymond je bil rojen leta 1942, Najprej je bil dtudent, nato pa po lew 1971 predavaiel) (conférencier) na paniki fcole
momulc supéncure pri Louisu Alhusserju. Kasneje je pougeval filozofijo na liceju Henn - 1V v Panizu,

2 Pierre Raymond: Le passage au mathéralisme, Idéalisme et mathéralisme dans Ihistoire de la philosophie. Mathé
et mathénalisme, Pans, Maspero, 1973, str. 9, 10.
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Obravnave filozofije se je torej treba lotiti kot refleksije razmerja med filozofijo in
znanostjo, poudari Raymond in sodasno opozori, da je trcba v zgodovini filozofije
namenit posebno pozornost zvezi med idealizmom in materializmom. Na prvi pogled je
videti, kot da pisec oZivlja tisto razlago, ki je bila v zgodovini filozofije pogosto
poenostavljena in celo zlorabljena, vendar v resnici ni tako, saj je njegova misclna pot na
zaCetku dokaj izvirna in zanimiva. Ugotovitev, da se v filozofiji neprestano odvija spor
med idealizmom in materializmom, je naju Zc pri Althusserju, ki 8¢ dodaja, da je
filozofija razredni boj v teoriji. Raymond sc mu pribliZa wdi tedaj, ko pravi, da filozofija
intervenira v politiki. Prevzame spoznanje, da je treba rojstvo filozofije iskau v
Platonovi filozofiji. Namen tega premisljevanja ni v tem, da bi izvedli komparacijo med
Louisom Althusserjem in Picrrom Raymondom, vendar nekaterih ugotovitev v zvezi s
tem ni dopustno izpustiti, saj bi tedaj neupraviteno poveli¢evali  Raymondovo
lilozofsko izvimost.

Rojstvo filozofije ni imclo preproste oblike, ampak so se hkrau prepletale teorija,
znanost in matematika, pravi Ruymond.‘ Ko trdi, da je Platon uveljavil rojstvo
matematike kot znanosti in zdruZitve s politiko ter v zvezi z njo novo oroZje - politiéno
teorijo, pravzaprav Ze na samem zacetku domneva gibkost filozofije kot dejavnost, v
kateri je zdruZljivo skoraj vse.

Raymond meni naslednji: "Platon ni niti literat niti umetnik niti mislec”, in s to
trditvijo zavrata mo¢no uveljavljeno spoznanje. Ne da bi kakorkoli argumentiral,
poudarja, da Platonovi dialogi niso literarna zvrst; priznava mu najved parodijo. Dovoli
pa si tavtologijo, ¢es da je Platon platoniziral svojo doktrino. Pri Sokratu je po njegovem
mnenju $lo za spontano ideologijo umetnika in znanstvenika ter za doloCitev
razmejitvene ¢ric med teorijo in prakso; Platon pa je to ¢ro razlo¢eval teorctiéno. Zdaj
lahko tudi ugotovimo, zakaj ima za Raymonda Platon tako visok teoretiéni poloZaj.
Gr3ki idealist namre¢ ni raziskoval tega, kar je, ampak je delal znanost o znanosti,
teorijo o teoriji - bil je gospodar (ucitelj). "Filozof, ta tcoretik teorije, ne bo mi¢ drugega
kot praktik filozofije."” Refleksija nima statusa znanosu, ampak je dejavnost, praksa,
todaj ali ne gre v vsch primerih za dejavnost. Problem ici v tem, da $¢ ne vemo, kaj je to
razmejitvena ¢rta. Ali te¢e premodrtno, morebiti pulzira, morda pomeni  ob¢asno
zgostitev?

Rojstvo filozofije pisec ena¢i s konfliktom med materializmom in idealizmom ter
preide v nasprotje s samim sabo, saj Platonu vendarle pripiSe idealisticno ubranost, v
katero ne vdirajo materialisti¢ne prvine. Zadetni spor je torej bolj nacelne vrste.
Teoreti¢na opredelitev obeh onotolo$kih smeri je po njegovem mnenju mogoca tako, da
preciziramo filozofski status in metodicno govorimo znotraj razlike. Pri tej tako
imenovani klasifikaciji filozofije se spomni na Leninove razlage.

Kar zadeva materializem in idealizem, je treba ugotoviti, kako funkcionirajo
teorctiéne in ideolo$ke produkcije, ne gre pa prezreti, da je tudi Raymondova pozornost
naperjena v iskanje ustreznih mchanizmov. Idealizem pojem projicira z  bistvom,
materializem pa poudarja, da tecoreti¢no ni nikoli razlog realnega. Materializem je po
pis¢evem mnenju nov nacin filozofiranja, saj se manifestira kot globoka modifikacija v
idcologijah in v filozofiji sami. Idcalizem zlorablja rcligiozne dogme in moralne

 Prav am, str. 18,
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3 Prav tam, str. 23,

219



vrednote, materializem pa znanstvena spoznanja.'s Potrditev, da sec Raymond ponckod
priblizuje sodobni analiti¢ni filozofiji, lahko med drugim razberemo iz stali¢a, ¢e§ da
definirati koncept ne pomeni podati sploinega modela, neke vrste splodne sheme, kajti
definicijo je treba pojmovati kot celoto teoreti¢nih pogojev, ki dopuséajo misliti razliéne
figure. Filozofija se je Ze zgodovinsko prezentirala kot nekak$na utemeljiteljica znanosti,
z drugega vidika pa kot disciplina, ki je osvobajala najvi§je resnice. Dajala je celoto
sredstev za podajanje znanstvenih izjav, Kategorije, ki so jih filozofi uveljavljali glede
znanosti, so funkcionalno konstituirale princip njihovega sistema. Raymond kaZe
zavezanost strukturalisti¢ni tradiciji, ko zavra¢a pojmovanje subjekta kot samostojnega
individua, nckak$nega znanstvenika, in se zavzame za to, da mora objekt obstajati samo
kot korelacija s subjcktom - Sele tako je znanost sploh mogo&a. Skratka, gre za metodo,
ki artikulira rezultate v teoriji, zakone distribucije odgovorov in ne raziskovanj; ta
metoda je pravzaprav v mnoZini, metode pa niso nikoli partikulame, ampak so vedno
splosne.  Avtor pravi, da razmerje do znanosti ni marginalno ali bolj ali manj
posledi¢no, ampak je dano kot temelj in zato eksakino povzroéa izvirnost tradicionalne
filozofije; filozofija se namre¢ ne skuSa konstituirati v relaciji do znanosti, marved z
vidika znanstvene aktivnosti. "

Znanosti so proizvajalke teorij, filozofija pa je dejavnost, ki se uveljavlja v obliki
konflikta in spodbuja probleme. Epistemologija, na primer, ni¢esar ne producira, ampak
samo odkriva (découvre)., Malerialistiéna filozofija odkriva okolis¢ine raziskovanja,
izbira usmeritve in pripravlja védenje. V zvezi s tem se poraja veliko podob, medtem ko
so koncepti v pravem pomcnu besede zelo redki. Znanstveno branje je po
Raymondovem mnenju soasno retrospektivno znotraj same pretekle znanosti in
sumirano na sedanji sistem, ne pa na cn sam znanstveni vidik’. Metodiéni aspekt znanosti
ima dvojni obraz - objektivni in zgodovinski - ter predvideva red, ki se poraja na dveh
sektorjih: prezentaciji in sistemati¢nem doscganju rezultatov. Znanstvena vscbina se
pojavlja kot sistem v druzbeni celoti; pri tem so upoStevane tudi oblike podajanja in
integrirane poti, ki vodijo vanj. Druzba daje le splosno koherenco norm, ne pa
cksaktnosti obravnavanja problemov. Mctodi¢no prostor tako ni znanstveni prostor v
svoji Cistosti, ampak je celota rezultatov in metod, podanih informacij in norm, ki
ablikujejo realni  sistem spoznanj A

Pri tem spradevanju je piscu v veliko pomo¢ Louis Althusser. Konstituirana znanost
Je naravna nosilka spontane ideologije, informiranc s sodobno filozofijo. PreseCi
demarkacijsko ¢rto znotraj znanosti in lo¢evati 1o, kar Althusser imenuje ideolodko in
znanstveno, _]0 prva cpistemoloska namernost (finalit¢é - finalnost, smotrnost,
namcmml) Materialisti¢na intervencija v znanosti skufa zavredi idealistine teZnje
vsiljenja in cksploatacije ter uveljaviti preciznost glede metod, horizontov, problemov,
hipotez in usmeritve. Vse to naj bi bilo uporabljivo za znanost samo. Filozofija sc torej
pojavlja v novi obliki: ne more ve¢ obstajati s produciranjem resnic. Raymond pravi, da
idealizem znanstvene resnice postane materializem cpistemoloske resnice; projekt

5 Prav tam, sir. 66.

7 pray tam,str. 71, 8S.
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filozofske resnice postane filozofsko odkritje nefilozofskih resnic, epistemologija pa je
samo ime razmaka (¢cart - odmik, razmak, umik, skok v stran, razlika, napaka, pomota,
zabloda) med cksplicitnim in implicitnim znanosti, filozofije kot produkcije svojc
redukcije in kriti¢ne protekcije soasno. Spontana ideologija znanstvenikov povzrodi, da
vslopajo v problematiko clcmcnu ideolo¥kega izvora; epistemologija najde tam svojo
najbolj delikatno mtcrvcncuo

Raymond sicer pravi, da znanstvene raziskave niso praksa brez subjekta, kajti
slcherna Clovelka aktivnost predvideva subjekt, ki ga pisec izenaluje z ideologko
navdu3denostjo, toda ta subjck ne pomeni vzroéne notranjosti oziroma subjcktivnost,
ampak ni¢ drugega kot u¢inck sistema. Idcolo3ko je kratko malo negativ znanstvencga,
filozofija kot gibajo¢a se aktivnost pa lahko vrednostno povisuje kategorije ideologije ali
znanosti, Idcologija ima po Raymondovem mnenju ved pomenov: imaginacija, spontana
idcologija, fragmentarna, prakti¢na, angaZirana in kriti¢na idcologija. Imaginacija
pomeni raven predideolodke realnosti, v kateri je filozofija bistveno deleZna tcorije
subjektivnosti. Spontana ideologija je razlika med reflektiranim in spontanim;
uveljavljata se abstrakini, enostranski nivo in idcolofka inverzija, ki konstituira subjekt
in dopud¢a lingvistitne, perceptivne in konceptivne produkcije. V  fragmentarni
ideologiji s¢ porajajo zaznavajode, zaZelene, pojmovne, realne, vendar ne figurativne
konstrukcije; te izjave in prakse predvidevajo provizorni subjekt kot iluzomi izvor
lingvisti¢nih, moralnih in religioznih praks. Prakti¢na ideologija zaznamuje angaZiranc
celote religioznih, moralnih, politi¢nih in pravnih vrednot, ki interpelirajo individue v
permanentne subjekte; filozofija ni prakti¢na ideologija. AngaZirane ideologije lahko
zakrivajo vse vrste tekstualnih ali diskurzivnih realnosti: teolodke ali literarne danosti,
predznanstvene ideologije ali pojmovanja sveta; skupno jim je, da organizacija ni
vsebina, ampak je forma - enotnost torej ostanc formalna. Kriti¢na ideologija pa je
karakteriziranje materialisti¢ne ﬁlozofuc Razumevanje je povsem oddaljcno od
Marxove pejorativne rabe in usklajeno z Althusserjevimi vsebinskimi opredelitvami.

Odgovor na vpradanje, kaj je sploh znanost, sc prevesi v spradevanje, kako znanost
funkcionira in kateri je njen mchanizem. Avtor matematiko razglasi za cksperimentalno
znanost in nanjo aplicira materialisti¢ne teme. Osvetlitev matematike zahteva filozofski
diskurz o matematiki; ta pa je sofasno znotraj matcmatike. Idealizem, do katerega je
avtor kriti¢en, skusa o matematiki ustvarjati nov teoretiéni diskurz, ki naj bi bil zunaj
nje, materializem pa si prizadeva omejiti resnico na sam matematdni tekst, razlagati
(zgodovinska naloga), spoznati funkcioniranje (epistemoloska naloga), interveniranje v
lastno notranjost (povsem filozofska naloga) - za razliko od idcalizma mu ni do tega, da
bi glede matematike produciral nove resnice filozofske narave.

Ko premidljujemo o znanosti, imamo v mislih (corijo 0 svetu, kajti svet sam na sebi
ni lcorcuécn Po Raymondovem mnenju je znanstvenik bralec in zapisovalec brez
bo;,d * SIcherna teori ja je zgolj ncke vrste dodatck. Raymond je zavezan alhusserjanstvu
in s¢ pridruZuje zahtevi, da je treba definirati kriterije cksplikacije in konstituirati nove
sisteme. Ce bi radi govorili 0 znanosti o ¢loveku, nismo na pravi poti, saj ¢lovek sploh
nima koncepta. Zgodovina tedaj ni humanistiéna znanost, saj rigorozno govori o

12 pray tam, str. 123
13 Pravtam, str, 134-136.
4 pray tam, str. 166,
15 Praviam, str. 189,
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¢loveskih skupinah, upoSteva sociologijo ter dela politiko in tehniko.' Pojma ni mogode
reducirati na predmet, kajti teoreti¢ni ali konceptualni objekt ni realni objekt.
Materializem uvaja novo razlikovanje med objektom in objektivnostjo: predmet je ¢uten
ali cksperimentalen, objektivnost pa je zunanja glede na subjekt, nikakor pa ni cksistenca
kot objekt; nacin konceptualnega funkcioniranja je objcklivcn.l

Teorija korespondence, ki so si jo prilagéali idealisti¢ni filozofi, je zdaj spremenjena:
za idealizem je bila resnica prostor menjave, premestitve in identifikacije med
konceptom in objektom, Raymond-materialist pa meni, da je to funkcionalno razmerje,
ki predvideva kavzalne zveze oziroma teoretiéne konstrukcije. Tudi izkustvo je
matcrialna transformacija. Kontinuiteta, ki naj bi obstajala v idealisti¢nih besedilih, je
pravzaprav ideolo$ka, prva intervencija materializma pa se dogodi kot prekinitey bliZine
(proximité) med splo$no govorico in idealisti¢no tckslualnnsljo.w Kar zadeva idealizem,
materializem zlasti problematizira substanco oziroma subjekt in pravi, da je subjekt
samo funkcionalna iluzija - na ¢lovedki individuum in psiholo$ko zavest ga projicirajo
lingvisti¢ni, moralni in religiozni sistemi. Raymond ponovi Allhu%crjcvo miscl, da sc
proces brez subjekta odigrava v vseh ¢loveskih dCJdvnosuh ? Althusser je bil namred
prepriéan, da so subjektu odvzeli srediéno viogo Ze Marx, Lenin in Freud; trojico je
skuSal brati na nov, izviren nafin. Raymond njegova spoznanja navaja kot Ze
uveljavljena stalid¢a, o katerih ni treba dvomiti.

Tudi tedaj, ko skusa najti za posamezne filozofeme druZzbeni prostor, s¢ pisec
navezuje na Louisa Althusserja. Verjame, da dialekti¢ni materializem $e ni konstituirana
filozofija in da filozofije ni mogode istovetiti z naravnanostjo nekega razreda nasploh.
Tudi sam je kriti¢en do domnevnega hegeljansko poenostavljenega protislovia in trdi, da
so protislovja zmeraj realna in imajo ved faz. Transl'ormac,ua dialekti¢ne teme niti ni
toliko filozofska, kolikor je zgodovinska in politi¢na. D()kdj izvirno pa je Raymondovo
razumevanje epistemoloskega preloma (rupture épistémologique). Pri Bachelardu smo
odkrili zastavek tega problema, pri Althusserju zgodovinsko umestitev v Marxov
domnevni teoretiéni kontinuum in torej njegov notranji rez (coupure - zarcza) - vs¢
skupaj je imelo vendarle Se filozofske razseZznosti, medtem ko Raymond zdaj zahteva, da
ga je treba razloziti samo z vzroki znanstvenega reda in se povsem odvmiti od
kakrdnckoli ideoloske zlorabe. Naértno zapusti filozofska tla in se opravi k cksakini
znanosti - matematiki. To je v bistvu defetisti¢no priznavanje nemodi filozofije same in
nadaljevanje ncopozitivistiéne redukceije filozofije na pomoZno dejavnost.

Raymond sodi, da je filozofija v wolcm temelju konstituirana v razmerju do
cksistence znanstvenih resnic v zgodovini.” Nenavadno pa je, da uporablja pri povsem
formalnih vpraSanjih marksisti¢no terminologijo - na primer znanstvene proizvajalne sile
in njihovi produkcijski odnosi, imperializem logike ipd. Do filozofije ima potemtakem
utilitaristi¢ni odnos - tu in tam je vendarle uporabna.

"Moderna  logika s¢ e ra/wla kot zavratanje zgodovine, kot ahistori¢ni
imperializem na znanstvenih teorijah," nava_m Picrre Raymond. Z znanstvenega vidika

16 Pravtam, str. 198,

17 pray tam, str. 237,

18 Prav tam, «tr. 308
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jc pomembno, da je vsak clement stvarnosti lahko vzrok/ucinek ali nacclo/posledica.
Uporaba marksistiénega izrazja vendarle ni nakljugna. Ugotovimo lahko, da
prevzemanje Marxa ali pa morebiti Althusserjeve interpretacije Marxa funkcionira kot
inherentna mera ali notranji kriterij Raymondovega dela. Kot althusserjanec je pad tudi
on privrZzenec paradoksalnosti misljenja. (chprav ima filozofijo za dejavnost, je
prepri¢an, da gre pri Marxu za nov tip znanosti - za zvezo teorije in prakse; Teorija naj
bi omogocala tudi pravilno prakti¢no pozicijo. Dialcktika je lahko specificni vidik
histori¢ne znanosti ali pa realnost razrednega boja, v katerem pravilnost pozicij ni samo
pogoj praktiéncga uspcha, marved vrednost teorije, ki je nujna za prakti¢ni uspeh.

Raymondovo vrednolenje je treba pravzaprav Scle razbrati, zakaj velikokrat zgol)
navaja tuje misli in s tem dokazuje svoje poznavanje filozofske tradicije. Engelsu sicer
odita, da vnada zmedo v razmerje med realnimi nasprotji in teoretiénimi nasprotji ter s
svojo dialcktiko pogosto ignorira znanost, vendar pa ga ima poleg nekaterih drugih za
misleca, s katerim se je vsckakor vredno ukvarjati. Izrazito vrednostna pa je naslednja
sodba: logika s¢ po svoji antihistori¢ni naravi lahko brez dvoma poteguje za vlogo, ki je
zgodovinsko omejena, in lahko nadzoruje metodiéno podano sklepanje, nima pa
nikakrdne mogi nad produkcijo znanstvenih spoznanj, se pravi, nad njihovo zgodovino.
"Kajti prav tam je analiti¢na filozofija ovirala in transformirala (o oviro z napadom na
dolofene poskuse zveze med historiénim materializmom, zgodovino znanosti in
filozofijo."” Poudarja, da je logi¢na vrednost res formalna, toda resnica spoznanja, tista,
ki je znanstvena, pa postanc empiri¢na in zunanja glede na povsem teoreticno delo.
Raymondovo enalenje filozofije z dejavnostjo sc ujema z eno izmed poglavitnih zahtev
ncopozitivizma, vendar sc nam nckako ne ujema relativna kriti¢nost do te doktrine -
falzifikacija nikakor ni sprejemljiv kriterij za filozofijo, zakaj treba je uveljavljati S¢
drugacno filozofijo, ne pa samo kritike. Logi¢ni pozitivisti v resnici ne dominirajo -
njihova mo¢ kvedjemu izvira iz nemodi filozofije. "Od tod nujnost razvoja zveze med
materializmom in dialcktiko za dopolnilo tej filozofski 3ibkosti notranjih reakci)
neopozitivizma."

Ce Pierre Raymond ne bi napisal dela Rezistibilna usodnost zgodovine (La
résestible fatalité de I'histoire, 1982; résistible - ki se mu je moci upirati ali upreti), bi
bilo mogode skleniti premislek in ugotoviti, da je filozof dokaj izviren, kar zadeva nov
predmet filozofske refleksije - matematiko, da sicer sprejema Althusserjeve resitve
nckaterih problemov in njegove termine, vendar pa dodaja tudi lastne ugotovitve. Knjiga
Rezistibilna usodnost zgodovine pa pomeni svojevrsten piséev notranji zlom, ustvarjalno
nemo¢ in naértno ponavljanje ¢ znanega. Raymond v njej kratko malo ponovi
poglavitna Althusserjeva spoznanja in reproducira tisto dihotomijo oziroma razklanost,
ki jo je mogode ugotoviti Z¢ pri Althusserju, namred razpetost med teoreticizmom in
ambicioznim gnoscolosko-epistemoloskim na¢rtom in politi¢no prakso, pragmatizmom
in utilitaristino zlorabo filozofije, ki naj bi bila pravinja za ncposredne akcije.
Nekriti¢no prevzemanje Althusserjevih ugotovitey onemogoca poglabljanje v probleme
in pribliZevanje druganim reSitvam.

Zdaj mu gre za obnovo tiste filozofije, ki jo je navdihnil Marx, za razmerje med
danim znanstvenim razumom in ideoloskim angaZmajem. Pravi, da jec neprimemo
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reducirati razum na znanosti ali pa znanstveni razum uporabiti za kritiziranje ideologij,
kaju scientistiéna redukcija lahko odpre pot iracionalizmu v umetnosti, morali in
poliu'ki.m S skoraj cnakimi besecdami ponovi Althusserjevo nezmoZnost razreSiti
razmerje med tcorijo in prakso. Meni, da na papirju lahko funkcionirajo teoreti¢ni
mehanizmi, mediem ko na drugi strani gre za politi¢no, revolucionarno ali
kontrarevolucionamo realnost. Kar zadeva relacijo med teorijo zgodovine in racionalno
vednostjo, gre za dve filozofski poziciji, ki sta povsem razli¢ni, Zgodovina naj bi bila
Listo, kar je ¢asovno v zgodovini in ni nikoli resniéno v sredi$¢u znanstvene reflcksije.
Poudarja, da znanosti zgodovine ni mogoce konstituirati drugace kot s politi¢no prakso,
saj teorija zgodovine ni samo teorija o posameznih okolis¢inah, ampak je sama funkcija
teh okolid¢in in zlasti prakse transformacij teh okoli¥¢in, ki se imenujejo politika.
Raymond je prepric¢an, da je bil prav Althusser tisti, ki je postavil nov problem, ki govori
o tem, kaj naj uporablja zgodovina, da lahko dela politiko, zakaj poglavitnega pomena je
politi¢na akcija kot zgodovinska transformacija, teorija dejavnikov zgodovine.

Apologet znanosti, izganjalec subjekta, teoretiéni antihumanist zdaj zapiSe: "Za
osvobajanje recalnega individua je treba razvijati njcgove zmoZnosti v pravem pomenu, v
zahvalo skupnosti - to je edini program komunizma. Skupnost je sredstvo osebne
svobode."” Zdaj note vet klasi¢ne filozofije, ki naj bi bila utrdila razmerje med teorijo
in ¢asom kot relacijo izkljuevanja, ampak je zanj v druZzbeni zgodovini bistveno
vsakodnevno, konkretno, nakljuéno in posamezno. Poudarja, da sc je treba angaZirati pri
ransformaciji realnosti in tako dobiti mo¢ za teorctiziranje, ne misliti objekta kot
realnosti, marved ga je treba imeti za moZno transformacijo, saj objekt znanosti ni vedno
rcalnosgb Teorijo je treba lo¢evati od realnosti ter jo navezovati na transformacijo in
prakso.

Politi¢ni program ne more ostati samo nacelne vrste, ampak zahteva natan¢no,
postopno, realno, trezno in tudi humanistiéno teoretizacijo. Kolikor je samo kratka
zahteva in ponovitev Ze znanega, lahko obvisi v zraku kot prazna lupina ali fraza. Tako
kot je bil defetist tedaj, ko je filozofiji odrekal samostojno vlogo, se tudi zdaj zaustavi
pri teoretiéno nereflektirani zahtevi,
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