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Sterograficni Zapisnik
Stirinajste seje
ezelnega zborakranjskega
v Ljubljani

dne 24. septembra 1913.

Navzoéi: Prvosednik: DeZelni glavar dr. Ivan

PO =

. Namestna

Suster8ic¢. — Vladni zastopnik: C. kr. de-
7zelni predsednik ekscelenca baron Teodor

Schwarz in c. kr. dvorni gvetnik Viljem
vitez Laschan pl. Moorland. Vsi Clani
razen: KnezosSkof dr. Anton Bonaventura
Jeglic¢ in dr. Ferdinand E ger. — Zapis-
nikarja: Dr. Karol baron Born in dr. Ivan
Zajec. DeZelna uradnika : Stavbni
svetnik Rajmund Geilhofer in ravnatelj de-
zelnih elekfraren ing. Dusan Sernec.

Dnevni red:

. Naznanila dezelnozborskega predsedstva.
. Obljuba petih novoizvoljenih dezelnih poslancev,

. Volitev dezelnega odbornika iz kurije mest, trgov

in trgovske zbornice.
volitev enega
trgov in trgovske zbornice:
a) v imunitetni odsek;

b) v verifikacijski odsek.

¢tlana iz skupine mest,

. Priloga 92. — Porotilo deZelnega odbora o dopolnilni

volitvi dveh deZzelnih poslancev iz kurije mest in
trgov v velilnem okraju Ljubljana in dveh deZelnih
poslancev iz kurije veleposestva.

. Priloga 128, — Poroé¢ilo deZelnega odbora o volitvi
dezelnega poslanca iz volilnega razreda mest in
trgov v volilnem okraju Trzi¢, Radovljica, Kamnik.

. Priloga 88. — Porotilo dezelnega odhora, s katerim
se predlaga dezelni racun za leto 1911,

- Priloga 8). — Porotilo dezelnega odbora, s katerim
se predlaga racunski sklep melioracijskega zaklada
za leto 1911,

J. Priloga 90. — Poroéilo dezelnega odbora, s katerim

se predlaga izkaz dohodkov in strokov ustanovnih
zakladov za leto 1911,

Stenopraniseher Bericht

der vierzehnten Sitzung

des krainischen Landtages

in Laibach

am 24. September 1913.

Anwesende: Vorsitzender: Landeshauptmann

il
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o
4.
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. Beilage 92.
{ =]

. Beilage 128.

Dr. Ivan Suster8i& — Regierungsver-
treter: K. k. Landesprasident Exzellenz The-
odor Freiherr von Schwarz und k. k. Hof-
rat Wilchelm Laschan Ritter von Moor-
land. — Samtliche Mitglieder mit Ausnahme
von: Flarstbischof Dr. Anton Bonaventura
Jegli¢ und Dr. Ferdinand Eger.
Schriftfithrer: Dr. Karl Freiherr von Born
und Dr.Ivan Zajec. — Landesbeamte:
Baurat Raimund Geilhofer und Direktor
der Landes- Elektrizititswerke Ing. DusSan
Sernec.

Tagesordnung:

Mitteilungen des Landtagsprasidiums.

. Angelobung der finf neugewihlten Landtagsabge-

ardneten.

Wahl eines Landesausschulibeisitzers aus der Kurie

der Stadte, Markte und der Handelskammer.

Erganzungswahl eines Mitgliedes aus der Kurie der

Stadte, Markte und der Handelskammer:

a) in den Immunitiatsausschufl;

b) in den Verifikationsausschub,

Bericht des Landesausschusses, be-

freffend die Erginzungswahl zweier Landtagsabge-

ordneten aus der Kurie der Stidte und Mirkte im

Wahlbezirke Laibach und zweier Landtagsabgeord-

neten aus der Kurie des GroBgrundbesitzes.

Bericht des Landesausschusses tiber
die Wahl eines Landtagsabgeordneten aus der
Wihlerklasse der Stadte und Maéarkte im Wahl-
bezirke Neumarktl, Radmannsdorf, Stein.

. Beilage 88. — Bericht des Landesausschusses, mit
welchem die Landesrechnung fur das Jahr 1911 vor-
gelegt wird.

. Beilage 89, Bericht des Landesausschusses, mit

welchem der Rechnungsabschlufl des Meliorations-

fonds fiir das Jahr 1911 vorgelegt wird.

. Beilage 90. — Bericht des Landesausschusses, mit
welchem die Nachweisung der Einnahmen und Aus-
gaben der Stiftungsfonds fir das Jahr 1911 vor-

gelegt wird.
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10.

Priloga 91. — Vladna predloga z nacrtom zakona o
dopolnilu zemljiskih knjig s sprejetjem javne imo-
vine,

11. Priloga 93. — Porodilo deZelnega odbora glede za-
konskega nacrta o varstvu ptic.

12. Priloga 94. — Porodilo deZelnega odbora o izpre-
membi zakona o obéinskih posredovalnih uradih.

13. Priloga 95. — Poro¢ilo deZelnega odbora o izvrsitvi
sklepov deZelnega zbora.

14, Priloga 96. — Porotilo deZelnega odbora, s katerim
se predlaga deZelni proracun za leto 1913.

15. Priloga 97. — Poroéilo dezelnega odbora o dovolitvi

16.

za pobiranje nad 100% doklad za obé¢ino Celje leta
1913.

Priloga 98. — Porocilo dezelnega odbora o dovolitvi
za pobiranje nad 100% doklad za ob¢ino Hrenovice
leta 1913.

17. Priloga 99. — Poro¢ilo deZelnega odbora o dovolitvi
za pobiranje nad 100% doklad za ob¢ino Vrhniko
leta 1913.

18. Priloga 100. — Porotilo deZelnega odbora o dovolitvi
za pobiranje nad 100% doklad za davéno cbéino (t. j.
mesto) Postojno leta 1913.

19. Priloga 101. — Poro¢ilo dezelnega odbora o dovolitvi
za pobiranje nad 100% doklad za krajno obt¢ino Pla-
nino pri Vipavi leta 1913.

20. Priloga 102. — Poroéilo dezelnega odbora o dovolitvi
za pobiranje nad 100% doklad za Kkrajno obéino
Vrabce leta 1913.

21. Priloga 103. — Poroc¢ilo dezelnega odbora o dovolitvi
za pobiranje nad 100% doklad za davéni obéini Go-
renje Jezero in Lipsenj, krajne obé¢ine Stari Trg pri
LoZu.

22. Priloga 104. — Porodilo deZelnega odbora o dovolitvi
za pobiranje nad 100% doklad za obéino Jablanico
v letu 1913.

23. Priloga 105. — Poroéilo dezelnega odbora o dovolitvi
za pobiranje nad 100% doklad v obé¢ini Sv. Kriz pri
Svibnjem v letu 1913.

24. Priloga 106. — Poro¢ilo dezelnega odbora o dovolitvi
za pobiranje nad 100% doklad za obéino Travo v
letu 1913.

25. Priloga 107, — Poroéilo dezelnega odbora o dovolitvi
za pobiranje nad 100% doklad v davénih obéinah
Busefa vas, Planina in Stojanski vrh krajne obtine
Sv. Kriz pri Kostanjevici leta 1913.

26. Priloga 108. — Porocilo deZelnega odbora v zadevi
asanacije finane javnih bolnisnic v Krikem, Novem
mestu in Postojni.

27. Priloga 109. — Poroé¢ilo deZelnega odbora o dovolitvi
deZelne podpore za zgradbo »vajensSkega domac v
Ljubljani.

28. Priloga 110. — Porodilo dezelnega odbora o natrtu
zakona glede dopolnitve doloéil o provokaciji v
kranjskih agrarnih zadevah.

29, Priloga 111. — Porocilo deZelnega odbora glede do-
volitve za pobiranje nad 20% doklad za cestne na-
mene,

30. Priloga 112. — Poroéilo deZelnega odbora o razdru-

7zitvi krajevne obéine Cerknica
samostojne obéine Begunje.

in o ustanovitvi

X1V. seja dne 24 septembra 1913. -—

XIV. Sitzung am 24. September 1913.
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. Beilage 99, —

Beilage 91. — Regierungsvorlage mit dem Entwurfe
des Gesetzes iiber die Ergianzung der Grundbiicher
durch Aufnahme des offentlichen Gutes.

Beilage 93. — Bericht des Landesausschusses, be-
trefiend den Gesetzentwurf iiber den Vogelschutz.
Beilage 94, — Bericht des Landesausschusses, be-
treffend die Abinderung des Gesetzes Ttuber die
Gemeindevermittlungsamter.

Beilage 95. — Bericht des Landesausschusses, be-
treffend die Durchfiithrung der Landtagsbeschliisse.
Beilage 96. — Bericht des Landesausschusses, mit

welchem der Landesvoranschlag fiir das Jahr 1913
vorgelegt wird.

Beilage 97. — Bericht des Landesausschusses, be-
trefiend die Bewilligung zur Einhebung von 100%
Ubersteigenden Umlagen in der Gemeinde Celje im
Jahre 1913.

Beilage 98, — Bericht des Landesausschusses, he-
treffend die Bewilligung zur Einhebung von 100%
ubersteigenden Umlagen in der Ortsgemeinde IHre-
novice im Jahre 1913.

Bericht des Landesausschusses, be-
treffend die Bewilligung zur Einhebung von 100%
ubersteigenden Umlagen in der Gemeinde Obher-
laibach im Jahre 1913.

Beilage 100. — Bericht des Landesausschusses, be-
treffend die Bewilligung zur Einhebung von 100%
ubersteigenden Umlagen in der Steuergemeinde
(Stadt) Adelsberg im Jahre 1913.

Beilage 101. — Bericht des Landesausschusses, be-
treffend die Bewilligung zur Einhebung von 100%
ubersteigenden Umlagen in der Ortsgemeinde Pla-
nina bei Wippach im Jahre 1913,

Beilage 102. — Bericht des Landesausschusses, be-
treffend die Bewilligung zur Einhebung von 100%
tubersteigenden Umlagen 1in der Ortsgemeinde
Vrabée im Jahre 1913.

. Beilage 103. — Bericht des Landesausschusses, be-

treffend die Bewilligung zur Einhebung von 100%
ubersteigenden Umlagen in den Steuergemeinden
Gorenje Jezero und Lipsenj der Ortsgemeinde Alten-
mark bei Laas,

. Beilage 104. — Bericht des Landesausschusses, be-

treffend die Bewilligung zur Einhebung von 100%
tibersteigenden Umlagen in der Gemeinde Jablanica
im Jahre 1913.

. Beilage 105. — Bericht des Landesausschusses, be-

treffend die Bewilligung zur Einhebung von 100%
iibersteigenden Umlagen in der Gemeinde HIl. Kreuz
bei Svibnie im Jahre 1913.

. Beilage 106. — Bericht des Landesausschusses, be-

treffend die Bewilligung zur Einhebung von 100%
iibersteigenden Umlagen in der Gemeinde Obergrall
im Jahre 1913,

Beilage 107. — Bericht des Landesausschusses, be-
treffend die Bewilligung zur Einhebung von 100%
tibersteigenden Umlagen in den Steuergemeinden
Buseca vas, Planina und Stojanski vrh der Orts-
gemeinde Heiligenkreuz bei Landstrall im Jahre 1913,
Beilage 108. — Bericht des Landesausschusses iiber
die Assanierung der Finanzen der offentlichen
Krankenhéuser in Gurkfeld, Rudolfswert und Adels-
berg.

Beilage 109. — Bericht des Landesausschusses, be-
treffend die Bewilligung eines Beitrages fiir den
Bau eines Lehrlingsheimes in Laibach.

. Beilage 110. — Bericht des Landesausschusses iiber

den Gesetzentwurf, betreffend die Erginzung der
Bestimmungen wegen der Provokation in kraini-
schen Agrarangelegenheiten,

Beilage 111. — Bericht des Landesausschusses, be-
treffend die Bewilligung zur Einhebung von 20%
ubersteigenden Umlagen zu Strallenzwecken.
Beilage 112. — Bericht des Landesausschusses tber

die Teilung der Ortsgemeinde Zirknitz und Bildung
der selbstandigen Gemeinde Begunie.
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/. Priloga 120. —

38, Priloga 121. -

XIV. seja dne 24. septembra 1913. —

Priloga 113. — Poro¢ilo deZelnega odbora o dovolitvi
za pobiranje nad 100% doklade po davéni obéini Kal
krajevne obé¢ine Smihel pri Postojni.

Priloga 115. — Porotilo dezelnega odbora o uravnavi
dezelne ceste Crnomelj—Vinica v ¢rnomaljskem
cestnem skladnem okraju, s predlozitvijo dotiétnega
zakonskega nacrta.

Priloga 116. — Poroc¢ilo dezelnega odbora z natrtom
zakona o pobiranju kanalske pristojbine v deZelnem
stolnem mestu Ljubljana.

Priloga 117. Porotilo dezelnega odbora o prora-

¢unu deZelnega melijoracijskega zaklada za leto
1913.
Priloga 118. — Poroéilo deZelnega odbora o izpre-

membi zakona o ob¢inskih taksah.

- Porocilo dezelnega odbora o dovolitvi
za pobiranje nad 100% doklade po krajevni obéini
Dol pri Crnomlju v letu 1913,

Porocilo deZelnega odbora o izpre-
membi meje med obéinama Dolsko in Dol in med
ob¢inama Dolsko in Velika vas.

Porocilo deZelnega odbora v zadevi
ustanov za gojence umetnostnih in glasbenih za-
vodov.

39. Priloga 122. — Porotilo dezelnega odbora o dovo-

litvi za pobiranje nad 100% doklad v krajevni ob¢ini
Knezak leta 1913.

Priloga 123. — Porocilo dezelnega odbora o dovolitvi
za pobiranje nad 100% obéinskih doklad za obéino
" Trnovo leta 1913.

. Priloga 124. — Porodilo dezelnega odbora, s katerim
se predlaga dezelni racun za leto 1912.

Priloga 125. — Porocilo dezelnega odbora, s katerim
se predlaga racunski sklep melioracijskega zaklada
za leto 1912.

Priloga 126. — Poroéilo deZelnega odbora, s katerim
se predlaga racunski sklep ustanovnih zakladov za
leto 1912.

Priloga 127, — Porodilo deZelnega odbora, s katerim
se predlaga ractunski zakljucek Kranjske deZelne
banke v Ljubljani za leto 1912.

XIV. Sitzung am 24. September 1913.
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Beilage 113. — Bericht des Landesausschusses, be-
treffend die Bewilligung zur Einhebung von 100%
ubersteigenden Umlagen in der Steuergemeinde Kal
der Ortsgemeinde St. Mihael bei Adelsberg.

. Beilage 115. — Bericht des Landesausschusses, be-

treffend die Korrektion der im Strafenkonkurrenz-
bezirke Tschernembl gelegenen Landesstrafie Tscher-
nembl—Vinica unter Vorlage des einschliagigen Ge-
setzentwurfes,

Beilage 116. — Bericht des Landesausschusses, wo-
mit der Entwurf eines Gesetzes betreffend die Ein-
hebung der Kanalgebiihr in der Landeshauptstadt
Laibach vorgelegt wird.

Beilage 117. Bericht des Landesausschusses tiber
den Voranschlag des Landes-Meliorationsfonds fir -
das Jahr 1913.

Beilage 118. — Bericht des Landesausschusses, be-
treffend die Abanderung des Gesetzes Uber die Ge-
meindetaxen.

Bericht des Landesausschusses, bhe-
treffend die Bewilligung zur Einhebung von 100%
ubersteigender Umlage in der Ortsgemeinde Dol bei
Tschernembl im Jahre 1913.

% Bericht des Landesausschusses in
betreff der Anderung der Grenze zwischen den Ge-
meinden Dolsko und Dob und den Gemeinden Dolsko
und Velika wvas,

Beilage 121. — Bericht des Landesausschusses in
betreff Stipendien fir Zoglinge an Kunst- und
Musikinstituten. 3
Beilage 122, — Bericht des Landesausschusses, be-
treffend die Bewilligung zur Einhebung von 100%
tibersteigenden Umlagen in der Ortsgemeinde Gra-
fenbrunn fir das Jahr 1913.

Beilage 123. — Bericht des Landesausschusses, be-
treffend die Bewilligung zur Einhebung von 100%
ubersteigenden Umlagen in der Gemeinde Dornegg
filr das Jahr 1913.

Beilage 124, — Bericht des Landesausschusses, mit
welchem die Landesrechnung fir das Jahr 1912
vorgelegt wird.

Beilage 125. — Bericht des Landesausschusses, mit
welchem der Rechnungsabschlull des Meliorations-
fonds fiir das Jahr 1912 vorgelegt wird.

Beilage 126. — Bericht des Landesausschusses, mit
welchem der Rechnungsabschlufl der Stiftungsfonde
fiir das Jahr 1912 vorgelegt wird.

Beilage 127, — Bericht des Landesausschusses, mit
welchem der RechnungsabschluBl der krainischen
Landesbank fur das Jahr 1912 vorgelegt wird.

Zacetek seje ob 11. uri 12 minut dopoldne. — Beginn der Sitzung um
11 Uhr 12 Minuten Vormittag.

——
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Dezeini glavar:

(Pozvoni. — Das Glockenzeichen gebend.)

Visoke zbornica! Otvarjam sejo in kon-
Statujem sklepCnost.

Zapisnikarjema danasnje seje imenujem
gospoda poslanca barona Borna in dr. Zajca.

7 Najvigjim patentom z dne 12. septembra
1913 je bil dezelni zbor vojvodine Kranjske
sklican na danasnji dan.

1. Naznanila deZelnozborskega predsedstiva.

Visoka zbornica! Cast mi je naznaniti
visoki zbornici, da zastopata danes visoko vla-
do tukaj gospod c. kr. dezelni predsednik eksce-
lenca baron Schwarz in c. kr. dvorni svetnik
Viljem pl. L.aschan.

Visoka zbornica! Odkar smo bili zadnji-
krat tukaj zbrani, je bozja previdnost nam
vzela ljubega in dragega tovariSa (poslanci
vstanejo - die Abgeordneten erheben sich)
gospoda dr. Janko Vilfana. Umrl je nenadoma
dne 8. decembra 1912 nmied izvrSevanjem svo-
jih stanovskih dolZnosti. Dr. Janko Vilfan je
bil izvoljen dezelnim peslancem v mestni sku-
pini Radovljica-Trzi¢-Kamnik dne 28. febru-
arja 1908. Bil je lorej Cez Stiri leta ¢lan visoke
zbornice in ves ta ¢as je, akoravno hudo bole-
hen, vestno izvrSeval v visoki zbornici svoje
dolZnosti kot poslanec. Njegov ljubezniv zna-
¢aj mu je v visoki zhornici pridobil veliko pri-
jateljev, osebnega nasprotnika tukaj ni imel
nobenega. Spominjali se bomo vedno s sim-
patijami nasega ljubega kolega!

Visoka zbornica se je v znak svojega Zalo-
vanja vzdignila raz sedeza in zabelezil se bo
ta pojav v zapisniku danasnje seje. (Poslanci
zavzamejo sedeze. — Die Abgeordnelen neh-
men ihre Sitze ein.)

Prehajam sedaj k meritumu prve tocke
dnevinega reda, fo je naznanilo dezelnozbor-
skega ])1'edsedsl,va.

Doslo je vec peticij, katere odkazem pri-
stoinim odsekom.

Doslo je tudi vec¢ interpelacij in
nujnib in samostalnih predlogov.

Interpelacije so mi dofle sledece:

VpraSanje gospoda deZelnega
poslanca Pogacénika in tovariSev
na deZelnega glavarja v zadevi hidroelektriéne
centrale na Zavrsnici. (Glej dodatek I. — Siehe
Anhang I.)

Interpelacijagospodovposlan-
cev Pibra in tovarifev na deZelnega
glavarja zaradi dozdevne kupcije dezele s To-
mazem Pavslerjem glede vodnih sil. (Glej do-
~datek II. — Siehe Anhang IL.)

Nadalje vprasanije gocspocla de-
Zelnega poslanca Povieta in tovari-
Sev na dezelnega glavarja zaradi beganja ljud-
stva z neresniénimi trditvami in razsirjanjem

raznih

— XIV. Sitzung am 24. September 1913.

popolnoma neutemeljenih dvomov o veljavno-
sti dezelne garancije za »Ljudsko posojilnico«.
(Glej dodatek III. — Siehe Anhang III.)

Nadalje interpelacija gospodov
poslancev Supanc¢ida, Gangla in
tovarifev na dezelnega glavarja v zadevi pre-
vzetja dezelnega porostva za vloge pri »Ljud-
ski posojilnici« — ista zadeva. (Glej dodatek
IV. — Siehe Anhang IV.)

Nadalje interpelacija gospodov
poslancev dr. Trillerja, dr Novaka
in tovariSev na deZelnega glavarja glede per-
sekueij naprednih Zupanov. (Glej dodatek
—- Siehe Anhang V.)

Potem interpelacija gospodov
poslancev dr. Novaka, E. Gangla in
tovarifev na deZelnega glavarja zaradi uvedbe
disciplinarne preiskave proti pazniku Alojziju
Buéarju. (Glej dodatek VI. — Siehe Anhang
VI1.)

Interpelacija gospoda poslan-
ca Gangla in tovariSev na deZelnega gla-
varja glede sestave idrijskega cestnega odbo-

ra. (Glej dodatek VII. — Siehe Anhang VII.)

Inter p(‘l')Lij{l gospoda poslan-
ca Gangla in tovarisev na deZelnega glavar-
ja v zadevi ceste Mala gora — Otlica. (Glej do-
datek VIIIL.

Interpelacija gospoda poslan-
ca Reisnerja in tovariSev na dezelnega
glavarja v zadevi ucliteljskih draginjskih do-
klad. (Glej dodatek IX. — Siehe Anhang IX.)

Interpelacijagos podovpoalan—
cev Reisnerja,dr. Novaka in tovarisev
na dezelnega glavarja v zadevi dezelnega gle-
dali§éa v Ljubljani. (Glej dodatek X. — Siehe
Anhang X.)

Interpelacija gospoda poslan-
ca Jarca in tovariSev na dezelnega glavarja

v zadevi izpeljave cestne zveze Sovodenj —
Idrija. (Glej dodatek XI. Anhang XI.)
Kontno interpelacija gospoda

poslancadr. Novaka in tovarisev na de-
zelnega glavarja v zadevi naslova deZelnega
zakonika za vojvodino Kranjsko. (Glej dodatek
XII. —— Siehe Anhang XII.)

Na vse te interpelacije, naslovljene na de-
zelnega glavarja, bom odgovoril po moznosti,
kakor hitro mi bo to mogoce.

Nadalje so vloZene na ekscelenco gospoda
dezelnega predsednika sledece interpelacije, in
sicer:

Interpelacijagospodovposlan-
cevPibra, Pogacé¢nika in tovariSev v za-
devi uradnega poslovanja c¢. kr. gozdnega in
domenskega oskrbnistva na Bledu. (Glej do-
datek XIII. — Siehe Anhang XIII.)

Interpelacija gos poda poslan-
ca Ribnikarja in tovariSsev na Njega eks-
celenco gospoda barona Schwarza zaradi mne-
sklicanja dezelnega zbora (smeh na levi — Ge-
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lichter links). (Glej dodatek XIV. — Siehe
Anhang XIV.)

[Interpelacijagospodovposlan-
cev Gangla, Supanc¢ica in tovarisev na
ekscelenco gospoda barona Schwarza v zadevi
prevzetja dezelnega jamstva za kranjske za-
druge. (Glej dodatek XV. Siehe Anhang
XV.)

Interpelacijagospodov poslan-
ceviLavrendéida,dr. Kreka in tovarisev
na gospoda dezelnega predsednika v zadevi
uravnave Kamniske Bistrice. (Glej dodatek
XVI. Siehe Anhang XVI.)

Interpelacijagospodovposlan-
cevdr. Novaka, Cirila Pirca in tova-
risev na gospoda dezelnega predsednika v za-
devi izdajanja uradnega lista »Laibacher Zei-
tung« v nemskem jeziku. (Glej dodatek XVII.
— Siele Anhang XVII.)

Interpelacijagospodovposlan-
cevJosipa Turka, Reisnerja in tova-
riSev na Njega ekscelenco gospoda barona
Schwarza v zadevi uporabe gasilskega sklada.
(Glej dodatek XVIII. — Siehe Anhang XVIII.)

Interpelacija gos poda poslan-
ca Gangla in tovariSev na gospoda dezelne-
ga predsednika radi zaplenitve lista »Ucitelj-
ski tovariS« z dne 5. septembra t. 1. (Glej do-
datek XIX. — Siehe Anhang XIX.)

Interpelacija gos poda poslan-
ca Visnikarja in tovariSsev do Njega eks-
celence gospoda dezelnega predsednika radi
napisov katasterskih obéin v zemljiskih knji-
gah v obeh dezelnih jezikih. (Glej dodatek
XX. — Siehe Anhang XX.)

Interpelacija gos poda poslan-
cadr. Pegana in tovariSev na gospoda de-
zelnega predsednika radi dovoljevanja noc¢nih
licenc. (Glej dodatek XXI. — Siehe Anhang
XXI.)

Interpelacija gos poda poslan-
cadr. Pegana in tovariSev na gospoda de-
Zelnega predsednika zaradi orozZniSke asisten-
ce pri nedovoljenih plesih. (Glej dodatek XXII.
— Siehe Anhang XXII.)

Interpelacija gos poda poslan-
ca Ribnikarja na ekscelenco gospoda ba-
rona Schwarza radi sestavljanja prvotnega
Imenika porotnikov in vmegavanja dezelnega
odbora kranjskega v obéinske posle prenese-
nega delokroga. (Klici na levi — Rufe links:
»Ima Ze prav dezelni odbor!« Glej dodatek
XXI_II. — Siehe Anhang XXIII.)

In kontno interpelacija gospo-
dov poslancev Reisnerja, Gangla
I tovariSev na gospoda deZelnega predsedni-
ka glede Slomskove' Zveze. (Glej dodatek
XXIV. — Siehe Anhang XXIV.)

Te interpelacije izrocam Njega ekscelenci
gospodu dezelnemu predsedniku. Vlozenih je
tudi nekaj samostalnin predlogov, in sicer:
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Samostalni predlog gospoda
poslanca Jaklid¢a in tovariSsev v zadevi
hudournika Cabranka. (Glej dodatek XXV. —
Siehe Anhang XXV.)

Odstopam ta samostalni predlog upra v-
nemu odseku.

Samostalni predlog gospodoyv
poslancev Jarca in tovariSev glede spre-
membe voznega reda brzovlaka na progi Jese-
nice — Ljubljana (glej dodatek XXVI. — Siehe
Anhang XXVI.) odstopam upravnemu o d-
seku.

Samostalni predlog gospoda
poslanca Gangla zaradi zgradbe urad-
nega poslopja za c¢. kr. urade v Idriji, ki niso v
rudniski upravi (glej dodatek XXVII. — Siehe
Anhang XXVII.) odstopam istotako upra v-
nemu odseku.

Samostalni predlog gospoda
poslanca Gangla zaradi spremembe za-
kona o Solskem nadzorstvu (glej dodatek
XXVIII. — Siehe Anhang XXVIIL) odstopam
Solskemu odseku.

Potem je vlozenih nekoliko nujnih pred-
logov, in sicer:

Nujni predlog gospoda poslan-
cadr. Gregorica in tovariSev v zadevi od-
hajanja in prihajanja vlakov KamnisSke Zelez-
nice na juzni kolodvor. (Glej dodatek XXIX.
— Siehe Anhang XXIX.)

Potem nujnipredloggospoda po-
silarnicial dor S lhvia mia R sV G airia. sin. toya-
risev v zadevi regulacije uciteljskih plaé¢. (Glej
dodatek XXX. Siehe Anhang XXX.)

Potemnujnipredloggospodovpo-
slancev dr. Trillerja, Gangla, Pir-
ca in tovarifev v zadevi dezelnih hidroelek-

triénih naprav. (Glej dodatek XXXI., — Siehe
Anhang XXXI.)
Nujni predlog gospodov po-

slancev dr. Novaka, Pirca, Turka
in tovarisev v zadevi ustanovitve delavske za-
varovalnice zoper nezgode v Ljubljani. (Glej
dodatek XXXII. Siehe Anhang XXXII.)

Nujni predlog gospodov po-
Sslancev Gangla, Ribnikarja in tova-
riSev v zadevi spremembe volilne pravice za
dezelni zbor (ironi¢no odobravanje na levi —
ironischer Beifall links) na podlagi enake,
direkine, tajne in sploSne volilne pravice po
proporénem sistemu. (Glej dodatek XXXIII.
Siehe Anhang XXXIII.)

Nujni predlog gospoda poslan-
ca Ribnikarja in tovariSsev radi sloven-
skega uradnega jezika pri c. kr. drzavni poli-
ciji v Ljubljani. (Glej dodatek XXXIV. — Siehe
Anhang XXXIV.) '

Konétno nujni predlog gospoda
poslanca Ribnikarja in tovarisev glede
pomaknitve dezelnega stolnega mesta Ljublja-
ne med mesta z aktivitetnimi dokladami T.
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razreda aktivitetnih doklad drzavnih uradni-
kov. (Glej dodatek XXXV. — Siehe Anhang
XXXV.)

V zmislu poslovnika bom dal gospodom
predlagateljem priliko, da utemeljijo nujnost
svojih predlogov.

Naznanjati imam visoki zbornici, da je go-
spod dezelni poslanec dr. Eger opravicil od-
sotnost od danasnje seje.

S tem je resena 1. tofka dnevnega reda in
prehajamo k tocki:

2. Obljuba petih nanovo izvoljenih deZelnih
poslancev.

Wir kommen nun zum zweiten Punkte
der Tagesordnung, das ist:

2. Angelobung der fiinf neugewihlten Land-

tagsabgeordneten.
Paragraf 9. deZzelnega reda v tem oziru
doloda sledeée (bere — liest):

»Kadar deZelni poslanci vstopijo v dezelni
zbor, imajo namesto prisege v roke deZelnega
poglavarja obljubiti, da bodo cesarju zvesti in
pokorni, da se bodo drzali zakonov (postav) in
da bodo svoje dolznosti po vesti izpolnjevali.«

Paragraph 9 der Landesordnung bestimmt
in dieser Beziehung folgendes (bere — liest):

»Die Landtagsabgeordneten haben bei
ihrem Eintritte in den Landtag dem Kaiser

Treue und Gehorsam, Beobachtung der Geset-
ze und gewissenhafte Erfillung ihrer Pflich-
ten in die Hinde des Landeshauptmannes an
Eidesstatt zu geloben.«

Ta obljuba se vrsi po obic¢aju, ki vlada v
tej zbornici, na ta naéin, da novoizvoljeni po-
slanec stopi k dezelnemu glavarju, mu poda
roko in s tem stori predpisano obljubo.

Die Angelobung wird nach der in diesem
Landtage herrschenden Ubung auf diese
Weise geleistet, dass der neugewéihlte Abge-
ordnete zum Landeshauptmanne ftritt, und
dadurch, dass er den Handschlag leistet, lei-
stet er die in der Landesordnung vorgeschrie-
bene Angelobung.

Pozval bom novoizvoljene gospode deZelne
poslance v tisti vrsti, kakor so bili izvoljeni.

Ich werde die neugewédhlten Herren Land-
tagsabgeordneten in chronologischer Ord-
nung, in der sie gewahlt wurden, aufrufen
und ersuchen, die Angelobung zu leisten.

Gospod poslaenc Josip Reisner!

Foslanec Reisner:
Obljubim!

Dezelni glavar:
Gospod poslanec Adolf Ribnikar!

Poslanec Ribnikar:
Obljubim!
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DezZelni glavar:
Herr Abgeordneter Farst Hugo Windisch-
gritz!
Abgeordneter Fiirst Windischgritz:
Ich gelobe!

Dezelni glavar:
Herr Abgeordneter Karl Mulley!
Abgeordneter Mulley:
Ich gelobe!
Dezelni glavar:
Gospod poslanec dr. Vinko Gregori¢! (Plo-
skanje na levi — Héindeklatschen links.)
Poslanec dr. Gregorié:
Obljubim!

Dezelni glavar:

S tem je reSena tocka 2.
prehajamo k tocki:

3. Volitev deZelnega odbornika iz kurije
mest, trgov in trgovske zbornice,

dnevnega reda in

Ker je deZelni odbornik gospod dr. Triller
odlozil svoj mandat, zaradi tega je potrebna
nova volitev dezelnega odbornika iz kurije
mest, trgov in trgovske zbornice.

Prosim gospode poslance iz mestne ku-
rije, da oddajo glasovnice!

(Zgodi se — Geschieht.)

Gospoda zapisnikarja prosim, da prevza-
meta glasovnice in skrutini!

(Zgodi se — Geschieht. Po prestanku —
Nach einer Pause.)

Pri volitvi dezelnega odbornika iz mestne
kurije je bilo oddanih 9 glasovnic; ena je pra-
zna, in osem se jih glasi na gospoda poslanca
dr. Trillerja, ki je tedaj izvoljen dezelnim od-
bornikom. Vprasam ga, ali izvolitev sprejme?

Poslanec dr. Triller:
Sprejmen.

Dezelni glavar:

S tem je reSena ta tocka in prehajamo k
nadaljni tocki dnevnega reda:
4. Namestna volitev enega ¢lana iz skupine
mest, trgov in trgovinske zbornice:

a) v imunitetni odsek;

a) in den Immunitiatsausschuss;

Izrazila se je zelja, da bi se pri tej priliki
izvréile e nekatere druge spremembe v raznih
drugih odsekih. Ugodim tej Zelji in bomo sedaj
imeli dopolnilne veolitve v razne
odseke. Da pa nekoliko v zistemati¢en red
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spravim to, kar se mi je tukaj glede teh dopol-

nilnih volitev sporotilo, prekinem sejo za
5 minut.

(Seja prestane ob 11. uri 35 mi-
nut dopold neinsenadaljuje ob 11.
uri 40 minut dopoldne. — Die Si-
tzung wird um 11 Uhr 35 Minuten
Vormittag unterbrochen und um

11 Uhr 40 Minuten Vormittag wie-
der aufgenommen.)

Dezelni glavar
(pozvoni — das Glockenzeichen gebend):

Predvsem imamo voliti enega
tlanaiz skupine mest, trgov. in Lr-
govske zbornice vimunitetni od -
sek.

Prosim gospode poslance iz mestne skupi-
ne, da oddajo svoje glasovnice!

(Zgodi se — Geschieht. Po prestanku —
Nach einer Pause.)

Oddanih je bilo iz mestne kurije 10 gla-
sovnic; ena je prazna in 9 se jih glasi na go-
spoda dr. Novaka, ki je tedaj izvoljen kot ¢lan
imunitetnega odseka,

Prihajamo tedaj k toc¢ki b), toje k dopol-
nilni volitvi enega ¢lana iz skupi-
nemest, trgovintrgovinske zbor-
nice

v verifikacijski odsek —

in den Verifikationsausschub.

Prosim tedaj gospode poslance iz te skupi-
ne, da izvolijo oddati svoje glasovnice.

(Zgodi se — Geschieht. Po prestanku —
Nach einer Pause.)

Oddanih je bilo 11 glasovnic; ena je praz-
na in 10 se jih glasi na ime gospoda poslanca
dr. Tavcéarja, ki je tedaj izvoljen ¢lanom, veri-
fikacijskega odseka.

Sedaj se bo godila volitev dveh ¢lanov
Viinanéni odsek, in sicer na mesto iz-
stopivsih gospodov poslancev Bartola in grofa
Margherija. Ta dva gospoda poslanca sta bila
izvoljena iz cele zbornice in tedaj ima tudi
cela zbornica voliti dva ¢lana v ta odsek.

Prosim gospode poslance, da izvolijo od-
dati glasovnice!

(Zgodi se — Geschieht.
Nach einer Pause.)

Oddanih je bilo 44 glasovnic; 44 glasov je
badlo na gospoda poslanca Galleta in 43 gla-
SOV na gospoda poslanca dr. Gregorica, ki sta
tedaj izvoljena kot élana financénega odseka.

Sedaj imamo voliti dva ¢&lana Vv
Upravni odsek na mesto odstopiviega go-
Spoda poslanca dr. Novaka in odstopiviega
gospoda poslanca Galleta. Gospod poslanec dr.
Novak je bil izvoljen iz skupine mest, trgov in
trgovinske zbornice in tedaj ima predvsem ta
skupina voliti enega ¢lana na to mesto.

Po prestanku —
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Prosim gospode poslance, da izvolijo od-
dati glasovnice. _

(Zgodi se — Geschieht. Po prestanku —
Nach einer Pause.)

Oddanih je bilo 11 glasov; dve glasovnici
sta prazni in 9 se jih glasi na gospoda posianca
Ribnikarja, ki je tedaj izvoljen v upravni od-
sek.

Sedaj volimo enega ¢lana iz cele zbornice.
Prosim gospode poslance, da oddajo glasov-
nice!

(Zgodi se Geschieht.
Nach einer Pause.)

Oddanih je bilo 44 glasovnic; ena glasov-
nica je prazna in 43 se jih glasi na gospoda
poslanca Mulleya, ki je tedaj izvoljen élanom
upravnega odseka.

Sedaj prihajamo k volitvienega ¢la-
navodsekzaletnoporoéilo glede na
to, da je gospod poslanec Zupancic, ki je do-
slej bil ¢lan tega odseka, odstopil. Gospod po-
slanec Zupandcéi¢ je bil izvoljen iz skupine
mest, trgov in trgovinske zbornice in tedaj pro-
sim gospode poslance iz te skupine, da oddajo
svoje glasovnice.

(Zgodi se — Geschieht.
Nach einer Pause.)

Oddanih je bilo 11 glasovnic; dve sta pra-
zni, 9 pa se jih glasi na gospoda poslanca Rib-
nikarja, ki je tedaj izvoljen v odsek za letno
porocilo.

Prihajamo k volitvi enega ¢lana
VG SRR A A ke ol outen i o BT Topa LT i
mestne skupine namesto izstopivSega gospoda
poslanca dr, Tavcarja,

Prosim gospode poslance iz te skupine, da
oddajo glasovnice!

(Zgodi se — Geschieht.
Nach einer Pause.)

- Oddanih je bilo 10 glasovnic; ena je pra-
zna in 9 se jih glasi na gospoda poslanca dr.
Novaka, ki je tedaj izvoljen ¢lanom ustavnega
in obéinskega odseka.

Prihajamo sedaj k volitvienega ¢1a-
na v personalni odsek, in sicer zopet
iz mestne skupine namesto odstopiviega go-
spoda poslanca dr. Novaka.

Prosim tedaj gospode poslance iz skupine
mest, trgov in trgovinske zbornice, da oddajo
glasovnice!

(Zgodi se — Geschieht.
Nach einer Pause.)

Oddanih je bilo 11 glasovnic; dve sta pra-
zni, 9 se jih glasi na gospoda poslanca Reisner-
ja, ki je tedaj izvoljen kot Clan personalnega
odseka.

Sedaj imamo vrsiti eno volitev v §o01l-
skiodsek, in sicer iz cele zbornice namesto
odstopivSega gospoda poslanca Visnikarja

Prosim gospode poslance, da oddajo gla-
sovnice!

Po prestanku —

Po prestanku —

Po prestanku —

Po prestanku —
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(Zgodi se — Geschieht. Po prestanku.

— Nach einer Pause.)

Oddanih je bilo 38 glasovnic, Ki se vse
glase na gospoda poslanca Reisnerja, ki je te-
daj izvoljen v Solski odsek.

Imamo sedaj Se voliti enega ¢lana
vikmetijskiodsek namesto cd stopivSega
gospoda poslanca Turka, ki je tudi izvoljen iz
cele zbornice.

Prosim tedaj gospode poslance, da oddajo
glasovnice!

(Zgodi se — Geschieht. — Po prestanku —
Nach einer Pause.)

Oddanih je bilo 45 glasovnic; 3 so prazne
in 42 se jih glasi na gospoda poslanca Ribni-
karja, ki je tedaj izvoljen ¢lanom kmetijskega
odseka.

S tem je resena 4. tocka dnevnega reda.

Predno preidemo kK naslednji to€ki, imam
visoki zbornici naznaniti, da so prisli dopisi
ranih sodist¢ za izrotitev nekate-
rih poslancev za kazensko posto-
panje, in sicer gospodov poslancev: Lenar-
¢i¢a, Drobniéa, Jarca, dr. Pegana in Zabreta.

Vse te dopise odkaZzemimunitetnemu
odseku.

Prihajamo Kk
reda:

5. Priloga 92. — Peorocile dezelnega odbora o
dopolnilni velitvi dveh deZelnih poslancev
iz kurije mest in trgov v volilnem okraju
Ljubljana in dveh deZelnih poslancev iz
kurije veleposesiva

to totko odstopam verifikacijskemu odseku.
Tocko:

6. Priloga 128. — Poro¢ilo deZelnega odbora o
volitvi deZelnega peslanca iz volilnega
razreda mest in irgov v volilnem okraju
Trzié, Radovljica, Kamnik

odkazem verifikacijskemu odseku.

Tocko:

7. Priloga 88. — Poroéilo deZelnega cdbora, s
katerim se predlaga deZelni racun za leto
1911

odkazem finanénemu odseku.

Tocko:

8. Priloga 89. — Poroé¢ilo deZelnega odbora, s
katerim se predlaga racunski sklep melio-
racijskega zaklada za leto 1911

odkazem finanénemu odseku,

Tocko:

9. Priloga 90. — Poro¢ilo deZelnega odbora, s
katerim se predlaga izkaz dohodkov in
stroSkov ustanovnih zakladov za leto 1911

odkazem finanénemu odseku.

Tocko:

10. Priloga 91. — Vladna predloga z naértom
¢ dopoinilu zemljiskih knjig s sprejetjem
javne imevine

odkazem upravnemu odseku.

nadaljni to¢ki dnevnega
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Tocko:

11. Priloga 93. — Poroéilo deZelnega odbora
glede zakonskega naérta o varstvu ptic

odkazem upravnemu odseku.
Tocéko:

i2. Priloga 94. — Poroé&ile deZzelnega odbora o
izpremembj zakona o obéinskih posredo-
valnih uradih

odkaZem ustavnemu in obéinskemu odseku.

Tocko:

13. Priloga 95. — Porocilo dezelnega odbora o
izvrSitvi sklepov deZelnega zbora

odkazem finanénemu odseku.
Tocko:

14. Priloga 96. — Poroc¢ile deZelnega odbora, s
katerim se predlaga deZelni proradun za
leto 1913

odkazem finanénemu odseku.

Tocko:

15. Priloga 97. — Poro¢ilo dezelnega odbora o
dovoiitvi za pobiranje nad 100 % doklad
za obéino Celje leta 1912

odkazem ustavnemu in obcé¢inskemu odseku.
Tocko:

16. Priloga 98. Porocilo dezZelnega odbora o
dovolitvi za pobiranje nad 100 % doklad
za obéino Hrenovice leta 1913

odkazem ustavnemu in obéinskemu odseku.

Tocko:

17. Priloga 99. — Poroé¢ile dezelnega odbora o
dovelitvi za pobiranje nad 100 ¢ doklad
za obéinn Vrhniko 1. 1913

odkazem ustavinemu obéinskemu odseku.

Toctko:

18. Priloga 100. — Porocilo deZelnega odbora ¢
dovolitvi za pobiranje nad 1807 dcklad
za davéno cbéino (t. j. mesto) Postojno leta
1913

odkazem ustavnemu in obéinskemu odseku.

Tocko:

19. Priloga 101. — Poro¢ilo dezelnega odbora o
dovoiitvi za pobiranje nad 100 % doklad
za krajno ob€ino Planino pri Vipavi leta
1913

odkazem ustavnemu in obéinskemu odseku.

Tocéko:
20. Priloga 102. — Poroéile deZelnega odbora o
dovglitvi za pobiranje nad 100 % doklad
za krajnc obéino Vrabée leta 1913
odkazem ustavnemu in obc¢inskemu odseku.

Tocko:

21. Priloga 103. — Poro€ilo dezelnega odbora o
dovolitvi za pobiranje nad 100 % doklad
za davéni ob€ini Gorenje Jezero in Lipsenj,
krajne ohéine Siari Trg pri LoZu

odkazem ustavnemu in obéinskemu odseku.
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Tocko:

22. Priloga 104. — Porocilo deZelnega odbora o
dovoiiivi za pobiranje nad 100 % doklad
za obéine Jablanico v letu 1913

odkazem ustavnemu in obdinskemu odseku.
Tocko:

23. Priloga 105. — Porocilo deZelnega odbora o
dovoliitvi za pobiranje nad 100 - doklad
v obéini Sv. Kriz pri Svibnjem v letu 1913

odkazem ustavnemu in obéinskemu odseku.
Tocko:

24. Priloga 106. — Porotilo deZelnega odbora o
doveliivi za pobiranje mad 100 9% doklad
za obéino Travo v letu 1913

odkaZem ustavnemu in obéinskemu odseku.
Tocko:

25. Priloga 107. — Poroéilo deZelnega odbora o
dovolitvi za pobiranje nad 100 % doklad
v davénih ob¢éinah BuSeéa vas, Planina in
Stojanski vrh krajne obéine Sv. Kriz pri
Kostanjevici leta 1913

odkazem ustavnemu in obéinskemu odseku.

Toctko;
26. Priloga 108, — Poroéilo deZelnega odbora
v zadevi asanacije financ javnih bolniSnic
v KrSkem, Novem mestu in Posiojni
odkazem financénemu odseku.

Todko:

27. Priloga 109. — Poroé¢ilo deZelnega odbora
¢ dovolitvi deZelne podpore za zgradbo
»vajenSkega doma« v Ljubljani

odkazem financénemu odseku.

Tocko:

28. Priloga 110. — Porocilo deZelnega odbora
o naériu zakona glede dopolnitve doloéil o
provokaciji v kranjskih agrarnih zadevah

odkazem kmetijskemu odseku.

Tocko:

28, Priloga 111. — Porodilo deZelnega odbora
glede dovolitve za pobiranje nad 20% do-
klad za cestne namene

odkazem ustavnemu odseku.

Tocko:

30. Priloga 112. — Porod&ilo deZelnega odbora
o razdruzitvi krajevne obc¢ine Cerknica in
¢ ustanovitvi samostojne obcine Begunije.

odkazem ustavnemu in obéinskemu odseku
Tocko:
31. Priloga 113. — Poroéilo deZelnega odbora

o dovolitvi za pobiranje nad 100% doklade
po davéni obéini Kal, krajevne obé&ine
Smihel pri Postojni

odkazem ustavnemu in obéinskemu odseku.
Tocko:

22. Priloga 115. — Porotilo deZelnega odbora
0 uravnavi deZeine ceste Grnomelj-Vinica
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v crnomaljskem cestnem skladnem okraju,
s predlozZitvijo dotiénega zakonskega na-
¢érta

odkazem ustavnemu odseku.

Tocko:

33. Priloga 116. — Porotilo deZelnega odbora
z natrtom zakona o pobiranju kanalske
pristojbine v deZelnem stolnem mestu
Ljubljana

odkazem ustavnemu in obéinskemu odseku.

Tocko:

34.. Priloga. 117. Porocilo deZelnega odbora
o proradunu deZelnega melioracijskega
zaklada za leto 1913

odkazem finanénemu odseku.

35. Priloga 118. — Poroéilo dezelnega odbora
o izpremembi zakona o obéinskih taksah

odkazem ustavnemu in obéinskemu odseku.
Tocko:
36. Priloga 119. — Poroéilo deZelnega odbora

o dovoliivi za pobiranje nad 100% doklade

po krajevni ob€ini Dol pri Crnomlju v

letu 1913 :
odkazem ustavnemu in obéinskemu odseku.

37. Priloga 120. — Poro¢ilo deZelnega odbora
o izpremembi meje med obéinama Dolsko
in Dol in med obdinama Dolsko in Velika
vas :

odkazem ustavnemu in obéinskemu odseku.

Tocko:

38. Priloga 121. — Poredilo deZelnega odbora
v zadevi ustanov za gojence umetnostnih
in glasbenih zavedov

odkazem financ¢nemu odseku.
Tocéko:
39. Priloga 122. — Porodilo deZelnega odbora

o dovolitvi za pobiranje nad 100% doklad
v krajevni ob&ini KneZak leta 1913

odkazem ustavnemu in obéinskemu odseku.
Totko:
40. Priloga 123. — Poroéilo deZelnega odbora

o dovelitvi za pobiranje nad 100% obéin-
skih doklad za obéino Trnovo leta 1913

odkazem ustavnemu in obéinskemu  odseku.
Todko:

41. Priloga 124. —.Poroc€ilo deZelnega odbora,
s katerimm se predlaga dezZelni radun za
leto 1912

odkazem finanénemu odseku.

Tocko:
42. Priloga 125. — Poroéilo deZelnega cdbora,

s katerim se predlaga raéunski sklep me-
lioracijskega zaklada za leto 1912
odkazem financtnemu odseku,.
66
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Tocko:

43. Priloga 126. — Poroéilo deZelnega odbora,
s katerim se predlaga radunski sklep
ustanovnih zakladov za leto 1912

odkazem finan¢nemu odseku.

Tocko:
44. Priloga 127. — Poroéilo deZelnega odbora,

s katerim se predlaga racunski zakljugek
Kranjske deZelne banke v Ljubljani za
lete 1912

odkazem finanénemu odseku.

S tem je dnevni red danasnje seje iz¢rpan.

Sedaj bom dal besedo gospodu poslancu
dr. Gregori¢u, da utemelji nujnost svojega
predloga, ki se glasi tako-le

(bere — liest):

»PNujni predlog
dr. V. Gregorita in tovariSev.

C. kr. deZelna vlada se pozivlje, da takoj
pri c¢. kr. ZelezniSkem ministrstvu in pri c. kr.
priv. juZzni Zeleznici vse potrebno ukrene, da
e v letoSnjem zimskem voznem redu pri¢no
vlaki KamniSke Zeleznice odhajati in prihajati
na juzni kolodvor, ker je c. kr. vlada v seji
c. kr. drzavnega Zelezniskega sveta dne 25. ju-
nija t. 1. izjavila, da je odobrila nacrte c. kr.
priv. juzne zeleznice glede razsirjatve tira in
da se bo z delom takoj pricelo.«

Gospod poslanec dr. Gregorié¢ Zeli uteme-
ljevati nujnost svojega predloga. On ima
besedo.

Poslanec dr. Gregorié:

Visoka zbornica! Nujnosti tega predloga
mi ne bo tezko utemeljevati, kajii gotovo se
je ze vsak ¢lan te visoke zbornice vozil po kam-
niski zelezniei in bil primoran, po temi in sla-
bem vremenu tavati iz SiSke v Ljubljano ali
narobe, in takrat je gotovo spoznal nujnost,
da se ta gorostasni nedostatek kamniske Ze-
leznice odpravi in mu naredi konec, posebno
zaraditega, Ker nobena druga Zeleznica ni
delezna te »dobrote«, da bi ne prihajali vliaki z
drzavnega tudi na juzni kolodvor. Neverjetno
je, da v sedanjem cCasu, ko se toliko govori o
tujskem prometu, ZelezniSka uprava nima
nobenega ozira na nase kraje, ki so takorekotc
predestinirani za izlete, za promet tujcev, in
nima ozira tudi ne do domacega prebivalstva,
ki pogostoma prihaja v Ljubljano, da tam
opravi razne svoje posle. V Ljubljano priliaja
in iz Ljubljane odhaja po kamniSki Zeleznici
na dan po pet viakov, kar je gotovo dokaz, da
promet te Zeleznice ni majhen. (Klic na levi —
Ruf links: »Vedno so vlaki polni!«)

To se godi Ze leta in leta, a visoka vlada
je ostala nasproti temu nedostatku vedno po-
polnoma brezbriZzna in kljub temu, da se je v
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raznih nastopih, tudi v drzavnem ZzelezniSkem
svetu, po zastopnikih nasSega kraja neprestano
naglaSala Ziva potreba, da dobijo kamniSki
vlaki neposredno zvezo z juznim kolodvorom,
se vlada na to opraviteno zahtevo prebivalstva
ni prav ni¢ ozirala. Sele ko sem naprosgil po-
slanca gospoda Povseta, da je v seji drZzavnega
7elezniSkega sveta dne 25. junija zopet stavil
nujni predlog, da se naj tako vpeljejo ti vlaki,
namreé da naj prihajajo kamniski vlaki tudi
na juzni kolodvor in od tam odhajajo, je na-
ekscelenca #Zelezniski minister izjavil,
da je tri dni prej juzna zeleznica predloZila
doti¢ni nacrt ter da bo on z vso silo deloval na
to, da se doti¢na dela takoj pric¢no. in da se
zelji prebivalstva ustreze. Kolikor pa sem po-
izvedel, je juZna Zeleznica poslala Ze dne
14. novembra 1911, pod &t. 18.787 E., na Zelez-
nisko ministrsivo popolnoma izdelan naért, v
katerem se je tudi ozir jemalo na razsSirjatev
tirov za prihajanje kamniskih viakov in Zelez-
nisko ministrstvo prosilo, da odlodi glede po-
razdelitve zadevnih stroskov. Na to vlogo =z
dne 14. novembra 1911 ni imela juZna Zeleznica
do 15. maja 1913 nobenega odgovora od Zelez-
niskega ministrstva in torej tudi ni mogla pri-
c¢eti z delom. Jako ¢udno se mi zdi, da se je
zelezniski minister izjavil, da je ministrstvo
gele tri dni pred sejo drzavnega Zeleznifkega
sveta dobilo nacrte.

Gospoda moja! Nujnost predloga je dobro
utemeljena, kajti ni umestno in ni umevno,
zakaj se to vaZno vpraSanje, ki je perele za
okraj in deZelo, od strani ZelezniSkega mini-
strstva tako zanemarja. Vzrokov za tako za-
vlaéevanje ni ni¢ danih niti iz’ tehniénih niti
iz finanénih ozirov. Kajti ¢e je juZna Zeleznica
7ze leta 1911. predlozila popolnoma izdelan
nacrt, tedaj bi bila pac¢ le jako kratka pot, da
se prelozi par tirov. Torej iz tehniskih ozirov
ni nobenih ovir. Iz finanénih vzrokov pa tudi
ni nobenega zadrzka, Ker je znano, da je Kam-
niska zeleznica visoko aktivna in takorekoé
edina v monarhiji, ki izkazuje velike dobicke,
tako da bi finanéno vprasanje ne smelo in ne
moglo priti v postev. (Odobravanje —. Zu-
stimmung.)

Gospoda moja! Moj nujni predlog se giasi,
da naj Ze sedaj, po letoSnjem zimskem voznem
redu, pri¢no vlaki kamniske Zeleznice prihajati
in odhajati z juZnega kolodvora. Kajti Ce se
to ne zgodi sedaj in-se mizerija. ki je sramota
za Ljubljano, za Zeleznico in za vso upravo,
pred zimo ne odpravi, bomo morali zopet ¢a-
kati do prihodnje spomladi, in ¢e se bo stvar
zopet tako zavlacevala kakor doslej, zopet ne
bo mogocée v doglednem ¢asu priti do teh
vlakov.

Zaraditega prosim visoko zbornico, da
blagovoli temu predlogu priznati nujnost, in
preprican sem, ¢e se bo energi¢no postopalo,
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da se bodo ti tiri kmalu preloZili in s tem
odpravila sramota. Prosim torej visoko zbor-
nico, da prizna mojemu predlogu nujnost in
ga tudi sprejme. (Odobravanje in ploskanje v
celi zbornici — Beifall und Hindeklatschen im
ganzen Hause.)

DeZelni glavar:

Sedaj bomo glasovali o nujnosti.

Prosim tisto gospodo, ki pritrjuje nujnosti
predloga gospoda poslanca dr. Gregoriéa, da
izvoli vstati!

(Zgodi se — Geschieht.)

Nujnost je soglasno sprejeta,
odkazem upravnemu odseku.

Sedaj prekinem sejo, ki se nadaljuje ob
4. uri popoldne.

(Sejaprestaneobl12. urid0minut
popoldne in se nadaljuje ob 4 uri
0 minut popoldne. — Die Sitzung
wird um 12 Uhr 30 Minuten Nach-
mittag unterbrochen und um 4 Uhr
20 Miinuten Nachmittag wieder
aufgenommen.)

predlog

DeZelni glavar

(pozvoni — das Glockenzeichen gebend):

Seja je zopet otvorjena.

DoSel mi je samostojni predlog
gospodov poslancev dr  Pegana,
dr. Gregorica in tovarisSev zaradi pod-
reditve osebnih zadev pri c. kr. policijskem
ravnateljstvu v Ljubljani c. kr. deZelni vladi
v Ljubljani.

Ta predlog
seku.
Vlozenih je bilo dopoldne nekaj interpe-
lacij do mene. Nekatere teh interpelacij so
takega znacaja, da smatram kot umestno, da
nanje takoj odgovorim.

Vprasanje gospoda dezelnega poslanca
Povseta na dezelnega glavarja se glasi

(bere — liest):

»Ker se Sirijo govorice tudi po ¢asopisju,
gla. je garancija deZele za Ljudsko posojilnico
1zrecena od deZelnega odbora neveljavna in v
tem begajo ljudstvo, katero ima svoje pri-
hranke vloZene v Ljudski posojilnici ter poso-
Jilnici s takim Sirjenjem dvomov v veljavnost
dezelne garancije, pa tudi ljudstvu delajo kri-

odstopam upravnemnu

ods

vico in §kodo, vpragam gospoda deZelnega gla-

varja. Kaj misli gospod deZelni glavar ukre-
niti, da se tem sumnicenjem in gcwm icam
bride v okom.«

V isti zadevi vloZena interpelacija
gospodov dezelnih poslancev Filipa Supanéita,

E. Gangla in tovariSev na mene se glasi
(bere — liest):

seja dné 24. septembra 1913. —
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»Glasom zapisnika 2. seje dezelnega zbora
kranjskega z dne 18. februarja 1911 je deZelni
zbor vsled nujnega predloga poslancev dr. Su-
stersica in tovariSev sklenil pod VI.:

»Dezelni odbor se poobla§fa, po potrebi
priskoditi zadruzni organizaciji s tem, da pre-
vzame dezelno jamstvo do vsote dveh milijo-
nov kron, ako se preprica, da iz tega jamstva
ne preti dezeli nikakrsna Skoda.«

V 13. seji z dne 24. julija 1912 pa je dezelni
zbor ta sklep izpremenil sledece:

»Toctka VI. sklepov deZelnega zbora z dne
18. februarja 1911 o pospeSevanju zadruznistva
se izpremeni tako, da pooblastilo deZelnega
odbora, priskoc¢iti kranjskim zadrugam s pre-
vzetjem deZelnega jamstva, ni omejeno glede
vsote, ako se preprica deZelni odbor, da iz pre-
vzetega jamstva ne preti deZeli nobena gkoda.«

Oba ta dva sklepa nista bila nikdar pred-
lozena v Najvi§jo sankcijo oziroma odobritev
in je veled tega tudi dosledno nista mogla biti
delezna.

Glasom § 20. dezelnega reda za vojvodino
Kranjsko z dne 26. januarja 1861, §t. 20 dezZ.
zak., ozir. z dne 26. avgusta 1908, §t. 14 deZ. zak.

‘podvrzen je vsak deZzelnozborski sklep, ki ob-

sega odtujitev, stalno obremenitev ali pa za-
stavo deZelne glavinske imovine Najvi§ji
odobritvi.

Da pomenja prevzetje deZzelnega jamstva
do svole dveh milijonov kron (sklep z dne
18. februarja 1911) oziroma celo brez omejitve
na kako svoto (sklep z dne 24 julija 1912)
stalno obremenitev, oziroma zastavo deZelne
imovine, o tem po mnenju podplsancov ne
more bm dvoma.

V 8t. 276., oziroma 282. ex 1912 v Lju])ljani
izhajajotega dnevnika »Slovenec« priobéena
sta sklepa dezelnega odbora vojvodine Kranj-
ske z dne 29. novembra, oziroma z dne 6. de-
cembra 1912,

S prvonavedenim sklepom je deZelni od-
bor kranjski sklenil, da se posluzi pooblastila,
katerega mu je dal deZelni zbor v svojih sejah
z dne 17. februarja 1912 in z dne 24. julija 1912
in prevzame dezelno garancijo za hranilne
vloge pri kranjskih posojilnicah, ki izpolnijo
gotove, od dezelnega odbora doloCene pogoje.

Z drugoimenovanim sklepom pa je deZelni
odbor skilenil, da prevzame vojvodina Kranj-
ska jamstvo za vse hranilne vloge in vloge v
tekotem rac¢unu, dosedanje in nove, pri Ljud-
ski posojilnici, r. z. z n. z. v Ljubljani.

Ljudska posojilnica ima glasom zadnjega
letnega izkaza nad 22 milijonov vlog.

Je li dezelni odbor prevzel v okvir zgoraj
citiranih sklepov dezelno garancijo tudi Se za
vloge kake druge posojilnice, podpisancem ni
znano. ;
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Vpragamo gospoda deZelnega glavarja:

1. Zakaj ni predlozil dezelnozborskih skle-
pov z dne 18. februarja, oziroma z dne 24. ju-
lija 1911 v Najvisjo sankcijo, do izposlovanja
te sankcije pa sistiral izvr&itev zgoraj nave-
denih deZelnoodborskih sklepov z dne 29. no-
vembra oziroma 6. decembra 19117

2. Je 1i pripravijen eno ali drugo storiti
sedaj naknadno?

3. Na kak naéin se je dezelni odbor pre-
prical, da dezeli vsled prevzetja garancije za
vloge Ljudske posojilnice v Ljubljani ne preti
nikakrsna nevarnost, kakor to zahtevata de-
zelnozborska sklepa z dne 18. februarja in
24. julija 19117

4. Je li pripravljen dovoliti in provzrociti,
da se to prepricanje iS¢e potom revizije Ljud-
ske posojilnice po mesSani komisiji deZelnega
zbora, v Kateri morajo biti zastopane vse tri
dezelnozborske stranke?

(Klici na levi — Rufe links: »Zmesanil« —
Veselost — Heiterkeit.)

Odgovoril bom v prvi vrsti na interpela-
cijo gospoda poslanca Pov&eta in tovariSev, in
sicer takole:

Dezelni zbor je v svojih sklepih z dne
18. februarja 1911 in z dne 24. julija 1912 dal
deZelnemu odboru sploSno pooblastilo, da sme
priskociti kranjskim zadrugam s prevzetjem
deZzelnega jamstva brez vsake
meje glede svote, ako se preprica de-
zelni odbor, da iz prevzetega jamstva ne preti
dezeli nobena Skoda.

To pooblastilo je postalo aktualno, ko se
je lansko jesen vsled preteée svetovne vojske
polastilo hranilnih vloZnikov vobée vznemir-
jenje radi varnosti hranilnih vlog, bodisi pri
zadrugah, bodisi pri kateremkoli drugem de-
narnem zavodu. To vznemirjenje je provzro-
C¢ilo skoraj v vseh centrih denarnega trga v
Avstriji kakor v inozemstvu naskok vloZni-
kov na denarne zavode. Iz tega sploSnega na-
skoka je pretila ne samo sSkoda denarnim za-
vodom, temvec zlasti tudi trajna Skoda nase-
mu narodnemu gospodarstvu (Klici na levi —
Rufe links: »Tako jel«) vobée in Se posebej
vloznikom samim, ki so vzdignjeni denar po-
gostoma nosili domov in ga skrivali in tako
izgubljali nemale svote na obrestih ter varno
shrambo v zavodu zamenjali z veliko manj
varno v domacem kotiéku.

Dezelni odbor kot zvest c¢uvar narodno-
gospodarskih interesov, je posvecal vso pozor-
nost tem obZalovanja vrednim pojavom in je
— zlasti potom v velikem Stevilu iztisov izdane
okroznice — storil vse, da ljudstvo pomiri in
po moznosti zabrani sSkodo, ki je pretila de-
zeli. Vsi zavodi brez izjeme so bili dezelnemu
odbora za ta korak hvalezni. (Pritrjevanje na

levi — Zustimmung links.)
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DeZelni odbor je pa v danih razmerah tudi
resno uvazeval, posluziti se Ze omenjenega
pooblastila glede deZzelne garancije.

V seji dne 29. novembra 1912 — tedaj ob
Casu, ko je svetovna kriza bila na visku — je
dezelni odbor ugotovil pogoje, pod katerimi
prevzame pri zadrugah deZelno garancijo v
zmislu ze omenjenih dezelnozborskih sklepov
pri posojilnih zadrugah, in sicer so se ugoto-
vili dvojni pogoji: posebni pogoji za »Ljudsko
posojilnico v Ljubljani« in drugi splosni po-
goji za ostale manjSe posojilnice. Razlika v
pogojih se utemeljuje sama po sebi po okol-
nosti, da se gre v enem slucaju za velik de-
narni zavod v centrali, ki ima okroglo 20
milijonov kron hranilnih vlog in na tisoce
malih vloznikov po celi dezeli in tudi izven
dezele, v ostalih slucajih pa za bistveno manj-
Se, vecinoma zelo majhne zavode z omejenim
delokrogom.

Glavni pogoji garancije pa so bili: bist-
vena omejitev razpolaganja s ¢istim dobi¢kom,
prispevanje v mnanovo ustanovljeni deZelni
zadruzni garancijski zaklad po doloenem
kljucu, stroga kontrola vsega poslovanja po
dezelnem odboru in bistvena omejitev nacel-
stva glede dovoljevanja posojil, obrestne
mere itd.

Poudarjam tu posebej, da »Ljudska po-
sojilnica« ni prosila za deZelno garancijo,
temveé da je deZelni odbor iz lastnega nagiba
ugotovil pogoje, pod katerimi je bil priprav-
ljen prevzeti deZelno jamstvo. '

Dezelni odbor je to tem laglje storil, ko
mu je bila znana trdna, solidna podlaga in
ugledno poslovanje »Ljudske posojilnice«. To

potrjujejo revizijska  porodila »Zadruzne
Zveze«.
Tudi izrecno poudarjam — kar je po po-

vedanem samoobsebi umevno — da ni bil

v dezelnem: odboru izrazen: -od
niolblen e’ Strami = n it e jimiaim s
dvom mnad zanesljivostjo in so-

lidnostjo omenjenega denarnega
zavoda. (Klici na levi — Rufe links: »Cujte,
¢éujte!l« — Poslanec — Abgeordneter Jaklic¢:
»Kaj pa potem hocejo!« — Poslanec — Abge-
ordneter Dr. Triller: »Zahtevalo se je jamstvo
za vse posojilnistvo «) ;

»Ljudska posojilnica« je sprejela dezelno
jamstvo in izpolnila stavljene pogoje, kar je
storila tem loZje, ker njeno podjetje ni zasno-
vano na dobi¢karijo, kajti le prav neznaten
del ¢istega dobicka — par sto kron na leto —
se razdeli po njenih pravilih in glasom bilanc
na glavne deleze.

Tudi ni imela »Ljudska posojilnica« oci-
vidno nobenega povoda odtegovati se kontroli
dezZelnega odbora.

S tem je deZelna garancija za

vse vlioge pri »Ljudski posojil-
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pbrotd sttt svilioigie mmia T hir d) -
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tekotem racunu, postala pravo-
veljavnoveljavna in pravno mo¢-
na. (Klici na levi — Rufe links: »Tako je!l«)
sLjudska posojilnica« stoji od tistega dne
dalje pod redno kontrolo dezelnega odbora, Ki
jo izvrsuje natanéno po svojem posebnem
komisarju, dezelnem tajniku dr. Pogacniku;
7ze ta kontrola samaposebi daje popolno jam-
stvo, ¢e bi se sploh smatralo Se kot potrebno,
za najvecjo korektnost in solidnost poslovanja
tega zavoda. Da bi pa garancijski sklep dezel-
nega zbora ali dezelnega odbora bil odvisen od
Najvisje sankcije, zamore soditi le, kdor ne
pozna dezelnega reda ali ga poznati noce.
(Klici na levi — Rufe links: »Tako jel« Po-
slanec — Abgeordneter Dr. Tavéar: »To je
ravno vprasanje'!« — Poslanec — Abgeordne-
ter Dr. Zajec: »To boste Vi odloc¢ilil« — Posla-

nieci«

nec — Abgeordneter Dr. Tavcéar: »Ja, Vi tudi
nel«) — Prosim (pozvoni — das Glockenzeichen

gebend) — sedaj govori deZelni glavar — pro-
sim, ne ga motiti!

Tozadevni sklepi, tako deZelnega =zbora
kakor deZelnega odbora, spadajo popolnoma,
brez vsake prikraibe v lasini delokrog dezel-
nega zastopsiva, kjer postopa isto docela ne-
odvisno od vsakega drugega faktorja v drzavi.
(Klici na levi — Rufe links: »Tako jel« —
»Cujte, cujte!l«)

Vsakemu, ki se le kolickaj spozna v dezel-
nih postavah, je jasno, da § 20. deZelnega reda
nima s to stvarjo prav ni¢ opraviti.

O tem je bil tudi edin ves dezelni zbor in
ves dezelni odbor brez razlike strank.

Ne v dezelnem zboru in ne v dezelnem
odboru se ni pojavil od nobene strani niti naj-
manjsi pomislek v tem zmislu, Ko je ta pred-
met stal v razpravi.

Ravno nasprotno: v deZelnem od-
IDiESSTesiso et gt e e pip e d loigs dial
nEaFEeE s e Ve 7 el i el ova) el G 1 Tjeas e e Al
e el tnd e madiran 2 et ke EniiiSio

vélanjene v ljubljanski Zadruz-
nizZvezi (Klici na levi — Rufe links: »Cujte,
¢ujtel« — Poslanec — Abgeordneter Dr. Tav-
¢ar: »To bi bilo pravitno «), predlog tedaj, ki
je meril na nepregledno dalekoseZnejo garan-
c¢ijo, kot je ona, katero je deZzelni odbor pre-
vzel.

Ce se tedaj poizkuSa Siriti dvom nad
veljavnostjo dezelne garancije za vloge pri
»Ljudski posojilnici¢, zamore to izvirati le iz
obzalovanja vredne (Poslanec — Abgeordneter
Jakli¢: »Zlobnostil«) nevednosti ali pa — kar
je Se vedjega obzalovanja vredno — iz pre-
misSljene (Klici na levi Rufe links:

»Lumparije!«) zlobe v namenu, o08ko-
dovati zavod in vioZnike. (Pritrje-
vanje na levi — Zustimmung links. — Posla-
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nec — Abgeordneter Dr. Zajec: »Lumparija!l«
— Poslanec Abgeordneter Dr. Triller: »Kje
je lumparija?«) Prosim (pozvoni — das Glok-
kenzeichen gebend), mir! (Poslanec — Abge-
ordneter Dr. Tavéar: »No, pa nikar ne do-
pustite psovk!«) — Gospod poslanec dr. Tav-
¢ar, Vi nimate besede! (Poslanec — Abgeord-
neter Dr. Tavéar: »Dr. Zajec tudi nel«) —
Prosim, Vi nimate besede!

DezZelna garancija za vse vlo-
gie pLiv L hilfamesik 1 ilsinedisiic 1 el
gojilnici« je spravomocétna in en-
Krat za wselej pravoveljavna in
vlioznik ni s svojo vlogo nikjer bolj
varen kakor pri tem zavodu. (Pritrjevanje na
levi — Zustimmung links.)

Mislim, da sem s tem odgovorom zadosino
oznacil sumnicenja, ki jih omenjajo gospodje
interplanti.

S tem sem pa tudi odgovoril na v isti
zadevi vlozeno interpelacijo gospodov poslan-
cev Filip Supancié¢, E. Gangl in tovarifev.
(Zivahno odobravanje in ploskanje na levi —
Lebhafter Beifall und Handeklatschen links.)

Poslanec dr. Triller:

Prosim, gospod dezZelni glavar! Predlagam,
da se o tem odgovoru otvori debata.

Dezelni glavar:

Prosim, k besedi se je bil Ze prej oglasil
ekscelenca gospod dezelni predsednik, ki ima
torej sedaj besedo.

C. kr. dezelni predsednik ekscelenca barcn
Schwarz:

Visoka zbornica! Dodatno 'k besedam
cenjenega gospoda dezelnega glavarja in kot
odgovor na interpelacijo, ki so jo v predmetu
stavili name gospodje poslanci Gangl, Su-
panci¢ in tovarisi, izjavljam, da jamstvo de-
zele Kranjske za kranjsko zadruznistvo ne
spada pod doloc¢ilo drugega odstavka § 20.
deZelnega reda (Klici na levi — Rufe links:
»Cujte, Cujtel«) in da torej ni od zakona za-
htevano Najvisje potrdilo za doti¢ne sklepe
dezelnega zbora oziroma deZelnega odbora.
(Zivahno odobravanje in ploskanje na levi in
klici — Lebhafter Beifall und Handeklatschen
links und Rufe: »Cujtel« »Dobrol«_»Sedaj pa
imate !«)

DezZelni glavar

(pozvoni — da Glockenzeichen gebend):
Prosim za mir! — Torej gospod poslanec
dr. Triller je predlagal, da se otvori debata o
mojem odgovoru na interpelacijo gospoda
poslanca Povseta in tovariSev v zadevi dezelne
garancije za zadruznistvo in pa na interpela-
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cijo. stavljeno od gospodov poslancev Supan-
¢ica, Gangla in tovariSev v zadevi prevzetja
dezelnega jamstva pri »Ljudski posojilnici« —

Poslanec dr. Triller:

Prosim, gospod deZelni glavar! Raztezam_
svoj predlog tudi na odgovor gospoda dezel-
nega predsednika.

Dezelni glavar:

— in razteza ta svoj predlog tudi na od-
govor gospoda deZelnega predsednika.

Prosim torej gospodo, ki se strinja s tem
predlogom, da izvoli vstati!

(Zgodi se — Geschieht.)

Predlog je odklonjen. (Nemir in medklici

v sredis¢u — Unruhe und Zwischenrufe im
Zentrum. — Poslanec — Abgeordneter Ribni-

kar: »Bojite sel«)
DeZelni glavar:
Ali ste Vi to rekli, gospod poslanec Rib-
nikar?
Poslanec Ribnikar:
Kajpada! Bojite se ;

DeZelni glavar:

Gospod poslanec, jaz Vas poklicem k redu!
Za sedaj samo to, ¢e pa Se enkrat kaj takega
ponovite, boste zapustili dvorano. Vi ste tukaj
v dostojni druzbi, ne pa v druzbi, v kateri se
morda gibljejo nekateri drugi ljudje. (Ponov-
ljen nemir in medklici v srediSséu — Erneute
Unruhe und Zwischenrufe im Zentrum. —
Poslaneec — Abgeordneter Dr. Tavéar: »Mi ne
prenasamo nobenih osebnih Zzalitev! Takih
zalitev me akceptiramo!«) Gospod poslanec
dr. Tavéar, jaz Vas poklicem k redu! Jaz imam
varovati tukaj ugled zbornice in varoval ga
bom tudi napram gospodu poslancu dr. Tav-
Carju. (Poslanec Abgeordneter Dr. Tavcar:
»Ja, ja, je Ze dobro, le varujte gal«) Vi nimate
besede, jaz Vas Se enkrat poklicem Kk redu!
Gospod poslanec dr. Tavéar, ne silite me, da
rabim skrajna sredstva! (Razburjeni medklici
poslanca dr. Novaka — Erregte Zwischenrufe
des Abgeordneten Dr. Novak.) Gospod posla-
nec dr. Novak, pokliéem tudi Vas k redu! Vi
nimate besede in jaz prosim za mir!

In sedaj bom odgovoril na neko drugo
interpelacijo, in sicer na interpelacijo gospo-
dov pos]a‘ﬁcev Pogacnika in tovariSev na mene.

Ta interpelacija se glasi:

»V zadnjem c¢asu se Sirijo vesti, da so se
dela na Zavrsnici ustavila. Glede na vaZnost
te zgradbe, posebno za Gorenjsko, vprasSajo
podpisani:

1. ali je kaj resnice na teh vesteh?

2. v katerem stanju se nahajajo sedaj ta
dela?«

XIV. seja dné 24, septembra 1913. —

NIV. Sitzung am 24. September 1913.

Na prvo vpraSanje odgovorim, da prav
nic. (Veselost in klici na levi — Heiterkeit und
Rufe links: »Tako je!«)

Na drugo vprasSanje odgovorim (bere —
liest):

Rov in vodno pomirisce (Wasserschlof)
sta dogotovljena; pri zapiralnici (Schieber-
kammer) manjka le Se sprednja stena. Jarek
za cevovod je izkopan, pot ob cevovodu je v
delu. Pri krizi€tu cevovoda z drZzavno Zelez-
nico je dotiéni mosti¢ dokoncan, od mostica
rejena polovica. V delu je nadalje vspenjaca
k centrali ob Savi; prostor za centralo je Ze
planiran, izkoplje se tu jarek za odtok vode.

Tla¢ni cevovod, turbini, generatorja in
stikalna naprava se bodo na podlagi Ze doSlih
ponudb oddali prihodnji mesec. Za daljnovode
in krajevha omreZja so Ze pripravljeni drogi.
S postavljanjem drogov se bo pricelo Se to
jesen.

V isti zadevi, ki je s to v zvezi, je stavljeno
vpraganje gospoda poslanca Pibra in tovari-
Sev do mene, ki se glasi (bere — liest):

»Podpisani vprasajo, koliko je resnice na
trditvah, koje trosi izvestno Casopisje o kup-
¢iji vodnih sil, ki naj bi jih bil sklenil bivsi
dezelni glavar gospod pl. Suklje z gospodom
TomaZem Pavslarjem.«

Odgovor na to vprasanje prepusScam go-
spodu referentu deZelnega odbora dr. Lam-
petu, kateremu v ta namen dajem besedo.

Porocéevalec deZelnega odbora dr. Lampe:

Visoka zbornica! Interpelacija gospoda
poslanca Pibra in tovariSev me sili, da neko-
liko obSirneje pojasnim vso zadevo, zlasti ker
se kolportirajo o njej raznovrstne popolnoma
napaéne vesti. Zaraditega oprostite, gospodje,
¢e bo moj odgovor na interpelacijo nekoliko
obseZnejsi, nego bi bilo to v drugih razmerah
potrebno.

TomaZz Pavslar skusa dokazati, da je de-
Zelni odbor sklenil Z njim kupno pogodbo za
njegove projekte, in tozi na izpladilo kupnine.
Vsi njegovi dokazi pa so nifevi in se kupna
pogodba Z njim nikdar ni sklenila. (Klici na
levi — Rufe links: »Cujte, ¢ujte!«)

Dokaz temu so vsi uradni odgo-
vori dezZzelnega odbora na neprestane
Pavslarjeve zahteve, da naj se kupijo njegovi
projekti. Gospodje, jaz sem vse akte seboj pri-
nesel na vpogled. (Klici na levi — Rufe links:
»Dobro, dobrol«) V teh dopisih je jasno pove-
dano, da med deZelnim odborom in Pavs&lar-
jem ni prislo do pogodbe niti glede objek ta,
ki bi se kupil, niti glede kupnine. Vedno
je na Pavslarjevo ponudbo deZelni odbor od-

govoril, da so njegovi pogoji nesprejemljivi.
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Ker Pavslar ne more z uradnimi dopisi
dezelnega odbora dokazati svoje trditve, zato
poizkuga iz privatnih razgovorov z raznimi
osebami in iz razprav deZelnega zbora vzbu-
diti dommnevanje, da so resni¢ne njegove
trditve. Pa ta njegova dokazila so deloma po-
polnoma izmisljena, deloma pa nicesar ne
dokazujejo.

Glavni dokaz za svojo trditev hoce najti
Tomo Pavslar v nekem razgovoru, ki ga je
imel z biviim deZelnim glavarjem pl Suk -
ljetom dne 11. junija 19089. Pripom-
njeno bodi, da je bil Pav§lar tisti, ki je nepre-
stano prosil (Klici na levi — Rufe links: Cuj-
te!), da bi deZzela kupila njegove projekte, ni
se pa dezelni odbor potegoval zanje.

Da se vsa zadeva prav razume, hoéem
visoki zbornici podati celo njeno zgodovino
na podlagi aktov in z avtenti¢nimi dokazili.

Takoj potem, ko sem v deZelnem odboru
prevzel referat o melioracijah — to je bilo pri-
tetkom leta - 1908. — pri katerih igrajo glavno
vlogo nase vode, sem izprevidel, da se morajo
znanstveno prouditi vodne razmere cele de-
zele. Eden mojih prvih predlogov je bil, da se
naroc¢i dezelnemu stavbnemu uradu, da izdela
kataster vseh nasih voda. Gojil sem Ze tedaj
idejo, da bi se najvaznejSe vodne gile izkori-
stile kot deZelne naprave. Pri teh Studijah sem
seveda moral takoj opaziti, da je izvrditev
vedjih projektov nemogoca, ako se ne odku-
pijo, oziroma ne odstranijo na raznih mestih
manjse, 7e obstojete vodne naprave. Izpocet-
ka sem se bavil le teoretitno s tem vprasa-
njem, a kmalu sem razvidel, da to teoreti¢no
razmigljanje nima nobenega pomena, ako si
dezela ne pridobi trdne posesti na najvaznej-
§ih krajih in si ne zagotovi tudi potrebnih
vodnih sil. Zlasti sem opazil, da segajo razni
Spekulanti in tudi razliéne tuje draZbe po-
nagih vodnih silah. Med tem, ko je deZzelni
odbor Studiral vodne sile; so si nekateri Ze:
hoteli pridobiti razne mline in zage, da bi jih
potem deZelnemu odboru drago prodali ali na
kak drug nafin kaj pridobili od deZelnega
odbora. -

Konkretni povod tej novi taktiki nam je
dal nakup Dolinarjevega jezu v Smledniku po
tvrdki Leykam-Josefsthal v Medvodah. Bati se
je bilo, da bi ta tvrdka kupila Se druge mline,
8 ¢imer bi si pridobila vso mod¢ ob Savi.

Med Kranjem in Medvodami je ob Savi
veé mlinov, oziroma vodnih naprav, pri kate-
rih je skoraj v vseh sludajih jez tako naprav-
ljen, da tete Sava proti obema bregovoma in
zene vodna kolesa, ki molé iz podzidkov oboje-
stranskih mlinov.

- Ta del Save je danes razdeljen v tri dele,
An sicer obsega zgornji del takoimenovani
Pav§larjev projekt Jama, katerega pravna
stran meni %e danes ni povsem jasna (Klic na
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levi — Ruf links: »Tudi nam nel«), kajti nik-
dar se nisem mogel uveriti, da bi bile vse
Pavslarjeve trditve o njegovih pravicah ob
Savi tudi resni¢ne. Zlasti Pavslarjevo raz-
merje do Vinka Majdi¢a mi ni postalo nikdar
jasno.

Sredino tega dela savskega toka obsega
takoimenovani Zbiljski projekt, ki je
povsem last deZele. Tukaj so oni znani mlini,
o katerih se je bilo bati, da jih prej ali slej
pridobi tvrdka Leykam-Josefsthal, ker je bilo
jasno, da Pavslar svojih dozdevnih pravic do
teh mlinov ne ho mogel ohraniti. Pavslar ima
koncesijo samo za preje imenovani gorenji
projekt Jama ali Breg, po katerem sme na-
praviti visok jez pod mlinom v Prebacevem na
levem, in pod Majdicevim mlinom na Bregu,
na desnem bregu Save. Ta mlin bi bil po nje-
govem projektu preplavljen.

Od tod je Pavs§lar nameraval Spekulirati
ge naprej doli ob Savi in je v ta namen sklenil
nekaj opeij z nekaterimi, a ne vsemi posestniki
vodnih pravie. Projekta za to ni nikoli pred-
loZil vodopravni oblasti, in torej niti go-
vorane more biti, da hi on tu imel
kako koncesijo. (Poslanec — Abgeord-
neter Jakli¢é: »No, torejl«)

Ce torej Pav8lar govori o svojem projektu
Zbilje, je to le tako razumeti, da je on tam
Spekuliral. Ta spekulacija pa mu ni Sla po
volji; kajti dva mlinarja se mu nista vdala in
nista hotela pod nobenim pogojem skleniti
njim nobene opcije. Vsled tega je bil ta projekt
v Pavglarjevih rokah neizvrsljiv, tudi ako bi
bile sklenjene opcije z drugimi mlinarji pravo-
moc¢ne, kar pa, kakor bom kmalu obrazloZil,
ni bila resnica. Za Pavslarja torej te opcije
niso imele nobenega pomena. Sklenjene so
bile pa tako, da so imele do konca juni-
v 10 za p ast i ek o Plaivisdia novnte
izplaca celotne kupnine. Pavslar te
kupnine ni mogel izplacati, ker mu je manj-
kalo denarja, mlinarji pa so se v8i branili
podaljSati mu Se enkrat opcije.
Vsled tega je jasno, da takozvanega projekta
Zbilje od Pavslarja nihée ne bi bil kupiti
mogel, tudi ¢e bi bil hotel.

V tem polozaju je Pavslar prisel do dezel-
nega odbora. Bil je veckrat pri meni in me
nagovarjal, da naj od njega prevzamemo nje-
gove projekte. Seveda sem polozaj kmalu uvi-
del in temu primerno postopal. S Pavslarjem
v tej zadevi deZelni odbor ni nifesar obrav-
naval (Poslanec — Abgeordneter Jaklié: »No,
torej «), temveé¢ se je obrnil najprej do onih
dveh vodnih upravicencev, ki PavSlarju nik-
dar nista bila zavezana. Eden se je takoj iz-
razil, da je pripravljen prodati mlin in vodno
mot¢ dezeli Kranjski, Pavslarju pa pod nobe-
nim pogojem. '
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Pavslar se je sedaj ponudil Kranjski de-
zeli, da ji odstopi svoje opcije (Poslanec —
Abgeordneter Jarc: »Sedaj pride nekaj intere-
santnegal«). Izjavil je meni, da sam tega pro-
jekta ne more izvrsiti, da bi sicer lahko s
tujimi druzbami delal, ampak on noce, da bi
Kkdo drug dobil savske vodne gile v roke kakor
deZela Kranjska. Sicer se mi je jako ¢udno
zdelo, da bi Pavslar edino samo iz idealizma
(Veselost na levi — Heiterkeit links) kaj od-
stopil Kranjski deZeli, vendar, Ker se je sam
ponudil, da pomaga dezeli k pridobitvi celot-
nega projekta, tega sodelovanja nisem odklo-
nil. Imel sem tudi v resnici ozir do Pavslarja,
kajti nisem hotel za njegovim hrbtom obrav-
navati z mlinarji in zagarji, ki so tedaj imeli
neke, Cetudi pravno neveljavne dogovore s
Pavslarjem.

Nakup mlinov se je izvrsil na ta nacin,
da so zastopniki deZelnega odbora v navzod-
nosti Pavslarjevi kupili vodne pravice od po-
sestnikov. Sli smo k vesakemu mlinu pose-
bej in se je za vsak mlin posebej obravnavalo,
vedno z vednostjo Pavs§larjevo; mi nismo imeli
nobene skrivnosti pred njim. — Pavslar je pri
tem rabil sledeco zvijaco, da bi dezelni odbor
dobil v svojo oblast: Sel je z nami do vseh treh
mlinov na levem bregu Save. Josip Rozman in
Apolonija Narobe sploh o Pavslarju nista ho-
tela nic¢esar slisati in sta svoje mline prodala
edino samo dezeli. Na desnem bregu Save je
pa Pavslar mene, ki mi Kkrajevne razmere
takrat niso bile e natanéno znane, pac¢ peljal
k najvi§jemu mlinu, Drakslarjevemu, in k
najnizjemu, Kepi¢evemu, me pa odvracal od
srednjega mlina, Burgarjevega. Dvakrat sva
se peljala mimo kraja, koder je: spodaj ob
Savi Burgarjev mlin, in obakrat, ko sem jaz
Pavslarju dejal: »Pojdiva k Burgarjul« — mi
je Pavslar odgovoril, da Burgarja ni doma, da
je el nekam ven. (Poslanec — Abgeordneter
Dr. Pegan: »Pa je bil domal!«) — Burgar pa je
seveda bil doma.

Ko smo prisli do Kepicevega mlina, tedaj
sem jaz vprasSal Pavslarja: »Kaj bo pa z Bur-
garjevim mlinom?« — In tedaj mi je Pavslar
odgovoril: »Burgarjevega mlina pa
ne dobite, ako ne izpolnite moje
zahteve in mi ne pla¢ate 1,600.000
kron, za kar Vam odstopim svoji koncesiji
»OtoCe« in »Jama« ter to opcijo. (Klic na levi
— Ruf links: »To je izsiljevanje!« — Nemir —
Unruhe. — DezZelni glavar [pozvoni] — Landes-

hauptmann [das Glockenzeichen gebend]:
»Prosim za mirl« — Klici v srediséu — Rufe
im Zentrum: »Tako je prav!« — Poslaneec —

Abgeordneter Dr. Zajec: »To se jim kaj do-
pade naprednjakarjem!« — Klici na levi —
Rufe links: »Izsiljevanje na rac¢un kranjskih
davkoplacevalcev!i« — Poslanec — Abgeord-
neter Jakli¢: »Tako je! To je idealizem «)

XIV. seja dné 24. septembra 1913. —

XIV. Sitzung am 24. Septemhber 1913.

Takoj sem mu rekel, da na to niti mis-
Tsidtal s Tiels

Jaz sem takrat spoznal zvijaco Pavslar-
jevo in da nam je on navidezno pomagal do
nakupa petih mlinov samo zaraditega, ker je
vedel, da se s temi petimi vodnimi pravicami
nameravana vodna naprava ne da izpeljati,
ako nimamo tudi mlina v sredi. Z eno besedo:
Pavélar mi je nastavil past, v katero
naj bi se z menoj vred vjela tudi dezela Kranj-
ska, da bi on postal milijonar na rac¢un kranj-
skih davkoplacevalcev. On nas je nagovarjal,
da smo sklenili opeij za 166.000 K, ker je
mislil, ako je deZzela tako dale¢ angaZzirana,
ne bo mogla ve¢ nazaj in bo morala sprejeti
tudi njegovo zahtevo.

Price tega dogodka so: dezelni odbornik
dr. Pegan, deZelni stavbni svetnik Geilhofer
in dezelni tajnik dr. Lovro Pogacnik, kajti jaz
opozarjam, da nikdar nobene pogodbe nisem
sklenil sam, ampak vse v navzocnosti deZel-
nih uradnikov.

Drugi dan smo §li imenovani sami k Bur-
garju, ki se je jako ¢udil, zakaj da smo okoli
vseh hodili, samo njega smo izpustili. Kupili
smo mlin z vodno pravico od lastnice Marije
Burgar, ki je bila vesela, da nima s PavS§lar-
jem nicesar vec¢ opraviti.

Ko je Pavslar zvedel za ta nakup, je vlozil
tozbo proti Mariji Burgar, a je pravdo zgubil,
ker se je izkazalo, da je Pavslarjeva dozdevna
opcija neveljavna.

Iz tega je jasno, da so se mlini kupili
direktno od posestnikov in da ni deZela s Pav-
Slarjem pri tej priloznosti imela nobene
kupéije.

Vse to Pavélar v svoji tozbi in seveda tudi
v svojih ¢lankih v c¢asopisih popolnoma za-
moléi. (Klici na levi — Rufe links: »Mu ne
kaZe povedatil« »Seveda tega ne bo pravill«)

Interesantno je, da je Pavslar vlozil toZbo
samo proti posestnici Sestega mlina, ker je
deZeli prodala svoje pravice, medtem ko je
petim vodnim upravi¢encem sam prigovarjal,
da naj prodajo svoje naprave deZeli.

To je bilo jako zvito od njegove strani;
kajti dezelnemu odboru se je posrecilo to, kar
njemu nikdar ni bilo mogoée, da je namrec
vse vodne naprave zdru#zil v eni roki.
S tem so dobile vse posamezne opcije Sele
svojo vrednost, kajti posamezne so bile lo¢ene
brez vsake veljave. !

Ko dezelni odbor ni $el v nastavljeno past,
je pa Pavslar celo prosil, da naj mu deZelni
odbor vse skupaj nazaj proda, ces,
da je pripravljen dezelnemu odboru pri tem
odstopiti Se veliko dobi¢ka. On bi bil namre¢
sedaj &ele lahko Spekuliral & celoftnim pro-
jektom, kar mu preje ni bilo mogoce.

Da torej kratko rekapituliram: Dezela
nikoli ni prevzela od Pavslarja
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nobenega projekta Zbilje, ker ga
bilo ni. V odkup petero mlinov je

Pavslar prostovoljno in brezpogoj-
o ddiovio kil G ediars il iaih kbl d e me -
miis - o'diblor Rand i hireizii njegovega
dovoljenja dobil. Sesti mlin je bil
dezelnemu odboru proti Pavslarjevi
volji potrjen od c. kr. najvi§jega sodisca,
katero pravi v svoji razsodbi z dne 31. maja
1911 o Pavs8larjevih pogodbah: »Ze povrsen
pregled te pogodbe pokaZe, da imamo opraviti
s Cisto sploSnim, nedolo¢nim in tudi ne ne -
oporeé¢nim dogovorom!« (Schon eine
fliichtige Prifung dieser Vereinbarung la6t
erkennen, dafli man es mit eiaer ganz vagen,
unbestimmten und auch nicht ganz wider-
spruchsfreien Abrede zu tun hat.)
Prepis teh pogodb je na vpogled,
tudi razsodba.
Dalje se
nave v
uradna
bora.
DeZelni odbor je s porocdilom
z dne 24. januarja 1910 porocal dezelnemu
zboru (priloga 224.) o svoji akeiji za izkorisca-
nje vodnih sil. V tem porocilu pravi, da je
deZelni odbor stopil neobvezno v dotiko
z nekaterimi zasebniki, o katerih je bilo znano,
da imajo koncesije za izrabo vodnih sil, in to
so ing. Tobell, Tomo Pavs§lar in Fran Zuzek.
Tega dezelni odbor ne bi mogel trditi, ako
bi imel s PavSlarjem kako sklenjeno pogodbo.
V tem uradnem poroéilu pravi dezelni
odbor, da ima glede eventuelne zgradbe elek-
frignih central na podlagi vodnih sil pri Oto-
¢ah in v Jami, kakor tudi onih Zavr&nice, raz-
licne strogkovnike in rentabilitetne racune na
razpolago. »Ker so pa vse tozadevne podlage,
vsi projekti in stroskovniki itd. le generelnega

kakor

PavsSlar na obrav-
75 D oL S LT e
dezelnega od-

sklicuje
dezelnem
porocila

znataja in ker se za slucaj fakti¢ne izvrsitve, |
posebno kar se tite vodnih stavb, lahko po-

kazejo glede stroSkov za ves rentabilitetni
ratun odloc¢ilne diference, ni bil dezelni odbor
vV polozaju, priti do kake konkretne odloéitve.«

Zato si je dezelni odbor izprosil od deZel-
nega zhora za potrebne poizvedbe in napravo
potrebnih projektov kredit 20.000 K.

Iz tega uradnega poro€ila z januarja me-
seca 1910 je pad jasno, da ni leta 1909. deZelni
odbor nakupil nobenega projekta.

V poroécilu z dne 20. oktobra 1910 (priloga
284.) porofa dezelni odbor o nakupu savskih
mlinov, za katere se je izdalo 190.000 K.

V tem porocilu se o kaki kupciji s Pav-
flarjem ne govori, pa¢ pa utemeljuje nakup s
slede¢imi besedami:

» V teku tu navedenih Studij in del je

~ dezelni odbor izprevidel, da bi vse te poizvedbe
in nacrti in vsi s temi spojeni, ne ravno majhni
stroski bili brez koristi, ¢e ne bi z nakupom v
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to potrebnega sveta in morebitnih vodnih pra-
vic (mlinov, zZag itd.) pravoéasno pre-
p rieréailyfodia shi st oS aimie mminahE e T
1jisS¢ in stavb ne polastili §peku-
lanti, kibis pretiranimi zahtevami onemo-
gocili svojecasno izvrsitev migljenih nadértov.«

To vodilo je bilo za deZelni odbor mero-
dajno, da je meseca junija t. 1. kupil Sest sav-
skib mlinov, ki leze med Mavéicami in Zbilja-
mi, odnosno med Mosami in Smlednikom.

Pavslar trdi (tocka 17. tozbe), da je de -
Zzelni odbor s tem, da je sprejel nujni
predlog dr. Lampetov, dal »pravno sankcijo«
k tisti kupni pogodbi, ki jo je baje dne 10. ju-
nija sklenil Z njim dezelni glavar pl. Suklje.
Obravnave dezelnega zbora pa govore jasno
proti Pav&larjevim trditvam. *

V dezelnem zboru se sploh ni govorilo
o Pavilarjevih projektih, ampak
samo sploSno o dezelni elektriéni centrali na
Gorenjskem. i

Dne 14. oktobra 1909 sem porocal o tem,
kar se je od strani deZelnega odbora dotlej
storilo. Tedaj sem v zbornici izvajal:

»Dezelni odbor se bavi ze dalj ¢asa s poiz-
vedbami in Studiranjem raznih vodnih sil
kranjske dezele. Pokazala se je potreba, da se
naredi vodni kataster na Kranjskem zaradi
vodovodov. Sli smo pa 8Se dalje in sedaj
proucujemo razne vodne sile. Prisli smo do
tega, da se v praksi bavimo z raznimi projekti
za izrabljanje vodnih gil. Najprej se je oglasil
Bled in druge sosedne obéine, ki so prosile,
da bi napravile lastno elektrarno, in za njimi
sedaj na Gorenjskem taki projekti rastejo
kakor gobe iz tal. Vsled tega smo prisli v de-
zelnem odboru na misel, ali bi se ne dalo v
tem oziru bolj ekonomiéno postopati, da bi se
namre¢ namesto posameznih majhnih naprav,
ki vkljub velikim stroskom ne morejo popol-
noma zadostovati svojim namenom, naredila
vecja centrala, ki bi boljSe izvrSevala ta na-
men. Seveda mora v taki stvari nastopati drug
faktor, nego so slabotne obéine, in mi na tem
polju nimamo drugega kakor dezelo, ki bi to
lahko storila. Pustimo na strani teoreti¢no
vprasanje, ali je dezela kot taka poklicana, da
izvrsi taka podjetja, ali ne. Pred menoj je
edino le prakti¢no vprasanje, edino potreba,
ki je stopila pred nas. Nam je za to, da po-
vzdignemo poljedelstvo in industrijo, ker so
razmere za to Zze dovolj dozorele, in v tem
oziru lahko refem, da je danes gorenjska
stran Ze tako razvita, da Ze sama vpije po ta-
kih napravah. Ce zadostimo tej zahtevi, storili
bomo velik korak naprej na polju narodnega
gospodarstva.« .

Posebno pa na to opozarjam — to sem
izjavil v tisti seji —: »V podrobnosti se
deZelni odbor $e ni nié spusdéal.
Izmed vseh projektov — sedaj imamo
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takih projektov na ponudbo Sest
— ni Se sklepal o nobenem. Niko-

mur se ni dala nobena obljuba...
(Klici v sredis¢u — Rufe im Zentrum: »Do-
brol«) — To se je torej klicalo iz narodno-

napredne stranke. »...Mi stojimo na stalisScu,
¢e dezelni zbor sklene, da se dezelnemu odboru
d4 pooblastilo, da sme dati izvrSiti gorenje
projekte, da bo deZzelni odbor potem samo-
stojno postopal. Ali za uresnicenje teh pro-
jektov mnastopi dezZelni odbor kot samostojen
prosnjik za samostojno koncesijo, ali se izvrsi
stvar na drug nacin, o tem Se danes ne morem
govoriti. Sedaj smo prisli pri zbiranju takih
projektov, ki pa Se nikakor niso dovolj pre-
Studirani, do tega, da bo treba Se precej na-
daljnjega dela, preden bo mogoce se odlociti.

Torej predlog odseka za deZelna podjetja
gre na to, da se dezelnemu odboru dovoli 20.000
kron kredita za pripravljalna dela glede upo-
rabe vodnih sil za elektriko. Kadar bode delo
dozorelo, more dezelni odbor takoj stopiti pred
to visoko zbornico s konkretnejSimi predlogi.«

To je bilo torej v seji dne 14. oktobra 1909,
medtem ko pravi Pavslar, da so bili dne 11. ju-
nija 1909 kupljeni njegovi projekti.

Ali-bi mogel-referent dezelnega
odbora zbornieci tako porocati, ako bi bil
sklenil dezelni odbor s Pavslarjem kupéijo za
vec¢ ko poldrug milijon kron?

Tudi vsi poslanci drugih strank, ki so se
oglasili v tej debati k besedi, so zadevo pravil-
no umeli.

Poslanec dr. Triller je izjavil:

»Visoka zbornica! Tudi jaz z veseljem
konstatiram, da je bil sklep odseka za deZelna
podjetja, ki priporoca, da se dovoli deZelnemu
odboru kredit 20.000 K za priprave v svrho iz-
rabljanja vodnih sil, soglasen. Glasovali smo
zanj tudi ¢élani one stranke, kateri imam ¢ast
pripadati. To smo storili tem laZje, ker se to
nafe postopanje popolnoma krije s stali@em,
katero smo svoj ¢as zavzemali v debati glede
nujnosti predloga tovarisa dr. Lampeta. Od-
krito pa moram priznati, da smo se mi bili
njegovega predloga v prvotni obliki prestra-
gili. Stvar je bila Koncipirana tako radikalno
in temperamentno, da so bile posledica temu
nekake ¢éudne govorice po dezeli (Poslanec —
Abgeordneter Ribnikar: »Takrat ste mislili na
Pavslarja!«); govorilo se je, da se hoce posta-
viti deZela Ze pred nekak fait accompli. Bali
smo se vsled tega, da ste se gospodje z one
strani visoke zbornice pri tem vprafanju ne-
koliko prenaglili.
lojalno priznavam, da je danasnja izjava tova-
‘ riSa dr. Lampeta naSe tozadevne pomisleke
popolnoma razprsila (Poslanee — Abgeordne-
ter Dr. Triller: »Da, dal« — Klici na levi —
Rufe links: »Cujte, ¢ujtel«); prepricéali
Smo se, da ste krenili sedaj - na

seja dné 24. septembra 1913, —

Ravnotako pa sedaj tudi
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popolnoma pravo pot. (Poslaneec —
Abgeordneter Dr. Triller: »Ampak dr. Lampe
Se takrat ni rekel: rentabiliteta; dokler je ni,
ne zacnimo «) Zaraditega smo mi 'z
veseljem ‘pripravljeni: votirati
svoto, ki jo odsek za deZelna podjetja na-
svetuje v svrho, da bode zamogel deZelni od-
bor dati presStudirati vse projekte,
ki prihajajo v poStev, in dognati, je li in kako
bi se dale razne vodne sile izkori-
Stati po dezeli sami v svrho povzdige
nase industrije in nasSega obrta.« (Klici na levi
— Rufe links: »Cujte, ¢ujte!l«)

Dr. Triller pa¢ ne bi bil mogel v dezelnem
zboru tako govoriti, ako se ne bi bil preprical
iz obravnav v odseku in iz aktov, da se ni
sklenila nobena taka gorostasna kupdija, ka-
kor trdi Pavslar. (Poslanec — Abgeordneter
Dr. Triller: »To. je resnical« — Poslanec —
Abgeordneter Dr. Tavéar: »Pa se s Pavslarjem
zmenite !«)

Vpogled v vse akte je imel tudi dezelni
odbornik dr. Tavéar, ki bo prical, kakor tudi
vsi drugi dezZelni odborniki, da sem o vseh
korakih v zadevi dezelne elektrarne porocal v
sejah dezelnega odbora, in sem tudi pod pred-
sedstvom deZelnega glavarja pl. Sukljeta ope-
tovano predlagal, da se PavsSlarjeve ponudbe
zavrnejo, in so bili ti predlogi vedno soglasno
sprejeti. (Poslanec — ‘Abgeordneter Dr. Tav-
éar: »Jaz sem 8e danes preprican, da niste
sklenili nobene pogodbel!l« — Poslanee — Ab-
geordneter prof. Jarc: »Po cajtengah pa
zabavljate!« — Poglanec — Abgeordneter Dr.
Tavéar: »Kaj cajtengel« —. Splosna veselost
— Allgemeine Heiterkeit. — Poslanec — Abge-
ordneter Dr. Tavcéar: »Saj je podpisan Pavslar!
Primite gal«)

Sedaj pa glavni »dokaz« Pav-
Slarjev: Famozna kupcija, ki jo je baje
med Stirimi oémi sklenil z njim bivsi deZelni
glavar Suklje!

Kako je bilo pa s tem?

Res je to, da se je biv§i dezelni glavar pl.
Suklje izpocetka potegnil za Pavslarja proti
zZelezniskemu ministrstvu — takrat, ko dezela
Se ni imela svojega projekta. Omenjam, da
takrat nasa akcija Se ni bila v tiru. Kajti ko
je dezelni glavar Suklje izvedel, da hoce %elez-
niSka uprava se polastiti Save, da jo izrabi v
izkljuéno zelezniSke namene, je mislil, da bi
bilo to interesom dezele Skodljivo in da hi bilo
bolj Zeleti, da dobi Pavslar svojo zaproSeno
koncesijo, kakor pa Zelezni§ka uprava.

Intervencija Sukljetova je imela zaseben
znacaj in za dezelo ne more biti obvezna, kajti
deZelni odbor ni o njej ni¢ vedel, in tudi jaz
sem zvedel zanjo Sele pozneje, ko je prislo Ze
do vodopravne obravnave v Kranju, med ka-
tero je dosla vest, da je Pavslarju podeljena
koncesija za Jamo.
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Sedaj je Pavslar imel nekaj v rokah in nas
je brez prestanka mudil, da bi njegovo konce-
sijo od njega odkupili za vsoto 1,600.000 K in
mu zagotovili poleg tega tudi Ill(“-;t(‘) komer-
cielnega, ravnatelja z letno placo 24.000 K.
(Klici — Rufe: »Dobro, dobro « — Poslanec —
Abgeordneter Dr. Pegan: »Ni imel slabega
okusa zraven!« — Veselost v celi zbornici —
Heiterkeit im ganzen Hause.) Jaz sem mu od
vsega pocetka rekel, da o tem ne more biti
govora.

Pac¢ pa se sklicuje PavSlar na pogovor z
dne 11. junija 1909, ¢e§, da mu je takrat pl.
Suklje segel v roko, med Stirimi o¢mi, in da
sta takrat naredila kupcijo. (Veselost na levi
— Heiterkeit links.)

Pavslar trdi, da mu je bivsi dezelni glavai
pl. Suklje v moji odsotnosti — jaz sem el
stran — med §tirimi oémi podal roko in rekel:
»Tako bodi! (Smeh na levi — Geldchter links.)
1,600.000 K in ravnateljsko mesto! En milijon
se takoj izplaca (Veselost na levi — Heiterkeit
links); o izpladilu ostalih 600.000 K se mora Se
modus najti. To bo Ze Slo, ker bo imel dezelni
odbor v kratkem sejo.« V nemsko pisani tozbi
citira Pavslar takole: »So soll es sein: 1,600.000
Kronen und die Direktorstelle! Eine Million
wird gleich bezahlt; wegen der Zahlung der
restlichen 600.000 K mufBte noch ein Modus
getroffen werden. Dies wird schon gehen, da
der Landesausschufl in kurzer Zeit eine
Sitzung haben wird.«

K temu pristavlja Pavslar v svoji toZbi:
»Damit war also entsprechend meinem An-
trage der Kauf mit einer Kaufsumme von
1,600.000 K zum AbschluBl gekommen.« (Vese-
18st na levi — Heiterkeit links. — Poslanee —
Abgeordneter Dr. Pegan: »Pa gospodje sodniki
50 se smejali, ko so to brali.«)

Ce bi bil Suklje res to rekel, kakor Pavslar
pripoveduje, bi iz njegovih besedi izhajalo, da
se med njima ni sklenila nobena kupna po-
godba (Poslanec — Abgeordneter Dr. Tavéar:
»To ni pogodba! To je prazna Salal«), kajti
Pavslar sam pravi, da je dezelni glavar rekel,
da se bo,v. kratkem wvrd8ila seja
dezelnega odbora, v kateri se bo to sklenilo.
To pa se v nobeni seji dezelnega
0dbora ni sklenilo; torej tudi ni prislo
do nobene kupne pogodbe. (Poslanec — Abge-
ordneter Dr. Tavéar: »Skoda za ¢as, da obrav-
navate to zadevol« — Veselost na levi — Hei-
terkeit links.)

Dalje se sklicuje Pavslar na to, da so se
kupili nekateri mlini na Savi, in hode iz tega
izvajati, da se je sklenila Z njim pogodba. To
pa ne odgovarja resnici.

Pavslar je pa¢ imel neke opcije na
Savi, ki so bile pa pravnoneveljavne
in v,k]emene samo do konca junija
1910. Ni imel opeij do vseh mlinov, in
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7 njim pravno
50 hoteli PavSlarju

tudi tisti, ki so bili ze sklenili
novvljavne pogodbe, nis
opcij podaljsati.

Pavslar je prisel sam do dezelnega od-
bora, da bi deZelni odbor te mline kupil, ker
je vedel, da zacetkom junija ugasnejo vse nje-
gove (lonltvno pr avice, in ker je upal, da, ako
se deZela angaZira na Savi za veliko vsoto,
bo potem deZela prisiljena, ugoditi tudi nje-
govi pretirani zahtevi. (DeZelnega gla-
varja namestnik baron Liechten-
berg prevzame predsedstvo —
Ifandeshauptmann |- Stellvertre-
ter Freihery' vion  Lilechtenberg
Ubernimmt den Vorsitz.)

Zapomnimo si datum te skupéije«:
nija 1909!

Dne 2. julija 1909 pa piSe Pavslar na de-
Zelni odbor: »Z ozirom na vse zgoraj navedeno,
si usojam veleslavni deZelni odbor najnujneje
prositi, da se do 12. julija 1909 blagovoli de-,
finitivno in obvezno izreci, ali mi odkupi oba
navedena vodna projekta pod 11. junija do-
govorjenimi, zgoraj naStetimi pogoji; ako ne
dobim do 12. julija t. 1. zaprofenega odgovora,
smatram vse vaSe dogovore za ugasle fter
izvedem podjetje s posebno finanéno druzbo.«

To pa je bilo skoro mesec pozneje! (Ve-
selost na levi — Heiterkeit links. — Poslanec
Abgeordneter Dr. Tavtar: »Skoda tasa!l«)

Kako je mogel torej 11. junija, tedaj pred
enim mescem imeti ze perfektno kupéijo, ako
sedaj Se le prosi, da se naj kupéija sklene, in
grozi, da bo sicer z drugo druzbo svoje pod-
jetje izpeljal!

Na ta dopis je deZelni odbor odgovoril:
»Pavslarju se naznani, da je vzel dezelni odbor
njegovo dezeli stavljeno ponudbo na znanje,
da pa ni Kompetenten o njej sklepati.
Pavslar naj se chrne na deZelni zbor, ki

11. ju-

" bo mogoce sklican v zgodnji jeseni, kolikor

se more sedaj domnevati; sklicanje dezelnega
zbora ni v oblasti deZzelnega odbora, zato tudi
ne more ne sprejeti ne dolociti kakega roka.«

Pavslar pa ni prigel tudi po'12. juliju s
tisto svojo skrivnostno finan¢no druzbo, s
katero nam je neprenehoma pretil, do nobe-
nega konca, ampak je neprestano naprej nad-
legoval dezelne odbornike in poslance, naj mu
ugode. Zato je tudi pomagal tvrdki »A. E. G.
Union«, ki je nabirala priglasila za odjem
elektricnega toka, da bi dobila iz tega ma-
teriala podlago za izracunanje rentabilitete.
Druzba »A. E. G. Union« je tudi izdala znano
broSuro a populariziranje elektriéne uporabe.

Pavslar nas je v tej dobi strahovito mucil
in nadlegoval. Da pridemo na jasno in storimo
definitiven sklep, po katerem se Pavslarjeve
pretirane zahteve enkrat za vselej odklonijo,
in ker smo imeli na izbero tudi druge pro-
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jekte, je dezelni odbor dne 20. septembra 1909,
d.o. st. 14.826, sklenil sledece:

1. Od Pavslarja je zahtevati vse naérte in
pripomocéke, iz katerih bodo jasno razvidne
vse pravice; ki si jih je pridobil glede vodnih
pravic v Otoah, Jami in Zbiljah, in pogoje,
pod katerimi so mu te pravice podeljene;

2. da pojasni natantno razmerje z mlinarji
in drugimi posestniki zemljis¢ in vodnih pra-
vic, s katerimi je pri izvrSitvi enega ali dru-
gega projekta vodnih sil racunati ter da pred-
lozi dezelnemu odboru vse z navedenimi ude-
lezenci sklenjene kupne in druge pogodbe;

3. da naj naznani deZelnemu odboru vse
one posestnike zemljis¢ in vodnih pravie, s
katerimi je sicer Se pri izvrgitvi vodnih naprav
v Ototah, Jami in Zbiljah racunati, s katerimi
pa on Se ni dosegel potrebnega sporazumljenja
ali glede katerih 'so sklenjene pogodbe za-
starele;

4. v istem zmislu je pozvati tudi Tobella
glede vodnih sil ob Zavrsnici pri Zamostah.«

Blizal se je namre¢ ¢as, ko bo sklican
deZelni zbor in Pavslar je z vso zgovornostjo
silil v nas, da bi stvar hitro prisla pred de-
zelni zbor.

Sele 8. oktobra 1909 je predlozil Pavslar
dezelnemu odboru zahtevane listine (d. o. §t.
15.501/09), ampak brez projekta Jama.

Vr&ilo se je deZzelnozborsko zasedanje, a
o Pavslarjevih in Tobellovih projektih se
takrat ni ni¢ sklenilo, ker sploh Se niso bili .
prestudirani. od dezZelnega odbora.

Ves ta ¢as ni vedel niti PavSlar niti
pl. Suklje Se ni¢ o sklenjenih kupd¢ijah. Ker
nas je pa Pavslar le vedno priganjal, da naj
kupimo od njega, ga je deZelni odbor dne
1. novembra 1909 pozval, da naj predlozi Se
projekt Jama.

Tudi dezelno sodisce v Ljubljani se je
zanimalo za stvar in se je obrnilo do dezel-
nega odbora z vprasajem, ali res namerava
dezelni odbor kupiti Pavslarjeve projekte.
Dezelni odbor je odgovoril dezelnemu sodiscu
dne 29. novembra 1909, §t. 17.392, da Se Studira
vprasSsanje nakupa Pavslarjevih vodnih sil in
da Se ni sklenil v zadevi nobene pogodbe.

Ker je bil projekt Jama takrat pri polje-
delskem ministrstvu, je prosil Pavslar pri
ministrstvu, da se poSlje projekt potom c. kr.
dezelne vlade v Ljubljani deZelnemu odboru.
kranjskemu.

V doti€éni prosSnji na poljedelsko ministr-
stvo z dne 13. novembra 1909 (d. o. §t. 18.288)
pravi Pavslar: »Ich stehe wegen Realisierung
dieser meiner Konzession mit dem krainischen
Landesausschuf} in Verhandlungen.«

Torej novempra meseca govori Pavslar
sam Sele o obravnavah, kako je mogla pa
polem junija meseca biti sklenjena kupcija!?
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Dne 3. decembra 1909 (d. o. §t. 18.418/09)
pige Pavslar dezelnemu odboru sledece: »Ka-
kor se sedaj vidi, slavni dezelni odbor itak
nima resne volje, izpeljati moje projekte, ker
mu je sedaj naenkrat cena previsoka ... Tudi
se mi drugod nudijo boljse ugodnosti.«

Slednji¢ prosi za vrnitev projektov do
20. decembra 1909.

Seveda nas je s tistimi »boljSimi ugod-
nostmi« samo hotel voditi za nos; ampak
faktum je, da si tedaj Se ni bil izmislil zvijace
s famozno kupé¢ijo s pl. Sukljetom.

Tedaj je operiral tako, da je zahteval pro-
jekte nazaj, ces, dezelni odbor se bo sedaj
ustrasil in bo skocil v kupcijo, da mu je kdo
drug ne odnese.

Na podlagi tega, kar je Pavslar predloZil,
deZelni odbor sploh ni mogel priti do nobe-
nega sklepa, in slednji¢ mu je dne 22. decem-
bra 1909 dezelni odbor na njegovo urgenco te
projekte vrnil

S tem je bila za deZelni odbor stvar za
enkrat kon ¢ana. Pavslar je pa vedno bolj
rogovilil in letal od Poncija do Pilata, da bi
vendar skienfil z dezelo svojb milijonsko
kupéijo.

Dne 12. marca 1910 je Pavslar te svoje
projekte Se enkrat predlozil dezZelnemu od-
boru, in ker deZelni odbor ni stopil iz svoje
rezerve, je Pavslar zagrozil dne 22. novembra
s sledeéim ultimatom (d. o. §t. 20.035) . .. ... ..
»da moja tozadevna ponudba z dne 3. julija
1909 nepreklicno ugasne dne 25. no-
vembra 1910 o polnoéi (Velika veselost
v celi zbornici — Grolle Heiterkeit im ganzen
Hause. — Poslanec — Abgeordneter Dr. Tav-
tar: »Potem pa se zatne balkanska vojna &),
ako se visoki deZelni odbor glede nakupa ime-
novanih projektov do tega stavljenega roka
nepreklicno obvezno z menoj ne pogodi.«

Torej 22. novembra 1910 je bila stvar Sele
v Stadiju ponudbe, ne pa kupcije!

Dezelni odbor je natancéno prestudiral
vee, kar mu je Pavslar predlozil, a uspeh je
bil negativen, kar je dezelni odbor Pav-
glarju dne 25. novembra 1910, vrniv8i mu vse
nacrte in spise, naznanil takole:

»Se obve&céate, da deZelni odbor Vasih
dveh vodnih koncesij Otoce in Jama dezel-
nemu zboru ne bo mogel priporocati, ker Se
niso vsi pogoji, pod katerimi sta koncesiji
izvedljivi, popolnoma refeni in ker zahtevate
za Vase pridobljene pravice neutemeljeno vi-
soko vsoto (Razlogi.) Iz teh razlogov
dezelni odbor ni v polozaju, pogoditi se z Vami
v tej zadevi.«

S tem je dezelni odbor definitivho Pav-
slarjeve projekte odklonil.

En §sieidarjinserlieni S fjte i Pia v s A iz
mislil bajkoe o sklenjeni kupéiji.
Kajti 1. decembra 1910 je priSel Ze zopet na
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dezelni odbor z dopisom, v katerem ftrdi, da
sta njegovi koncesiji v polnem redu, in se-
daj.prvi¢ pridedziidejo,sdajeibila/njes
gova ponudba s tem sprejeta, da se je junija
meseca 1910 odkupilo onih Sest mlinov na
Savi. To je prva bajka, na katero je pa prisel
gele jeseni! (Veselost na Yevi — Heiterkeit
links.)

Pavslar in njegov kompanjon in zastopnik
dr. Wallentschag sta pa Se vedno havzirala
dalje s koncesijami okoli dezelnih odbornikov
in dezelnega stavbnega urada, kljub temu, da
jim je vsak povedal, da so take ponudbe ne-
sprejemljive. Reklo se mu je opetovano, da
njegovi projekti tudi pravno niso €Cisti in jaz
sem mu nedtetokrat rekel, da dezelni odbor
ne prevzame nobenega projekta, s katerim bi
bila zdruZzena kaka pravda, in da zlasti z Vin-
kom Majdi¢em deZelni odbor absolutno noce
imeti nobene pravde. Tedaj je Pavslar trdil,
da ima on Vinka Majdic¢a iz Kranja popol-
noma v roki, da je zmagal proti njemu na
Gornji Savi, da mu lahko vzame turbine iz

mlina in ustavi vso njegovo obrt itd. (Po-
slanec Abgeordneter Dr. Zajec: »Ubogi

Majdiél«)

Zato je dezelni odbor vprasSal c. kr. okrajno
glavarstvo v Kranju, kaj je resnice na tem.
Okrajno glavarstvo je odgovorilo, da po seda-
njem stanju te vodopravne zadeve o Kkaki
pravici PavS§larjevi do Majdi¢evega jezu na
Gornji Savi ne more biti nobenega govora
(D. o. §t. 1778/11). (Veselost na levi — Heiter-
keit links.)

Pa Pavslar ni dal miru. Dne 12. februarja
1911 je zopet napravil vlogo na dezelni odbor,
v kateri malo odjenja od svojih pogojev, danih
dne 7. oktobra 1909, trdi pa, da smatra to pro-
dajno ponudbo po ustmenih obljubah in po
nakupu mlinov na Savi Ze za sprejeto. Torej
on trdi, da je bila kupcija ze perfektna, ampak
sedaj je stvar obrnil.

Seveda je to povsem, kar sem preje po-
vedal, popolnoma neresnicéno. :

Na to vlogo mu dezZelni odbor odgovarja
dne 15. februarja 1911: »Pozivno na Vaso
vlogo z dne 12. februarja 1911, s katero ste
vnovié¢ ponudili svoji dve vodopravni konce-
siji dezeli Kranjski v nakup, se Vam nazna-
nja, da dezelni odbor tudi sedanjim Va8im po-
gojem ne more ugoditi, in sicer iz ravno tistih
razlogov, kakor so navedeni dne 25. oktobra
1910. (Sledi nadaljno utemeljevanje.) Vi pa
zahtevate na eni strani brezmejno pretirano
kKupnino, na drugi strani pa zahte-
Viate, da prevzame dezela Vaio
Pravdo z g. Vinkom Majdicem v Kranju in da
u;‘f;di zadevo z zemljisci, katerih Vi niste ku-
pili in izpladali. S tem ste sami pripoznali,
da koncesiji Se nista perfektni, in torej od
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dezele Kranjske ne morete zahtevati, da jih
kupi.«

Sedaj je &el Pavslar drugam havzirat,
namrec¢ k zZelezniSkemu ministrstvu, in je tam
ponujal svoje projekte. Od zelezniskega mini-
strstva pa je zahteval samo 1,200.000 K, torej
znatno manj, kakor pa od dezelnega odbora.
(Poslanec — Abgeordneter Dr. Zajec: »Ober-
patriot !« Veselost na levi Heiterkeit
links.)

Ako jePavslar dne 3. marca 1911 svoje pro-
projekte za 1,200.000 K ponujal zelezniskemu
ministrstvu, je pac¢ jasno, da sam ni verjel, da
bi bil dne 11. junija 1909, torej skoraj pred
dvema letoma, Ze sklenil brezprimerno ugod-
nejfo kupéijo s pl. Sukljetom za iste projekte.

Pri Zelezniskem minististvu pa Pavslar
seveda tudi ni dosegel nobenega uspeha in
nato je priletel zopet nad dezelni odbor.

Sedaj nas je pa hotel premotiti z novo
izmi8ljotino. Pravil nam je, da je bil pri
poljedelskem ministru, kateri je na njegovo
prigovarjanje obljubil, ‘da izposluje dezeli
Kranjski pol milijona kron drzavne
subvencije, ako kupi dezelni cdbor Pav-
Slarjeve projekte. Sicer sem jaz PavsSlarju na
nosu bral, da to ni res, ampak, da se tudi ta
akt pravilno resi (Posl. dr. Zajec se smeje), se
je deZelni odbor obrnil dne 19. aprila 1911 do
poljedelskega ministrstva z vprasanjem za po-
jasnila (d. o. §t. T202/11). Nato je poljedelsko
ministrstvo potom c. kr. dezelne vlade v Ljub-
ljani odgovorilo, da je PavSlar pirosil za neko
drzavno subvencijo, ki se mu pa ni mogla dati.
Sploh sem jaz opazil pri Pavslarju vedno, da
je to, kar =i je sam izmislil, poctem podtikal
drugim, da so govorili ali pa storili.

V tej dobi me je Pavslar nadlegoval in
mucil s svojimi projekti, da mi je bilo Ze tezko
obstati. Ce pro&nja ni izdala, je zacel pa gro-
ziti, da bo spravil vse v roke fujcev. Posebno
rad je kazal pisma, pisana od Bog ve koga, pa
ni pokazal nikdar podpisa. Nekega dne pa je
prigel z nekim pismom, v katerem se¢ stavbno
podjetje Madile in elektriéna druzba Siemens-
Schuckert zanimata za te koncesije. Rekel je,
da nameravata ti dve podjetji v zvezi z dru-
gimi realizirati niegove projekte. S tem me je
hotel prestrasiti, da ki brz skocil v kupéijo z
njim (Posl. Piber: »V zanko!«). Kakor so mi pa
kmalu nato kompetentni zastopniki teh dveh
podjetij naravnost izjavili, jim nikdar Se v
glavo ni prislo, da bi tam kaj investirali, in da
sta se tvirdki interesirali le v toliko, ker sta na-
pravili Pav&larju projekte, katerih jim pa
Pavslar placal ni. Pavslar je pa stvar tako
obrnil, kakor da bi ti tvrdki hoteli prevzeti
njegove koncesije..

Ker pri meni ni bilo ni¢, obdeloval je inZe-
nirje. Prileti nekega dne nad stavbunega svet-
nika Geilhoferja ter mu vec¢e: »Danes je zadnji
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dan za Vage pritrdilo. V hotelu »Stadt Wienc
sedi neka druzba, ki hoce skleniti z menoj po-
godbo za odkup mojih koncesij. Predno pa
prodam domace vodne sile tujcem, ponujam
konecesiji iz ljubezni do domace zemlje Se en-
krat, in sicer zadnjikrat, dezelnemu odboru.
Ce takoj ne prevzamete koncesij za 1,600.000 K,
grem in bodo tujei podpisali kupno pogodbo,
ki mi Se ve& platajo! DeZeli dam itak ceneje iz
ljubeznil« (Velika veselost na levi — Grofle
Heiterkeit links. — Poslanec — Abgeordneter
dr. Zajec: »Iz ljubezni do domacte zemlje!«)

Stavbni svetnik Geilhofer mu je cestital k
tako dobri kupéiji in svetoval, da naj hitro
cklene tako ugodno pogodho. (Veselost na levi
— Heiterkeit links).

Tudi ko je PavSlar k meni prisel in mi
pravil, da ima tako sijajno ponudbo, ki jo
lahko sprejme vpar dneh, sem mu jaz rekel,
da me le veseli, ako pride tako bogato pod-
jetje v naso deZelo.

Sedaj je bilo nekaj ¢asa mir, dokler ni pri-
Slo do poloma »Glavne posojilnice«, pri kateri
je Pavs&lar, kakor znano, vzel posojil za nekaj
manj kot en milijon kron. VrSila se je sodna
obravnava, pri kateri je Pavs§lar v obéno zacu-
denje pod prisego prical, da je dne
11. junija 1909 dezZelni glavar pl. Suklje sklenil
% njim tisto famozno kupéijo. Ko sem zvecer
gital porotilo o tej sodni obravnavi, sem bil
naravnost konsterniran nad to brezprimerno
predrznostjo, kajti vsi smo bili prepric¢ani, da
je ta nesreéni ¢lovek po krivem prisegel Pol-
drugo leto ni ne Pavslar ne Suklje nicesar ve-
del o tej »kupdéiji«!

Ko sem prigel jaz drugo dopoldne v urad,
me je takoj dezelni glavar pl. Suklje povabil k
sebi, in dobil sem ga pri pisalni mizi, koder je
ravnokar diktiral uradno izjavo na predsed-
nika sodnega dvora, v kateri jasno izpoveduje,
da je Pavslarjevo pricevanje neresnic¢no in da
on nikdar podtaknjenih besed s Pavslarjem
izpregovoril ni,

Tudi jaz sem poslal predsedniku sodnega
dvora izjavo, v kateri sem ovrgel neresni¢ne
trditve, ki jih je Pavslar pred sodis¢em o meni
izrekel.

Oba dopisa je predsednik sodnega dvora
pri obravnavi precital.

Do tega ¢asa sem jaz s Pavslarjem p1'1za-
nesljivo in kolikor je bilo sploh mogoce pri-
jateljsko obceval. Od tega frenutka dalje sem
se ga izogibal in sem trdno sklenil, da brez
pri¢e z njim nikdar veé ne govorim.

Ni mi pa dal miru. PriSel je pozneje zopet
enkrat k meni, in jaz sem k razgovorom pri-
tegnil dez. tajnika dr. Pogaé¢nika, kateri je
Pavslarju kot jurist dokazal, da je popolnoma
nemogoce, da bi PavSlar obdrzal kupnino, ki
bi jo od dezele dosegel, ne da bi zapadla v kon-
kurzno maso »Glavne posojilnice«, kaijti Pav-
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slar je vedno trdil, da je on z likvidacijskim
odborom »Glavne posojilnice« naredil pogodbo,
po kateri placa samo svoj dolg, zato ga pa
likvidacijski odbor izpusti iz ¢lanskega jam-
stva. On je tako mislil: En milijon gre »Glavni

posojilnici¢, 600.000 K in placa 24.000 K pa
meni. Jaz sem mu vedno rekel, da je to ne-

mogode; sicer bi rad pomagal 11Jegovl rodbini,
nikdar pa ne bom nic¢esar storil, ¢esar ne bi
mogel zagovarjati pred svojo vestjo in pred
zakonom. (Odobravanje na levi — Zustim-
mung links.)

Sedaj pa Pavslar mene v javnosti dolzi,
Ces da sem jaz njega nagovarjal, da naj gre v
konkurz. (Veselost na levi — Heiterkeit links.)
Jaz ga nisem nikdar nagovarjal k nic¢emur
— samo k temu, da me naj na miru pusti —
ampak on je vedno meni stavil dilemo: »Kaj
hocem narediti? Ali mi placate toliko denarja
in jaz reSim nesreéne zrtve »Glavne posojil-
nice«, ali pa jaz grem v Kkonkurz, in Vi ste
krivi nesrece.« (Veselost na levi — Heiterkeit
links.)

Jaz sem mu nato vedno rekel: »Prijatelj,
milijonov Vam jaz ne morem dati in jih nikdar
dobili ne boste.« Nato je on rekel: »Ja, potem
pa moram v konkurz.«

Na to mu jaz seveda nisem mogel drugega
ret¢i, kakor: »Ce nobene tretje poti ni, potem
morate pa v konkurz.« (Veselost na levi
Heiterkeit links. — Poslanec — Abgeordneter
Dr. Tavéar: »Revez pa je le! Je imel lepo pre-
mozenje l«)

Iz vsega, kar sem na podlagi uradnih
aktov navedel, je jasno, da deZelni odbhor s
PavSlarjem ni sklenil nobene kupéije.

Ako ima sedaj Pavslar to ¢udno predrz-
nost, da igra s pravico uboZca pred sodiZcem!
éudno vlogo beraca, ki hoce jutri biti
milijonar, ftedaj bo imel sodnik soditi
edino samo med Pavslarjem in pl. Sukljetom.
Scdnik ima na izbero dvoje: Ako verjame
Pavslarju, potem mora dvorni svetnik pl.
Suklje Pav§larju placati 1,600.000 K in postane
s tem posestnik Pdvsldue\uh projektov in
akvirira Tomaza Pavslarja kot komercialnega
ravnatelja z lepo placo letnih 24.000 K, katere
mu bo pl. Suklje iz svojih dohodkov izplaceval
(Veselost na levi — Heiterkeit links). Ake pa
sodnik verjame pl. Sukljetu, potem mora su-
ponirati, da je PavSlar po krivem prical. Jaz
se v to vprasanje ne vtikam. dalje, ker tukaj

dobiva vsa zadeva lice privatne afere. (Po-
slanec — Abgeordneter Dr. Tavar: »Saj se

mi ni¢ ne brigamo za tol«)

S tem je cela zadeva dejansko pojasnjena.
Jaz se pa moram sedaj obrniti donarodno-
napredne stranke, kije v zadnjem ¢asu
sprejela Pavslarja med svoje glavne Kklicarje
v boju proti »korupciji dezelnega odbora«. (Ve-
selost na levi — Heiterkeit links. — Poslanec
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—  Abgeordneter Dr. Triller: »Pavslar je Se
vedno pristas S. L. S.!)

Kako ¢udno se ta narodno-napredna
stranka obnasa! (Poslanec — Abgeordneter
Dr. Tavéar: »To Vas ni¢ ne briga! Ali je to od-
govor na interpelacijo?«) Ko se je prvic sli-
galo o dezelnih hidroelektricnih projektih, je
nastalo v narodno -naprednih vrstah veliko
ogortéenje, in se mi je ocitalo, da samo zaradi-
tega stopam pred deZelni zbor s to zadevo, da
bi pristasu S. L. S. Tomazu Pavslarju pripo-
mogel do milijonske kupcije. (Poslanec — Ab-
geordneter Dr. Tavéar: »Takrat smo se balil«)
To se je tudi v liberalnem c¢asopisju na vso
mo¢ izrabljalo proti nasi stranki in proti de-
zelnemu odboru, seveda s tisto temeljitostjo,
ki smo je na tej strani navajeni (Odobravanje

na levi Zustimmung links. — Klici na levi:
— Rufe links. »Tako je « Poslanec — Ab-
geordneter Dr, TavcCar: »Temeljiti ste samo

Vil«) Takrat so vpili, da bom Kkranjsko dezelo
ruiniral, ruiniral zato, da enemu Spekulantu
pomagam. Danes je pa polozaj drugacen. (Po-
slanec — Abgeordneter Dr. Tavéar: »Se ni¢ ne
vemo, kako bo z Zavrsnico in drugim!«) Danes
se pa narodno-napredna stranka z vsemi si-
lami vojskuje za to, da bi se odrla Kranjska
dezela za ve¢ kakor poldrug milijon kron (Ve-
selost, ploskanje na levi — Heiterkeit, Hande-
klatschen links. — Poslanec — Abgeordneter
Dr .Tavéar: »Otrocarijal«) za to, da bi dobila
v roke neke nepopolne projekte, s katerimi ne
bi mogla nicesar poceti! (Poslanec — Abge-
ordneter Dr. Tavéar: »Ne, ne! Mi smo protil«
— Veselost na levi — Heiterkeit links.)
Nazadnje je namrec¢ zaSel nesrecni Pav-
Slar tje, kamor pride vse, kar je slabega. Sel je
k liberalni stranki in k njenemu &asopisju.
(Ploskanje in klici na levi: — Héandeklatschen
und Rufe links: »Zivio! Tako je!« — Poslanec
— Abgeordneter Dr. Tavéar: »Ce vi ne daste

zavetiséa svojemu tolikoletnemu pristasul«
— Ugovori na levi — Widerspruch links. -—
Poslanec — Abgeordneter Dr. Tavéar: »K so-

cialnodemokratiéni ,Zarji’ je &el nazadnjel«
— DeZelnega glavarja namestnik pozvoni —
Landeshauptmann - Stellvertreter gibt das
Glockenzeichen.) S svojim pri¢evanjiem v za-
devi »Glavne posojilnice« je naredil vspre-
lemni izpit za VaSo stranko! (Velikanski hrugé
v srediséu — Ungeheurer Tumult in Zentrum.
— Poslanec — Abgeordneter Dr. Triller: »Kaj

je to?l« — Poslanec — Abgeordneter Ribni-
kar: »Falotil« — Poslanec — Abgeordneter Dr. |
Tavéar: »Sramotal« — Poslanec — Abgeord-
heter Jarc: »Dies irae, dies illa! — kli¢e Pav-
Slar in Kamila!« — Poslanec — Abgeordneter
Dr. Triller: »Ali smo mi stranka Krivoprisez-
nikov! Obrekovalec, obrekovalec! *Infamni

obrekovalec! — Gospod deZelni glavar, to ni
dopusfino! Ali smo mi dtranka; krivokrisez

Jt
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Dezelnega glavarja namestnik
ZVOoni Landeshauptmann - Stellvertreter
schwingt die Glocke., — Poslanec — Abgeord-
neter Ribnikar: »Lampe je najveji gavnar na
Slovenskem, vec¢jega lumpa sploh ni na svetul«
— Poslanec — Abgeordneter Dr. Tavéar: »Ne-
sramnost! Saj ga je Bog udaril! Saj ga je za-
znamoval! — Ali to govori v imenu dezelnega
glavarja?« Poslanec — Abgeordneter Dr.
Novak: »Lampeta naj se k redu poklice!l« —
Dezelnega glavarja namestnik neprestano
ZVOIi Landeshauptmann - Stellvertreter
schwingt unausgesetzt die Glpcke. — Posla-
nec — Abgeordneter Jarc: »Kaj si pa Vi vse
lahko dovolite v VaSsem casopisju?!l« — Posla-
nec'— Abgeordneter Ribnikar: »DeZelni mli-
nar Jaic!« Poslanec — Abgeordneter Dr.
Tavéar : »Ali je to odgovor na interpelacijo? !«)

nikov?le —

DezZelni glavar:

(Prevzame med velikanskim hruséem pred-

sedstvo in pozvoni — Ubernimmt unter unge-

heuerem Tumult den Vorsitz und gibt das
Glockenzeichen.)

Seja je prekinjena za pol ure.
(Seja se prekine ob 5. uri 45 minut
zveter in se nadaljuje ob 6 ‘uri
J0minutzveter. —DieSitzungwird
um 5 Uhr 456 Minuten abends unter-
brochen und um 6 Uhr 30 Minuten
abends wieder aufgenomm en.)

DeZelni glavar

(pozvoni das Glockenzeichen gebend):

Seja je zopet otvorjena.
Visoka zbornica! Med najtezavnejsSe na-
loge predsednika visoke zbornice spada, v da-

nem slucaju vzdrzevati parlamentarni red.
Naloga deZelnega glavarja v tem oziru je
trojna: On mora varovati vsakega posamez-

nega poslanca pred insulti, on mora varovati
cele stranke, ki so zastopane v tej zbornici,
pred zalitvami, in koncéno — in to je glavna
stvar — mora varovati parlamentarni red kot
tak. V vseh treh tockah, katere sem navedel,
se je, kakor razvidim iz stenograficnega zapis-
nika, ki sem ga dal v tem ¢asu napraviti, par-
lamentarni ed hudo krsil, neposredno preden
sem zopet prevzel predsedstvo in ko sem mo-
ral vsled nastalega hrupa in Sundra prekiniti
5010,

Na podlagi stenografi¢nega zapisnika mo-
ram sedaj postopati, in sicer bom pri tem Sel
kkronologicno.

Dezelni poslanec gospod dr. Lampe je v
svojem govoru, neposredno preden je nastal
Sunder, izrekel sledece besede: »S svojim pri-
cevanjem v zadevi Glavne posojilnice je na-
redil sprejemni izpit v Vaso stranko.
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1z razburjenja, ki je tem besedam sledilo
na klopeh narodno - napredne stranke, skle-
pam, da so prejSnja izvajanja morala o€ividno
hiti taka, da so gospodje od narodno-napredne
stranke smatrali. da se hoCe reci, da je Pavslar
¢ krivo prisego, s krivim pri¢vanjem napravil
gprejemni izpit »za VasSo«, torej narodno-
napredno stranko. Tako se je na vsak nacin
morala ta stvar razumeti. (Poslgnec — Abge-
ordneter dr. Triller: »Saj je to prej izieéno re-
keli«)

Glede na to moram jaz, ki moram varo-
vati vsako stranko v tej zbornici, te besede
cdlotno grajati in moram poslanca dr. Lam-
peta poklicati k redu.

Sedaj pa, gospoda moja, pride druga
stranka na vrsto. Gospodje poslanci, Vi veste
dobro, da temelji parlamentarni red na pra-
vilih, ki so ugotovljena v dezelnem redu in v
poslovniku, in ta red doloca, da si ne sme no-
ben poslanec sam iskati pravice, temveé si jo
sme poiskati samo po tisti poti, ki jo dolocata
dezelni red in poslovnik, in ta pot je, da se
obrne do predsednika deZelnega zbora ter od
njega zahteva primerno remeduro. Kdor dru-
gate postopa, ta dela v visoki zboirnici anar-
hijo, in gospodje, kam bomo prisli, ¢e se bo
1ia tak nac¢in postopalo! To je popolnoma ne-
dopustno, to biti ne sme in tukaj je potrebna
iajstrozja remedura.

Gospod poslanec dr. Triller je na te besede
gospoda dr. Lampeta zaklical: »Obrekovalec,
obrekovalec, infamni obrekovalec! Gospod de-
zeini glavar;« — to velja meni, ome-
njam pa;da takrat nisemsbil na-
vzoC — »to ni dopustno! Ali smo mi stranka
Kkrivopriseznikov ? l«

To je tako hudo zZaljenje, da bi jaz, ako bi
bile padle te besede brez vsega, kar se je prej
zgodilo, — (Poslanec — Abgeordneter dr. Tril-
ler: »Mi smo se branilil«) — potem seveda bi
inoral uporabiti najskrajnejsa sredstva proti
posiancu gospodu dr. Trillerju. Ker je pa vi-
deti, da je bila to samo neka naravna reakcija
v razburjenosti, — (Poslanec — Abgeordneter
dr. Triller: »Silobran!«) — da je gospod posla-
nec dr. Triller pravzaprav, cetudi je rabil za-
ljivke kakor »infamni obrekovalec«, hotel
samo zase in za svojo stranko na oster nacin
odvrniti sumnjo, da bi bila njegova siranka
siranka krivopriseznikov in kakor da je vsak,
kdor je v stranki, krivopriseznik, — (Poslanec
— Abgeordneter dr. Triller: »Gotovol« — Po-
slanec — Abgeordneter Dr. Tavéar: »Tako jel«)
— in je le to sumnjo z veliko vehemenco, od-
klanjal, se je s tem paé¢ hudo pregreSil zoper
parlamentarni red in zoper dr. Lampeta, ki je
postenjak od nog do glave, — zato pa vendar

ne izvajam takih konsekvenc, kakor bi jih-

moral sicer izvajati, in poklicem gospoda dr.
Trillerja samo najodlocnejSe k redu.
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Sedaj pa pride hujsa re€! Ko vse predidoce
velia o gospodu poslancu dr. Trillerju, pa ne
smem vel tako milo soditi tega, kar je storil
gospod poslanec Ribnikar. On je klical proti
S 1. S. pav8alno: »Falotil« in nadalje je dr.
Lampetu klical glasom stenograti¢nega zapis-
nika. »Lampe je najvecji gavner na Sloven-
skem, veCjega lumpa sploh ni na svetuic

Gospoda moja, to je tako hudo krsenje
parlamentarnega reda, da ne morem samo ra-
biti proti poslancu gospodu Ribnikarju sred-
stev, ki so mi na razpolago, temve¢ moram
prepusliti disciplinarnemu odseku, da ukrene,
kar on misli.

Sedaj pride gospod dr. Tavéar. (Poslanec
— Abgeordneter dr. Tavéar: »Jaz se najmanj
bojim!«) On je klical — to stoji v stenografic-
nih zapisnikih: »Sramotal!« — potem pride na-
prej (bere — liest): »dr. Tavéar (proti dr. Lam-
petu): »Saj ga je Bog udaril !« (Klic na levi
Ruf links: »Oh, oh!«)

To je tako v nasprotju z vsako mero do-
stojnosti, — (Poslanec — Abgeordneter Dr.
Tavcéar: »Ce pa on meni odita krivo prisego!«)
—- torej to je silno hudo zaljenje in tako v na-
sprotju ne samo s parlamentarno dostojnost-
jo, arpak vsak dostojen ¢lovek mnora obcéutiti,
da je nedopustno komu ocitati, ée ima telesno

napako, — da mislim, da je treba pac gledati
na to, da se kaj takega v nasi zbornici ne pri-
godi vecé. (Poslanec — Abgeordneter Dr. Tav-

car: »Kadar bom osebno tako krivo napaden,
bom vedno reagiral! Jaz s krivo prisego nocem
ni¢ opravka imetil«) Prosim, (pozvoni — das
Glockenzeichen gebend), gospod Dr. Tavdar!
— Torej to je tako zalostno prekoracenje vseh
meja, da absolutno ne morem iti preko tega,

(Poslanec — Abgeordneter dr. Tavcéar:
»Krivo prisego pa se more oéitatil«) — da tega
absolutno ne morem izravnati samo s klicem
k redu.

In sedaj.je dr. Tavéar wvpletel vmes &e
osebo deZelnega glavarja, Katera pri tej stvari
gotovo ni mogla nié¢ opraviti imeti, ter za-
klical: »Ali to govori v imenu dezelnega gla-
varja?« (Poslanec — Abgeordneter dr. Tavéar:
»Jaz sem rekel, da bi dr. Lampe moral objek-
fivno in mirno govoriti, ker govori v imenu
dezelnega glavarjal«)

Kakor mi je zal, da sem v prvi vrsti pri-
giijen, sklicevati se na disciplinarni odsek, da
on objektivno sodi o tej stvari, moram vendar
to storiti, da zavarujem enkrat za vselej, ko-
likor je to v moji mo¢i, visoko zbornico zoper
ponavljanje takih izgredov. Omenjam Se mi-
moido€, da so gospodje iz sredigca vdrli v klopi
druge stranke. Torej, da to zabranim, kolikor
je od moje malenkosti odvisno, sklicem dig-
ciplinarni odsek zoper poslanca Ribnikarja in
dr. Tavcéarja.
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Da resi disciplinarni odsek svojo nalogo,
prekinem sejo za pol ure.

(Sejaprestaneob6 uri40minut
zveter in se nadaljuje ob 7. uri 495
minut zvecenr. Die Sitzung wird
um6 Uhr 40 Minuten Abendsunter-
brochen und um 7 Uhr 45 Minuten
Abends wieder aufgenommen.)

Dezelni glavar
(pozvoni — das Glockenzeichen gebend):

Seja je zopet otvorjena.

Zapisnik seje disciplinarnega odseka dne
27. septembra 1913 — predseduje gospod po-
slanec baron Apfaltrern — se glasi tako-le in
to je edini sklep disciplinarnega odseka (bere
— liest):

»Ker izjavi gospod dezelni glavar, da ne
bi izrocil gospoda poslanca dr. Taycarja disci-
plinarnemu odseku, ¢e bi mu_ bil takrat de-
jansgki polozaj tako znan, kot mu je sedaj po-
jasnjen, sklene odsek: da nima povoda baviti
se s to zadevo.

Gospod poslanec Ribnikar se izkljuci iz
danasnje seje, ker se je tezko pregresil zoper
parlamentarni red. Pogacnik, zapisnikar.
Apfaltrern.«

Prosim tedaj predvsem gospoda poslanca |

Ribnikarja, da zapusti danasnjo sejo: (Posla-
nec Ribnikar ostavljajo¢ dvorano: Abgeordne-
ter Ribnikar den Saal verlassend: »Namesto
Lampeta grem pa jazl«)

Kar se tice gospoda poslanca dr. Tavcéarja,
imam pojasniti stvar sledece:

Po natan¢nem zasliSsanju stenografov in
po privatnem pogovoru z gospodom poslan-
cem dr. Tavéarjem se je kon¢no dognalo, da
besede njegove: »in fo govori v imenu dezel-
nega glavarja« niso padle med sejo, temvec
Sele potem, ko je bila seja prekinjena. Pac¢ pa
je padla brez vsakega dvoma beseda »sra-
mota« Se v seji. Tudi je objektivho dognano,
da so besede, da so zaljivke: »Bog ga je udaril,
Bog ga je kaznoval« padle pred presiedkom.
To je dognano, ampak vsled izjave gospoda
poslanca dr. Tavéarja, na katere resnicnosti
tie dvomim, in izjave stenografov, da so te be-
sede padle ravno v zadnjem momentu, preden
se je seja prekinila, sem sklepal, da je go-
Spod poslanec dr. Tavéar, ako izjavlja, da je Lo
bilo izpregovorjeno po prekinjeni seji, v dobri
veri bil, da je seja Ze bila prekinjena (Poslanec
— Abgeordneter dr. Tavéar: »Vsaj je tudi
bilal«), in zato sem izjavil v disciplinar-
nem odseku, ¢e bi bil vse to, kar sem seda}

emenil, vedel Ze prej — Kker prej to e ni bilo
dognano in sem imel pred seboj le izpisek iz
stenografitnega zapisnika — da potem bi jaz

ne bil izroc¢il gospoda poslanca dr. Tavarja
disciplinarnemu odseku, in sem prosil disci-
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plinarni odsek, naj se na fto ozira. Discipli-
narni odsek se je tudi na to oziral, za kar sem
mu hvalezen, in je sklenil, da nima povoda
baviti se z zadevo gospoda poslanca dr. Tav-
carja. Seveda je pa samo po sebi umevno,
da za one popolnoma neparlamentarne in z
vsakega staliSéa obsodbe vredne zaljivke,
ki so bile storjene v seji in ki sem jih prej
omenil, poklicem gospoda poslanca dr. Tav-
carja k redu.
S tem je ta incidenca konéana.

Poslanec dr. Triller:

Potem pa prosim jaz besede K poslovniku!

Dezelni glavar:

Ce hocete govoriti k poslovniku, nimam
nicesar proti temu, ampak k tej stvari, pro-
sim, se ne bo ni¢ ve¢ govorilo. Jaz bi prosil,
ne spravljajle me v zadrego. Ce imate kako
izjavo, vsaj jo lahko meni izrocite, jo vzamen:
ad personam mna znanje, ampak ta incidenca
je kontana in jaz bi samo to Zeljo izrekel, da
bi ne prisel ve¢ v polozaj, rabiti skrajna sred-
stva, katera mi nalaga poslovnik in pa dezelni
red. Jaz sem tukaj na tem mestu ne samo
upravicéen rabiti ta sredsiva, ampak tudi dol-
zan jih rabiti, in kadar je treba kake repara-
cije zaradi kakega razzaljenja ali zaradi cesar
koli, naj si nihée ne poisce sam pravice, ampak
naj se rabijo parlamentarna sredstva in naj se
dotitriik obrne do mene, da ukrenem reme-
duro.

Torej s tem je stvar koncana.

Gospoda referenta dr. Lampeta vprasam,
ali je Ze koncal svoj odgovor na interpela-
cijo?

Poretevalee deZelnega cdbora dr. Lampe:
Da!
Dezelni giavar:

Torej ima besedo k formalnemu predlogu
gospod poslanec Piber.

Poslanec Piber:

Predlagam, da se otvori debata na oba
odgovora.

DeZelni glavar:

Gospod poslanec Piber predlaga, da se na
moj odgovor na interpelacijo gospoda po-
slanca vit. Pogatnika glede stanja del na Za-
vrsnici in na odgovor gospoda referenta dezel-
nega odbora dr. Lampeta, na interpelacijo
glede takozvane Pavslarjeve koncesije otvori
debata.

Prosim gospode poslance, da zavzamejo
svoja mesta (Zgodi se — Geschieht.), ker bomo
glasovali!
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Prosim tiste gospode poslance, ki so za
predlog gospoda {ovariSsa Pibra, da izvolijc
vstati!

(Zgodi se — Geschieht.)

Predlog je sprejet in tedaj se bo vrsila
debata o teh odgovorih.

Kdo Zeli besede?

Gospod poslanec dr. Gregori¢c — pro ali
contra?
Poslanec dr. Gregorié:
Pro — ampak jaz bi prosil, da se ti dve

zadevi lo¢eno obravnavata, zadeva glede Za-
vrsnice in pa zadeva o Tomazu Pavslarju, da
se ne bosta zamesSali. :

Dezelni glavar:

To je pravzaprav formalni predlog, ali
zelja izrecena na-me, ker imam jaz o tej stvari
odloéiti. Pa ako zbornica odlo¢i, da bodita dve
razpravi, nimam nicesar proti temu. Vsaj se
pa gre za eno samo stvar in z dvema razpra-
vama bi izgubili prevec casa. Torej kakor go-
spodje zelijo.

Poslanec dr. Gregoric:

Jaz
nice.

bi prosil besede samo glede Zavrs-

Dezelni glavar:
Vsaj si lahko izberete, ali govoriie o eni
ali drugi zadevi. Torej prosim!

Poslanec dr. Gregorié:

Visoka zbornica! Gotovo ni nobenega v tej
visoki zbornici, ki bi nasprotoval kakemu na-
predku in vsakdo izmed nas gotovo pozdravija
napredek na kateremkoli polju. Kot napredek
je gotovo zaznamovati vsako podjetje, ki meri
na to, da se pomnozi blagostanje prebivalstva.
In to je gotovo tako podjetje, kakor se sedaj
dela na Gorenjskem, to je elektri¢na centrala
na ZavrSnici. Gotovo ima vsaka stvar svoje
zagovornike in svoje nasprotnike. Tako tudi
ta zadeva, o kateri se je veliko govorilo in pi-
salo, na eni strani o lepem napredku tega pod-
jetja, dofim so se na drugi strani éule pa tudi
kiitike o slabem namenu in napredku pod-
jetja. Jaz ne podtikam kritiki kaj slabega, mo-
rebiti se je tu in tam izrekla bona fide in z na-
menom varovati dezelo pred skodo. V nekem
oziru je tudi dobra kritika, da se izvedo dobre,
pa tudi slabe strani te ali one stvari. O Zavrs-
nici se je govorilo, da je stvar nezadostno pre-
Studirana in da bi morebiti bolje drugi zistemi
nadomestovali sedaj nameravani zistem, in
Ce se kaj takega govori iz ust lajika, mu tega
tie zamerim, ker je morda te reéi povedal pod
hipnim vtisom kakega razgovora, ali te se pa
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slisi govoriti iz ust takozvanih strokovnjakov,
da je ta zadeva popolnoma zavozZena, je umev-
no, da ljudstvo zbegano povprasuje, zakaj de-
zelni odbor tako zapravlja denar, in polem je
pa gotovo opraviceno, ako se na tem mestu
cela stvar temeljito pojasni in razprSijo mir-
nim potom vsi dvomi, da vsak c¢lan zbornice
in tudi javnost natanc¢no izve, kaj in kako se
dela na Zavrinici. Gospoda moja, kKar se iam
dela, se ne dela za hipni trenutek, in tu se ne
gre za podjetje, ki bi se imelo takoj obresto-
vati, kakor se takoj ali v 14 dneh obrestuje
denar, ki se ga nese v hranilnico, ampak tukaj
se gre za stvar, pri kateri je treba tudi druge
momente uvazevati, gre se za prihodnost in
za podjetje, ki bo v veliki, v najveéji meri v
stanu blagostanje prebivalstva pomnoZiti, gre
se za koristi kmeta, obitnika in za povzdigo
blejskega letoviséa, da korakajo v modernem
zmislu naprej in da postanejo delezni moder-
nih naprav, katerim mora gotovo vsakdo iz-
med nas priStevati tudi deZelno elektri¢no
centralo. To elektricno centralo z vodno silo
primerjati z napravo na par ali petrolej zdi se
mi pa ravno tako, kakor Ce jaz recem, da se
raje peljem s starokopitnim postnim vozom,
kakor pa z modernim brzovlakom (Veseclost
na levi — Heiterkeit links.). To se pa¢ samo
pravi po nepotrebnem ljudstvo begati, kajti
¢e se primerja desetkilometerski okoli§ Bleda
z okoliSem Katoliske tiskarne ali »Unionac, to
vendar ni nobena primera. Lahko bi se seveda
tudi tam napravila elektrarna na par ali kaj
takega, ali izguba bi bila tako velikanska, da
bi se nam ves svet smejal. Gospoda moja, jaz
se seveda ne spuséam v podrobnosii cele za-
deve, to tudi ni bil moj namen, ko sem se ogla-
sil k besedi, ampak prosil bi pa gospoda de-
zelnega glavarja, da bi glede na razne ¢lanke
v c¢asopisju in na beganje ljudstva morda po-
vabil deZelne strokovnjake v zbornico, da po-
vedo tukaj, kako racijonelno se dela na Zavrs-
nici in kak pomen ima ta cela elektri¢na na-
prava za blagostanje prebivalstva. Gospodje,
mi vendar ne smemo biti taki pesimisti, da bi
vee naenkrat v kos vrgli, ¢e se tudi pokaZe,
da se naprava ne bo direkino obrestovala takoj
s prvega pocetka, obrestovala pa se bo gotovoe
pozneje in indirektno pa gotovo tudi Ze takoj.
Kako vpitje je bilo svojéas glede »Uniona« in
danes vprasam vsakega izmed vas, ali nimam
prav, e refem: Vzemite »Union« proc, in Ljub-
ljana je zopet tista dolga vas, kakor je bila
prej. (Poslanec — Abgeordneter dr. Tavdéar:
»No, no, vas nikoli ni bilal«) In ravno tako bo
z ZavrSnico. Vzemite ¢ez 10 ali 15 let Bledu
elektriéno centralo pro¢, pa boste namesto
modernega letoviséa zopet tam imeli samo
kmetsko vas. Umevno pa mi je, da so se v tej
zadevi — ne iz zlobnega namena, tega ne re-
¢em, ampak iz nevednosti — tu in tam poja-
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vili pomisleki, in zato bi gospoda deZelnega |

glavarja prosil, naj bi povabil v zbornico stro-
kovnjake, da tukaj €isto jasno povedo in po-
jasnijo eelo stvar, in potem postanemo gotove
vsi ene misli, da je podjetje koristno, ¢etudi ni
pricakovati, da se bo obrestovalo takoj Ze v
prvem trenutku. (Zivahno odobravanje na levi
— Lebhafter Beifall links.)

DeZelni glavar:

Naznanjam visoki zbornici, da sem k tej
obravnavi pozval oba deZelna uradnika-stro-
kovnjaka, ki se imata v prvi vrsti s to zadevo
baviti, in sicer gospoda stavbnega svetnika
Geilhoferja kot stavbnega voditelja in gospoda
inz. Serneca, ravnatelja nasih deZelnih elek-
tricnih central.

K besedi pride sedaj kKontra-govornik go-
spod poslanec dr. Triller.

Poslanec dr. Triller:

Visoka zbornica! Zdi se mi, da je gospod
dezelni glavar blagoizvolil danes nekoliko
anticipirati mojemu nujnemu predlogu, ki se
tice del na Zavrsnici. Jaz sem stavil prediog,
s katerim sem zahteval, da naj se dana8nje
stanje teh del na Zavrsnici pojasni potom me-
sane komisije, kateri bi se naj pritegnili tudi
neprizadeti in nepristranski strokovnjaki. Moj
gospod predgovornik je bolj optimisticen in
pravi, da mu zadoSc¢a, ako mu dezelni strokov-
njaki nojasaijo danasnje stanje del ter potrdé,
da je prosperiteta pricakovati. Jaz bi bil, od-
krito povem, rad tak optimist, ampak na pod-
lagi izkusenj. ki jih imamo glede tega podjetja
v tej visokj zbornici, mne morem si kaj, da bi
ne zrl na hidroelektriéna dela na Gorenjskem
z vetjo skepso. V upravichbo tega stalis¢a sem
primoran nekaj naglasati: Danes je preteklo
ravno Stiritiast mesecev, odkar se je ta visoka

zhornica zacela pecati z ZavrSnico. V julij-
skem zasedanju leta 1912. je deZzelni odbor

predioZzil visoki zbornieci porocilo, ki je izzve-
nelo nekako v besedah: Magnum annuncio
vobis gaudium! Takrat se je visoki zbornici
poroc¢alo, da je Zavrsnica temeljito in vse-
stransko prestudirana in da bo postala za de-
zelo prava zakladnica, tok da bo tako poceni,
da konjska sila ne bo veé stala kakor 1000 K,
in da bodo najkasnejSe leta 1913. Ze blestele
elekiriéne oblo¢nice na Gorenjskem. V prvem
Havdusenja nad tem porocilom je takrat ve-
¢ina visoke zbornice na usta poslanca Pibra
sprejela predlog, da naj se dezelnemu odhoru
narofi, naj dela pogumno izvrsi in tudi vse
Svoje druge, nad vse dalekosezne hidroelek-
triéne naprave pospesi. In z veliko munificenco
Se¢ je takrat ma predlog gospoda poslanca
iIa,t'(:a dovolil v to svrho kredit dveh milijonov
{ron.
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Gospoda moja! Poletje 1913 je ze preSlo, v
jeseni smo, ampak Se danes ni ne duha ne
sluha o Zavrsniénih oblo¢nicah in zarnicah;
pat pa stoji nepobitno Zzalostno dejstvo, da
deZela Se daneg nima veljavne vodopravne
koncesije za zgradbo teh elektrié¢nih central.
To je dejstvo, ki mora vsakega zastopnika
kranjske dezele, vsakega vestnega delegata
navdajati z strahom in s skrbjo tembolj, ker
je gospod porocevalec dezZelnega odhora v ju-
liju mesecu 1912 visoki zbornici poroéal, da se
gradi samo rov na Zavrsnici, ki ni podvrzen
konecesiji, in da se bo koncesija podelila, pre-
({no se bode dezelna elektrarna kot taka in v
kolikor je podvrZena koncesgiji, gradila. Toda
faktum je, da je dezelni odbor izvrsil ved del
tudi v hidroelektri¢ne mzmislu brez koncesije,
in meni je bilo s precej verodostojne strani
izrazeno prepricanje, da je le redka benevo-
lenca ¢, kr. viade vrok, da se ta dela niso usta-
vila. In drug slicen slucaj je, ¢e je to resnica,
ne vem, ne morem jamcéiti, z rovom. (Poslanec
—- Abgeordneter Dr. Lampe: »Bodite brez
skrbi, stvar je v redu!«)

Jaz nisem brez skrbi in ravno zaradi tega,
ker nisem brez skrbi, in bi rad postal, bi rad
imel predlozitev celotnega materijala, da do-
bimo jasen vpogled, kakrsnega nam enostran-
sko porocilo dezelnih izvedencev ne more po-
dati.

Moja gospoda! Necesa ge moram Se dotak-
niti. V. zadnjem casu se je zacCela strokovnja-
Ska polemika. (Poslanec — Abgeordneter Dr.
Lampe: »Kdo je ta strokovnjak?«) Pisala sta
o dezelnih hidroelektriénih napravah K moza,
katerima gotovo ni odrekati strokovinega zna-
nja; podpisala sta se s polnim imenom inZe-
nir Stebi in prefesor Suklje. (Veselost na levi
— Heiterkeit links. Poslanec — Abgeordneter
Dr. Pegan: »Ali imata inZenersko diplomo ?«)
Jaz ne vem, ali imata prav, a Se raje bi videl,
da nimata prav, in zato sem stavil svoj pred-
log. Ta dva strokovnjaka in Se drugi govorijo,
da so dela ob Zavrsnici le »Spitzendeckungs-
werk« in da bodo Sele tedaj imela vaznosi za
deZelo, ko bo ustanovljena druga velika elek-
trarna ob Savi, do tedaj pa, da bo ZavrSnica
prav gotovo pasivna, ¢esar Bled in mali va-
sovni okolis te naprave ne bosta mogla pre-
preciti. Neki izvedenec celd je izrekel bridko
sodbo, da bhomo konja podkovali pri uSesih.
(Poslanec — Abgeordneter Dr. Zajec: »HiSo
zidali pri {rehil«)

Govoril sem z drugimi, jako veljavnimi
strokovnjaki, in vsi so mi pritrdili, da je stvar
nekoliko zavozena, ali ne pri pravem koncu
zaceia. Sedaj bi se morda Se dala kolikor to-
liko popraviti. Zato bi bilo to tehtno sodbo
boly objektivno uvazevati, kakor se to danes
godi.
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Uvazevati pa je tudi finanéno stran. Go- |
spod porocivalec je povedal, da je investiranih |
do sedaj pri avrinici okroglo pol milijona in |

pri ostalih podjetjih dvesto tiso¢ kran, torej
skupaj sedemstio tiso¢ kron. (Poslanec — Abge-
ordneter Dr. Pegan: »Vsega skupaj petsto tiso¢
kron!«) Gospod dr. Pegan nima prav in naj-
brze tudi gospod porocevalec ne! To dokazem
s faktom, da so glasom oficijelnega potrdila
deZelnega knjigovodstva znasSali izdatki dne
31. decembra 1912 Ze 659 tiso¢ kron; od prvega
januarja 1913 naprej, kar se gradi daljnovod,
kar se gradi centrala na Savi, se je pa izdalo,
eprav morda Se ne izplacalo, pat¢ pa obreme-
vilo deZelno blagajno za veé kot 40 tiso€ kron,
tako da je sedaj investiranih v hidroelektric-
nih napravah gotovo veliko vec¢ kakor 700 tisoé
kron. O tem ni nobenega dvoma.

To je pa iz dveh razlogov pomisleka in ne-
koliko sumnje vredno. Pred vsem vzemimo in-
terkalarne obresti. Gospod predgovornik se je
postavil na jako liberalno staliiCe in rekel, da
od te vsote ni placevati nikomur nikakrsnih
obresti. Concedo! To je gotovo resnica, ampak
fudi otiten sofizem. Ce namreé lezi sedemsto
tiso¢ kron deZelnega denarja dve leti, me da
bi dcnaSale le vinar obresti, in z rozikom,
da Se leta in leta ne bodo donasale nobenih
obresti, potem dobimo tako svoto na izgubi in-
terkalarnih obresti, ki bi ¢isto zados&cala za
kapital, ki je potreben za napravo elektri¢ne
centrale za Bled in okolico.

In Se nekaj. Velik del deZelnega densarja,
kakih 200 tiso¢ kron je investiranih v drugih
hidroelektriénih napravah, najve¢ v Medvod-
ski, in zdaj se Sirijo govorice, da je deZela pro-
padla glede koncesije ob Savi pri Medvodah,
(Poslanec — Abgeordneter Dr. Lampe: »Kdo
pa je to povedal?«) Govorilo se je, da je tvrdka
Leykam-Josefsthal zmagala. (Poslanec — Ab-
geordneter Dr. Zajec: »Ta je prej prosila «)
Kdaj pridemo tudi glede te investirane svote
do obrestovanja? Ali kaze dezeli, 200 tisoc
kron, in morda Se tisocée in tisoce Ze danes in-
vestirati v tako negotovo podjetje? Polozaj je
ta, da naj bo kdo Se tak optimist, na c¢istem
nismo in vsa stvar kriéi po popolni javnosti
in jasnosti. Na vsa ta vpraSanja pa golj
s pomocjo deZelnih izvedencev, ¢e jih gospod
deZelni glavar povabi Kk razpravi, ne moremo
dobiti zadovoljivega odgovora. (Poslanec --
Abgeordneter Dr. Lampe: »Kaj pa hocete?«)
Gospoda moja, ¢e hocete, da bo javnost kranj-
ska, ki placuje dezelne doklade, prepricana,
da je vse v popolnem redu, potem deZelnih
izvedencev danes ne inkomodirajte, potem bo-
ste sprejeli moj predlog; kajti le, ¢e se bo stvar
coram takih izvedencev, ki so popolnoma ne-
prizadeti, pojasnila, le tedaj se bomo izognili
opravicenemu ocitanju, da viada tej visoki
zhbornici navzlic vsem velikim elektriénim si-
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lam, s katerimi razpolagamo, strah pred luc-
jo! (Ploskanje v sredistu — Héiandeklatschen
im Zentrum.)

DeZelni glavar:

K besedi pride naslednji vpisani govornik
gospod poslanec Piber, in sicer kot pro-
govornik.

Poslanec Piber:

Jaz se ne bom v take dvome spuscal kakor
gospod predgovornik, ki povprasSuje, ali se
cela stvar prav dela in ali ima vse predpogoje,
da se more v bodocnosti uspesno razvijati.
Prorok tudi nisem, proroki so ze davno umrli
(Veselost na levi Heiterkeit links), ampak
tc moram pa tudi priznati, da moramo nasim
strokovnjakom tudi nekoliko ali vse verovati,
ker ti gotovo niso §li brez znanja in brez Stu-
diranja na to tezko delo. O tem, kako se bo
stvar razvijala, seveda ne bom torej izgubljal
nobenih besed, ampak moja izvajanja imajo
drug namen, drug cilj. Gospoda moja, velika
industrija tezi danes s tako vehementno silo
proti malemu obrtniku, da se ta pri nas in
drugod ne bo vet mogel vzdrievati, ako mu ne
damo pomo¢i, da bo mogel konkurirati z veliko
industrijo. To vidimo povsod in povsod vidi-
mo kako propada mali obrtnik vedno bolj in
bolj tako, da se je bati, da popolnoma ne pro-
pade in vendar so mali obrtniki tudi kos na-
Sega naroda in torej jim moramo pomagati in
jim moc¢ dati, da bodo mogli obstajati in svojo
obrt nadaljevati, ¢e mogoce z elektricno moc-
jo. Resitev malega obrtnika je najti edino-le v
tem, da mu omogoctimo potom elektrike komn-
kurirati z veliko industrijo, to se pa da le do-
se¢i, ako mu damo in seveda tudi za primer-
ne ceno damo gonilno silo, da bo mogel svoje
izdelke izdelavati s pomocjo elektrike, kajti
ro¢no delo je preslabo in ne bo zadostovalo v
konkurentnem boju zoper velekapital. Nava-
jam samo dva vzgleda. Poglejmo v ljubljan-
sko okolico, v St. Vid. Tam imate mizarsko
zadrugo, ki je pred leti se bavila samo_z roc-
nimi deli in si ni mogla nikamor pomagati.
Sedaj pa, ko so si sami napravili lastno elek-
trarno, zadruga krasno napreduje. To je zna-
menje, da daje elektriéni tok tudi malemu
obrtniku moé¢, da more konkurirati z velikimi
podjetji. In pojdimo naprej na Gorenjsko, v
Cesnjice, kjer je doma nag tovari§ gospod Dem-
Sar, in videli bomo, kako krasno danes uspeva
ondotna sodarska zadruga, katera tudi upo-
rablja elektri¢no silo. Torej v elektriki lezi re-
Sitev za malega obrtnika, to je pribito in o tem
se ne da razgovarjati. Torej to sta samo dva
vzgleda, iz katerih moremo pa tudi glede dru-
gih malih obrti sklepati, da se bodo mogle
vzdrzevati, ¢e jim damo predpogoje za ohsta-
nek potom elektriéne moci. In kako je z Ble-
dom? Gospoda moja, na Bledu in v okolici ni-
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so samo, agrarci, kmetje, ampak imamo tudi
mnogo obrtnikov, kakor n. pr. Zumra v Vint-

garju, ampak ti propadajo, ker nimajo elek-

frike. Tako bi navajal lahko Se veé vzgledov,
~pa tega ne bom storil. Izjavim pa, ¢e ho€emo
mali obrt resiti, mu moramo preskrbeti elek-
friko in to moramo preskrbeti, kakor hitro
mogoc¢e vsaj Bledu in okolici. V prvi vrsti bi
bila seveda dolZznost poslancev trgovske zbor-
nice, da bi se za to potegovala (klici na levi —
Rufe links: »Dr. Novaka!«) in pred par leti, ko
se je 8lo za njih izvolitev, vem, da sta ta dva
gospoda poslanca obljubovala tudi malim
obrtnikom pomoc¢. Takrat je gospod poslanec
dr. Novak okoli pog&iljal svoje oklice fudi zu-
naj po dezeli, da hote pomagati malemu obrt-
niku, kar je tudi njegova dolZnost, ker je iz-
voljen kot poslanec obrtne zbornice. Sedaj pa
stoji kar naenkrat v dezelnem odboru na ¢i-
sto nasprotnem stalis¢u in stavi predlog, da
naj ustavi dezelni odbor vse delo na Zavrsni-
ci. Torej ali se fo ne pravi direktno delati
proti malemu obrtniku? (Poslanec Abge-
ordneter Dr. Novak: »To je ravno vpraSanje,
ali mu boste vi pomagalil«) Seveda mu bomo
in hotemo mu tudi pomagati, saj ta namen
imamo in zato se jaz é¢udim, kako se more tak
predlog staviti, da naj se dela ustavijo. (Po-
slanec — Abgeordneter Dr. Novak: »Da ne bo-
do milijoni dezelnega denarja pre¢ vrzenil«)
Tega ne morete reci, o stvari so se strokovnja-
ki zasliSali in so rekli, da je dobra in tem mo-
ramo zaupati, in ¢e vi ne, jim pa z nami vred
zaupa saj vecina slovenskega naroda. Jaz ne
vem, ali je gospod dr. Novak bil na ZavrSnici
ali ne. Jaz sem sSel {ja s kmeti mojega okraja,
sem prosil gospoda svetnika Geilhoferja, da
jim stvar razlozi, in on je to storil in nagi
kmetje so ga prav dobro razumeli, so bili tako
brihtni, da so ga razumeli, veliko je bilo 1med
njimi pa tudi obrtnikov in vsi so zahtevali,
da se centrala ¢imprej otvori. (Poslanec — Ab-
geordneter Dr. Zajec: »Tedaj javnost ni bila
ni¢ razburjena?«) Prav ni¢. Ampak vsi obrt-
niki zahtevajo in prosijo, da se jim c¢impreje
omogoce priti do elektriéne modci, da se mo-
rejo ohraniti. Vsi obrtniki, brez razlike strank
zahtevajo in naprosajo dezelni odbor, da dela
padaljuje, ker dobro vedo, da bo njih obstoj le
zasiguran, ¢e si pridobe elektriéno moé¢. Ko
smo kupovali Blejski grad, se je povdarjalo,
da moramo refiti Bled, oni kin¢ nebeski, naj-
lepsi kraj dezele Kranjske. Sedaj, ko je na
Bledu taka kriza, ko je sploh taka denarna
kriza, toZijo hotelirji in privatniki, da je Bled
Izgubljen, ¢e se mu ne pomaga, in to je tudi
res in jaz samo to vem, ker sem Blejec — po-
magati se mu mora in zato mu pa pomagajmo
V prvi vrsti 8 tem, da dogradimo elekiri¢no
centralo na Zavrinici. Mi hotemo iz Bleda na-
praviti letovisée prve vrste, po svoji naravni
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kirasoti je zato tudi kakor nalas¢ ustvarjer,
vsi tujei hvalijo lepoto kraja (poslanec — Ab-
geordneter grof Barbo: »Samo cen nel«), sa-
mo udobnosti se jim nudi premalo, zlasti elek-
triéne centrale. Kar se tice cen, gospod grof,
bi Ze Se Slo, sicer bodo pa morda Se Sle nazaj.
Ce pa mi Bleda ne res§imo s tem, da mu pre-
skrbimo elektriko, katero vsi tujci zahtevajo,
potem bodo morali domacini in posestniki vil
kmalu iti s trebuhom za kruhom. Moderni
svet enkrat zahteva elektriko in v toliko mio-
derni moramo pa vendar tudi biti, moderni
vsaj v gospodarskem oziru. Torej toliko glede
Bleda s staliS¢éa tujskega prometa. Po letos-
njem slabem poletnem vremenu bi se dalo
sklepati, da je bila na Bledu slaba sezona.
Vzlie temu pa je imel veliko in odliénih tuj-
cev, ampak povsod se jih je slisalo reci: Kaj
nas sem klicete, vsaj nimate razsvetljave. To-
rej pomagajmo Bledu v prvi vrsti s tem, da
mu damo elektricno razsvetljavo. FElektrika
pa bo vaZna tudi za kmetovalca, kar sem wvse
omenjal Ze lansko leto. Kmetje brez razlike
vpostevajo pomen elektrike, berejo, se pod-
ucéujejo in se zanimajo za stvar in tembolj
hrepene po napredku, ker jim je svetnik Geii-
hofer vso stvar razlozil. Delavcev nam manjka
cimdalje bolj in neglede na tujski prometl ho
torej tudi za kmete deZelna elekirarna prava
pomoc.

Torej visoka zbornica, jaz sem pri kraju

- in prosim dezelni odbor, naj z isto energijo

kakor jo je kazal dosedaj, tudi nadaljuje elek-
tricno delo, da pridemo ¢impreje do elektric-
ne moc¢i, ki bo povzdignila naso Gorenjsko,
zlasti Bled in njega okolico. (Zivahno odobra-
vanje na levi — Lebhafter Beifall links.)

Dezelni glavar:

Gospod poslanec dr. Triller ima besedo.

Poslanec dr. Triller:

Visoka zbornica! Sklicujé se na svoja
prejsnja izvajanja usojam si staviti sledeci
predlog:

»Visoki dezelni zbor skleni:

1. Izvoli se odsek petorice, kateremu iina
dezelni odbor nemudoma predloziti vse sp i-
se in sploh ves materijal, ticot se
zgradbe dezelne hidroelektricne centrale na
Zavrsnici in vseh ostalih .deZelnih hidroelek-
tricnih akeij.

2. Ta odsek ima pravico pritegniti svoiim
posvetovanjem dezZelne in po potrebi {tudi
druge neprizadete in zanesljive izvedence ter
ima porocati o uspehu preiskave kar najhi-
treje, vsekakor pa Se tekom lega zasedanja.«



Dezelni glavar:

Gosopdje, ste ¢uli predlog, katerega stavi '

gospod poslanec dr. Triller?
razpravi.

K besedi pride sedaj kKontragovornik go-
spod poslanec dr. Tavcéar:

Ta predlog je v

Poslanec dr. Tavéar:

Visoka zbornica! Jaz ne bom dolgo govo-
ril, Ker se popolnoma strinjam s predlogom,
katerega je stavil gospod dr. Triller.

Jaz sem bil od vsega pricetka za fo, da se
take zadeve, ki zahtevajo veliko denarnih
sredstev, resno in trezno na vse strani pre-
vdarijo, in oponiral sem gospodu dr. Lampe-
tu v prvi vrsti zato, ker je stvar po mojih mi-
slih, ki niso strokovnjaske, brez prave pod-
lage. Kakor tisti, ki se je kopal in skoéil z
glavo naprej v vodo, tako je skocil tudi dr.
Lampe v elektri¢éni tok. Vsled tega ni pravil-
no, ¢e se pri danasnji razpravi gospod dr. Gre-
gori¢ sklicuje na svoj hotel »Union«, neglede
na to, da moram kot Zupan ugovarjati, da bi
bila Ljubljana vas, ¢e bi ne bilo hotela »Uni-
on« za franc¢iSskansko cerkvijo; ampak meni se
zdi, da take opazke ne kaZejo resnobe, katero
zahteva taka stvar. (Poslanec —— Abgeordneter
Dr. Lampe: »On je polemiziral s Sukljetom!«)

Jaz prav rad pritrjujem gospodu poslancu
Pibru, da je obriniku pomagati namen, in da
je namen pomagati tudi Bledu.

Gospoda moja, ¢e ste tako odKkritosréni,
tedaj tudi povejte: Mi smo za Zavrsnico, da
pomagamo obrtniku in blejskemu prebival-
stvu. Mi vsi imamo tudi ta namen! Toda tc
povejte! Ampak ri smo na staliSéu, da srmo

za Zavrsnico, za obrtnike in za Bled, ako se
dezelni denar primerno obrestuje. (Poslanec

— Abgeordneter Dr. Lampe: »Mi tudi!«)

Ampak dr. Lampe je eno stvar prezrl: on
je o rentabiliteti preprican, mi pa do danes
Se nismo prepricani, kajti pravega rentabili-
tetnega ractuna o tej napravi do danes Se ni-
smo dobili in nismo videli. Vi pravite, e bo-
ste enkrat elektri¢ne naprave imeli, potem bo-
ste Sele rentabiliteto iskali. (Poslanec — Abge-
ordneter Dr. Lampe: »Kadar bomo denar ka-
sirali!«)

Potem pa to ni prava pot! Torej, da ne
bom nadalje govoril: jaz polagam vazZnost,
jaz zaupam v deZelne izvedence, kakor zau-
pam v dr. Pegana kot advokata, dasi prizna-
vam, da nobeden izvedenec ni nezmotljiv, ka-
kor ni nezmotljiv advokat. Ne bi torej Skodilo,
¢e bi tudi druge strokovnjake zaslisali.

Dve stvari sta zame merodajni, glede ka-
terih hofemo imeti odgovora od strokovnja-
kov ali izvedencev. Od nas, ki zastopamo de¢-
zZelne interese, ne morete zahtevati, da kar ¢ez

XIV. seja dné 24. septembra 1913, —

XIV. Sitzung am 24. September 1913.

no¢ postanemo inZenerji. Jaz nisem tehnik,
ampak jaz Cujem govoriti, da bo Zavrsnica
imela skozi dva do tri mesece samo 300 II >
na razpolago. Torej na to, prosim, mi dajte
odgovoriti! (Ugovori na levi — Widerspruche
links.)

Pravi se, da ima Zavrsnica pricakovati
nekaj mesecev samo 300 H P. S tem se ne dajo
¢udezi delati. (Poslanec — Abgeordneter Dr.
Lampe ugovarja — widerspricht.)

Nikar previsoko ne sodite, gosp. dr. Lam-
pe! (Poslanec — Abgeordneter Dr. Lampe:
»Meni se pa projekt vendar dopade!«)

Na drugi strani, v zvezi s tem, je drugo
vprafanje. Od strani strokovnjakov se je nani-
re¢ izreklo, da se da temu odpomoéi na ta
nacin, da se mo¢ Zavrsnice dvigne — mislim,
da je bil prvotno projektiran en samn reser-

voar — da se da sila podjetja pomnoZiti s tenu,
da se zgradita v ozadju Se dva reservoarja za
vodo. (Poslanec — Abgeordneter Dr. Lampe:

»Nabiralnika vode!l«)

Vprasgam torej gospoda deZelna izveden-
ca, ali je pricakovati, da bo morala deZela, &e
dokoné¢a to podvzetje, ker koncati ga morate,
v sredi ne morete prenehati, — ali bo deZela,
¢e hoce racionelno, gospodarsko pametno po-
stopati, prisiljena, graditi e kake nabiralnike,
in koliko bodo ti nabiralniki stali.

In koncno bi gospoda deZelna izvedenca
Se rad prosil, da bi imeli nekaj gotovega za-
pisanega, da bomo jasnost imeli, naj povesta,
— govori se o 500 do 700 tiso¢ih — naj nam
povesta, koliko bo stroskov, ko bo sedanja na-
prava perfektna, in koliko bo stroSkov, ¢e se
bo morala popolniti Se z enim ali dvema na-
biralnikoma.

Jaz pozdravljam danasnjo razpravo saino
zategadelj, da nam deZelni izvedenci povedo,
koliko bo stala stvar v vsakem slucaju.

In koncéno bi Se vendar tudi nekaj rad o
rentabiliteti. Saj je naravno, ¢e stojimo v teni
oziru na drugacénem stalis¢u in nocemo o rei-
tabiliteti govoriti Sele potem, ko bomo levili
denar od odjemalcev. Jaz stojim na stalisScu,
da so dezelni izvedenci zavezani, povedati
svoje misli, svoje strokovno mnenje, kako bo
izpadla rentabiliteta tega podvzetja bodisi v
sedanjem obsegu, bodisi potem, ¢e se bodo
morali graditi Se kaki nabiralniki.

Torej: stvar naj se mirno razpravlja; o
sumnicenjih, o katerih je gospod poslanee Pi-
ber izpregovoril, ne more biti nobene bescde!
Mi ni¢ ne sumnic¢imo, mi zahtevamo le jasno-
sti! Ce nam dokazete jasnost, ¢e nam pokaZete
gotov jasen racun, bomo tudi mi za stvar gla-
sovali. Dotlej pa, dokler jasnosti ni, nam vest
ne dopusca, glasovati za nekaj, kar tiéi Sec v
megli. (Oodobravanje in ploskanje v srediscu
— Beifall und Héandeklatschen im Zentruimn.)
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DezZelni glavar:

Do besede kot pro-govornik pride sedaj
gospod -poslanec grof Barbo.

Abgeordneter Graf Barbo:

Hohes Haus! In Anbetracht des Umstan-
des, dafl die elektrische Anlage an der Zavrs-
nica in der Offentlichkeit viel besprochen und
kritisiert wird, glaube ich, dafl es sehr gut
war, dali diese Angelegenheit heute in dieses
hohe Haus gebracht wurde, und ich mul niei-
ner Befriedigung dartiber Ausdruck geben,
dali sich die Debatte tiber diese Angelegen-
heit jetzt sehr sachlich bewegt. Ich glaube
zwar nicht, daB wir durch die heutige Debatte
ein vollkommen Klares Bild erhalten werden
beziiglich der Rentabilitat usw., aber es kann
doch vieles zur Beruhigung der Offentlichlkeit
vorgebracht werden, und daher wire ich auch
fiir den Antrag Dr. Trillers, welcher dahin
geht, es sei ein Ausschull zu wiahlen, dem das
Recht zustehen soll, Techniker beizuziehen.
Ich glaube, dafi durch diesen Antrag die Of-
fentlichkeit in ziemlich weitgehender Weise
Beruhigung schopfen kann, wenn der Aus-
schufi zu einem giinstigen Resultate kommdt.

Meine Herren! Unsere Partei ist von An-
fang an dieser Angelegenheit nur unter Be-
ricksichtigung der wirtschaftlichien Umstan-
de niahergetreten. Es ist naturgemil, dali bei
Parteien, welche politisch einander scharf
entgegenstehen, die Meinungen durch ihren
Parteistandpunkt beeinfluflt werden. Die eine
Partei, welche fiir die Sache eintritt und
hofft, dadurch Effekte zu erzielen, wird opti-
mistisch sein, die andere Partei dagegen, die
sich in der Opposition befindet, wird pessimi-
stisch urteilen, Das ist ganz naturgemaf und
ist auch ganz gut, weil auf diese Weise dic
Sache von allen Seiten beleuchtet und krifi-
siert wird. Wir stehen gerade in der Mitte. Wir
sind entschieden nicht dagegen aus politi-
schen Grinden; fir uns sind nur die wirt-
schaftlichen Effekte maBgebend. Es ist ja gar
kein Zweifel, daf jede Partei es mit Freude
begrift, wenn im Lande ein wirtschaftlicher
Aufschwung stattfindet, weshalb wir es auch
freudig begriifiten, daf vom Landesausschus-
se die Initiative ausgegangen ist, die Waller-
krifte, die wir ja reichlich im Lande haben,
zur Ausniitzung zu bringen. Ich habe in der
vorigen Session gesagt, daf meiner Ansicht
nach ein paar Hunderttausend Kronen, wenn
Sle auch verloren gehen, effektiv nicht verlo-
ren gegangen sind, weil auf diese Weise der
Weg geoffnet wird, grofie Vorteile der Indu-
Sirie zuzuwenden und unser Gewerbe zu he-
ben.

] Etwas anderes ist, meine Herren, wenn
die Frage herantritt: Soll das Land selbst
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Unternehmer sein? Soll es sich selbst in ri-
skante Geschifte einlafien oder nicht? Die
Majoritit geht von der Ansicht aus, dali das
kein Risico involviert. Dieser Ansicht kénnen
wir nicht beipflichten. Es haben sich vielfache
Bedenken geltend gemacht: das Land darf
sich in keine riskanten Geschifte ecinlaen!
Nun war ich vom Anfang an, als die Frage an
uns herantrat, ob das Land mit den Arbeiten
anfangen zoll oder nicht, dagegen, weil nach
der Rentabilititsberechnung von den Sach-
verstindigen gesagt wurde — und das ist al-
lerdings richtig —, daf das Land mit einem
Defizit von 40.000 K, durch eine Reihe von
Jahren rechnen mufi. Einem so hohen Betra-
ge vis a vis muBen die Vorteile, welche durch
die Beleuchtung des Kurortes Veldés zuilage
treten, zuriickstehen. Ich habe daher gegen
den Beginn des Baues gestimmi. Die Herren
von der Majoritat sind, wie gesagt, vollkom-
men tberzeugt, dal sich die Sache rentieren
und von grofliem Vorteil fiir das Land sein
wird. Wir wunschen, dafl diese Prophezeiung
eintrifft; aber wir haben die Courage nicht ge-
habt und hatten sie auch heute nicht, so opti-
mistisch zu sein, denn die Medaille kann auch
eine Kehrseite haben und der Verlust kann so
bedeutend sein, daf} er sehr schwer ins Ge-
wicht fallt mit Bezug auf unsere finanziclle
Lage. Jetzt, nachdem bereits 500.000 K ausge-
geben worden sind, wiare es meiner Ansicht
nach nicht richtig, wenn man den Bau einfach
einstellen wirde, dann haben wir effektiv
einen Verlust von 500.000 K. (Poslanec — Ab-
geordneter Dr. Triller: »To ni mogoce !«)

Also das kann man nicht tun! Es mul
jetzt die Sache durchgefithrt werden, und

dapB sie gut endet und daf3 die Herren von der
Majoritat und daf vor allem Dr. Lampe, wel-
cher hiebei eine grofie Courage entwickelt,
eine grofle Verantwortung auf seine Schul-
tern tbernommen und die Partei mitgerissen
hat, Recht behalten, das wunschen wir vom
Herzen zum Wohle des Landtages. (Pritrjeva-
nje na desni in v sredicu Zustimmung
rechts und im Zentrum.)

Dezelni glavar:

K besedi in sicer contra pride sedaj na-
slednik gospod govornik dr. Novak.

Paslanec dr. Novak:

Visoka zbornica! Gospod tovaris Piber si
je dovolil, apostrofirati mene kot zastopnika
trgovske =zbornice, c¢es, da se nisem s tisto
vnemo zavzemal za obrtnike na Gorenjskem
kakor je njemu lastna. Dovolil si bom v kirat-
kem reagiraii na to oditanje, pri tem se bom
pa skliceval na izvajanja gospodov predgo-
vornikov dr. Trillerja in dr. Tavéarja. Od moje
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strani in od strani nase stranke do sedaj ni
bila nikdar podana kaka izjava proti temu, da
bi se vodne sile izkoriscale in racijonelno iz-
rabljale v korist domacemu obrtnistvu, in ne
proti temu, da se domac¢emu obrtniku poma-
ga. Nekaj pa je, proti ¢emur smo se branili z
vso silo, to je proti temu, da bi bile elekiri¢ne
naprave Spekulativno podjetje deZele, in do-
kler nimamo konkretnih dokazil, da se ne gre
za Spekulativno podjetje, bi ne mogli z mirno
vestjo glasovati za vaSe predloge. Jaz sem pri
deZelnem odboru v doti¢ni seji glasoval proti
temu, da bi se dela na ZavrsSnici nadaljevala,
prifel sem s tem v nasprotje s tovarisem go-
spodom grofom Barbo in se v tem nasprotju
nahajam Se danes, navzlic vsem njegovim si-
cer tako preprifevalnim izvajanjem.

Ce nimamo gotovosti ali e se imamo bati,
da poleg Ze zapravljenih 500.000 kron zapra-
vimo Se pet sto tiso¢ kron, gospoda moja, po-
tem se smatram upravicenim, da redem: Ce
smo Ze izgubili pet sto tiso¢ kron, naj smo jih,
ampak drugih pet sto tiso€ kron pa nofemo
vec izgubiti! To staliSce, gospoda moja, je
nasc! Ce mi pa dokaZete, kakor je prav enei-
gitno zahteval dr. Tavéar in kakor zahteva
cela nasSa stranka, da se utegnejo vasSe nade
uresniciti in da deZela ne bo samo krvavela
brez gospodarskih uspehov, potem pa smeie
tudi od moje osebe pri¢akovati glasu, da sc
naj delec nadaljuje. Jaz imam torej pomi-
sleke proti Spekulativnemu postopanju; dose-
danje postopanje me navdaja z bojaznijo glede
morebitnega konénega efekta. Jasnosti manj-
ka, in ni¢ drugega kakor jasnost ho¢emo izsi-
liti od vas. Jaz pa Se vedno upam, da bosle
nam konéno to jasnost prostovoljno podali.

Poglejte, dela na Zavrsnici se nadaljujejo
oziroma zapocela so se. Za mene ni jasno, ali
imate za to pravomoéno koncesijo ali ne. Eks-
celenca gospod deZelni predsednik bi v fem
oziru mogel povedati natanénejSe podatke;
ali kolikor sem jaz informiran, dezela Kranj-
ska do danes Se nima pravomoéne Kkoncesije
za izkoris€anje vodnih sil na Zavrsnici. In se-
daj vas vprasam, kateri dobri gospodar, ka-
teri pametini trgovec bi rac¢unal na medvedovo
koZo, in to tako drago, dokler medveda nima ?
(Poslanec — Abgeordneter Dr. Pegan:- »Celj-
ski avtomobil pa vseglih vozi brez koncesijel«)

Gospoda moja! Ce bi me moglo kaj pomi-
riti v tem pogledu, bi bila to pac¢ benevolenca
od strani c. kr. dezelne vlade, ampak kdo ini
garantira, da bo ta benevolenca c. kr. dezelne
vlade kranjske nasla odmev tudi v visjih in-
stancah? (Poslanec — Abgeordneter Dr. DPe-
gan: »Kje?«) Imate vendar ministrstvo in
upravno sodisée nad seboj! Gospod dr. Pegan
mi bo priznal, dokler ni padla odlo¢ba zad-

nje instance, ne morete rec¢i, da je vprasanje

konéno reseno. (Poslanec — Abgeordneter Dr.
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Lampe: »To je nasa skrbl«) Tako ste zgradili
na Zavrsnici ogromen tunel, napraviii sie
skarpo ob Zavrsnici in po mojem mnenju in
po mnenju drugih drzavljanov in dezelanov
bi bilo za to treba stavbenega dovoljenja, a
tega stavbenega dovoljenja politicne oblasti
dezelni odbor nfi imel in nima. (Poslance —
Abgeordneter Dr. Lampe: »Ni bilo treba.«) Vi
boste seveda zmirom rekli, da imate vi prav,
ampak jaz ostanem pri tem, da je moje mne-
tako postopate glede podlage, smo upraviceni
izraziti mnnje, da pri celi stvari ni vse v redu.
Dokler ni vse pojasnjeno, in ¢e Ze dosedanje
postopanje ni v redu, je tembolj upravicéeno
nadaljnje vprasanje, kaj pa s tisto rentabili-
teto, ko bo centrala narejena? (Klic v srediséu
-— Ruf im Zentrum: »Ko bo denar izgubljen!«)
Jaz se pridruzujem izjavi dr. Tavéarja in
dr. Trillerja, ne sumni¢im nicesar in nikogar
in ne bom opechiiral. kakor hitro se bo sprejel
dr. Trillerjev predlog, kateremu se je pridruzil
tudi gospod grof Barbo. Dopustite, da se usta-
novi odsek, kateremu naj se pritegnejo tudi
strokevnjaki izvun dezele. To dopustite ne
samo v nafe lastno, ampak tudi v svoje po-
mirjenje! In kakor hitro nam ta odsek poda
svoje porocilo ¢ uspehih podjetja glede na da-
hodke in stroske ter na mnozino konjskih sil,
potem bom tudi jaz kot zastopnik trgovske
zhornice glasoval za vafe projekte. (Odobra-
vanje v srediféu — Zustimmung im Zentrum.)

Dezelni glavar:

Dalje pride k besedi, in sicer pro, gospod
poslanec dr. Lampe.

Porocevalec dezelnega odbora dr. Lampe:

Visoka zbornica! Glede razburjenja, ki
sem ga prej nekoliko povzrocéil v zbornici, se
je stvar, kakor se razvidi iz ¢isto zadovoljive-
ga stanja nasSe debate, kmalu polegla. Najpre]
izjavljam, da jaz nisem hotel nobene osebe Za-
liti in odkrito povem, da tudi jaz od nikogar
nisem prav ni¢ razaljen. (Veselost ma levi —
Ieiterkeit links.) Ce kdo misli, da sem raz-
zaljen, naj vzame na znanje, da to nisem in
da sem Zzaliiev Ze odpustil. (Ponovna veselost
- - Erneute Heilerkeit.)

Sedaj imamo razpravo o delu, ki se neka-
ko nahaja v sredi, in jaz bom najprej kratko
reagiral na nekatere trditve, katere so sec sli-
gale tekom debate in katere je treba nekoliko
rektificirati. V prvi vrsti moram popraviii ne-.
ko trditev gospoda poslanca dr. Trillerja, ki je
rekel, da sem pred 14 meseci prerokoval mag-
num gaudium, da bo Zavrsnica ze tekom po-
letja 1913 iztekla. Jaz nisem nicesar preroko-
val in kaj takega nikdar nisem izjavil. Na-

. sprotstev in tezav pri zgradbi je veliko, ampak



XIV.

mi vse premagamo in jih bomo tudi nadalje
premagali, kajti nasa pozicija se vedno Dbolj
utrjuje. Tezave so v delu samem in v hujska-
rijah, so pa tezave tudi v nasi upravi. Jaz no-
tem nikomur delati oé¢itkov, ampak {o pa
smem reci, da bo, ako se hocCe Avstrija neko-
liko modernizirati, treba tudi glede izdajanja
koncesij nekoliko hitrejSega postopanja, kajti
sedaj se clovek postara, preden postane kaka
koncesija pravomocna. (Veselost na levi —
Heiterkeit links.) Oc¢italo se nam je, da delamo
hrez koncesije. Gospoda, tukaj se more saro
re¢i, da razsodba zadnje inStance Se ni izdana,
zakaj skozi dve instanci je stvar ze §Sla, in ka-
kor stoji pri poljedelskem ministrstvu, sem
jaz popolnoma brez vsakega strahu, da ne bi
prisla koncesija, kajti vlozeni so le trije ugo-
vori, ti so pa popolnoma neresni (Poslanec dr.
Zajec: »Hudobni«.) in nagajivi, kakor jih je
oblast sama oznadila kot »mutwillig«, tako da
je ni oblasti, ki bi jim mogla ugoditi. En ugo-
vor je vloZzil neki Rev, kateri sploh ne pride
v postev, potem je Tomaz Pavslar, ki ugovar-
ja, da dotiéno delo njemu Skoduje in potem
je tvrdka Leykam-Josefsthal, ki pravi, ¢e mi
napravimo tista dela na Gorenjskem, da je
potem ona tam spoda] na Savi oSkodovana.
Torej to so ugovori, katerih nobena resna
oblast ne more upostevati. Zaceli smo delo
zaradi tega, ker vemo, da je nasSa pravia pc-
zicija. popolnoma trdna in zato se upamo tudi
naprej delati. Izjavljam pa, da nobene stvari
nismo naredili, ki bi bila proti zakonu. To je
resnica. Kar smo naredili, naredili smo v trd-
no utemeljenem upanju, da se bo koncesija do-
bila, ampak ne tako, da bi politicna oblast
imela povod nam delo ustaviti. Jaz tukaj iz-
javim, kar bi lahko izjavil tudi gospod deZelni
predsednik: Bodite popolnoma pomirjeni in
brez skrbi — zakon se ni krsil.

Ampak nekaj me pri celi stvari jezi, ako
e en govornik graja, zakaj ZavrSnice Se ni-
sem naredil, in par stavkov pozneje me pa pri-
lema, zakaj jo gradim. (Veselost na levi — Hei-
terkeit links.) Gospodje, jaz bi se rad kaj na-
ucil in nadj strokovnjaki tudi, ampak ¢e nas
7e napadate, povejte take stvari, da se bomo
kaj nauéili. (Veselost na levi — Heiterkeit
links.) Gospod dr. Triller je omenil dva stro-
kovnjaka, ki da sta proti Zavrsnici. To je neki
Stebi in neki Milan Suklje. Nekega Stebija po-
znam (Klic na levi — Ruf links: »Ali je studi-
ran tehnik ?«), ta je enkrat res kK meni prisgel in
rekel, da bi rad dobil sluzbo (Veselost na levi
in klici — Heiterkeit links und Rufe: »Ali je
l}otel postati ravnatelj?«) in drugi. je neki
Suklje, ki je napisal en par ¢élankov za »Na-
rode« (Veselost — Heiterkeit), ampak ¢e kdo
objavi en €lanek v »Slovenskem Narodu«, za-
radi tega vendar Se ni nobena strokovnjaske
avioriteta., Meni so pravili, da je ta strokov-
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njak zagresil nekaj naravnost neumnega. Skli-
ceval se je namrec kot tehnik na Vas, gospod
dr. Tavcéar, ¢es, da ste rekli, da za cel Bled
zadostuje en Diesel-motor, pri tem pa Se toli-
ko ne ve, kakor Vi, ker ima o bencinu, petro-
leju itd. kaj ¢udne pojme! (Poslanec — Ab-
geordneter Dr. Tavéar: »Kar ste Vi Studirali,
sem jaz tudil«) Ne recem, ampak o takih stva-
reh se morava oba strokovnjakov drzati in jaz
samo pravim, da se na tiste tehnike, katerih
se jaz drzim, veliko bolj zanasam, kakor pa na
tista dva »strokovnjakae«, katera je citiral go-
spod dr. Triller.

Gospod dr. Triller je predlagal, da se 1zvoli
odsek cetvorice, nekaka meSsana Komisija to-
rej, in ta komisija naj pa potem svojim posve-
tovanjem pritegne objektivne in mnepristran-
ske tehnike. Kar se ti¢e izvolitve take komii-
sije, jaz v principu nisem nasproten. Mi smo
zZe imeli odsek za dezZelna podjetja, ki se pa
zadnji¢ ni iznova konStituiral. Ampak jaz bi
stvar na drugo podlago postavil. Dezelni odbor
bo moral/sedaj, ko gre zgradba proti koncu,
priti tudi z nekim Statutom in bo moral ta Sta-
tut itak pasirati dezelni zbor, zaradi tega mo-
ram jaz nasprotovati predlogu gospoda po-
slanca dr. Trillerja, da bi se danes Ze lak od-
sek izvolil, ker bo za to itak Se Casa dovolj
tekom zasedanja, kadar bo enkrat izdelan do-
tiéni Statut. Glasovati pa ne morem za prediog
gospoda dr. Trillerja, ker vidim v njem neza-
upnico nasproti strokovnjakom, dezelnim teh-
nikom, ki so do sedaj — jaz moram to recéi, ker
njihovo delo poznam in natancéno zasledujem

na najizvrstnejSi nacin izvrsevali dela, ki
so jim bila narocena. Tukaj imamo mi opra-
viti 8 strokovnjaki-tehniki, ki so obenem tudi
zaprisezeni uradniki, in to je vse kaj drugega,
kakor ¢e se kak drug strokovnjak vprasa za
svoje tehnicno mnenje. Gospodje, objektivnih
tehniskih izvedencev, to boste gospodje advo-
kati vendar sami vedeli, je tezko dobiti. Do-
bite lahko vseh sort tehnikov, silno tezko pa
ravno v takih stvareh popolnoma objektivnih
izvedencev, ¢etudi pokliete kakega vseucili-
gkega profesorja. Mi se moramo zanasati edino
samo na take tehnike, ki so celo svojo osebo
postavili v sluzbo stvari, za katero se gre, ki
S0 8 svojo Castjo in celo eksistenco angazirani,
na tehnike, ki so obenem tudi zaprisezeni
uradniki in na katerih besedo se tudi vsak
lahko zanese, in vsled tega ne morem glaso-
vati za predlog, v katerem bi se morda naha-
jala samo senca kakega nezaupanja do nasih
dezelnih tehnikov.

Gospodje, gre se za veliko stvar, tako veli-
ke stvari pa se morajo tudi z vefjega staliSca
obravnavati. Gospod poslanec dr. Triller doka-
zuje, da se je za hidro-elektriéne naprave do
sedaj izdalo 700.000 K. Ne, gospodje, do 16. av-
gusta t. 1. se je — cisto natancno izratunjeno
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— izdalo za ZavrSnico 446.352 K 66 h. To je
¢isto natancéna Stevilka, natanéen raé¢un je pa
tam na mizi gospoda ravnatelja Serneca, ki ga
Vam, gospod dr. Triller, lahko pokaZe. Drugo
sem pa ze pri debati o Pav&larju povedal. Po-
tem pravite, da so narasle interkalarne obre-
sti. Seveda so interkalarne obresti, te so pri
vsakj stavbi, ampak te obresti bo naprava sa-
ma nazaj prinesla. Potem je pa dezelni cdbor
naredil jako dobro kupéijo z oddajo strojnih
del, kajti mi smo s to oddajo ravno sedaj pri-
cel, ko je cena Zelezu globoko padla in pri temn
bomo veliko vec¢ pridobili, kakor izgubimo na
interkalarnih obrestih.

Gospodje, vi pravite, da je javnosi vzne-
mirjena. Jaz tega ne ¢utim in pri ljudstvu te
vznemirjenosti ne vidim. Mogoce, da so neka-
teri vznemirjeni. Tisti ljudje, ki so proti nam,
bodo vedno nemirni, tisti ljudje pa, ki z nami
drze, so pa popolnoma mirni, ker nam zaupa-
jo in nam bodo vedno zaupali. Mi pa tudi ne
bi mogli upati na to, da bi predlagana mesana
komisija kaj pripomogla v pomirjenje javno-
sti, zato, ker Vi tistih ljudi, ki dan na dan =ne-
mir delajo, nimate v svojih rokah (Zivahno
odobravanje in ploskanje na levi — Lebhafter
Beifall und Handeklatschen links. — Poslanec
— Abgeordneter Jarc: »Vi ste njihovi hlapeil«)
in zaradi tega jaz tudi zbornico prosim, naj
danes nikar ne sprejme takega predloga, am-
pak pocakajte, gospodje, da pride dezeini od-
bor s svojim daljnim predlogom pred zboruico.

Gospod poslanec dr. Novak pravi: »Mi
nismo proti stvari«, ampak zakaj nam pa po-
tem zmirom ovire delate in se vedno postav-
ljate na negativno stalis¢e? Vedno zanikavate
rentabiliteto. Ja, gospod dr. Novak, ali bi se
bila kdaj kje kaka Zeleznica zidala, ako bi se
bilo od zZelezniskega ministra zahtevalo, da na
veak vinar dokaze, koliko bo donasala, koliko
ljudi in koliko vagonov in lokomotiv se bo po
njej vozilo? Gospodje, mi ne prerokujemo ni-
Cesar, ampak voditi se damo od pametnega
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zelah in iz tega lahko sklepamo, da se bo stvar
pri nas vsaj tako obnesla, kakor drugod. Pre-
rokujmo pa nikari ni¢esar, ker se gre za nekaj,
Cesar se ne more dokazati, da se bo zgodilo, in
ne dokazati, da se ne bo zgodilo.

Gospod dr. Novak me je grajal posebno
tudi zaradi tega, da se zgradba vrsi brez Kon-
cesije. Koncesijo imamo, kakor sem ze rekel,
toliko, kakor v Zepu in jaz upam, da ne ho
mnogo poteklo, da bo stvar tudi v najvisji
instanci v redu. Kar se tice Medvod, njegova
izvajanja absolutno ne odgovarjajo resnici.
Stvar z druzbo Leykam-Josefsthal je sedaj v
pravdi, je zadeva, ki se bo morda Se vlekla, am-
pak jaz imam trdno upanje, da bo dezels iz fe
pravde odsla s koristjo. Mi nikogar ne bomo
okradli, ampak na drugi strani tudi nc bomo
pripustili, da bi kdo krivi¢no izkoristil deZelo.
Toliko v pojasnilo.

Ker je pa pozno, sem mnenja, naj bi de-
zelna strokovnajaka, ki imata gotovo podafi
obsSiren material, prisla 8ele prihodnji¢ na
vrsto. Za danes samo to prosim, nikari ne sto-
rimo prenaglega sklepa in odloZimo stvar do
izvolitve odseka za dezelna podjetja, kateri se
bo itak imel tudi pecati z deZelnimi elektric-
nimi centralami.

DezZelni glavar:

Prekinem razpravo in bom sejo sedaj za-
kljucil.

IFinanéni odgek ima sejo jutri, dne
25. septembra t. 1., ob 10. uri dopoldne v kiu-
bovi sobi S. L. S.

Upravniodsek ima sejo v ponedeljek,
dne 29. septembra t. 1., ob 10. uri dopoldne, in
sicer tudi v klubovi dvorani S. L. S.

Ustavni in obtinski odsek ima
sejo v ponedeljek, dne 29. septembra t. 1., po-
poldne ob pol 4. uri v dvorani veleposestva.

Prihodnja seja bo v torek, dne 30. septem-

pogleda na razvoj takih podjetij v drugih de- | bra t. 1., ob pol 10. uri dopoldne.

Konec seje ob 9. uri zvecer. — Schlufl der Sitzung um 9 Uhr abends.
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Dodatek. — Anhang.

I.
Vprasanje

deZelnega poslanca Pogadénika in tovariSev na
gospoda dezelnega glavarja.

V zadnjem c¢asu se Sirijo vesti, da so se
dela na Zavrsnici ustavila. Glede vaZnosti te
zeradbe, posebno za Gorenjsko, vprasajo pod-
pisani:

1. ali je kaj resnice na teh vesteh?

2. v katerem stanju se nahajajo sedaj ta
dela? ’
Ljubljana, dne 24, sptembra 1913.

Pogacnik 1. 1.,
Povse 1. r., Matjasi¢ 1. r.,, dr. Pegan 1. r., dr.
Krelcbliar.ae arei flory  Bartolicl:ir., aPiberilaa:,
Vehovec 1. r., M. Dimnik 1. r., Jakli¢ 1. r., dr.
Gregorié¢ I. r., KoSak L r., Drobni¢ 1. r., Zitnik
ISmaBaaV e Rerhianic ey Dl gyl i, i lavren-
cicels roedri Tvan. Zajecil.irsy Ravnilcaralar.,
Dermastija 1. »., J. Hladnik 1. r.

3

. Interpelacija

poslanca PPibra in tovariSev na blagorodnega
gospoda dezelnega glavarja dr. Sustersica.

Podpisani vprasajo, Koliko je resnice na
trditvah, koje trosi izvestno casopisje o kup-
¢iji vodnih sil, ki naj bi jih bil sklenil biv§j
dezelni glavar gospod pl. Suklje z gospodom

TomaZem Pavslarjem.
Ljubljana, dne 24. septembra 1913.
[ Biber: 1o ns
Povse L. r., Jarc 1. r., Hladnik 1. r., Dermastija
s Zitnik 1.0r., Perhavec 1. r:, dr. Krek 1. 1.,
Lavrenéi¢ 1. r., Bartol 1. r., Jakli¢ 1. r., dr. Pe-
gan 1. r., Matjagié 1. r.,, Dular 1. r., Ravnikar
l.r., Drobnié L. r., Pogaé¢nik L r., Fr. Dem&ar 1. r.,
dr, Gregorié¢ 1. r.,, Vehovec L. 1.

I11.
Vprasanje

dezelnega poslanca PovSeta na p.n. gospoda
deZelnega glavarija.

- Ker se sirijo govorice tudi po ¢asopisju, da
Je garancija deZele za Ljudsko posojilnico,
Izrecena od deZelnega odbora, neveljavna in v
tem begajo ljudstvo, katero ima svoje prilhran-
Ke vlioZzene v Ljudski posojilnici ter posojiinici
§ takim Sirjenjem dvomov v veljavnost dezel-

ne garancije, pa tudi ljudstvu delajo krivico

in skodo, vpragsam gospoda dezelnega glavar-
ja, kaj misli gospod dezelni glavar ukreniti,
da se sumni¢enjem in govoricam pride Vv
okom.
V Ljubljani, dne 24. septembra 1913.
Poslanec Povse 1. r.,
Piber 1. r. Kobi L. r.. Jarc 1. r dr. Pegan [. m,
Hladnik 1. r., Dimnik 1. r., Drobnic 1. r., Derma-
stija L. r., Vehovec 1. r., J. Lavrenéit 1. r., Fr.
Dems3ar 1. r., Zitnik 1. r.,, Matjagié¢ 1. r., Bartol

Lore a1 ) T Kosak T e dr Eampes s,
Ravnikar 1. r., Zabret 1. r., Pogatnik 1. r.
IV.

Interpelacija

dezelnih poslancev Filipa Supandcica, E. Gan-
gla in tovariSev na gospoda dezelnega glavar-
ja dr. Ivana Sustersi¢a v zadevi prevzetja de-
zelnega porostva za vloge Ljudske posojilnice
v Ljubljani in eventuelnih drugih posojilnic.

Glasom zapisnika 2. seje dezelnega zhora
kranjskega z dne 18. februarja 1911 je dezelni
zbor vsled nujnega predloga poslancev dr. Su-
stersica in tovariSev sklenil pod VI.:

»Dezelni odbor se pooblasta, po potrebi
priskoéiti zadruzni organizaciji s tem, da pre-
vzame dezelno jamstvo do vsote dveh milijo-
nov kron, ako se preprica, da iz tega jamstva
ne preti dezeli nikakrsna skoda.«

V 13. seji z dne 24. julija 1912 pa je dezelni
zbor ta sklep izpremenil sledece:

»Tocéka VI. sklepov dezelnega zhora z dne
18. februarja 1911 o pospeSevanju zadruZni-
Stva se spremeni tako, da pooblastilo dezelne-
ga odbora, priskociti kranjskim zadrugam s
prevzetjem dezelnega jamstva, ni omejeno
glede vsote, ako se preprica dezelni odbor, da
iz prevzetega jamstva ne preti deZeli nobena
skoda.«

Oba ta dva sklepa nista bila nikdar pred-
lozena v Najvisjo sankcijo, oziroma odobritev
in je vsled tega tudi dosledno nista mogla biti
delezna.

Glasom § 20. dezelnega reda za vojvodino
Kranjsko z dne 26. januarja 1861, §t. 20, dez.
zak., oziroma z dne 26. avgusta 1908, s§t. 14 dez.
zak., podvrzen je vsak dezelnozborski sk'ep,
ki obsega odtujitev, stalno obremenitev ali pa

zastavo dezelne glavinske imovine, Najvisji
odobritvi.

Da pomenja prevzetje deZelnega jarastva
do vsote dveh milijonov kron (sklep z dne
18. februarja 1911) oziroma celo brez omejitve
na kako vsoto (sklep z dne 24. julija 1912) stalno

69%
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obremenitev, oziroma zastavo deZelne imovi-
ne, o tem po mnenju podpisancev ne more biti
dvoma.

V Stevilki 276., oziroma 282. ex 1912 v
Ljubljani izhajajocega dnevnika »Slovenecy,
priobéena sta sklepa dezelnega odbora vojvo-
dine Kranjske z dne 29. novembra oziroma z
dne 6. decembra 1912.

S prvonavedenim sklepom je dezelni od-
bor kranjski sklenil, da se posluzi pooblastila,
katerega mu je dal deZelni zbor v svojih sejah
z dne 17. februarja 1912. in z dne 24. julija 1912.
in prevzame deZelno garancijo za hranilne
vloge pri kranjskih posojilnicah, ki spoinijo
gotove od deZelnega odbora dolocene pozuic.

Z drugoimenovanim sklepom pa je de-
zelni odbor sklenil, da prevzame vojvodina
Kranjska jamstvo za vse hranilne vloge in
vloge v tekofem racunu, dosedanje in nove pri
Ljudski posojilnici. r. z. z n. z. v Ljubljani.

Ljudska posojilnica ima glasom zadnjega
izkaza nad 22 milijonov vlog.

Je li dezelni odbor prevzel v okvir zgoraj
citiranih sklepov deZelno garancijo tudi Se za
vloge kake druge posojilnice, podpisancem ni
Znano.

Vprasamo gospoda deZelnega glavarja:

1. Zakaj ni predlozil dezelnozborskih skle-
pov z dne 18. februarja, oziroma z dne 24.
julija 1911 v Najvisjo sankcijo, do izposlovanja
te sankcije pa sistiral izvrSitev zgoraj navede-
nih dezelnoodborskih sklepov z dne 29. novem-

- bra, oziroma 6. decembra 1911°?

2. Je li pripravljen eno ali drugo
sedaj naknadno?

3. Na kak naédin se je dezelni odbor pre-
prical, da deZeli vsled prevzetja garancije za
vloge Ljudske posojilnice v Ljubljani ne preti
nikakrsna nevarnost, kakor to zahtevate de-
zelnozborska sklepa z dne 18. februarja in dne
24. julija 19117

4. Je 1i pripravljen dowvoliti in povzroéiti,
da se to prepricanje isce potom revizije Ljud-
ske posojilnice po mesSani komisiji dezelnega
zbora, v kateri morajo biti zastopane wvse tri
deZelnozborske stranke?

Ljubljana, dne 24. septembra 19123,
Dr:. Triller I 1, Josip Turk L 1. -dr. Ivan Tav-
¢ar 1. r.,, C. Pire 1. r., F. Supanéii L. r., E. Gang]
l. r., dr. Fran Novak l. r., Reisner 1. r., Ribni-
kar 1. r.,, Lenaréié¢ 1. r., Fr. Visnikar 1. r.

storiti

V.

Interpelacija
deZelnih poslancev dr. Trillerja, dr. Novaka in
tovariSev na g. dezelnega glavarja dr. Ivana
Sustersica glede persekucij naprednih 7u-
panov.

V zadnjh dveh letih so se opetovano po-
Javili slu€aji da je deZelni odbor naloZil posa-

XIV. seja dné 24. septembra 1913. —

XIV. Sitzung am 24. September 1913

meznim zZupanom oziroma bivsim Zupanom, ki
ne pripadajo po svojem politicnem misljenju
S. L. S., zaradi ¢isto malenkostnih zamud ozi-
roma zaradi odklonitve del, do kakrs$nih Zzu-
pan po zakonu ni zavezan, da, celo brez vsa-
kega stvarnega povoda disciplinarne kazni v
najvisjem znesku 200 K. Navajamo tu le slu-
taje Podzemelj, Vate, Gorenji Logatec, St. Ru-
pert in Dole pri Litiji.

Na drugi strani pa se pritozujeio napredni
zZupani, da na svoje uradne vloge od dezel-
nega odbora ne dobe niti odgovora, da so pa
vzlic temu Cesto predmet nestvarnim Sikanam
od strani organov deZelno-odborskega obéin-
skega referata.

Podpisanci vprasajo vsled tega:

1. Ali so deZelnemu glavarju te razmere
znane?

2. Kaj misli ukreniti, da se uvede v ob-
¢inskem referatu deZelnega odbora stroga
objektivnost in nepristranost na-
pram vsem zupanskim| uradom, ne glede na
polititno pripadnost posameznih Zupanov.

Ljubljana, dne 24. septembra 1913.

DreRriller s
draiEr-aNovalkerlars: JosipeTurk. ] adr. ITvan
Tavéar 1: r., A. Ribnikar 1. r., E. Gangl 1. .
Lenarc¢i¢-1. r., Reisner 1. r., Fr. Visnikar 1. r.,

Supancic I=xs CHircel &

VI.
Interpelacija

dr. Frana Novaka, Engelberta Gangla in tova-
riSev na gosp. dezelnega glavarja vojvodine
Kranjske,.

Paznik dezelne prisilne delavnice v Ljub-
ljani Alojzij Buéar je v zadnjih nemirnih ca-
sih na cesarjev klic izvrSeval svojo vojasko
dolznost na jugu monarhije.

V tukajsSnje dnevnike prisla so poroéila,
da mu je za ¢asa njegove odsotnosti nekdo
skusal zapeljati Zeno. Alojzij Buéar je svoji
okolici potozil nevarnosti, katerim je njegova
zena izpostavljena in tako je prisla zadeva
tudi v liste.

Dezelni odbor vojvodine Kranjske je vsled
tega upeljal proti Alojziju Bucarju discipli-
narno preiskavo, ga suspendiral iz sluZbe in
mu skréil dohodke. !

Ker po mnenju podpisanih ni zakrivil
Alojzij Bucar nikakega sluzbenega pregreska
s tem, da je potozil svoji okolici o nevarnostih,
ki jim je bila izpostavljena njegova Zena in po-
vdarjal neomadezZevano cast in zvestoho svoje
zeno, dovoljujemo si podpisani staviti vpra-
sanje na g. dezelnega glavarja: s ¢im more ute-
meljiti g. deZelni glavar sklep deZelnega od-
bora, da se je proti Alojziju Bucarju upeljala
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digciplinarna preiskava in da so se mu skréili
gluzbeni dohodki.
Ljubljana, dne 24. septembra 1913.

Dr. Fr. Novak 1. r.,
dr. Ivan Tavéar L. r., Fr. Visnikar 1. v., dr. Tril-
ler 1. r., Supanci¢ 1. r., Lenarcic¢ 1. r., Reisner
T A Ribnikar L v G Pirc 1y, BE. Gangl L. .,

Josip Turk L. r.
VII.
Interpelacija
poslanca E. Gangla in tovariSev na gospoda
dezelnega glavarja.

Cestni odbor za idrijski sodni okraj je po
zaslugi veéine deZelnega odbora sestavljen
tako, da ima, v njem mestna obc¢ina idrijska
enega samega odbornika, prav tako kakor ob-
¢ina Cekovnik, ki ima 300 prebivalcev. devet
obéinskih odbornikov in 1600 K predpisaneg:
davka, medtem ko ima Idrija nad 6000 pre-
hivalcev, 30 ob¢inskih odbornikov in 180.000 K
predpisanega davka.

Obtina Ziri, katere uprava je sedaj v ro-
kah S. L. S. in ki nima toliko prebivalcev
kakor mesto Idrija, glede davéne moci se pa z
[drijo primerjati ne more — pa bo vzlic femu
imela v cestnem odboru d v a é¢lana odbornika.

Obéina Cekovnik ima sama svojega odbor-
nika, prav tako ga bo imela neznatna obéina
Vojsko, toda kmetigki obcini Dole, ki je tri-
krat vedja od obéine Cekovnik, in tudi vedja
obé¢ina Godovié, kateri obe obéini pa nista v
rokah S. L. S., imata pa skupaj en e g a odbor-
nika, Vrhutega je Se dolodil dezelni odbor, da
mora vecéja ob¢ina, ki ni v rokah S. L. S., voliti
na uradnem sedezu manjSe obcine.

Ta dejstva zbujajo med prebivalstvom in
med davkoplacdevalei omenjenih, tako na svo-
jih pravicah prikrajsanih ob¢in opraviéeno
nevoljo ter utrjajo v ljudstvu prepricanje, da
so tu odlocevali strankarski in ne stvarni
oziri.

Podpisanci se torej usojajo gospoda dezel-
nega glavarja vprasati:

Kako more dezelni odbor opravic¢iti in po
zakonu utemeljiti ta k o sestavo cestnega od-
bora za idrijski sodni okraj?

Ljubljana, dne 24. septembra 1913.
K. Gangl 1. 1
Josip Turk 1. r., A. Ribnikar 1. r., Supanéi¢ |
Reisner 1. r.; dr. Fran Novak 1. r., Lenarci¢ 1
dr.Ivan Tavéar l.r., C.Pirc l.r., dr. Triller 1.
Fr. Visnikar 1. r.
VIII.
Interpelacija
boslanca E. Gangla in tovariSev na gospoda
dezelnega glavarja.
~ Za ob¢ino Crni vrh nad Idrijo in za oko-
liske vasi pa tudi za mesto Idrijo samo je ve-

=y
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like koristi in vaznosti cesta Mala gora—Otli-
ca, koder je gozdni erar postavil tablo z na-
pisom: Prepoved do preklica. :

Za izvedbo te ceste na goriski strani je do-
loc¢il gorigki odbor 9000 K.

Podpisanci se usojajo vprasSati gospoda
dezelnega glavarja:

1. Ali 80 mu znane razmere glede tu ime-
novane ceste?

2. Kaj hoce ukreniti, da se ta cesta v inte-
resu davkoplacevalcev v navedenih krajih iz-
vede tudi od nase — kranjske strani?

Ljubljana, dne 24. septembra 1913,
E. Gangl 1. r.,
dr: Triller L. r., Supané¢ic L. r., Josip: Turk l..r:,
Fr. Visnikar 1. r., A. Ribnikar 1. r., Lenar¢i¢
l. r.,idr. \Ivan Tavcéar l..r.. Reisner 1. r., C. Pirc
l. r., dr. Fr. Novak 1. r.
IX.
Interpelacija
poslanca Jos. Reisnerja in tovariSev na gosp.
dezZelnega glavarja.

Na seji dezelnega zbora dne 28. decembra
1911 je bil sprejet predlog poslanca gosp. dr.
Sustersita, da tudi tistemu uciteljstvu, ki do-.
glej nima draginjske doklade, dezelni odbor
po svoji previdnosti dovoli do 25%.

Na seji dezelnega zbora dne 7. februarja
1912 je predlagal financ¢ni odsek: a) Prosnja
mestnega Sol. sveta ljubljanskega, da se prizna
draginjska doklada tudi uciteljicam in ne-
ozenjenim uciteljem, se odstopi dezelnemu
odboru z naroc¢ilom, da po potrebires v
bedi Zivedim ucditeljicam In . ne-
ozenjenim uciteljem dovoli draginj-
sko doklado. — b) Prosnja podruznice Slom-
gfkove Zveze v Ljubljani za zvisanje 50%mne
stanarine ljubljanskemu uciteljstvu se odstopi
dezelnemu odboru z narocilom, da po po-
trebi res v bedi Zive¢im uciteljem in
uciteljicam dovoli draginjsko doklado.

Poslanec gosp. dr. Triller se je uprl pred-
logu dr. SusterSi¢a, trde¢ na seji dne 28. de-
cembra 1911, da »s tem so se odprla vrata in
okna najvec¢ji politicni korupeiji«.

Dezelni odbor je razposlal na vsa Zupan-
stva pozive, naj poroc¢ajo o lokalnih in indivi-
dualnih razmerah uciteljstva, ki prihaja tu v
postev. Ta poizvedovanja so trajala tako
dolgo da je do razdelitve te doklade prislo
Sele cez dobrih 10 mesecev. .

Te previdnosti dezelnega odbora je bilo pa
delezno prav majhno Stevilo tistega udéitelj-
stva, ki stoji izven SlomSkove Zveze, medtem
ko so vsi ¢lani te Zveze prejeli 25 in 20%no
doklado.

Kolikor kazejo informacije interpelantov,
so se draginjske doklade razdelile 365 uénim
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osebam; med temi je 297 uditeljic in 68 uéite-
ljev, med temi ucitelji je pa osem franci-
skanov (v Novem mestu) in Sest kate-
hetov (v Ljubljani), ki so vsi prejeli po 25%,
doCim so posvetni ué€itelji prejeli ve¢inoma po
10%! Izmed vsega te previdnosti deleZnega
uciteljstva jih je prejelo 25 % doklade — 145;
209 doklado = 85; 15% doklado = 8 in 10%
doklado pa 127.

Kako je dezelni odbor razumeval to pre-
vidnost, dokazuje posebno eklatantno razdeli-
tev 50% stanarinske doklade za oZenjeno in
25% draginjske doklade za neoZenjeno ucitelj-
stvo v Ljubljani. Na I. mestni deski ljudski
Soli so prizadeti vsi ucitelji in vsi prav dobro
kvalificirani, pa razen kateheta ni
dobilnihé¢e doklade. Dvema uéiteljema
na II. mestni deski ljudski Soli je bila doklada
ustavljena, ker sta baje pri volitvah v mestni
Solski svet volila kandidate, ki so izven Slom-
skove Zveze.

Nadalje vidimo, da so dobili kakor po de-
zeli sploh tako tudi v Ljubljani doklade vsi
¢lani in €¢lanice Slomskove Zveze, medtem ko
je bilo drugo ufiteljstvo po veéini prezrto.

Glagilo Slomskove Zveze — »Slovenski
ucitelj« — piSe glede teh prezrtih uénih oseb v
svoji stevilki z dne 15. febr. 1913 doslovno:
»Med prezrtimi so osebe, ki kazejo
v 80li delno prizadevanje, ki se
jim glede Sole same ne more kaj
oCitatic

Takisto sta znacilna ta dva slucaja: Ka-
tehet Legat ima za pot na Barje potnino, do-
¢im je ucitelj Mlakar in uditeljica Slatnar, ki
fudi oba stanujeta v Ljubljani, nimata. —
Vodja II. mestne Sole, ¢lan Slom&kove Zveze,
Jan. Nep. Jegli¢, dobiva za svojih 11 razredov
400 K opravilne doklade, vodja I. mestne Sole,
Jakob Dimnik, ki ima tudi 11 razredov in 100
ucenceyv vec nego Jeglic¢, pa ima funkciiske do-
Klade samo 300 K,

Z ozirom na to, da je ves denar, dolocen za
te doklade, zbran od vseh davkoplactevalcev
brez ozira na narodnost in stranke in z ozirom
na zgoraj navedena dejstva, si usojajo podpi-
sanci vprasati gospoda deZelnega glavarja:

1. Kaksni nagibi so bili dezelnemu odboru
ob razdeljevanju draginjskih doklad mero-
dajni — ali stvarni ali politiéni?

2. Kaj hoce storiti, da se ocCividna neobjek-
tivnost izravna in popravi?

Ljubljana, dne 24. septembra 1913,

Reisner 1. 1.,
dr. Fran Novak 1. r., E. Gangl 1. r., dr. Triller
Briiddosipsturk Isry CiPire Bore BriVisnikar

L. r., Supancié 1. r., A. Ribnikar 1. r.

XIV. seja dné 24. septembra 1913. —

XIV. Sitzung am 24. September 1913.

X,
Interpelacija

poslanca I. Reisnerja, dr. Novaka in tovarisey
na gospoda deZelnega glavarja v zadevi dezel-
nega gledalisca v Ljubljani.

V XXV. seji dez. zbora dne 1. februarja
1910 je predlagal finan¢ni cdsek med drugim:
». . . Dezelno gledali§¢e se prepusti »Drama-
ticnemu drudtvu« v brezplaéno uporabo . . .«
Zbornica pa je na predlog poslanca dr. Suster-
§iéa izpremenila predlog finantnega odseka
takole: ».-. . Dezelni odbor se pooblas¢a pre-
pustiti gledaliite za tekoco in sledeo sezono
»Dramatitnemu drustvu« v brezplatno upo-
rabo; previdnosti dezelnega odbora je prepu-
§teno, ugotoviti v posebni pogodbi tozadevne
posebne pogoje in morebitne izjeme . . .«

S tem sklepom so se ustvarile vse one
ovire v razvoju slovenskega gledalig¢a v Ljub-
ljani, ki so privedle letos do zacasne opustitve
rednih gledaliskih sezon.

Do 1. 1912. =0 se pogoji, ki jih je deZelni
odbor mnarekoval »Dramati¢nemu drustvue,
nanasali zgolj na hisni in pozarnopolicijski
red, oddajo loz in sedezev, kurjavo in razsvet-
ljavo itd. Odlok z dne 20. februarja 1912., st.
3322, navaja prvit izredne nove pogoje in sicer
pred vsem, da je ravnatelja imenovati le v so-
glasiu z dezelnim odborom in da je celotni re-
pertoar pravocasno predloziti dezelnemu od-
boru v aprobacijo.

Vsled odklonitve ravnatelja Fr. Govekarja
in za njim tudi intendanta Etkina Kristana je
dezelni odbor Ze tedaj napravil »Dramatic-

‘nemu drustvu« najveéje tezkoce in tudi ze te-

daj priklical nevarnost, da zaasno preneha
redno slovensko gledalisée v Ljubljani.

Ko je letos »Dramati¢no drustvo« najvet
zaradi ukrepov dezelnega odbora odlozilo
upravo prirejanja gledaliSkih predstav v se-
zoni 1912 in 1913, je na poseben predlog izvo-
Ijena gledaliska komisija mestne obéine ljub-
ljanske zaprosila dezelni odbor za prepustitev
poslopja deZelnega gledaliséa novi intendanci.

Odlok dezelnega odbora z dne 31. julija
1913, st. 15.053, je stavil nove, nepri¢akovane
in tako poostrene pogoje, da bi jih noben kon-
zoreij ne bil mogel sprejeti. Kijub ponovnim
izpremenjenim prog&njam za izpremembo pogo-
jewv, je dezelni odbor vztrajal z odloki z dne
22. avgusta in dne 5. septembra na prvotnem
sklepu.

Dezelni odbor je konéno z odlokom z dne
21. septembra tudi skratka odklonil predlog
mestne obéine ljubljanske, ki sta ga obe slo-
venski stranki obéinskega sveta soglasno skle-
nili in z njim nalozili obéini ob¢utne nove de-
narne zrtve, samo da se ohrani dezelno sloven-
sko gledaligce. S tem je vsaj za letog pokopano
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slovensko gledaliSce v Ljubljani. Nage gleda-
ligce je s tem gotovo tudi edino deZelno gleda-
lisée v monarhiji, ki ne posluje.

Spric¢o tega nenavadnega dogodka si do-
voljujemo vprasanje:

Kako opravicuje gospod dezelni glavar ne-
popustljivost vecine deZelnega odbora v za-
devi dezelnega gledalisca?

V Ljubljani, dne 24. septembra 1913.
Reisner 1. 1

dr. Fr. Novak 1.1 Ribnikar 1. r., E. Gangl
I, dr. Triller 1) x.. Supanéié 1. r., Josip Turk

[ e Bl AT [ el NP Vi i 2 k] el o
XI.
Interpelacija
poslancev Jarca in tovarisev do gospoda dezel-
nega glavarja glede izpeljave cestne zveze
Sovodenj—Idrija.

Prebivalstvo gorenje poljanske doline ze
dolgo prosi za cestno zvezo z Idrijo, ker bi bila
taka zveza z ozirom na izvoz lesa in dezelnih
pridelkov za poljansko dolino velevazna,
[(1111(1 bi pa pn(lulnla ugodno novo Zvezo S
Skofjo Loko.

Zato vpragsamo podpisani:

Kaksne korake je storil doslej dezelni od-
bor, da ustreze zelji prebivalstva glede cestne

zveze Sovodenj—Idrija?
Ljubljana, dne 24. septembra 1913.
Al o e
dr. Pegan 1. v., Fr. Demsan 1. r., dr. Krek 1. 1

Lavrendic¢ 1. r., Vehovec 1. r.. Bartol

L. x., Piber. 1. .
XTII.
Interpelacija

dr, Frana Novaka in tovarifev na g. deZelnega
glavarja vojvodine Kranjske.

Zitnik 1. r.

1

Naslov dezelnega zakonika za vojvodino
Kranjsko je oznaden na prvem mestu v nem-
Skem in Sele na drugem mestu v slovenskem
jeziku,

Ker ni absolutno noben razlog za {o podan,
da je dezelni zakonik za vojvodino Kranjsko
naslovljen na prvem mestu v nemskem jeziku,
dovoljujemo si podpisani vpragati g. dezelnega
glavarja: ali je pripravljen takoj vse potrebno
ukreniti, da se naslov dezelnega zakonika za
vojvodino Kranjsko oznati na prvem mestu v
slovenskem jeziku in ne — kot doslej —, v
nemskem jeziku,

Ljubljana, dne 24. septembra 1913,
dr. Fran Novak 1. r.
rhidrs Triller e, Jos:
T CrRine LinaAs Rib-
dr. Ivan

E. Gangl 1. r., Lenardi¢ 1.

Turk 1. r., Fr. Vignikar L.

nikai 1. 1’., Reisner 1. r., Supandi¢ 1. r.,
Tavéar L. r.
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XIII.
Interpelacija

poslancev J. Pibra, Poga¢nika in tovarisev na

ekscelenco prebl. go.spmla dezelnega predsed-

nika barona Schwarza v zadevi uradnega po-

slovanja c. kr. gozdnega in domenskega oskrb-
nistva na Bledu.

~ Sedajno c. kr. gozdno in domensko oskrb-
nistvo na Bledu resuje vkljub opetovanim pro-

“Snjam in pritozbam vse vloge in Llomw zupan-

stev 1/1(]111(,110 le v nemgscini.

7 ozirom na to, da imajo zupanstva pogo-
stoma pirav vazna opravila in so resitve oskrb-
nistva velike gospodarske vaznosti, zlasti pa,
kKer Zupani v tem popolnoma slovenskem
okraju ne razumejo nemscéine, in ker imamo
zakon, da morajo vsi uradi na Kranjskem re-
gevati dopise v istem jeziku, v katerem so bhili
vlozeni, zato vprasamo, ali je visoka c. kr. de-
#zelna vlada voljna pouditi in vplivati na mero-
dajni oblastvi, da bodo pri gozdnem in domen-
skem oskrbniStvua na Bledu nastavlieni slo-
ven&éine zmozni uradniki, ki bodo mogli slo-
venske vloge zupanstev in zasebnikov resevati
v slovenskem jeziku,

Ljubljana, dne 24. septembia 1913.
J. Piber 1. r.,
Jarc 1. r., J. Hladnik 1. r., Zitnik
Jakli¢ L. r., dr. Krek 1. r., J. Lav-
renci¢ 1. r., Drobnié¢ I. r., Vehoue L. r., dr. Pegan
I r.ldr. V. Gregori¢'l.ir., Matjasit 1. r., Dular
1. r., Bartol 1. r., M. B. Perhaue 1. r., Dermastija
1. r., Fr. Demsar 1. r., Ravnikar 1. r., KoSak 1. r.

Pogacnik 1. r.,
[hirs: Povseil ir.,

XIV.
Interpelacija

poslanca Adolfa Ribnikarja in tovarisev na
Njega ekscelenco barona Schwarza radi ne-
sklicanja dezelnega zbora.

Po vseh dezelah se c¢. kr. vlada prizadeva,
da vzdrzi delazmoznost tamosnjih zakonodaj-
nih zastopstev. Na Ceskem vidimo celo, da je
posegla drzavna oblast po nenavadno radi-
kKalni operaciji s tem, da je kratkomalo su-
spendirala deZelno ustavo in uvedla komisa-
rijat z izgovorom, da se ji ni posrecilo doseci
med strankami sporazuma za redno dezelno-
zbhorsko delovanje. Na Stajerskem se c. Kr.
vlada trudi ze veé ¢asa, da sporazumi stranke
in omogod¢i sklicanje dezelnega zbora. Skratka
vsepovsod, Kkjer je mogoce Se govoriti o kaki
komnstituciji, vidimo, da stoje odgovorni vladni
faktorji na nepremakljivem staliséu, da je ne-
obhodno potrebno, da se vsako leto snide de-
zelni zbor wvsaj v to svrho, da razpravlja in
sklepa o proracunu, ki je pac¢ podlaga za vse
dezelne finan¢ne operacije, ki je pa tudi va-
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zen zlasti radi tega, ker lahko c¢b tej obrav-
navi dobe izraz vse Konstitucijonelne pravice,
kakor se tudi more brezobzirno nastopiti proti
krivicam in morebitni Korupeciji.

DeZele Kranjske se tice vse polno najvaz-
nejsih vprasanj, razgovorov, o katerih ne sodi
le v kompetenco deZelnega odbora, marvet v
podrocje deZelnega zbora. Ne-le, da zahtevajo
deZelne finance temeljitega proucevanja ter
potrditve ali nepotrditve v definitivhem pro-
racunu, kakor Damoklejev me¢ visi nad kranj-
skim prebivalstvom nevarnost, ki mu preti od
velikopoteznih zgradb hidroelektri¢nih cen-
tral, o katerih ljudstve nujno zahteva pojas-
nila. Uc¢iteljsko vprasfanje, gasilska drustva,
razdeljevanje raznih subvencij, prevzetje de-
Zzelne garancije za razne denarne zavode Slo-
venske Ljudske Stranke itd. itd., neSteto naj-
akutnejsih in najvitalnej$ih stvari trebalo bi
7Ze obravnavati v dezelnem zboru, ¢e se hoce
tudi na Kranjskem konstitucijonelno vladati.

KranjskideZelnizbor pa Ze Cez
enoletonibilsklican. Dezelniod-
bor Se danes, ko smo Ze v zadnjih
mesecihleta1913. gospodarina pod-
lagi rac¢unskega provizorija, dezel-
nemu zboru pa c. kr. viada niti prilike ni dala,
da bi reSeval prorac¢un za tekoce leto, niti ni
omogocila, da bi sicer prisli ljudski zastopniki
do glasu.

Ni nobenega dvoma, da je iz postopanja
c. kr. dezelne vlade videti preziranje konstitu-
cijonalnih pravic in omalovaZevanje pomena,
vaznosti in potrebe deZelnega zbora.

Z ozirom na to, dovoljujejo si podpisani
Vasge blagorodje vpraSati:

1. Zakaj ni c. kr. vlada sklicala dezelnega
zbora Ze preje, ko so vendar bili delazmozni
dezelni zbori drugih deZela sklicani?

2. Zakaj ni porabila c. kr. dezelna vlada
ves vpliv nri deZelnem odboru, da bi le-ta Ze
lani predlozil v odobritev deZelnemu zboru
proracun za leto 1913.7

3. Kako sploh opravicuje c. kr. dezelna
vlada preziranje dezZelnega zbora in Konstitu-
cijonalnih pravic njegovih ¢lanov?

V Ljubljani, dne 24. septembra 1913.
Ribnikar 1. r.,
Supand¢ié 1. r.; dr. Triller 1. r., Reisner L 'r., E.
Gangl 1. r., Fr. Visnikar L r., Lenaréic¢ 1. r., Jo-
sip Turk 1. r., dr. Fran Novak 1. r.

XV.

Interpelacija

dezelnih poslancev E. Gangla, F. Supancica in
tovariSev na Njega ekscelenco gosp. dezelnega
predsednika barona Schwarza.

Dne 18. februarja oziroma dne 24. julija
1911 je dezelni zbor kranjski vsled nujnega
predloga poslancev dr. Ivana Sustersic¢a in to-

.

XIV. seja dné 24. septembra 1913. —

XIV. Sitzung am 24. September 1913.

varisev sklenil, da se pooblasta dezelni odbor
v prevzetje deZelnega jamstva do dveh milijo-
nov kron, oziroma brez vsake omejitve vsote
za Kranjske zadruge.

Ta sklepa se nista nikdar predlozila v Naj-
visSjo sankcijo, akoravno dovoljujeta stalno
obremenitev dezelne imovine ter sta vsled tega
po zmislu § 20. dez. reda za vojvodino Kranj-
sko potrebna Najvisje potrditve.

Navzlic temu se je dezelni odbor Ze poslu-
zZil danega mu pooblastila ter prevzel s svojim
skiepom z dne 6. decembra 1912 dezelno jam-
stvo za vse vloge Ljudske posojilnice v Ljub-
ljani v znesku nad 22 milijononov kKron.

Podpisani vpraSajo:

Hoce-1i gospod dezelni predsednik pozvati
dezelni odbor, da predlozi v Najvisjo sankeijo
navedena dezelnozborska sklepa z dne 18. fe-
bruarja oziroma 24. julija 1911 ter ustavi do
izposlovanja te sankcije vsako izvrSevanje teh
sklepov?

Ljubljana, dne 24. septembra 1913.

E. Gangl L. r.,
F. Supandéic l. r., dr. Fr. Novak 1. r., Josip Turk
l. r., C. Pirc 1. r., A. Ribnikar 1. r., dr. Ivan Tav-
c¢ar 1. r., de. Triller 1. r., Reisner 1. r... Fr. Visni-
kar 1. r., Lenar¢ic 1. r.

XVI.

Interpelacija
poslancev Lavrendic¢a, dr. Kreka in tovariSev
na Njega prevzviSenost g. dezelnega predsed-
nika barona Schwarza o uravnavi Kamniske
Bistrice.

Zakon o uravnavi Kamniske Bistrice je ze
dobro leto dni potirjen. Uravnava je najnuj-
nejse potrebna. Vsako zavlacevanje Skoduje
zelo obCutno prazadetim kmeckim posestni-
kom in obrtnikom, hkrati tudi podrazuje celo
podjetje, ker se cene za materijal in za delavce
vedno dvigajo, zafo vprasamo:

1. Zakaj se uravnava Kamniske Bistrice
Se ni pricela in v katerem Stadiju je sedaj cela
zadeva?

2. Ali hoce dezelna vlada nemudoma po-
trebno ukreniti, da se z delom pri¢ne in da se
pri delu uporabijo domace delavske moé¢i?

3. Ali so se izvrsile potrebne predpriprave,
da se v smislu dezelnozborskega sklepa z
uravnavo KamniSke Bistrice uravnajo tudi
njeni pritoki?

Ljubljana, dne 24. septembra 1913.

J. Lavrendic¢ 1. r.,
J. Hladnik 1, r., dr. Pegan 1. r., dr. Krek L. r., Iv.
Zajec 1. r., J. Piber 1. r., Drobnié¢ 1. r., Zitnik 1. r.,
dr. Lampe 1. r;, Bartol 1. r., Ravnikar L. r., dr:
V. Gregori¢ 1. r., Dular 1. r., Matjasi¢ 1. r., Fr.
Demsar 1. r., Vehoue 1. r., Povse 1. ., Jarc 1. r.,
B. M. Perhaue 1. r., Dermastija 1. v.. Jakli¢ 1. r.
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XVII.
Interpelacija

dr. Fr. Novaka, Cirila Pirca in tovariSev na
Njega ekscelenco deZelnega predsednika ba-
rona Schwarza.

Uradni - list »Laibacher Zeitunge«, ki ima
sluZiti prebivalstvu dezele Kranjske, ki je po
svoji ogromni vecini slovenske narodnosti, iz-
daja se v nemSkem jeziku.

Podpisani si dovoljujejo
ekscelenco, ali je deZelna vlada Kkranjska
voljna takoj pric¢enjati izdajati uradni list
»Laibacher Zeitung« v slovenskem jeziku in
s C¢im more utemeljiti dosedanje izdajanje
lista v nems&éini.

vprasati Vaso

septembra 1913.

Dr By Novalctliens,
Rubrtilcar 15 s enaréic 1. v BitiGangl il =,
W AirEl sl rsliosip e Burk Ll iy S PIrc s,
F. Supan¢ic 1. r., Reisner 1. r., dr. 1. Tavéar 1. r.,
Fr. Visnikar 1. r.

Ljubljana, dne 24.

XVIII.
Interpelacija

dezelnih poslancev Josipa Turka, J. Reisnerja
in tovariSev na Njega ekscelenco g. dezelnega
predsednika barona Schwarza.

Glasom dezelnih zakonov z dne 20. decem-
bra 1884, st. 17 dez. zak., in z dne 28. oktobra
1911, §t. 41 dez. zak., ima deZelni zbor pobirati
od vseh zavarovalnic dve in enoodstotne pri-
spevke od vseh brutto-premij pozarnih zava-
rovalnic ter jih uporabljati kot poseben ga-
silski sklad.

Dveodstotne doneske je porazdeljevati
med prostovoljna gasilna drusgtva in med ob-
¢ine, katere vzdrzujejo sluzbene gasilne straze,
izrecno na ta nadin, da imajo pravico do
prispevka vse tiste ob€ine in ga-
Silne straze, kinimajo dovoljsvo-
jih sredstev, ki vzdrZujejo svoje
orodjevprimernemstanuinsploh
primerno delujejo. Enoodstotni done-
sek je odmerjen izkljutno za podporo pone-
sre¢enih gasilcev in njihovih rodbin.

V zadnjem letu je pa dezelni odbor uredil
razdeljevanje teh doneskov zavarovalnic, torej
tujega zaupanega mu sklada, na popolnoma
strankarsko-politi¢nem temelju ne
glede na potrebnost in vrednost posameznih
gasilnih drustev in ob¢in. Bojkotiral, t. j. iz-
klju¢il od vsake podpore je vsa drustva, ucla-
lijena v vzorno in strogo nepristransko delu-
Joti »Zvezi« ter nalas¢ osnoval proli tej zvezi
novo strankarsko, v katero sili vsa drustva,
Ki reflektujejo na podporo iz gasilskega skla-

— XIV. Sitzung am 24. September 1913.

h33

da. Vrhu tega je ustanovil proti Ze obstojece-
mu gasilskemu glasilu brez vsake stvarne po-
trebe novo glasilo, brezdvomno na stroske
gasilskega sklada, ki za to po zakonu prav
gotovo ni odmenjen.

Vsled tega so ostala brez vsake podpore
prav najpotrebnejsa in najvzornejse delujoca
gasilska drustva, med njimi v prvi vrsti tudi
Prostovoljno gasilno in resevalno drustvo v
Ljubljani, in zaneslo se je na polje nesebic¢ne-
ga clovekoljubnega delovanja strankarsko-
politiéno strast.

Ker tak nadin uprave in uporabe gasil-
skega sklada prav gotovo ne odgovarja zako-
nom, c. kr. dezelna vlada pa je poklicani ¢u-
vaj zakonov, usojajo si podpisani vprasati:

1. Je-li so Njegovi ekscelenci g. dezelnemu
predsedniku znane popisane protizakonite
in nevzdrzljive razmere?

2. Kaj misli storiti g. dezelni predsednik v
svrho, da se upelje in zagotovi praviéno in
zakonito upravljanje in razdeljevanje dezel-
nemu odboru zaupanega gasilskega sklada?

Ljubljana, dne R24.
Dr. Fran Novak l. r., dr. Triller 1. r., Reisner
l. r., E. Gangl 1. r., Josip Turk L. r., Supan¢ic
IsrysRabninlcarilin BiraVisnikar:] i GRir el rh
dr. Ivan Tavéar l. r., Lenarci¢ L. r.

septembra 1913.

XIX.
Interpelacija

poslanca E. Gangla in tovariSsev na Njega eks-
celenco gospoda dezelnega predsednika.

St. 36. in 37. lista »Uciteljski Tovaris« z
dne 5. septembra t. 1. je bila zaplenjena zaradi
nastopnega c¢lanka:

Korotanski:
Koroski Solski sistem.

Zalostno je Solstvo koroskih Slovencev;
saj je znano zaradi svoje Kurioznosti daleé
preko koroskih mej! Ne dela ¢asti ne Nemi-
cem, ki so ga ustvarili, ne vladi, ki ga vzdr-
7Zuje in podpira ter dopusca, da se vrse od
nemskonacionalne strani najhujsa nasilsiva in
zakonolomstva nad ubogim slovenskim Kkoro-
Skim ljudstvom. Mnogo ran nam je zZe za-
dalo in nas utegne popolnoma zadugiti to Sol-
stvo, za katero moramo prispevati z lastnim
denarjem. Na tisole in tisoCe slovenskih otrok
nam je ze potuj¢ilo in nam vzgojilo najhujse
poturice in sovraznike lastnega naroda. Ta
demoralizacija in to raznarodovanje slovenske
mladine se vrsi s pomocjo podkupljenega in
do skrajnosti sfanatiziranega uciteljstva, ki si
jih  je znala pridobiti nemskonacionalna
siranka za najzanesljivejse propagatorje nem-

70
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Skonacionalne politike, da ji danes slepo slu-
zijo kakor najzanesljivesja opora za vse proti-
slovensko gibanje. Toda vkljub vsemu temu
korogki Slovenci nismo obupavali; stavili smo
vse svoje upanje v praviénost vlade ter smo
hili trdno prepric¢ani, da vladni krogi vendar
enkrat izprevidijo velike krivice, ki se nam
gode in da napravijo za vselej konec neznos-
iim in naravnost sramotnim razmeram. Po-
sebno izprememba v deZelnem predsedstvu
nas je navdala z boljSimi upi. Ti na8i upi so
bili upraviéeni tembolj, ker so prihajali ob
tej priliki z Dunaja glasovi, da je novemu de-
zelnemu predsedniku od centralne vlade po-
verjena naloga, da ublazi narodnostni boj na
Koroskem in doseze sporazum med Nemci in
Slovenci. Toda hudo smo se motili! Bolj nego
kdaj prej je zavladal na KoroSkem nemsko-
nacionalni terorizem, in c¢loveku se dozdeva,
kakor bi hoteli v naglici zavrsiti svoje delo in
vreci 100.000 koroskih Slovencev v nenasitno
germansko Zrelo in tako postaviti mostu do
Adrije mogocen steber. Da jim pri tem priza-
devanju najbolj sluZi Solstvo, o tem smo po-
polnoma prepric¢ani, ker se tudi ne sramujejo
zlih dejanj, ki se ravno s pomoé¢jo Solstva vr-
Sijo nad nami.

Na to pot zatiralcev korosSkih Slovencev,
posebno se slovenskega uciteljstva, se je podal
tudi deZelni Solski svet, ki daleko ni veé, kar
bi moral biti vprifo svoje vzvisene naloge,
temveé je postal kar jasno kazZejo njega
zadnji ukrepi — izvrsevalna institucija nem-
Skega »Volksrata«, tako da o korofkem dezel-
nem Solskem svetu ni mozno veé govoriti o
kakih normalnih razmerah, temvet je v njem
zavladala popolna anarhija. Vsi ukrepi, po-
sebno imenovanja in premeScanja ufliteljstva,
stoje pod kontrolo in se vrSe po iniciativah
»Volksrata«, tako da je danes nemoZno vsako
imenovanje, proti kateremu je vloZil »Volks-
rat« svoj — veto. Ne bomo tu na dolgo in Siro-
ko razpravljali o neznanskih Kkrivicah, ki se
nam gode s te strani, temvel puséamo, naj
govoré dejsival

Za razpisana naducifeljska mesta .v Glo-
basnici, v St. Lenartu, pri Sedmih Studencih
in GrabStajnu, razpisana v mesecu januarju, se
je priglasilo ve€ prosilcev, in sicer za Globas-
nico trije: dva Slovenca in en nemskutar, ki
v vsakem oziru daleko zaostaja za slovenski-
mi prosilei. Od $tirih kompetentov za St. Le-
nart, je imel samo eden, in. sicer Slovenec, po-
frebnih izpitov iz slovenséine, katere znanje
se je zahtevalo pri razpisu prostih dveh mest.
Dasi je bilo pricdakovati in bi odgovarjale pra-
vici, da bi imenoval deZelni $Solski svet Slo-
venca, ker sta bila edina kvalificirana pro-
silca za razpisana mesta, in to tembolj, ker
sta se obéina in krajni Solski svet v Globasnici
ter oni v S8t. Lenartu odloéno zavzeli za ime-
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novanje slovenskih prosileev in se jim je tudi
na merodajnem mestu obljubilo, da bo ustre-
zeno njih zeljam — se je vendar zgodile dru-
gace.

»Volksrat« je za vsako ceno hotel spraviti
na omenjeni mesti nemskutarja; dasi nobeden
njiju ni imel potrebnega izpita iz sloven&éine,
je imel dezelni Solski nadzornik Benda, kot
zvest izvrSevalec »Volksratovih Zzelj, priprav-
ljene ze tozadevne predloge. Ker se mu pa tako
oCividno krSenje zakona vendar ni posredilo,
si je pomagal na ta nacin, da je deZelni Solski
svet po petmesefnem cincanju in zavajanju
prizadetih slovenskih krogov cujte in str-
mite! — v Globasnico imenoval sluzbenim po-
tom (aus Dienstesriicksichten), glede St. Le-
narta pa odredil, da se ima mesto v treh me-
secih ponovno razpisati. Med tem casom pa
so dobili nem&kutarski ucitelji od »Volksrata«
obvestilo, da naj se v jeseni zglasijo k izpitu
iz slovenséine in da z njega pomocjo in na nje-
gov pritisk tudi gotovo prav dobro napravijo
ta izpit, da bi mogli biti imenovani pri po-
novni kompetenci. Toda zgodilo se je Se vef:
»Volksrat« je — da za vse slucaje zasigura
imenovanje nemskutarja za St. Lenart — po-
nudil to mesto nemskutarskemu naducitelju
Samesu v Bil¢oveu, ki ima tudi potrebni izpit.
Ker pa se je ta protivil, ¢e§, da ima na seda-
njem mestu bolj udobno in bi bil tudi mate-
rialno osSkodovan (ker je sedaj obéinski faj-
nik), mu je »Volksrat« obljubil za to zrtev pri-
merno nagrado!

Za naducitelja v Grabstanju pa je bil
imenovan Nemec ter so tudi tu prezrli sloven-
skega kompetenta, naducitelja Horvata v Pon-
tablju, ki ima celih 11 sluzbenih let ve¢ nego
imenovanec. Omenjena Sola se sicer danes Ze
pristeva k nemsgkim in tudi v razpisu niso za-
htevali znanja slovenscine, dasi je med Solo-
obiskujo¢imi otroci 234 trdih Slovencev in le
10 Nemcev (od priseljenih starsev). Slovenec
ne sme dobiti tega mesta zato, ker bi utegnil
tuintam izpregovoriti Se kako slovensko be-
sedo in bi tako oviral germanizatoriéni pro-
ces!

Pri tej priliki tudi ne smemo zamoléati
sikan in preganjanja slovenskega uciteljstva.
od strani dezelnega Solskega sveta in Solskih
oblasti sploh. Naducéitelja Horvata, ki je vzo-
ren moZ v vsakem oziru in ima zZe 30 sluzbe-
nih let, je dezelni Solski svef pred dvema le-
toma premestil iz sluzbenih ozirov iz Cajne Vv
Ziljski dolini v nemski Pontabelj samo zaradi
tega, Ker ni trobil v nemg&konacionalni rog in
je tuintam pokazal tudi svoje slovensko mi-
gljenje. V teku dveh let je bilo to mesto trikrat
razpisano (Horvat je vselej prosil zanje), a
imenovanje Se danes ni izvrSeno Tako visi nad
ubogim vestnim mozem vedno Damoklejev
nie¢ in je celo nemski krajni sSolski svet v
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Pontablju, uvidevsi krivice, Ki se mu povzro-
tajo, energi¢no protestiral proti takemu posto-
panju, s ¢imer je dal preganjanemu ucitelju
najlepse izpricevalo.

Ravno pred nedavnim c¢asom sta bila tudi
wiz sluZzbenih ozirov« premescena naduditelj
iz Lipe v Ziljsko dolino in naducitelj Marsnig
od Drave vkljub slovenskemu izpitu z dvoje-
zitne Sole na nemsko Solo v Mali §t. Vid.
»Volksrat« se je hotel v tem primeru iznebiti
dveh naduciteljev, ki se nista hotela pokoriti
nemskonacionalni komandi, in ju je nadome-
stil z agilnimi, nems&konacionalnimi agitatorji.
»Volksrat« pa¢ prav dobro ve, da sta obéini
Lipa in Vernberg v slovenskih rokah in zato
potrebuje zanesljivih in zivahnili agitatorjev,
ki bi pripravljali tla za bodoce volitve, da pri-

deta doslej Se slovenski obéini na skrajni jezi- .

kovni meji v nems8ke roke! To je bil deZelnemu
Solskenu svetu povod za premestitev — iz
gluzbenih ozirov. Lahko bi navedli Se vec ta-
kih slucajev, a za danes naj zadoscéa! Tudi ne
bomo dalje komentirali stvari, temvec¢ prepu-
§tamo slovenski javnosti sodbo o tem posto-
panju koroskega deZelnega Solskega sveta.
Slovensko drzavnozborsko delegacijo pa nujno
prosimo, da naj v bodofe tem razmeram po-
sveta vet paznosti, nego je bilo to — Zal —
doslej! Ali res ni mogoce nikjer dobiti sred-
stva in poti, da bi se napravil konec takim
razmeram?! Ali je pa za KkoroSke Slovence
pravica res umria?!

Pripominjamo, da je enak ¢lanek priob-
¢ila tudi trzaska »Edinost«, ki pa ni bila kon-
[iscirana.

Podpisanci se usojajo g. dezelnega pred-
sednika vpraSati:

1. Je-li mu znana ta konfiskacija?

2. Kaj more in hoce storiti, da se v bodoce
ne bodo veé konfiscirali ¢lanki, ki popolnoma
objektivno porocajo o koroskih Solskiii raz-
nierah ¢

Ljubljana, dne 24. septembra 1913.
E. Gangl 1. r.,
Fr. Vignikar 1. r., dr. Triller 1. r., dr. Ivan Tav-
garili, r. FilciSupantictl & Ribnikayr ‘1. ‘r.,-dr
Fran Novak 1. r., Lenarcié 1. r., Josip Turk L r.,
Gy Brrclin Siersner | .

XX.

Interpelacija

poslanca Fr. Visnikarja in tovarisev do Njega
ekscelence gosp. dezelnega predsednika radi
napisov katastralnih ob¢in v zemljiskih knji-

gah v obeh dezelnih jezikih.
Dezelni zbor je Ze v seji dne 3. januarja

I888 sklenil slede¢o resolucijo:
»Visoka e. kr. vlada se pozivlja, da se pri
zemljiskih knjigah vojvodine Kranjske v na-
pisu imovinskega lista navede ime dotitne ka-
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tastrske obéine v obeh dezZelnih jezi-
kKih, Kjer je tako ime v navadi.«

V seji dne 29. septembra 1888 je zastopnik
visoke vlade izjavil, da je resolucijo predlozil
rninistrstvu za pravosodje. Sklenila se je nova
resolucija v prejSnjem zmislu. Tedanji dezelni
predsednik je-v seji dne i5. novembra 1889
odgovoril, da se ob ljudskem stetju leta 1890.
v imeniku krajev doZene tudi slovensko ime
kat. ob¢in. Sklicala se je v to svrho tudi on-
keta, ki je dne 15. julija 1890 dognala, kar je
potrebno za enotno in pravilno pisavo krajev-
nih imen. Vladni zastopnik je izjavil, da se
imeniki kat. obéin posljejo sodnim in financ-
nim oblastvom. Poroéilo se je v seji 20. no-
vembra 1890 vzelo na znanje ter se je upravi-
ceno pricakovalo, da se dezelnozborski sklep
izvrsi v najkrajSem casu, zlasti, kKer je tudi ju-
stiéno ministrstvo z dopisom z dne 20. avgusta
1890, s§t. 15.363, obljubilo vstreci nasSi zahtevi
in tudi od nemske strani ni bilo ugovora.

Toda stvar je zopet zaspala.

V dezelnozborski seji dne 28. januarja 1898
30 poslanci dr. Majaron in tovariSi na Njeg:
eks. g. deZz. predsednika stavili v tej . zadevi
obsirno interpelacijo, v Kateri so vprasali, ali
je c. kr. vlada pripravljena pojasniti, zakaj se
imena katastrskih obéin Se niso v zemljiskih
knjigah vpisala v obeh deZelnih jezikih, in
ako hote nemudoma ukreniti, da se tozadevni
veckratni resoluciji dezelnega zbora popolno-
ma ugodi?

Na ta .in druga vprasanja c. kr. viada
sploh ni odgovarjala ter tudi ne vemo, kaj se

je zgodilo z enketnim aparatom?

Cez 12 let, v dezelnozborski seji dne 31. ja-
nuarja 1910 je poslanec dr. Triller zopet po-
novil dne 3. januarja 1888 sklenjeno resolu-
cijo. Sele z dopisom z dne 14. decembra 1910,
pr. 11.621, je predsedstvo c¢. kr. dezelnega nad-
sodista v Gradcu naznanilo, da namerava c.
kr. justiécno ministrstvo odrediti, da se izpol-
nijo zemljiske knjige na Kranjskem z vpisom
imen Kkatastrskih obéin v slovenskem in nem-
Skem jeziku in to na ta nacin, da se obstoje-
¢im nemskim imenom pristavijo slovenska.
Tudi to obljubo imamo blizu tri leta samo na
papirju. Odkar se je pa sklenila prva resolu-
cija, kateri je pritrdilo tudi c. kr. justi¢no mi-
nistrstvo, bode preteklo kmalu 26 let! ObZalo-
vati moramo, da se tako enostavna in upravi-
Cena stvar toliko Casa zavlacuje in da se mo-
ramo Slovenci za vsako drobtinico boriti de-
setletja. Obstojeca nemgka in znana popacena
slovenska imena , ki se vsled tega smatrajo za
nemska, so ze vpisana v zemljiskih knjigah
ter se ne morejo ve¢ odpraviti. Ako se ugodi
nasim resolucijam, se Nemecenm prav ni¢ ne
odvzame, ampak le zboljSa zemljiska knjiga,
ki bi morala biti v soglasju s kata-
strom (zakon z dne 23. maja 1888).

70%
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Izvrsitev dezelnozborskih sklepov je prav |
lahka in enostavna ter bi niCesar ne stala. Od- |

pravi naj se vsak dvom o identiteti katarstr- |

skih ob¢in v interesu javne varnosti in jas-
nosti zemljiskih knjig.

Zaradi neumevnega zavlacevanja te za-
deve so podpisani poslanci primorani staviii
sledeta vpraSanja:

1. Je-li visoka vlada pripravljena pojas-
niti, zakaj se navedeni deZelnozborski sklepi
in dane obljube Se dozdaj niso izvrsile?

2. Ali je pripravljena nemudoma potrebno
ukreniti, da se v zmislu dopisa predsedstva
c. kr. deZelnega nadsodisca v Gradcu z dne
14. decembra 1910, pr. 11.621, v imovinskem
listu zemljiskih knjig poleg nemskih postavijo
tudi slovenska imena katastrskih obéin?

Ljubljana, dne 24. septembra 1913.

Fr. Visnikar 1. r.,
Birsdiriller-15r: SSupancéie 1= e o B Gangllors
@ pRircil  r lienarcicel. realosSip dEnrke i dr.
Fran Novak 1. r., Reisner 1. r., A. Ribnikar 1. r.

XXI.
Interpelacija

poslanca dr. Pegana in tovarisev na Njega
ekscelenco gosp. dezelnega predsednika zaradi
dovoljevanja no¢nih licenc.

C. kr okrajna glavarstva po dezeli dovo-
ljujejo gostilnicarjem, da imajo odprte gostil-
e Cez policijsko uro, pri tem pa se ne ozirajo
na mnenje in Zelje lokalnih faktorjev, zlasti
Zupanstev in obc¢inskih odborov. Gotovo je, da
javne razmere in potrebe odprija gostiln cez
policijsko uro najbolje poznajo Zupani, cziro-
ma obc¢inski mozje. Ob¢ina je zlasti zaradi ob-
¢inskih taks interesirana na fem, da se jo
vprasSa, ali naj se dovoli odprtje gostiln éez
policijsko uro ali ne, in zlasti fudi zaradi vzdr-
Zevanja reda in noénega miru po obcini.
Umestno bi bilo, da bi c¢. kr. okrajna glavar-
stva, zlasti takrat, kadar se podeljujejo trajna
dovoljenja zato, da so gostilne odprte ez po-
licijsko uro, vprasala za mnenje pristojnc Zu-
panstvo, oziroma ob¢inski odbor.

Zato vprasamo Nj. ekscelenco gospoda
deZelnega predsednika, ¢e je pripravljen c. kr.
glavarstvom dati tozadevna navodila.

Ljubljana, dne 24. septembra 191i3.
J. Piber 1. r., Matjasi¢ 1. r., dr. Pegan 1. r., Bar-
tol 1. r., Ravnikar 1. r., dr. V. Gregorit 1. r,,
derEampesls . Dularp:d.ir7 Drobnit ks r:; Ve:
hove L. r.,, M. Dimnik 1. r., dr. Krek 1. r., J. La-
vrenéic¢ 1.'rv.; J. Jarc 1. ., Jakli¢ 1. r., Povie 1. r.,
Kosak 1. r., Pogacnik 1. r., Dermastija 1. r., J.
Hladnik 1. r.
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el
Interpelacija

dr. Pegana in tovariSev na Njega
dezelnega predsednika
pri nedovoljenih

poslanca
ekscelenco gospoda
zaradi orozniske asistence

plesih.

Zupanstva se mnogokrat pritozujejo na
dezelni odbor in drugam, ces da se vrse ne-
dovoljeni plesi vkljub temu, da pride na lice
mesta Zupan in opozori na kaznjivost nedovo-
lienih plesov. Prepoved Zzupanova nima za-
dostnega povdarka, ker mu ponavadi manjka
oborozene sile. V takih sluajih se Zupani
obra¢ajo na oroznistvo s proSnjo za asistenco,
Vendar pa oroznistvo do danes ni hotelo v
nobenem sluéaju posredovati in nedovoljeni
cziroma prepovedani ples prepreciti, ¢eravno
se je pred njegovimi ofmi ples prepovedal in
Ceravno se je v navzocnosti gostilnicarja ples-
nih prirediteljev in plesalcev oroZnistvo pro-
silo za pomoé. Tako so postali vestni zZupani,
ki zabranjujejo ples v svoji obéini, v posmeh
plesalcem in tako se je postavno kaznjivi ples
ob asistenci oroznistva vrsil.

Podpisani vprasam Njega ekscelenco go-
spoda dezelnega predsednika:

1. Ali mu je znano, da oroczniStvo odreka
zupanstvom svojo pomo¢ in asistenco pri ne-
dovoljenih in postavno Kaznjivih plesih?

2. Ali je Njega ekscelenca pripravljen
primernim potom preskrbeti, da dobi c. kr.
oroznistvo strogo navodilo, naj nedovoljene
oziroma prepovedane plese kol kaznjiva deja-
nja prepreci?

V Ljubljani, dne 24. septembra 1913.

Vehoue I.ir.; Jarc L. r., Drobnié 1. r., di. Pegan

l. ., Ravnikar 1. r.,, Matjasié¢ 1. r., M. Dimnik

ey Kosak 1 cr Tl adniked s, Dl ar il

dr. Lampe 1. r., PovSe 1. r., Bartol 1. r., J» Lav-
rencic L. r.

XXTIII.
Interpelacija

poslanca Adolfa Ribnikarja na ekscelenco ba-

rona Schwarza radi sestavljanja prvotnega

imenika porotnikov in vmesavanja deZelnega

odbora kranjskega v obc¢inske posle prenese-
nega delokroga.

Kranjski deZelni odbor je razposlal pod
st. 1532 iz 1. 1913. vsem zZupanstvom na Kranj-
skem »nujno in vaZno« oKkroznico, v Kkateri
ukazuje, da ima vsak zupan do 20. septembra
t. 1. natanc¢no porocati o sestavi prvotnih po-
rotniskih imenikov. V tej okroznici pravi de-
zelni odbor med drugim tudi, da je »priprav-
ljen na Zeljo dajati pojasnila in sploh iti Zupa-
nom na roko pri izpolnitvi te dolznostil«
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Ta odlok je vzbudil v javnosti veliko zani-
manje, a tudi mnogo opravitenega protesta in
strahu pred posledicami te odredbe deZelnega
odbora. Sestavljanje prvotnih imenikov za po-
rotnike spada namre¢ v preneseni delokrog
ob¢in. Zupani jih imajo predloziti c. kr. okraj-
nemu glavarju, ne pa tudi dezelnemu odboru.
S tem, da si deZelni odbor lasti pravico biti
nekak kontrolni organ za te imenike, posega
otividno v agende c. kr. drzavnih oblasti. Kajti
v zmislu zakona z dne 23. maja 1873, drz. zak.
gt. 121, v tej zadevi dezelni odbor sploh ne mo-
re biti nadzorstveni organ nad zZupani. Ljud-
stvo se pa sedaj opraviceno boji, da bi utegnil
dezelni odbor ne-le nadzirati ta Zupanski po-
sel, marveé tudi na njegovo sestavo vplivati.
Ne more biti namre¢ dvoma o tem, da je izdal
deZelni odbor ta odlok tudi zato, da pritisne na
zupane in jih opozori, da primerno upostevajo
pri sestavi prvotnih imenikov strankarska
kvalifikacijo obCanov, Ako bi drzavne oblasti
mirno gledale, kako si uzurpira dezelni odbor
prerogative, ki mu postavno ne pristojajo, ako
hi drzale roke krizem pri tem, ko prehaja va-
zen del justiéne uprave iz drzavnih rok v roke
dezelnega odbora in tako v naro€je izvrseval-
nega odbora Slovenske Ljudske Stranke, se ni
¢uditi, ako izgine med prebivalstvom zaupanje
v drzavno avtoriteto, izgine pa tudi zaupanje
v nepristranost sodisc.

7 ozirom na navedeno si dovoljujejo pod-
pisani staviti na Vagfo ekscelenco vprasanje:

1. Kaj je ukrenila c. kr. vlada, da se zava-
ruje pred poseganjem dezelnega odbora v de-
lokrog drzavnih oblasti?

2. Ce Se ni, ali hocée takoj odrediti, da se
odlok dezelnega odbora kot nepostaven pre-
zira, deZelni odbor pa primerno pouci, da mu
ne pristoja nobena niti posredna, niti nepo-
sredna ingerenca na obcéinske zadeve prene-
Senega delokroga?

3. Ali hoée narociti vsem c. kr. okrajnim

glavarstvom, da postopajo pri pregledovanju
porotnih imenikov s podvojeno pazncstjo ter
preprecijo, da bi se morda skuSala premeniti
porotna sodisca v strankarske institucije?

V Ljubljani, dne 24. septembra 1913.

Ribnikar 1. r., Reisner L. r., Gangl 1. r., Lenar¢ic
L. r., dr. Triller 1. r., C. Pire 1. r., Josip Turk 1. r.,
dr. Fran Novak 1. r., Fr. Vignikar 1. r.

XXIV,

Interpelacija

poslancev Joz. Reisnerja, 1. Gangla in tovari-
sev na Njega eckscelenco gospoda dezelnega
predsednika.

_ V Ljubljani izhajajo¢i dnevnik »Slovenec«
prijavlja v svoji 196. Stev. z dne 27. avgusta t. 1.
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porolilo o obénem zboru Slomg&kove Zveze, ki
se je vrdil ob katoliskem shodu v Ljubljani.

Glasom tega porocila je gospod katehet
Smrekar izrekel Zeljo: ». .. naj vlada v Slom-
skovi Zvezi do nasprotnikov tudi lojalnost in
naj izgine osebna mrznja. In dubiis caritas!
Naj se Slom&kova Zveza odlikuje po ljubezni
do svojih nasprotnikov!«.. Predsednik go-
spod Jakli¢ je med drugim odgovoril kate-
hetu Smrekarju glasom istega porodiia:
»Osebno teh ljudi ne sovrazimo, ampak z
njimine maramo imeti ni¢ skup-
nega.« — To navodilo je izzvalo glasom iste-
ga porocila burno odobravanje.

Razumeti ne moremo, kako more po tej
slovesni izjavi takega nasprolja Se vedno ne-
moteno sedeti c. kr.okrajni Solskinad-
zornik gospod Ivan Strukelj v od-
boru in kako morejo biti nekateri drugi c.
kr. okrajni Solski nadzorniki ¢lani tiste Slom-
Skove Zveze, ki javno proglasa take izjave za
svoj evangelij?!

Kak8no more biti zaupanje uciteljstva, ki
stoji izven Slomskove Zveze, do neprisiirano-
sti in objektivnosti javnih funkcijonarjev —
c. kr. okrajnih Solskih nadzornikov — ki so
c¢lani ali celo odborniki organizacije, ki pro-
glasa taka nacela, kakor jih objavlja zgoraj
navedeno poroéilo? Saj je vendar skupmno
delo uciteljstva in nadzornikov za prospeh
Solstva absolutno potrebno.

V interesu Solstva in pravic uciteljstva si
usojajo podpisani vprasati gospoda dezelnega
predsednika kot predsednika c. kr. dezZelnega
solskega sveta:

1. Kaj hoce ukreniti, da se take nezdrave
razmere odpravijo?

2. Kako zagotovilo hoce dati podrejenemu
uciteljstvu, ki stoji izven Slomskove Zveze, da
bodo c¢. kr. okrajni Solski nadzorniki, ki so
clani ali celo odborniki te Zveze, nasproti nje-
mu svojo javno, odgovornosti polno funkeceijo
izvrsevali popolnoma nepristransko in objck-
tivno?

3. Ali hoce nasproti vsemu uciteljstvu ob
takih razmerah z vso odlocnostjo in objektiv-
nostjo braniti in uveljaviti nacela vseh drzav-
ljanskih in sluZbenih svobo&¢in in pravic?

V Ljubljani, 24. septembra 1913.
Reisner 1. r., dr. Fran Novak 1. r., E. Gangl
Iy tdrs iErillersl s eGP c e e s anaRihnikar
Lo Josip  Turk il v FreVisnilear dsp RS-

pancic L. r.

XXV.
Samostalni predlog
poslanca Jakli¢a in tovarisev.

Hudournik Cabranka in v gornjem teku
tudi Kolpa trgata bregove na Kranjski kakor
tudi Hrvatski strani,
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Da se kmetje obvarujejo Skode in si chra- |

nijo zemljo, narejajo v strugi tako imenovaine
njezbice«, ki odvracajo vodo od njihovega
brega. Tako zavarujejo paC svojo zemljo, a
zavrnejo vodo na nasprotno stran, kjer zopet
dela Skodo.

Kranjskim kmetom so Skodljive seveda
»jezbice«, ki so zgrajene na hrvaski strani.

Predlagamo:

Dezelni zbor skleni:

Dezelni odbor naj ukrene vse potrebuno, da
se obvarujejo kranjski kmetje Skode, ki jo
povzrocajo »jezbice« v Cabranki in Kolpi in da
stopi v dogovor s hrvatsko vlado, da se urav-
na struga Cabranke in Kolpe.

Ljubljana, 24. septembra 1913.

Jakli€¢ 1. r., dr. Ivan. Zajec 1. r., Perhavec 1. r.,

dr. Pegan 1. r., Hladnik 1. r., Fr. DemsSar 1. r.,

dr. Gregoric 1. r., Bartol 1. r.; dr. . Lampe 1. r.;

I. Piber 1. r., Drobnié 1. r., dr. Zitnik 1. r., Povge
l. r., Ravnikar 1. r.

XXVI.
Samostalni predlog

poslancev Jarca in tovariSev glede izpremem-
be voznega reda brzovlaka na progi Jesenice-
¢ Ljubljana.

Pocensi s 1. majnikom se je uvedel na
progi Jesenice — Ljubljana brzovlak in opu-
stil eden osebnih vlakov. Priznati se mora, da
pomenja brzovlak promefni napredek zlasti z
ozirom na tujski promet. Pri tem se je pa zgo-
dila krivica mestu Skofja Loka, kjer se brzo-
vlak ne ustavlja. Skofja Loka je vaino gospo-
darsko sredisce za ves sodni okraj lofki in za
Ziri z okolico in ima zato lo8ki kolodvor Zi-
vahen tovorni in osebni promet.. Postaja
Skofja Loka je tudi izhodi&fe za razne gorske
ture in zato tudi vazna z ozirom na promet
tujcev. Ta nedostatek se obcuti tembolj, Ker
se brzovlak ustavlja na dveh drugih postajah,
ki imata sploh mnogo manjsi osebni promet
in tudi za tujski promet ne pomenita veé¢ ka-
kor Skofja Loka. Zato predlagamo podpisani:

Visoki dezelni zbor skleni: C. kr. Zelezni-
sko ministrstvo se pozivlja, naj vsaj s 1. maj-
nikom 1914 vozni red brzovlaka Jesenice —
Ljubljana izpremeni tako, da se bo le-ta
ustavljal tudi v Skofji Loki.

Predlog naj
seku.

se odkaze upravnemu od-

Jarc 1. r., dr. Lampe 1. r., I. Hladnik 1. r., dr.

Pegan'l. r.; dr. Krek 1. r,, Fr. Demsar 1. r.,

Bartol 1. r.,, Vehovec L. r., Lavrené¢ié 1. r.; Pi-
ber: i
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XXVII,
Samostalni predlog
poslanca K. Gangla.

Dezelni zbor skleni:

C. kr. centralna vlada se pozivlja, naj
zgradi v Idriji uradno poslopje, Kjer se na-
mestijo vsi oni ¢. kr. uradi, ki niso v rudni-
ski upravi.

Lljubljana, 24. septembra 1913.
dr. Ivan Tav-
dr. Fran Novak l.
CPire el

B Ganglsl s sdes Briller 1. x.;

caplar; A Ribnikarl: r.

r., Josip Turk 1. r., Reisner 1. r.,
F. Supanéié 1. r.

XXVIII.
Samostalni predlog
poslanca E. Gangla.

Dezelni zbor skleni:

§ 23., tocka 3., zakona z dne 23. oktolra
1912, veljavnega za vojvodino Kranjsko o Sol-
skem nadzorstvu, naj se glasi tako:

3. iz dveh veSc¢akov - utiteljev in njumnih
namestnikov, oziroma iz dveh vescakinj - uci-
teljic in njiju namestnic, ki jih izvoli skup-
S¢ina definitivho namescenega uciteljstva Sol-
skega okraja z glasovnicami in skupno.

Ljbljana, 24. septembra 1913.

E. Gangl L. r., dr. Triller 1. r., F. Supanéié 1. r.,
dr. Ivan Tavcéar 1. r., A. Ribnikar 1. r.,, Frn.
Visnikar 1. r., dr. Fran Novak 1. r., Josip Turk
FErai GRRRirehly riaReisner l dr fakien ancieil: 1

XXIX.
Nujni predlog
dr. V. Gregori¢a in tovarisev.

C. kr. dezelna vlada se pozivlje, da takoj
pri c. Kr. ZelezniSkem ministrstvu in pri c.
kr. priv. juzni zeleznici vse potrebno ukrene,
da Ze v letoSnjem zimskem voznem redu
priécno vlaki Kamniske Zeleznice odhajati in
prihajati na juzni kolodvor, ker je c. kr. vlada
v geji c. kr. drzavnega ZelezniSkega sveta dne
25. junija t. 1. izjavila, da je odobrila nacrie
c. kr. priv. juZne Zeleznice glede razSirjatve
tira in da se bo z delom takoj pricelo.
V Ljubljani, 24. septembra 1913.

Dr. V. Gregori¢ 1. r., dr. Pegan 1. r., Povse 1. r.,

Perhawvec L.ir., dr. Krek 15 r s Pogacnik 1.

dr. Lampe L r., Jarc 1. r., Lavrendi¢ 1. r., Rav-

nikar-l. 1. ¢ dr. Tvan Zajec li 1., Piber 1. 1

Drobnié¢ 1. r., I. Hladnik 1. r., Zitnik 1. r., Ja-

klié 1. r., Matjasi¢ 1. r., Fr. Dems&ar L r., I. Za-
bret 1. r., Bartol 1. r., Vehovec 1 r.



X1IV. seja dné 24. septembra 1913. —

XXX,
Nujni predlog
posianca dr. Ivana Tavcéarja in tovarisev.

Dezelni zbor skleni: :

1. Utiteljske place se regulirajo, pocensi s
1. januarjemi 1914 v zmislu plag drzavanih
uradanikov.

2. DeZelnemu odboru se naroca, da izdela
nemudoma zakonski nacért v zmislu tocke 1.

3. Do uveljavljenja te regulacije prejema
vse uciteljstvo brez izjeme po 20% draginjske
doklade, ratunano od temeljne plade, pocéensi
s 1, januarjem 1913.

4. Kdor uziva ze 25% draginjske doklaile,
temu ostane; kdor ne uziva polnih 25%, se mu
primanjkljaj roplaca.

9. Gmoina stran je resiti s financno ope-
racijo, dokler deZela ne dobi drZzavnega pri-
spevka.

Ljukljana, 24. septembra 1913.
Dr. Ivan Tavéar 1. r., Josip Turk Il. r., Fr. Vis-
nikar 1. r., Supandéic¢ 1. r., dr. Triller 1. r., dr.
Fran Novak 1. r., E. Gangl 1. r., Reisner L. r.,
Lo Rire L, Lenartié 1. r., A. Ribnikar 1. r:

XXXI.

Nujni predlog
poglancev dr. Karla Trillerja, E. Gangla, C.
Pipca: in lovariSev v zadevi dezelnili hidro-
elektriénih central.

Vigoki dezelni zbor skleni:

1. Tzvoli se odsek petorice, kateremu ima
dezelni odbor nemudoma predloziti vse spi-
fedin spleh ves imaterijal, titod de
zgradbe dezelne hidroelektriéne centirale na
Zavrsnici in vseh ostalih dezelnih hidroelek-
tricnih akeij.

2. Ta odsek ima pravico pritegniti svojim
posvetovanjem dezelne in po potrebi tudi dru-
ge neprizadele i zanesljive izvedence ter ima
porocati o uspehu preiskave kar najhitreje,
veekakor pa Se tekom tega zasedanja.

- 5. Memu predlogu se prizna nujnost de-
zelnozborskega poslovnika.

Ljubljana, 24. septembra 1913.
Drsimller il B Gangllir., (G PRire 1. x.¢ dr:
Ivan Tavéar 1. r., dr. Fr. Novak 1. r., A. Rib-
nikar 1 v, ‘Reisner 1. r., ViZnikar 1. r., Josip

BUTKAL e s Supancicilirillenareie 1. .

XXXII.

Nujni predlog
dr. Novaka, Cirila Pirca, Josipa Turka in to-
varigev.
Dezelni zbor skleni:
1. C. kr. ministrstvo za notranje zadeve
S naprosi, da izlo¢i v zmislu § 9. zak. z dne
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28. decembra 1887 drz. zak. §t. 1 ex 1888 de-
zelo Kranjsko iz okrozja delavske zavaroval-
nice zoper nezgode v Trstu in ustanovi v Ljub-
ljani lastno delavsko zavarovalnico;

2. deZelni odbor vojvodine Kranjske naj
poda c¢. kr. ministrstva za notranje stvari
pritrdilno porocilo in mnenje o resni¢ni ute-

meljenosti potrebe lastne zavarovalnice v
Ljubljani.
Predlagamo, da blagovoli dezelni zbor

pritrditi nujnosti tega predloga v zmislu § 22.
poslovnika.

V Ljubljani, 24. septembra 1913.

Dr. RriiNeval 1.or., dr. Ivan Tavéar ], r., A

Ribnikar 1. r., E. Gangl 1. r., Josip Turk 1. r.,

Lenarcéic 1. r., dr. Triller 1. r., Fr. Visnikar 1. r.,
Supancié I. r., Reisner 1. r., C. Pirc 1. .

XXXIII.
Nujni predlog

poslanca I. Gangla, A. Ribnikarja in tova-
risev.

Dezelni zbor skleni:

DeZelnemu odboru se nalaga, da izdela do
prihodnjéga zasedanja deZelnega zbora za-
konski naért volilne reforme za dezelni zbor
kranjski, ki naj sloni na prinecipu
enakosti, direktnosti, tajnosti in
splosnosti po proporénem siste-
m u.

Ljubljana, 24. septembra 1913.

E. Gangl 1. r., A. Ribnikar 1. r., dr. Triller 1. r,,

Supancicaler T CPIresl T T os: Wn e S it

Iv. Tavéar 1. r., dr. Fr. Novak 1. r., Reisner L. r.,
Fr. Visnikar 1. r.

XXXIV.
Nujni predlog
poslanca Adolfa Ribnikarja in tovariSev radi
uradnega jezika c. kr. drzavne policije v Ljub-
ljani.

DeZelni zbor skleni:

»C. kr. vlada se pozivlje, da ¢imprej uvede
slovenski uradni jezik pri c. kr. drzavni poli-
ciji v Ljubljani.«

V formalnem oziru se predlaga takojSnja
nujna razprava v zmislu § 22. poslovnika de-
zeinega zbora kranjskega.

V Ljubljani, 24. septembra 1913.

A. Ribnikar 1. r., Reisner 1. r., dr. Triller 1. r.,
E. Gangl 1. r., Jos. Turk 1. r., Fr. Visnikar 1. r.,
EeRire 1t v driEr: Novalk 1. 'r.
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XXXV.

Nujni predlog

dezelnega poslanca Adolfa Ribnikarja in to-

variSev glede pomaknitve deZelnega stolnega

mesta Ljubljane med mesta z aktivitetnimi

dokladami I. razreda aktivitetnih doklad
drzavnih uradnikov.

Dezelni zbor skleni:

»C. kr. vlada se pozivlje, da izposluje pri
centralni vladi takojsnjo ugoditev raznim pe-
ticijam radi uvrstitve dezZelnega stolnega me-
sta Ljubljane med mesta z aktivitetnimi do-
kladami I. razreda aktivitetnih doklad dr-
zavnih uradnikov.«

V formalnem oziru se predlaga takojsnja
nujna razprava v zmislu § 23. poslovnika de-
zelnega zbora kranjskega.

V Ljubljani, dne 24. septembra 1913.
A. Ribnikar 1. r., Reisner l. r., E. Gangl 1. r,,
B Visnikar I irovde: Trillersl e @-Rire s,
Josip Turk L r., dr. ‘Fr.'Novak l. r., Supan-
Crcele T

XIV. seja dné 24. septembra 1913. —

X1V. Sitzung am 24. Septemhei- 1913

XXXVL

Samostalni predlog
poslancev dr. Pegana in dr. Gregori¢a ter to-

varisev.

Visoki deZelni zbor skleni:

C. kr. deZelna vlada se pozivlje, da &ir-
preje zapocne na pristojnih mestih vse po-
trebne korake, da se osebne zadeve c. Ki. po-
licijskega ravnateljstva v Ljubljani podredijo
stvarno pristojni dezelni politi¢ni oblasti ozir.
da se ustanovi za osobje c. kr. policije v Ljub-
ljani samostojni statut.

Dr. Pegan 1. r., dr. V. Gregorié 1. r., Kosak 1. r,,

Kobi'E r., Tampell. ri Zabret 1l ., Fr. Dem-

Sar L. r., Pogacnik 1. r., Ravnikar 1. r.,, Derina-

stija 1. r., J. Lavrendi¢ 1. r., Hladnik 1. r.,, B. M.

Perhauc 1. r., Zitnik 1. r., Vehouc L r., Povse

Lars Dularilsr:, dr. KErele:le . M. Dimnik ey
Riberl. .

=

Katolika Tiskarna v Ljubljani.



