EPISTOLA O KRITIKU OB NJEGOT I
SEDEMDESETLETNICI

Ze nekajkrat sem Vam hotel pisati — nazadnje ob uprizoritoi C'an-
karjevega »Pohujsanja« — toda ne zato. da bi z besedami ali idejami
enega pisma razresil ta ali oni problem umetnosti in umelniskega ustvar-
janja. Pisati sem Vam zelel zaradi preprostega razloga, da bi zastavil
nekaj oprasanj, ki danes vznemirjajo psakogar o soefu umetnosti duha
in kulture. Kajpak je jasno, da pri¢ujoce pismo ne more ne zaradi svo-
jesa obsega in ne zaradi pisicenih sposobnosti do kraja izérpati tudi
najmanjsega problema neizmerno zapletenega umetniskega ustvarjanja
in estelske sodbe o tem ustoarjanju. Sicer pa: >Ni mi treba pisati fraz.
Pisem zato, da bi osvetlil nekatere okoliséine. Treba se je poZviZgali na
knjizeonost, Treba je pisati tako, kakor tece iz peresa: ne da bi iskal
besede,« praoi Sartroo Antoine Roquentin. Seveda je treba Sartrovo be-
sedo knjizevnost razlagati s pomenom manire, manirizma. belletrooskega
formalizma.

Gre tedaj za resni¢no knjizeonost in za resnic¢no kritiko. Vse sodbe,
ki so bile ali bodo napisane o literaturi in literarnih delih so in bodo
izpostaoljene sodbi in vrednotenju. Tako kot kritika preiskuje literarno
delo, njegovo duhoono vsebino in pa obliko in se pri tem raona po istih
nacelih ustoarjanja, kakor se je ravnal pisatelj, pesnik ali dramafik,
tako bo ftudi kritika kritike razmisljala o sodnikovih in razsojepaléepih
izhodiic¢ih, o njegonih nacelil in estetskem okusu. To je seveda narapni
zakon umetnosti in umetniskega ustvarjanja. predosem pa zakon lite-
rarne kritike. V njem moramo videti izraz dopolnjevanja med umetni-
kovo prispodobo in njenim odmevom o braléevi zavesti in ¢ustou. Samo
tako lahko opredelimo delo kritike. ki sodi in mora soditi umetnost kot
ustoarjalno prispodobo Zivljenjskega dogajanja. Prepriéan sem. da Vasa
literarna kritika in esejistika izvira z vsem svojim estefskim in emocio-
nalnim obcéutjem prao iz spoznanja, da je umetnost prispodoba zioljenj-
skega dogajanja. izrazena skozi medij umetnika ustoarjalca. Moralni
medij umetnika in ustvarjalca je tedaj o Vasi kritiki potrjen ali pa raz-
veljavljen z razsojevalcepim moralnim in estetskim medijem in krite-
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rijem. Pred desetimi leti ste povedali uredniku ljubljanskega Radia:
- Mislim, da bi naju zavedlo predalec. ée bi hotel zdajle razlagati kritiéna
nacela, ki so vodila moje delo. Sito, skozi katero kritik presipa life-
rarno snoo, je zelo komplicirano in se od dela do dela spreminja in pri-
lagaja. Ena osnova pa je nesprejemljiva. Zavest o tem. da je resniéna
umetnost izraz popolnoma izrednih in najoisjilh ¢loveskih lastnosti in s
tem dokument o éisto posebnem daru, s katerim zna umetnik zivo zio-
lienje zajeti v cutno nazorne podobe. Kar ni proizvod tega daru. ni in ne
more biti umetnost, pa naj bo izdelano s Se tako poitenim in resnim
trudom in naj bo vrhu tega se tako dobronamerno. pravoverno. pametno.
plemenito ali kakrinokoli ze. To je nespremenljivo osnovno naéelo vsake
resniéne literarne kritike. Potoo, po katerih se kritik dotiplje do tega
bistvenega vprasanja pri razliénih delih, pa je brez itevila in kritik jih
lahko preizkusa v skladu s svojo kritiéno fantazijo in o skladu z deli.
ki jih obrapnava.. (NR 1955 — str.496.) Ta Vasa izjava je tako rekoé
identi¢na z zahtevo, »da bodi umetniska dejavnost posel wvelikil oseb-
nosti, ljudi zlahtnega okusa, notranjega in resniénega zdravja, ne pa
liudi s puhlo pednostjo o aktualnih geslih in s priblizno sposobnostjo
bolj ali manj zadostnega kombiniranja in variiranja neke tematike, ki je
ospojena popolnoma vsakdanje.. (Literarne kritike 1951 — str. 14.)
Od takih estetsko moralnih nacel do vere v spetoono literaturo, prao-
zaprav o vrhove te literature je seveda razdalja tako rekoé¢ nicna. Po-
vedano z drusimi besedami: omenjena nacela oblikujejo, konstituirajo
pojem in vsebino svetoone literature. Preprican sem. da ste v slovenski

literarni kritiki pzpostavili enotnost dveh meril: izpovednega — kot
izraza najoisjih élovekovili lastnosti in oblikovno ustvarjalnega — kot

izraza najoecje sposobnosti umetniskilh talentoo spetoone literature, Slo-
venska knjizepnost je z Linhartom. Presernom. Leostikom, Jenkom, (an-
Larjem, Zupancicem, Kosovelom, Grumom stopila v spet svetoone lite-
rature, s KNidricem in Prijateljem pa tudi v pisokt in pravi svet lite-
rarnili ved. Vasa leposloona kritika pa je spremenila fradicionalno
literarno ocenjenanje v umetnisko dejanje in ga s tem ovkljucila v fok
sploineda svelovnega literarnega dogajanja. S fem so bile sepeda poudar-
iene kpalitete kriticnega poklica. njegovih dolznosti in pa njegovega
nolozaja in ugleda v nacionalnem in druzbenem prostoru. Seveda. raz-
iike o ocenalt in vrednotenju lahko kljub temu ostanejo, prizadevati pa
st moramo, da posredujemo kriticnim nacdelom naravo tvornili gibal.
Temu je vzor Goethe, drugemu Camus. Ta ¢érpa pobude za literarno
ustvarjalnost iz vsega, kar je ze bilo ustvarjenega, drugi veruje le
n tisto, kar nastaja, kar se oblikuje in razoija pred njegovimi ocmi in
nstopa v zavest sodobnega ¢loveka z enakoprabno mocjo, kot je nekdaj
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ostopila Goethejepa beseda in metafora. In spet Autoine Roquentin:
:Kadar hoées kako stvar razumeli, se postavis popolnoma sam prednjo.
brez pomaci; vsa preteklost ne bi mogla ni¢ pomagati. In potem ta stoar
izdine, in kar si razumel, izdine z njo.«

In tako je treba iskati prednost in naravo Vasega dela o nasem casu,
r nasi dobi. o posebnih okoliséinah nase nacionalne. duhoone in druz-
bene eksistence. Ko pisem o .nasem c¢asu’, sepeda mislim na pol stoletja
slovenske literarne in kulturno-politicne zgodovine, to je na obdobje.
ki mu se nismo izmerili ne éasoonih ne duhoonih in ne politicnih ko-
ordinat. Paradoks: vse zivljenje ste se bojepali proti kparnim oplivom
prakticne politike in ideologije na umetnost in na duloono zioljenje. In
zdaj je postalo Vase delo eden izmed pisokili izrazov nase politicne in
kulturne zgodovine, njenih premikoo, njenih tragicnih dilem. Ali smemo
razresiti ta paradoks z mislijo, da ste zeleli tudi nasi politiki posredo-
vati svetoono Sirino, dober okus, nravnost in duhooitost?

Se o eni potezi v Vasem delu velja razmisljati. In sicer o konstant-
nem odporu do provincialne omejenosti. Zakaj zivimo v dezeli s tako
nenavadnimi navadami, da se po pravilu skoraj psaka spetobna misel,
struja ali ideja spremeni med nasimi holmi in logi v iblajtarstpo.
Kristusa in Marxa, Shakespeara in Sartra, Petrarco in Baudelaira, vse
smo poizkusali prilagoditi in prikrojiti meri provincialnih doobojep za
wgled in veljavo. Vas odpor proti nasi podezelski zaostalosti seveda iz-
vira iz strogega pojmovanja umetnosti in njenega pomena o clovekovem
zioljenju, posredujo¢ slovenskemu kulturnemu dogajanjn nove razsez-
nosti in nove mere. Z Vasimi naceli je mogoce (kdaj pa kdaj je celo
potrebno) polemizirati, ni pa dovoljeno v tej polemiki pozabiti na iz-
hodiscéa Vasega odpora proti provincializmu, Zakaj. pozabiti na ta na-
cela, bi pomenilo izriniti iz nase zgodovine. predvsem pa iz sedanjosti,
coropsko kulturno izkustvo, brez katerega je in bo sleherno nase wmnel-
wisko, kulturno ali pa politiéno dejanje obsojeno na nicevost.

I" ospredju nase nacionalne in oscbue pozornosti je danes odnos med
kulturo in druzbo. Pravzaprap — odloéiti se bomo morali ali za kulturno
druzbo kot najvisjo mogoco obliko ¢lovekope eksistence ali pa za tehno-
kratsko in birokratsko socialno organizacijo. Ce edanes upamo in veri-
jemo v kulturno druzbo, bo Vas delez pri njenem materialnem in du-
frobnem konstituiranju neizpodbiten in dragocen. Kulturo in umetnost
oblikujejo generacije in sirse shupine ustoarjaleen. brez le-teh ne bi
mogli tudi najpiiji duhovi nicesar ustoariti. Zato je tudi kulturno-poli-
ticno prizadevanje izraz splosnega duhoonega stanja, v katerem si pri-
zadevajo dobiti vodilni ppliv ali znanost ali politika ali winetnost. Ferjeti

pa moramo Vam. da umetnosti pripada najodgovornejsa ologa tako o
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cblikovanju narodne samozavesti kakor tudi o oblikopanju moralne
Cistosti in duhovne spobode posameznika, Marsikdo med Vasimi sodob-
niki lahko pove, da te ali one Vase sodbe o literaturi in o literatih ne
more sprejeti ali v celoti ali pa brez pridrzkev. Menda pa ni nikogar,
ki ne bi mogel priznati Vasemu literarnemu krviticnemu ustoarjanju, da
je nelocéljivi del slovenske literature in kulturno-idejne miselnosti o
nasem stoletju. To pa je neizbrisen rezultat Vasega ustvarjanja in
pisanja. Kajti duhoona ustvarjalnost je najoisja vrednota v zivljenju

¢loveka.
Bojan Stih

KONJI NA EKRANU
(Povest o lutkah in ljudeh)

Ferdo Godina

Martin CeSnovar mi je danes zjutraj telefoniral. ko sem e spal.
Klical me je precej vznemirjen. CeSnovar je vzgojitelj v zbirnem
centru za pobeglo in moralno naceto mladino. Odkar se poznava, mi je
pripovedoval Ze o nedtetih primerih svojih fantov in deklet z zeljo, da
bi jih jaz posnel na filmski trak. Ponujal mi je te primere razli€no.
Véasih mi je telefoniral, drugié mi jih je opisal celo na desetih tipkanih
straneh. Ce sva se srecala, me je povabil v kavarno in mi je pripovedoval
podrobno o svojih fantih ali dekletih, ki so jih pripeljali miliéniki +
center,

Nekoliko sem se CeSnovarja navelical, ¢eprav bi moral za tem nje-
zovim materialom kot Filmski reziser hlastati. Vendar sem se Ze teh
druzbeno obéutljivih tem naveli¢al. Reziral sem v zadnjih letih, Ze pre-
den sem CeSnovarja in njegov center sploh poznal, kratke filme o
stanovanjskih problemih. nato kratek film o éloveku, ki zivi sredi mest-
nega truSca, radijskih govorov, muzike in prireditev popolnoma osam-
ljen in se zaradi fe osamljenosti nazadnje obesi. Se en moj kratek film
govori o skupini nekakih navelicancey, ne hulicanov. Za huligane smo
premajhen narod.

Noben izmed teh filmov ni bil nagrajen in nobenega niso poslali v
tujino na mednarodne festivale, da ne bi trpel ngled drzave. Menim,
da je tako ravnanje zelo zmotno. Resnica ni namre¢ Se nikomur Skodo-
vala, laz ima pa kratke noge. Ta modrost ne velja samo za ljudi, ampak
tudi za drzave. Ce sem najsirozje avtokriticen. bi moral vsaj osamljenec
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