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Mivan Jare:

Noéna vizija.

Ob Stiriindvajseti uri so po stenah in stropu brizgnili refleksi —
goreCi jeziki
dirjajocih avtomobilov, mojih razvratnih misli kriki,
ki jih je spremljalo brezmejno drdranje, Sumenje,
mojega miselnega induktorja Zgoce brnenje . . .
Videl sem Se, da me je zalila no¢,
iskajote o¢i so obupno zastrmele.
Moja bolest je zavpila skozi temé
kot dvoje sklenjenih rok
o Bog!

Tedaj sem zacul skoz gosto mrakovje vrisk v daljave drvecega vlaka
in sem vztrepetal :

Kaj ni ta grobna tema le predor,
ki skozenj moje duse brzovlak vihra
ob divji godbi: od sten bobni,
iz stroja Zari,
zategli ZviZgi ko meci lomeci temo

se bliskajo in vriskajo .

Pod drve¢im kolesjem sika, jeci,
ko da se koles opletajo kate
preZete v teminah — obupni sni,
a tudi prek njih vihra brzovlak
in vse je divja simfonija,
vse zgrinja se, zginja v gosti mrak.
41



642 Miran Jarc: Noéna vizija.

A vlak Se besneje prebada temo
iz stroja se misli dimi vijo,

v gorecih oblakih se vlegajo
na vozove, zidove prepregajo,
omotno refleksi begajo
po obokih.

V divjih skokih
ko ranjen konj se vzganja stroj,
grivo misli mu trga vihar,
ves ovit v duset je par;
vzdrhteva ko pod tezkimi bici . . .

Vlak drvi, besni, grmi
kot Clovek, ki se iz duSe mu trgajo krici
ob no¢ni uri gorja brez dna
na njegovi divni poti tja,
kjer se zemlja preliva v nebo. —

Obloki predora so zablesteli v srebrnini,
prepregli so jih svileni pajcolani
ko bozajota melodija
mehko zvenele mesecine v obupno brnenje, bobnenje koles.

Nad menoj je bilo razpeto mirno brezbreZno nebo
zvezda
pojo¢ih visoke pesmi uteleSenih slutenj . . .
zdelo se mi.je, da Se pljuska za mano Sumenje predora
beZecega v daljave.
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Dr. Ivan Tavéar:

Visoska kronika.

Svoji Zeni Frandiski, sedanji VisoSci, poklanja Emil Leon.
1695.

(Konec.)
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N
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e enkrat zapiSem, da Skofja Loka nikdar ni videla takih
— dni, kot tedaj, ko so sodili Agato Schwarzkoblerico. Najstarejsi
ljudje, ki so veckrat gledali, kako je GavZnik jemal Zivljenje
revnemu gresSniku, so pricali, da niso nikoli take mnoZice oblegale
mesta. Za vse ni bilo prostora v hisah, in naj se jih je po go-
stilnah in pri znancih spravilo kolikor najve¢ mogoce. Po trgu
jih je kar mrgolelo, ki so bili brez prenocisc¢a. Pivnicarji so takoj
poskocili s svojimi cenami, mesarji so neprestano pobijali Zivino
in Kklali drobnico, da si menil, da si zaSel v tabor velike armade,
za katero je treba pripraviti zaéostnega provijanta. Pri vsem tem
ni hotel nikdo proti domu in na$§ hlapec je prav posebno Kklel,
ko je moral s konjicema na Visoko nazaj, ker z Jurjem nisva
vedela, koliko dni nama bode ostati v Loki. Ali ljudstvo si je
vedelo pomagati: naselilo se je po 'njivah in senoZetih ter pre-
notevalo pod milim nebom. Ko se je vlegla tema po ravnini, je
gorelo ognjev okrog Pustala in okrog Kamnitnika, da jih presteti
nisi mogel. Prebrisani prekupci so se zagnezdili v te roje in vsak
ni¢ so drago prodajali. Med tolpo se jih je mnogo tolaZilo, da
jutri voda morda ne bo_skalila veselja, da jo jutri morda le seZgo
ali pa ji vsaj vzamejo glavo. Mnogo jih je lahko zaspalo v tem
upanju! Tak je Clovek: vsak ima v svoji dusi kot, iz katerega
pritece neIEa] prijetnega skodozelja, Ce je zagazil bliZnji v nesreco !
Jedlo se je, pilo se je, in ¢e so se lonci izpraznili, so se nasuli
in znova pristavili k ogpju!

Agato so zaprli v mestno hi¥o. Niso j ie zapustile ne mesarica, .

ne pekovka, ne mati Bergantova in tudi ne druge dobre Zenice,
ki so trdno verovale v nedolZnost dekletovo. Cvrle so, pekle so
’ 41‘
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644 . Dr.Ivan Tavéar: VisoSka kronika.

in tudi sladkega vina so ji kuhale, tako da je Agala sedela kakor
pri svatovski mizi. Pa ni mogla veliko jestl. Le malo je okusila
]edl, veliko pa je jokala; navsezadn]e Jje zaspala in _]g spala do
o ﬁ« raneg___]_utra, prav kakor bi prlcakovala veselega dne in ne mrzle
smrti_v_vodi ali pa Se celo yrote smrti na grmadu —_

Okrog devete ure in Se prej je zatelo obtinstvo zopet pri-
tiskati v mesto in po trgu se je trlo radovedneZev kakor prejSnji
dan. Tedaj je priSel z grada gospod Joannes Franciscus. Cez
rdeCe obsiti talar si je bil oblekel beli koretelj, 'rdeckastd’ kapo
je nosil na glavn, okrog vrata pa Siroko Stolo. 'lako; se je raznesla
novica, da hote sam presvetli Skof izpovedati Agato Schwarz-
koblerjevo. Skof sam je hotel naSo Agato pripraviti za oni svet
ter ji oprati z duSe grehe, Ce jih je kaj imela. Takega odlikovanja
v Skofji Loki Se ni bil nikdar nikdo deleZen in sam Fiiehrnpfeill
mi je pozneje pripovedoval, da se tudi v najstarejSih pisarijah,
katerih je na gradu obilo, ne bere, da bi bil freysinski Skof kdaj
podelil kakemu loskemu podloZniku zakrament sv. pokore. Dolgo
jo je izpovedoval. Kaj sta govorila, ne vem; o tem ni vedel nikdo
nicesar, kar je umljivo. Tudi Agata mi o tem, kolikor ¢asa Zivim,
ni Crhnila trohice, ali tudi povpraSevati je nisem upal, dobro
vedo¢, da mi nic¢esar ne bi povedala.

Ob desetih je zapel veliki zvon pri Sv. Jakobu. Kratko je
pel, a Zalostno je pel, kakor poje mrtvaski zvon. V blisku je bil
trg na kolenih in videl sem stare mozZe, da so si otirali o¢i. Med
kleceCimi je pocasi prikorakal prost Urh in Boga je nosil v rokah,
ga vzdigoval ter blagoslavljal Z njim tiste, ki so molili. Zopet za-
piSem: takega obhajila Se ni bilo na loSkem trgu in ga gotovo
ne bo, dokler bo stalo nase lepo in bogato mesto, ki je najlepse,
kar jih Steje naSa kranjska deZela — Ljubljana je morda Se lepSa.

Ko je bilo obhajilo opravljeno, je izpraznila mestna gvardija
trg in ob¢instvo se je moralo odstraniti. Hitelo je k vodi, napolnilo
zopet vse bregove in pustalske travnike, pa tudi onstran Sels¢ice
se je tiscal obraz pri obrazu. Gospod Skof je bil ostro zaukazal,
da morajo otroci ostati doma, pa sem jih pozneje vendarle opa-
zoval, kako so silili k oknom ter pritiskali glavice k steklu, da
bi napasli svojo radovednost.

Ob poluenajstih je zvon pri Sv. Jakobu zopet zapel in moja
Zalostna duSa je obcCutila, da je glas tega zvona v resnici glas
pravega mrtvaskega zvona! Na trgu se je v vrsto postavil izprevod,
kakor ga tisti rod Se nikdar ni videl. Naprej je hodila bratovitina
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sv. ReSnjega Telesa in za njo Se druge bratovsc¢ine, pa niso nosile
s sabo bander, ker ne gre, da bi bandera v zraku plesala, kadar
spremljajo Cloveka na zadnji poti. Potem so korakali loski mescani
in njihove Zene, in lahko trdim, da so samo najstarejSi ostali
doma. H koncu je prisla Agata — naj je preteklo Se toliko let,
Se danes jo vidim, kako je stopila iz mestue jetniSnice na svetli
zrak. Ni nosila druge obleke, nego dolgo, do nog ji segajoco belo
srajtko, katera se je tu in tam prijemala deviskih udov nienega
deviskega telesa. Bila je podobna nebeSkemu angelju, posebno
Se zato, ker so ji nespleteni rumeni lasje obsipali tanko postavo.
Ce se je prestopila, smo videli, kako se ji je tresla noga, in Ce
je sapa zaigrala s srajcico — moj Bog! — so se opazile tudi
¢rne lise na obeh belih nogah, kjer so je bile oZulile teZke Ze-
lezne verige. Pa se je vsekdar srameZljivo sklonila, da bi pridrZala
belo obleko, da bi se ne mogla vzdigovati. Jezus in Marija!
morda je vendarle hodila po stezi, katera je vodila k smrti, in to
v najlepSem dnevu, ko ga ni bilo oblatka na boZjem nebu in ko
je solnce sijalo, kakor bi se hotelo smejati nad njo, ki je toliko
trpela!

Gospod prost je korakal ob njeni strani, govoril pa ni Z njo —
kaj ji je tudi hotel govoriti, ko se je bila lepo spravila s svojim
Bogom, ki je bil gospodar njenega Zivljenja! Sredi pota, ko smo
jo Ze zavili navzdol po klancu pod Poljanskimi vratmi, je pricel
gospod Faleni¢ moliti sv. litanije za umirajoce, kakor je bil tako
zaukazal gospod Joannes Franciscus. Zacel je: ,Kyrie eleison! —
Kriste, uslisi nas!“ Vzklike, ki so se posebno prikladali stanju
nase Agate, je trikrat ponavljal, tako da je po trikrat vzdihnil:
,Ki si na smrt bolnemu kralju Ecehijelu Zivljenje podaljsal! 4-
Ki si kraljevemu sinu, ko je umiral, mrzlico odvzel! — Ki si vdovi
mrtvega sina ozivil in zopet izrocil! — Ki si mrtvo héer kneza
sinagoge v Zivljenje poklical! —“ Vsekdar je sam odgovarjal:
»Gospod, usmili se je!“ — in mnoZica je vpila za njim: ,Usmili
se je!* — To klicanje se je dvigalo do prestola, na katerem je
sedel nas gospod Jezus Kristus, ki jo je potem sodil pravi¢no ter
ji podaljSal Zivljenje, kakor ga je podaljSal mrtvi h¢eri kneza
sinagoge! —

ez not so bili prenesli tudi ograjo. Danes je bil zagrajen
manjsi prostor neposredno tam, kjer napravlja prod precej dolg
in od pricetka Sirok jezik med obema vodama, ki se ondi izlivata
f(ena v drugo. Zopet je stala miza za sodnika in njegove asesorje.
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Vsi so Ze bili na mestu. Sam Joannes Franciscus je sedel na
posebnem stolu, a danes je nosil ob rami debelo zlato veriZico
in na nji kriz, ki se je lesketal od dragih kamnov. Tudi meni
in Jurju se je bilo dovolilo, da sva y smela prestopiti ograjo. Spodaj
ob vodi je bilo Se nekaj grajskih usluZbencev, med njimi v ¢olnu
lovski mojster, ki je bil obene%/.grajski ribi¢. Vsa druga mnoZica
je morala ostati zunaj ograje. Nasproti na pustalskem bregu pa
so bile zbrane loSke Zenice, o katerih sem Ze toliko pisal.

Z Agato so obstali na kraju, kjer jeimela stopiti v vodo,
v Poljanstico, ker je bila iz Poljanske doline.

Ker litanij Se ni bil izmolil, je gospod Urh nadaljeval: ,S

Tvojimi solzami in s Tvojo Zalostjo! — S Tvojo grozo in krvavim
Tvojim potom! — S Tvojimi svetimi ranami, s Tvojim kriZem in
trpljenjem! —“

Mnozice so klicale: ,ReSi jo, o Gospod!* — in ta klic, po-
mnozen od vrste do vrste, se je kon¢no razlegal kakor grom
nad gorovjem.

»sNa dan sodbe!“

Zopet je zagrmelo: ,Prosimo Te, resi jo, o Gospod!“ — Le
skof Janez FranCiSek je sedel na svojem stolu kakor izsekan
iz kamna. —

Pri sv. Jakobu je udarilo enajstkrat. Zvon je spet zabucal
iz visokih lin. Litanije so bile pri kraju. Utihnil je vsak hrup.

Skof je mignil z belo roko. Prost je pristopil k Agati in je
nekaj govoril z njo. Tedaj se jeimela priceti bridka in grenka
ura — — Sveta Trojica, Ti nam pomagaj!

Agata se je najprej ozrla za gospodom prostom, ko je odhajal
od nje. Gotovo ji je bil povedal, da je sedaj priSel ¢as zanjo.
Nato je pogledala po vodi proti nasi dolini. Gledala je tja precej
casa, da smo videli, kako so se ji od globoke sape dvigale prsi.
Polagoma se je obrnila. Tudi danes je pocivalo njeno oko na
sivih planinah, kjer so bili_vrhovi ‘rgy_notako beli, kakor njen
obraz, v katerem ni_bilo kaplle krv1 Nato je pogledala pred sé
v vodo. Tu pred njo je bila plltvma, bolj spodaj pa je bila po-
vrSina temnikasto zelena, kakor vselej pri globoCini. Tudi se je
sukala tu in umazane pene je okrog vrtela.

Agata je napravila kriZ, se sklonila, stisnila srajéico okrog
nog in pogumno stopila v vodo. Pri kraju je bila drobna sipa in
lahko se je hodilo. Potem pa so se pric¢ele skrljavke, da jo je
bodlo, ko je stopala po njih. Ze ji je segalo ez kolena, da so se

653
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pokazali zaokroZeni udje in da je Ze nekaj njenih las plavalo
po vrsini.

Gledavcem je zastajala sapa. Takrat je zavpila mati mesarica:

,Obrni se, reviste, saj si Ze v vodi! — Obrni se, pa prides
Ziva na suho!“

Ker se Agata za klic ni zmenila, se je zatogotila mesarica:
»,Saj vendar nisi gluha!“

In tudi druge so vpile: ,Obrni se!“

Zmeden bi bil v takem poloZaju vsak ¢lovek in tudi Agato
je to kricanje gotovo Se bolj spravilo v zmedo. Naprej je silila,
zasla je v curek, da je voda zaSumela okrog nje in da jo je
prav hitro izpodneslo. Naenkrat je leZala deklica v valovih, pa
se je zopet vzdignila, oblacilce se je bilo tesno oprijelo njenih
udov in prav kakor brez vsake obleke je stala pred svojimi sodniki.

MnozZice so otrpnile in niti glas ni priSel iz ¢rnih krdel.
Takrat se je zgodil ¢udeZ — kaj drugega ne morem zapisati.

Tik vode je rastel jesen in star je Ze moral biti, ker je vrh
kazal suho vejevje. Pri tolikem Sumu, pri tolikem Stevilu zbranih
ljudi je bil sédel na suho vejo mlad muhoviek. Ni se bal ne
vpitja, ne mnoZic. ,Cek!“ — je dejal in spustil se je z jesena.
Agati okrog glave se je poganjal za muSicami, ki jih je mrgolelo
po zraku. Tudi dve lastovki sta se pripodili mzdol po Poljanscici
ter parkrat zaplesali okrog deklica, o kateri smo 7e skoraj vedeli,
da ne bo prisla Ziva iz vode. — O tem se je pozneje govorilo
Se leta in leta. — LoSko Zenstvo je padlo na kolena in glasno
je zadonela molitev svetega oCenasa. Mene pa vse to ni presunilo
in e vedno se mi je v dusi oglasalo: ,morda je pa le kriva —*

Sedaj je Agata poskuSala, da bi bredla naprej. In res je
zabredla kaka dva koraka v curek, pa se je videlo, da vode ne
bo premagala. Takrat sem imel priliko, da sem prav natanko
opazil, kako je skof Joannes Franciscus dvignil roko in dal zna-
menje Z njo. Na to znamenje je grajski lovski mojster, ki je bil
obenem._grajski ribi¢, kaj spretno odrinil z malim Colni¢em od
kraja tr ga obrnil proti globoini. V tem je mo¢ valov izpod-
nesla Agato, da je hitro izginila pod povrSino. Ljudstvo je kricalo,
lovski mojster pa je z vso silo veslal proti kraju, kjer se je dek-
lica potopila. Schwaiffstrigkh in njegova gvardua so vpili: ,Mir,
ljudje, mir!“

Takrat je bilo, da sem ti¢al jaz ob bregu prav kot bi imel
na vsaki nogi tezko Zelezje in z mesta se niti premakniti nisem
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mogel. Takrat pa se je tudi zgodilo, da je brat Jurij v obleki in
obutvi sko¢il v vodo — — Okrog njega je zavreSc¢alo in visoko
je zapljuskalo, da sem, ker sem ti¢al v bliZini, prisel pod ploho
in da sem bil moker skoraj ravnotako, kakor on, ki je Ze plaval
sredi vodovja. Parkrat se je pognal, pa je bil pri nji, ki se je
bila sredi globocCine zopet prikazala. Z mo¢no roko se je je oklenil,
z drugo pa je delal mogotne kroge, da sta bila prav kmalu pri
kraju, kjer je bila voda plitva. Tu je postavil dekleta na mehko
sipo in dejal:

»In sedaj, Agata, prosim te v imenu Boga, stopaj, da prides
Ziva iz vode!“

Ali ga je Agata umela ali ne, ne vem. Parkrat se je vendar
prestopila, a veckrat se ji treba ni bilo, ker se je loSko Zenstvo
vlilo s proda proti nji, Se v vodi jo je obstopilo s svojimi telesi
ter jo zakrilo pred gledayci, da ni moglo nepoklicano oko gledati
njene premocene in le slabo obleene postavice. Pred sodniki so
jo vzele iz vode in jo takorekoC odnesle z nesretnega kraja. Tudi
Jurja so Kklicale, da mora Z njimi, ker je premocen in se mora
preobleti. Kamor je prislo to krdelo, povsod je ljudstvo stopalo
s prostora, dokler je niso prenesli do Wohlgemueta, kjer gospo-
dinja ni prej odnehala, da so jo poloZili v Siroko in mehko za-
konsko posteljo Wohlgemuetove matere.

Pri teh prizorih se ni mogla krotiti mati Bergantova. V
plitvi vodi je obti¢ala in ko so tovarisice odnesle deklica, je
dvignila pesti proti sodnikom in na vso mo¢ vpila:

sNe boste je gledali ve¢, vi stari gresniki! In ti, plesnjivi
Frueberger, Ce Ze CeS§ s Sivankami Sivati Cloveska telesa, krpaj
svojega! Ti ni¢vrednez!* ‘

Zabucal je smeh naokrog in Se celo Joannes Franciscus je
na rdecem svojem stolu nekoliko zategnil usta. — Tako so se
loske Zene in dekleta obnaSale pri tisti priliki!

ZapiSem to-le: Naj preteko stoletja za stoletji, loSko Zenstvo
pa naj ohrani tisto duso, kakor jo je nosilo v sebi v Gospodovem
letu 1695., ko je bila ta dusa svetla kakor zlato in Cista kakor
solnca Zarki! Da bi me nebo uslisalo'!

Nekaj gledavcev je bilo odslo za Agato, ker ni bilo vet kaj
posebnega pricakovati, ko je bila prisla Ziva iz vode. Cakalo jih

! Ta pro3nja je bila uslisana.
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je pa Se mnogo, ker so Skof in sodniki Se vedno mirno sedeli,
in ti so morali vendar izreli sodbo.

Ze je Skof poslal prosta k sodnikom, ki so se med sabo
nekaj posvetovali, kar pristopi Schwaiffstrigkh in pove, da stoji
pred ograjo Zenska, ki zahteva z vso silo, da jo sodniki zasliSijo.
Gospod ,Flekte“ se ni dal pregovoriti, ¢eS da je bilo pri¢ Ze
itak Cez mero.

»Togoti se in joka in se ne da odpraviti,“ je zagotavljal
Schwaiffstrigkh. -

Skof je nekaj spregovoril v latinskem jeziku, nakar je glavar
zapovedal, da naj se postavi Zenska pred njega in sodnike. Ko
je prisla, bila je — Margareta Wulffingova. Videlo se ji je, da
je imela dolgo pot za sabo, ker je bila v neredu njena obleka
in njen obraz ves utrujen.

Kar pricela je:

,Sele vieraj smo slisali, da hotete v Loki seZgati Izidorjevo
nevesto in da-je nas Marks prical proti nji. — Celo no¢ sem
hodila in celo pot sem premolila — Le tega ne! Clovek ni Zival
in ne kurite drv pod njim! Le tega ne!“

Janez FranciSek jo je miril:

»,Ne hiti tako deklica! Povej nam, kdo si in odkod
prihajas!“

V svoji zmedenosti ni spoznala gospoda skofa. Odgovorila
mu je:

,Govorila bi rada s tistimi, ki sede v sodbi in ki hotejo
Zivljenje vzeti Izidorjevi nevesti —*

,Kdo si in kaj hotes?* jo je zavrnil Skof nekoliko ostreje,
ker ni rad prenasal ugovorov.

»Poglej no, pomisli no, saj govori§ z naSim previsokim go-

. spodom Skofom!* se je vmesal Schwaiffstrigkh. — ,Marksa Wulf-
finga sestra je, Vasa milost!“

»,Govori!® je ukazal Joannes Franciscus kratko in ostro.

Margareta je pripovedovala, kako je letos okrog Vnebohoda
staknila brata Marksa v ¢umnati pod streho. Bil je sam in mislil
je, da ga nikdo ne vidi, ona pa ga je gledala pri malem oknu
iz podstresja. In opazila je, kako je z ostrim noZem globoko

5X vrezal v meto na svoji nogi, da je priteklo veliko krvi. V to kri
je namocillostrorobat sirovec, dva Zeblja in nekaj igel. Rano je
zavezal in nato kruljavo hodil nekaj tednov okrog voglov, po-
vedal pa ni nikomur, kaj mu je. '
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Ko ji je glavar pokazal krvavi kremen, Zeblja in igli, je
odgovorila, da je vse to tisto, kar je bil Marks namotil v
svoji krvi.

Skof je spregovoril: ,Vse skupaj naj se zapiSe!“

Najprej so tisti, 51 so stali ob ograji, pripovedovali onim,
k| so stali bolj zadaj, da je Marks Wulffing krivo pric¢al in da si
je Zeblje in igle sam namotil v svoji krvi. To pripovedovanje
se je Sirilo od vrste do vrste in kmalu je bucalo tako po pus-
talskih travnikih, kakor pod Kamnitnikom: ,Marks Wulfing ni
govoril resnice!“ Preklinjali so krivo prito, in prava sreta je bila,
da je Marks e prejSnji dan odnesel svoje kosti, ker danes bi
ga_bil: a_bila mnoZica raztrgala. -

Margaretmo pricevanje se je vse zapisalo, sodiS¢e pa je
glasno izpovedalo, da ni krivde na Agati Emi Schwarzkoblerici.

V tistem trenutku je Joannes Franciscus gospodu glavarju
naznanil, da bi radﬁspregovoril pred zbranimi. Gyardija je hitela
med narod, in ko se je izvedelo, da hote govoriti sam Skof, so
pritisnili k bregovom, da je bil ¢udeZ, da ni padel ta ali oni v
vodo. Tudi k ograji je pritiskalo obCinstvo.

Janez FrantiSek je vstal s svojega sedeZa in si je dal pri-
nesti masno obleko; prost pa mu je posadil na glavo visoko
Skofovsko kapo in v roko mu je dal tezko pastirsko palico.

Pricel je govoriti, in glas je imel, da nisem vedel, kje ga
je jemal iz Sibkega svojega telesa. Dejal je, da si ta dva dneva
ni upal oti povzdigniti, tako se je sramoval sodnikov in nas, ki
smo prisli, da bi se pasli ob krvavi smrti mladega deklica. Pri-
stavil je: ,Bilo vas je kot listja in trave in Se otroke ste vlacili
s sabo, samo da bi gledali pogin dekline, ki nikomur izmed vas
ni_zalega s stonla Niste bili kristjani, blh,sv zverine, ki hlepe
po krvi nedolZnega, in za to boste dajﬁT'—tezko odgovornost ob

smrtni uri!®

Ze so padale vrste na kolena in Zenski jok se je ogla3al.
— In_Se nam je pripovedoval, da Bog ne pozna Carovnic in da
je krvava zalitev tega Boga, Ce kdo, in najsi je to kdorkoli,
trdi,"da je mogote, da bi na$ Bog Ze pri rojstvu izrotil otroka
hudicu.

S pravim zadovoljstvom sem opaZal, kako se je Crnemu
sodniku iz Ljubljane daljSal kljukasti nos in kako je tudi gospod
Frueberger nekako neumno gledal pred sé, kot voli¢, katerega
je mesar prelahno udaril po glavi.




Dr. Ivan Tavéar: Viso3ka kronika. 651

Skof je dalje govoril, da je Agata Schwarzkoblerica prevzela
za nas vse veliko Zrtev in da je s svojim trpljenjem otistila naSe
duSe ter priZgala lu¢ v temi, v kateri tavajo te duse. ,Kar smo
gresili nad to Zensko, to nam Bog odpusti, posebno_sod sodmkom in
tudi v udi vam, ki ste hrepeneh ‘po krvi nedolZnega cloveka In slo- .
vesno je obljubljal, kolikor Casa bode imel on go:pmtvo nad |
krvavo pravico v loSkem kastelu, da ne bo pustil nikogar vec -
preganjati zavoljo Carodejstva. '

Koncal je:

. To sem vam hotel povedati. — Vas, gospod prost, pa prosim,
da ljudstvu poveste v njegovi besedi, ¢e bi me kdo ne bil umel.®

Gospod Urh nam je v domaci besedi Se veliko ostreje raz-
lozil, kakl teh(,kl in lun(,kl smo blll, ko_smo verlell, da je Agata
jahala, in da uospod skof pravijo, da ni vec]e neumnosti, - uego ;
je neumna vera v copraijo.

Skesane so bile mnozice, in vse so nosile v svojem srcu
Skofa Janeza FrantiSska in kakor apostol se ndam je videl, ko je
stopal od sodis¢a proti cerkvi ter delil nadpastirski svoj blagoslov. —

Tako se je kontala poskusnja z vodo in Agata Schwarz-
koblerica je prisla oCiS¢ena iz nje! Bogu bodi €ast in hvala, da
je vse do dobrega konca privedel in da ni vzel mladega Zivljenja,
ki bi gotovo,ne bilo rado zapustilo zelene zemlje, na kateri vsi
visimo! —

Dasi sva bila potitka bolj potrebna kakor vsak drugi dan
v letu, tisto not z bratom nisva prisla do spanja. Najprej so
prihajali znanci in prijatelji, ki so govorili o svojem veselju, da
se je vse tako sreZno koncalo. Niti vedel nisem, da imam tgli_ko
prijateljev v Loki! Tudi vino so pili na moj ratun, kar se ni
dalo prepretiti, ker sem bil Se vedno gospodar dveh kmetij. PriSel
je Se celo gospod grajski protipisar, da se je tudi veselil z mano.
V spomin na to veselje mi je prinesel pismo o razsekanem Fin-
kensteinu, za katero sem ga bil Ze velkrat poprosil in katerega
mi ‘dotedaj ni hotel dati. Tako je priSlo znamenito to pismo med
visoske pisarije.

Okrog enajste ure se je prebudila Agata iz globokega spanja.
Ali, glejte, med spanjem ni bilo prislo pomirjenje nad njo! Obraz
ji je gorel in iz joka ni mogla! Iz mesta je hotela, domu je ho-
tela na vsak naCin. Le na Visoko in v najvecji temi, da bi je
svet ne ugledal, ko se je vratala v kraj, odkoder so jo bili od-
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gnali graSc¢inski hlapci! Udati sva se ji morala z Jurjem, ker bi
bila zblaznela, tako se je obnaSala. Izposodili smo si konja in
bilo je Ze dosti Cez polnot, ko smo zapustili mesto. Sedel sem
v sedlo in pred sé sem jo vzel. Jurij pa je pe$ vodil konja, da
smo mogli v temi naprej.

V no¢nem hladu se je nekoliko pomirila in obmolknila je
s svojim zdihovanjem in stokanjem. Ze smo jahali proti Schef-
fertnu, in tedaj se mi je zganila v narotju. VroCina je Sla od
nje kakor od peci, ali v rokah nisem imel skoraj kaj drzati!

Najprej nekaj zamolklih besed, prav kot bi govorila k dru-
gemu in ne k meni. Potem pa je zastokala:

»1zidor, ko bi se ravnalo po tvojem, bi bila morala na
grmado! — Tudi ti, o Jezus! si verjel vse, kar je pripovedoval
Marks Wulffing in —“ — prav tiho je dostavila — ,ti ljuba
Mati sedem zalosti! kar vem, da bo te lazi v prihodnjih letih Se
marsikdo verjel !“

Nicesar ji nisem odgovoril. Ona je vzdihnila:

»,In vendar sem te tako rada imela, kakor sestra brata rajsi
imeti ne more!“

Cez nekaj tasa:

yJurij tezko hodi. — Izidor, pusti ga malo na konja.*

Takoj sem obstal. V tistem hipu, ko sem zdrknil k zemlji,
sem opazil, da so ji verige tudi na rokah zapustile svoje sledove.
Luna je prisvetila izza Stanis¢ in dolina se je svelila v njenih Zarkih.

,Se v cerkev si ne bom upala —“ je zajokala Agata ter
tiscala roki v obleko, da bi skrila pred mano spomine na jeco.

Z Jurjem sta zlezla v sedlo, jaz pa sem vzel povodec v roko.
Pri tem nismo govorili, — ¢emu tudi, ko je bilo le pravi¢no, da
ni en sam tical celo pot na konju. Hodili smo naprej po dolini
in voda je motno Sumela na nasi levici.

Dekle se je naslonilo na Jurja. Nekaj sta Sepetala med sabo,
“potem zopet nekaj in naenkrat se je Agata oklenila njegovega
vrata. Ni bilo dolgo, pa je zaspala, tako da je tudi Szpetanje
ponehalo tam gori v sedlu.

Ko sem se oziral na ta dva, se je v meni nekaj pretrgalo
in padlo je zagrinjalo, da sem lah%o gledal na vse, kar je ticalo
za njim. In tedaj je prisla moja dusa med dve tezki mlinski kolesi,
ki sta se vrtell hitreje in hitreje, da se je ta duSa tresla in zvi-
jala od tezkega trpljenja! Moja posvetna osabnost je bila strta,
in stolitek, na katerem je ticala, je bil strt Z njo! V teh mukah
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se mi je Culo, kakor bi prihajal glas iz neba: ,lzidor, ta je ne-
dolZna, obsojen pa si bil — ti v Loki! Zaigral si aekli¢a, ki ti
je bil namenjen!

Korakal in korakal sem tik konja, ali najrajsi bi bil padel
po zemlji ter si pulil lase s svoje glave. Bilo mi je odkrito, da
si je izbrala drugega, in v polni meri sem se zavedal svoje pri-
sege, da ji tega braniti ne smem!

Takrat se me je usmilila boZja milost in napolnila me je z
zavestjo, da se mi ne godi krivica: Bog mi je odrekel nevesto,
kateri sem se bil prej sam odrekel, in to, da bi senca ne padla
na visoski dve kmetiji!

Ko sta mlinski kolesi odnehali in ko je izmuéena moja dusa:
prisla k neznatni moci, sem vedel, da mi je delati pokoro ne
samo za ubogega svojega oceta, temvel tudi zase, za svoje ve-
like pregrehe. —

Proti jutru smo prekoracili plitvino pri Visokem — bil sem
se tako zmeden, da nisem cutil hladne vode, ko sem stopal po
nji — ali Agata je Se vedno spala. Jaz pa v tistem trenutku Ze
nisem bil vet gospodar obeh kmetij, ki sta v jutranjem mraku
lezali pred mano in ki sta tolikanj sloveli po celi Poljanski dolini,
— nisem bil vet gospodar zemlje, katero mi je bil zapustil Po-
likarp Khalan, da bi po mojem gospodarstvu postala delezna Se
boljSega imena in da bi Agatini otroct oprali Z nje pregresno in
brez usmiljenja prelito kri ter ji prinesli novega blagoslova z
nebes! Pa tega blagoslova nisem bil vreden, ker je bila moja
posvetna oSabnost mo¢nejsa od ljubezni, katero bi bil moral imeti
do svoje neveste. Moja roka je dajala pohujsanje, zato sem morak
poseci po sekiri, da jo odsekam na mah, da je padlo od mene,.
kar ni bilo zdravega na meni! Tako, gresnik, stori vselej, da bo.
ozdravljena tvoja dusa!

XIV.

Agata se je vlegla in_je leZala mesec dni; bali smo se za
njeno Zivljenje. Jaz pa pa se niti za korak nisem odmaknil od steze,
po kateri sem hodil tisto no¢, ko sem vodil konja od Scheffertna
do Visokega.

Takoj ko je Agata vstala, sem razodel njej in Jurju, da jima
izrotim obe kmetiji in da se sam podam v vojsko. Ravno v tisti
dobi so bili namre¢ deZelni stanovi zaukazali veliko vojasko iz--
biranje med kmeckim ljudstvom. To je bilo solzd in ljubezni!:
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Tudi branila sta se in govorila, da Visokega imeti noceta. Jaz
nisem odnehal. V Loki na gradu smo vse uredili, kakor se spo-
dobi, da bi v prihodnjosti ne nastale zmeSnjave in prepiri. Sebi
sem izgovoril polovico gorenje hiSe, da bi tam imel svoj kot, ce
bi se kdaj vrnil in morda Se s strelom v telesu. Tudi deleZ v de-
narju sem si pridrZal, tolik, kolik je bil prej namenjen bratu Jurju.

Napravili smo svatbo, da je bilo takih Se malo v dolini.
Nato sem odrinil. Odnesel sem le toliko, kolikor sem potreboval
do Ljubljane, potem pa sem stopil pod stroske cesarja, ki me je
prav rad vzel v svojo armado.

Z Agato in Jurjem smo se hitro poslovili. Pogledal sem Se
enkrat na pisano cerkev sv. Volnika ter obrnil obraz na dolino
in njene zelene gozdove, na vse to pa sem odSel z malo bisago
«ob rami, in Se ta je bila skoraj prazna. — Tako je odrinil nekdaj
bogati VisoCan s svojega posestva: ali v sebi ni nosil viharja,
vse je bilo mirno v njem in vedel je, da je bozja volja vse to
in da je vse to del njegove pokore!

Naj takoj zapiSem, da je bilo to v letu 1695. in da sem se _
vrnil Sele na spomlad v Gospodovem letu 1707. s

Se na tem mestu bodi razloZeno, kako so v teh letih Ziveli
na Visokem. ZapiSem, kar se mi je o tem povedalo, pa je vse
resni¢no in zanesljivo.

Jurij in Agata sta Zivela, kakor je zakonskim predpisano in
zapovedano: gospodar in gospodinja nista poznala nasprotja, in
bila sta kakor kolesa pri vozu, ki vselej na eno in isto plat
vleCejo. V teku Casa je Agata zopet okrevala, ali prejSnje vese-
losti ni_vet imela. Na njenem obrazu je vedno lezalo nekaj
-oblakov, ki so ostali iz dobe, ko so jo sodili v Loki. To sodbo
je ob svoji nogi na tezki verigi Se vedno vlagila s sabo, in k
verigi ji je bilo prikovano Se teZje Zelezje kakor hudodelcem,
katere posilja BeneSka na galero. Svet je neumen in hudoben!

Najprej se je pricelo z%eljakovimi. Tam je bil stari go-
spodar prepustil posestvo sinu Petru. Kmalu po izroCitvi je tudi
umrl. Sin je bil le malo podoben ocetu. Bil je prepirljiv in huda
beseda se je pri najmanjsi priliki oglaSala na njegovem jeziku.
Jurij in Peter sta se sporekla zavoljo meje — Kkar vse ni bilo
toliko vredno, kolikor je vredna volna, ¢e ovco enkrat ostriZes.
Beseda je dala besedo. In ko se je brez potrebe Agata vmes
vtaknila, jo je Peter takole zavrnil: ,Ti pa mol¢i! Boga hvali,
.da te niso v Loki Zive seZgali! Da ti ni Skof pomagal — bogve, b5 ;
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kaj si mu dala? — bi te bili gotovo na drog potegnili!“ Pri tem
se je strupeni ta Clovek Se krohotal, da bi se bil skoraj zadusil. —
Agata je sedla v travo, a Jurij je zatulil kakor ranjen vojak, Ce
mu ranocelniki roko Zagajo. On in hlapec sta pograbila kole,
pobila sta Debeljaka na tla ter ga pretepla, da je dolge mesece
prejecal v postelji. ToZil je na gradu. Ko je bila stvar preiskana,
je bil priSel Joannes Franciscus zopet v Loko. Glavar mu je
predlozZil spise, in gospod skof jih je pregledal od kraja do konca.
Silna je bila njegova jeza in grozno je udarila njegova roka!
Zaukazal je, da naj se Jurju in hlapcetu ne stori zalega. Petra
Debeljaka pa je posadil v grajske trance, kjer je presedel vec
nego leto dni. — Neko popoludne je prijezdila na Visoko tolpa
grajskih helebardirjev. Z njo je prijezdil grajski glavar in, ¢emur
se je vse cudilo, prijezdil je sam Skof Janez Francisek. NaSo
Agato je priSel obiskat in pred vsemi Poljanci jo je pocastil! Ker
so imeli vina v kleti — Jurij je namre¢ tudi kupoval po Vipavi —
so mu lahko dali piti; kaj so mu dali jesti, ne vem. Celo uro je
ostal milostivi gospod na Visokem. Ko je odhajal, je dal Agati
svojo lastno podobo, katero je bil mojster Remp na platno naredil,
da ga gledas kakor Zivega pred sabo. Podoba je bila v zlatem
okviru. Se danes smo ponosni, da imamo Janeza Franti¥ka v
gorenji svoji hiSi, in pokaZemo ga vsakemu, ki pride k nam na
Visoko'. — Tako je loski Skof v sramoto vsem hudobnim jezikom
pocastil Agato Schwarzkoblerico, sedaj omozeno Khallan! Z De-
beljakovimi pa je ostalo sovrastvo — zavoljo ni¢vredne in slabo
zarastle ruCe, kateri bi se bila Jurij in Peter brez Skode lahko
odpovedala. In to sovrastvo Se sedaj, ko sem se jaz, Izidor
Khallan, vrnil pod oCetovo streho, ni ponehalo. Slabih besed si
sicer ne dajejo, ali hisa ne pogleda hise. Kdaj bo vendar enkrat
bolje na svetu?

Bil sem skoraj enajst let od doma, in sluZil sem v vojskah,
katerim je zapovedoval gospod princ Eugenius. Tezko mi je bilo
ziveti, in skoraj vsekdar je bilo ve¢ palic od menaZe. Ali na
svojega Boga nisem nikdar pozabil in tudi domatih krajev ne,
na katere sem mislil, in to v najhujSem ognju krvavih afér in
tudi kadar smo lenarili po zimskih kvartirjih. Nikdo ne maj
je vojska, Ce ni bil sam v vojski! Raztepeno je ljudstvo povsod
in vselej, kjer se tepé armade: takrat ni varno nobeno Zivljenje,

! Je %e danes na Visokem.
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takrat nista varna ne Zenska, ne otrok. Vse take reci so videle
moje oc¢i. Videl sem umirati starce, videl sem, kako se je sila
delala dekletom, videl sem, kako so se palile kote in kako so se
plenila in podirala mesta. Nisem bil s srcem pri krvavem tem
rokodelslvu; sv. Izidor mi je pri¢a, da se nisem udelezeval morij
in ne plenitev! Ker sem prisegel, sem ostal zvest svoji sluzbi, in
ni je bilo mo¢i, ki bi me bila izneverila polkovi zastavi. Vojske
vzlic temu nisem bil vesel in k Bogu sem molil, da bi jo ustavil
z mocno svojo roko. Resnica pa je, da sem prebil obilo vojske,
katera je tedaj divjala okrog nas, da nikdar k sapi nismo prisli.

Kar sedaj zapiSem, bodi zapisano v ta namen, da vedo tisti,
ki bodo za nami Ziveli na Visokem, da se je njihovim prednikom
prehuda godila in da niso Ziveli v takih dobrih ¢asih, kakor bodo
oni ziveli!

Najprej smo bili pri Zenti, kjer smo vzeli turski tabor, po-
bili tridesettiso¢ Turkov in ubili Se celo prvega vezirja, da je
turski sultan prav grdo jokal za njim. Plena je bilo na ostajanje,
in tudi meni se je odkazal pravicen delez. Pozneje smo vihrali
na LaSko, in princ Eugenius je podil Francoze pred sabo. Pri
Cremoni smo vjeli francoskega generala, in pri Luzzari jih je
gospod Eugenius znova maklestil. Pozneje so nas vzeli z LaSkega
ter nas prestavili na Nems$ko, in to zopet proti Francozom. Pri
Hochstiittu smo imeli krvavo bataljo, kjer so bili tudi AngleZi z
nami. Lepi ljudje, motni moZje ali_jezik govoré, da ga morda
sami_komaj umejo! anadlL_se_r‘n se, ko so me tako semterje
metall, laSkemu in_francoskemu 1ez1ku, ali_angleskemu ne! Pri
Hochstiittu | ie premagal Eugenius na levem krilu po velikih iz-
gubah, ker so se Parci, ki so takrat s Francozi drZali, prav mo¢no
ustavljali. Videl sem tamkaj francoskega generala, ki se je ime-
noval tako, kakor se imenuje duhovniski talar'.

Do takrat sem ostal zdrav pri vse aférah. Kroglie so Zvi-

‘7gale mimo mene, turSke sablje so se bliskale nad mano, s palasi

so sekali po meni in s helebardami so suvali proti meni, ali Bo
Ote je pazil nad mano, da mi je telo ostalo neposkodovano.
Svojo duSo sem si varoval sam, da se ni zaletela v Skodo. Moje
obnasanje je bilo vSe¢ tistim, ki so bili postavljeni nad mé, za-
torej sem po dolgi in trudapolni sluZzbi dosegel precejSnjo Cast,
da so me imenenovali za desetnika. Bil sem tudi v glorijozni

! MarSal Talard.
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batalji pri Turinu, kjer je tical v francoskih kles¢ah vrli nas ka-
pitan, gospod Daun. Prihiteli smo mu na pomo¢ in naskoécili
visoke francoske okope. Mali sovrazniki so streljali na nas, od-
koder so mogli, da se je veliko nasih zavalilo po melini navzdol,
zadetih od smrti. Bil sem Ze skoraj pri vrhu, in takrat je bilo
nekaj cesarskih, ki so hoteli popihati navzdol. S palico sem jih tepel
ter jih gonil naprej. Tedaj se mi je zdelo, da me je eden teh bo-
jazljivcev z roko sunil v prsi. Kar brez pricakovanja sem lezal
na tleh, in na levi, nad srcem, mi je hitela kri po obleki. Ni me
bila zadela uporna roka, ali zadela me je francoska musketa!
Kaj se je potem zgodilo, ne vem.

Ko sem se zopet zavedel, sem lezal v lazaretu. Obvezan
sem bil in uda nisem mogel ganiti. LeZal sem na deskah, in kosti
nisem cutil v sebi. A vendar se mi je dozdevalo, da je vse lahko
v meni, da poc¢ivam na mehkih oblakih in da se zibljem Z njimi
po nebu' Ko sem se ozrl po prostoru okrog sebe, jih ie leialo
lisah pri obvezah silila na dan. A glej, t akrat sem videl, da sem
obvezan na prsih; in ko sem svojo glavo na vzglavju obrnil na
levo, je bila tudi moja obveza teZko krvava. Tedaj sem se
spomnil, da sem oblezal v b\z)\t/ql'i in da_sem_prestreljen prav
tako, kakor mi je vedeZevala ciganka za Blegasem

Tistihmal | je bilo, da je stopil v lazaret majhen &lovgk, na
katerem ni bllo _opaziti ni¢ posebnega. Pri vstopu je z veliko
SpOSﬂleOSth vzel z glave svoj triogelnik. Za njim se je trlo vse
polno samih generalov in oficirjev, na katerih se je svetilo obilo
zlata in katerih obleke so bile obSite z drobnimi in dragimi Spi-
cami. Princ Eugenius pa ni nosil na zlata, ne prevellko Spic, pa
se je vzlic temu takoj dalo spoznatl, da je na$ vojskovodja in
nas general. Pm k vsaki posteljl, razgovarjal se je z
najniZjim vojakom in tolaZil ga je ob leZiScu bolecin in trpljenja.

e so mu ranocelniki na tihem povedali, da je rana tezka in da
bode bolniku skoraj gotovo vzela Zivljenje, je poloZil svoje roko
rt_i_lencu na Celo ter spregovonl w+Merci bien!“, kar se pravi po
nase, da se gospod princ Eugenius zahvaljuje za doprineSeno delo.

Tudi k meni je priSel, ali odgovarjati nisem mogel radi
velike svoje slabosti. Ranocelniki so nekaj Sepetali, nakar je -
general poloZil svojo ‘drobno in voljno roko na vrote moje ‘elo, -
reko¢: ,Merci bien!“* — to je bila edina zahvala, ki se mi je -
dala za to, da sem bil v laske deZele nesel na trg svoje Zivljenje
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za cesarja, ki pa pozneje ni ni¢ ve¢ povprasSeval po meni, kako
se mi godi in kako izhajam!

Drugo jutro se prebudim, in glej, tik mene prazna postelja
prejSnjega dne je dobila svojega bolnika: pono¢i so bili privlekli
tezkega jezdeca, ki je sedaj leZal na nji. Poprej so mu bili od-
rezali roko in nogo, tako da je tial v Sirokih obvezah. Bil je<
tako slab, da ni dal glasu od sebe, in naj so mu bile boleCine
Se tako neznosne.

Prebudil sem se torej, in svoje oti sem nehote obrnil proti
sosedni postelji. Pred mano je leZal Clovek z dolgim, suhim
obrazom, ki je bil z divjo brado gosto zarascen in v katerem so
oti lezale v globokih jamah, prav kakor pri mrlicu. Upiral in
upiral sem svoj pogled v tega’ soseda, in v slabotne moje
mozgane je silila misel: Kje sem Ze videl tega Cloveka? Tako
sem ga gledal cele ure. Navsezadnje se je prebudil tudi sosed,
in v jamah na obrazu sta se utrnili dve medli lu¢ici. Hudo je
stokal, nato pa se je uprl njegov pogled v mé in zrla sva si iz
oti v oti zopet cele ure.

Moj Bog! kje sem Ze videl ta obraz? Bil je preoran in
opustosen kakor njiva, Ce je udaril ob plohi hudournik ¢ez njo!
Ganiti se nisva mogla, in niti glave nisva mogla dvigniti, le gle-
dala sva se eden drugega. Naposled se je kakor iz dalje tam
zadaj za hribom zatul onemogel glas:

I?idor — gotovo si_ ti, I7idor —2¢
zapusc'e’r;ﬁ-‘;a;rrzen, zZ odrezano desno roko m z odgq;ggg levo =
nogo'

sMarks —?“ sem vprasal, ,ali si res, Marks?“

»Vidi§,“ je jecljal, ,z eno sem krivo pric¢al, drugo pa sem
prerezal, da sem namocil kamen s krvjo. Sedaj vem, da umiram6
— ali umreti skoraj ne smem —*

Odgovoril sem mu takoj:

»sumrjeva, ¢e bo hotela boZja volja!“

Zaihtel je:

»Odpusti mi, Izidor! Odpustite mi vsi!“

V srce se mi je zasmilil. ,Odpustam ti, Marks, in vem, da
ti_je Agata 7e tudi odpustila! Radi tega lahko brez Skl‘bl stopi&
pred Boga sodnika. Odpusceno ti bodi, da bo tudi nam odpusceno!*

Zaprosil je;

»Curé“ naj pride!“

9
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Poklicali so kaplana, ki je imel s pogrebi in s previdenjem
preobilo opravka, a vendar je prav hitro priSel, ker mu ni bilo
neznano, da v lazaretu vojs¢ak z odrezano nogo vsak hip lahko
umrje. Dolgo sta govorila, vmes je gospod nekaj zapisoval, potem
je dal bolniku odvezo, in konéno je Marksu vodil levico, da je
postavil znamenje svetega kriza pod tisto, kar je bil ,curé“ na-
pisal. Napisal pa je bil, da je tezki jezdec Marks Wulffing, ko
je ranjen leZal v lazaretu pri Turinu, na smrtni svoji postelji
spokorno in skesano priznal, da je na sodbi v Loki laZnjivo
prical proti Agati Schwarzkoblerici, da je vse, kar je tedaj go-
voril, bilo izmisljeno, in da prosi njo in druge, da bi mu odpustili
in prizanesli. Sam ,curé“ je to svedo¢bo podpisal in jo meni izrotil.

V noti -potem je Marks Wulffing umrl. Moja Zelja je, da bi
mu svetila ve¢na lu¢! —

Ko sem se vracal, je bila spomlad tu: hruska in CeSnja sta
cveteli, in cela Poljanska dolina je nosila belo pefo. Nista me
pricakovala Agata in Jurij, a sprejela sta me, kakor da sem vstal
od smrti. Onemogel sem bil in vojska me je bila pohodila! Ali
ta dva sta me objemala brez konca in kraja, in odprla sta mi
celo svojo hiSo. Po ti hisi se je takrat vla¢ilo malo dekletce, ki
je sicer Se komaj lazilo, pa s svojim glasom polnilo Ze skoraj
vsak kot in kotitek. Tu in tam se je Se vlegal Agati mrak na
lice in njeno oko me je Casih spominjalo na poglede, s katerimi se

H 4 le tisti dan, prej nego je stopila v vodo, ozirala po dolini navzgor.

Tisti ¢as je Zupnikoval pri nas gospod Janez Krstnik Sinik.
Takoj drugi dan sem se podal k njemu ter mu izrotil svedotbo,
katero je bil Marks Wulffing na smrtni svoji postelji podkrizal
in katero je bil gospod ,curé“ podpisal. Gospod Janez Krstnik
je bil pravicen moZ. Takoj prihodnjo nedeljo je s priZnice govoril .
in ljudem dopovedoval, kaka krivica se Se vedno godi Agati '
Khallanovi, o kateri na tihem marsikdo v gorjanski svoji nespa- -
meti misli, da je morda le delala to¢o in nevihto. OSteval jih je, -
da jih je obilo povesalo glave, nakar je prebral Marksovo sve-
dotho, govoril o njegovem podpisu in povedal, kako ga je Bog
Ze na zemlji udaril, ko mu je zdrobil desno roko, s katero je
kriviéno pri¢al, ter mu vzel levo nogo, v katero si je bil rano
vrezal. Ljudstvo je bilo ginjeno. Pred cerkvijo se je vse trlo okrog
Agate, da so ji stiskali roko. Tisti dan je bila naSa gospodinja
pocestena kakor mudenica, in gospod Bog je zaukazal, da bodi

(41 konec njenemu trpljenju. Sam Peter Debeljak se nam je pribliZal,
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ko smo hodili od boZje sluzbe proti domu, in prosil, da bi mu
bilo odpus¢eno. Podali smo si roke in obnovili staro prijateljstvo.

Zadovoljstvo se je znova oglasilo na Visokem. Spomin oCeta
Polikarpa se je ublazil, in kri Cloveka, katera je bila prelita po
njegovi roki, ni ve¢ vpila do bozjega stola. Tudi mene je zapustil
spomin na bitke in vojske, razen onega, ki mi je ti¢al v prsih,
kier mi je nekaj kljuvalo not in dan, kakor v uri, vise¢i na
steni. TeZilo me je, da nisem mogel poprijeti za nikako delo;
dela je bilo obilo, jaz pa sem samo jedel pri hisi! Poskusal sem
delati, pa ni bilo mogote, in Jurij in Agata sta me prav grdo _
ostevala, e sem se hotel lotiti najnedolZnejSega dela. Res je, da\l
nisem prise Jrazmh rok k hisi, in lahko bi bil zivel, ne da bi
bil hisi v nadlego, ali Tlovek, ki i delati ne more, je vendar prevet
pri_hisi. Irwe bilo, kar me je peklo! —

Ko je cvetje |zg|mlo s travnikov in vrtov in ko je vrotina
prihajala, sem pri lepem vremenu lazil k njivi pod gozdom, tja,
kjer mi je bil svoj ¢as oce povedal, da je visoski dve kmetiji meni
namenil. /Ravno na istem mestu sem legal v travo. Velikokrat
sem tako léZal na solncu in nad dolino, ki je mrgolela pod mano;
in takrat se je razvijalo pred mano, kar sem doZivel v pretek-
losti. Tu in tam se me je polastila Zelja, da bi umrl, ker sem
bil sam sebi in drugim v tezavo. Pa me je hitro zapustila ta
Zelja, ker vojscak, ki leZi tezko ranjen sredi bojne poljane, ravno-
tako nerad umrje, kakor se nerad lo¢i od sveta bogatas, sedet
pri polni skledi. V takih trenutkih sem dobro vedel, da te, naj si
Se tako zapusCen in osiromaSen, veZe trdna veriga na nekaj,

. * Cesar se vsak hip ne zaveda$: ta nekaj je — zemlja, na kateri

si se rodil. To je naSa edina neskaljena prijateljica, vedno ti kaze
en in isti obraz, in_zvesta ti ostane, Ce jo Se tolikrat zatajis! Ko
tako lezim, mi sili iz ruSe nova mo¢ v onemogle ude, in prav
~vsaka koreninica pod mano poganja tudi v moje telo, da se ¢utim
eno z zemljo, na kateri lezim. Zemlja domaca — ni prazna be-
seda: del je mojega Zivljenja, in ¢e se mi vzame zemlja, se mi
je tudi vzelo Zivljenje. Ko si oglodan do kosti, ko te povsod
preganjajo kakor bi se bile gobe razpasle po tvojem telesu, te
sprejme domaca zemlja z istim obrazom, kot te je sprejela nekdaj,
ko so te Se v zibel polagali. Nisi doZivel spomladi, da bi te ne
bilo objemalo njeno cvetje, in ne jeseni, da bi ti ne bila sipala
svojih sadov. Mogoce, da je teZko umreti — moja vera to ni! —
ali toliko zapiSem, da bi raje umrl sredi domate doline bodisi




Dr. Ivan Tavéar: VisoSka kronika. 661

od gladu, nego na zlatem stolu nemﬁkggg’{_cgggﬂa, kjer bi imel
--_———’\#—\..
vsega na kupe!

Tako vetkrat premiSljujem na zeleni tratini pod gozdom
Tu in tam gledam tudi v preteklost: pred mano se vletejo Siroke
vrste tezko oboroZenih moz, vrsta 's'g;ii,rﬁa na vrsto, ranjeni padajo
in umirajo, bogati prapori se vijejo, jezdeci Zvenketajo na svojih
konjih, sami generali pridirjajo, ,victoria“ jih obdaja, trombe se
oglasajo, topovi grme — vse to pa izgine, kakor ngme dih s
stekla, in ostane mi edinole sladka zavest da sem zopet na svoji
domadi zemlji, ki me objema, kakor objema mati svojega otroka
ali kakor objema nevesta svojega Zenina!

Nekega dne sem zaspal pod gozdom in sem se zopet pre-
budil. Hélas! kako je pri¢ela hiteti ura sredi mojih plju¢! Tik
mene je sedela — Margareta Wulffingova, in pogleda ni odmak-
nila od mojega obraza. Cakajte, bila je pet let mlaj§a od mene,
bila je potemtakem stara sedemintrideset let, ali bila je Se vedno
Cedna Zenska, ker njenega obraza Se niso bile preorale skrbi in
ne bridkosti, ki jih je preZivela. .

Spregovorila je:

»1zidor, govorilo se je, da si slab in da bi ti prav prisla
postrezba.“

Nisem hotel izrei trpke besede, ali vendar sem nehote
odgovoril :

»Margareta, se nisi §e mozila?“

Sam ne vem, kako sem priSel do takega praSanja: ni mi
bilo prav vSet, da je prisla, ker je nisem Kklical.

,Cemu bi se mozila?“ je zajokala, in pristavila je Se: »Lahko
bi se Ze bila, saj je dos ti lnosuaJola po vaseh, kl komaj caka,
da t_bi_snedlo_doto. Lenskl, ki je sama in zapuScena.“

. "~ Tega nisem mogel tajiti. Zatorej sem le vprasal : ,Kaj pahotes ?*

Odlotno je odgovorila:

»Saj sem ti Ze povedala: postreZnica bom pri tebi! Vendar
vidi§, da ti domati, ki te imajo res radi, ne morejo zmeraj po-
streti. Na polju je delo, v hlevu je Zivina, in prej ko je to
opravljeno, pretece ¢as. To paé vidi§, kako se peha Agata, pri
~tem pa trepeta, da boS hud, ¢e nisi postreZen, kakor bi moral
biti. — Kar ni¢ ne ugovarjaj!“.

Ko je tako govorila in ko se ji je v oteh nabrala odlo¢nost,
je bila vSe¢ meni, siromaku — pa je pa¢ nespametno, da kaj
takega zapiSem.

<
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Ali v ti vojski nisem zmagal. Kmalu se je prikazala tudi
Agata na bojis¢tu — ti dve Zenski sta bili gotovo sporazumljeni —
in njena vojska se je zdruZila z Margaretino. Toliko Casa sta me
obdelovali z muSketami in topovi, da sem se vdal na milost in
nemilost. Privolil sem torej, da je priSla Margareta Wulffingova
v hiSo, da mi je stregla. In kako mi je stregla! Postavila si je
pred vrata moje ¢umnate posteljo, in Ce sem le malo zakasljal,
malo tezko zasopel iz prestreljenih prs, je v temni noci takoj
prihitela in povpraSevala, ali ne potrebujem tega ali drugega.

In zopet se je lepega dne oglasila Agata Schwarzkoblerica.
Imenitno je pricela govoriti, da tako ne more naprej, da je Mar-
gareta meni namenjena, da na drugega ne misli, nego name, in
da Ze leta Caka in Caka; tudi ne gre zavoljo ljudi, in da se je
v fari Ze opazilo, da imam premlado postreznico. Kmalu sem bil
okrog in okrog obdan od sovraznika, in zopet sem se moral
udati! Dne 29. avgusta 1707 je naju porocil Zupnik gospod Janez
Krstnik v poljanski cerkvi pred oltarjem Matere roZnega venca,
in lepo je nama govoril. Ali Zenin je komaj stal, nevesta pa je--
bila vendar silno sre¢na in niti videla ni, kako se je sestricam —
obraz zavijal, ko sem hropel na njeni strani iz cerkve mimo
mnozice, ki je prisla past svojo radovednost. Tisti dan se je
prenesla postelja moje postreZnice v mojo ¢umnato, in Margareta
Wulffingova je postala moja prava in resnitna Zena!

Stregla mi je kakor prej. Kuhala mi je vse mogoce redi, in
skoraj nikdar me ni puscala samega. Ali vzlic temu je tudi pri
hisi delala, kolikor je najvet mogla. Vse jo je ljubilo, predvsem
pa sem jo rad imel jaz, njen pravi zakonski moz. Gospod Janez
Krstnik je velikokrat govoril, da bo dobila, ¢e umrje in ce bo
Se on v Poljanah takrat, na kamen napis: ,Margaretha coelo
clemente fruitur®, kar se menda pravi: Margareta je Cisto gotovo
_delezna popolnega nebeskega kraljestva!

Pripisano.

Jaz, Georgius Postumus, sin oceta Izidorja, rojen po njegovi@
smrti, ki mi Zivi Se vedno Cez vse ljubljena mati, Margareta
Wulffingova, sedaj sedemnajst let star in v Soli pri ocetih jezuitih
ljubljanskih, potrjujem in pricam, da je na$ oce Izidor v Gospodu
sklenil svoje dneve 20. decembra 1710. Poklican je bil odtod in
lahko je umrl, in prehudih bolecin mu ni bilo prenaSati ob smrtni
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uri. Tisti dan, ko je umrl, je dopoludne Se okrog lazil, popoludne
pa je zaspal in na oni svet se Je preselil, kakor rumen jesenski
listi¢, katerega je lahna sapa spihljala z veje. Pociva na poko-
paliséu Sv. Martina v Poljanah, in izpolnujejo se nad njim be-
sede: ,Parva domus — magna quies®, kar se pravi po naSe:

7
PR

Mala hiSica — velik poutek — Bog mu dodeli ta potitek, nanr“*7v/’°

pa blagoslovi Visoko, ker smo potrébni tega blagoslova, morda/~
ne manj, kakor ga je bil potreben Polikarp Khallan, prvi gospoda
dveh kmetij na Visokem!

Tezko je namrei lezala Gospodova roka nad otroki, in
skoraj se zavedamo, da pred bozjo milostjo Se ni zadoSteno krvi,
po Polikarpu preliti, in ne Zivljenju Josta Schwarzkoblerja, ki je
bilo pregresno.

Siba boZja nas je tepla. Leta 1716. se je priklatila s srbskih
bojis¢ neusmiljena morilka, divja kuzna bolezen. Na Visokem je
pograbila in pokontala gospodarja Jurja in najstarejSega otroka,
“Marijo Ano, tako da smo imeli v enem tednu dva pogreba.

Sedaj Se zivita obe materi in Suzana, h¢i Jurja, ter jaz
Georgius Postumus, sin Izidorja. Na Stirih oteh potivajo potem-
takem prihodnji Casi visoSkih dveh kmetij. Mali Margareta in
mati Agata stikata dostikrat sivi glavi skupaj in Cebljata kakor
dve racici pri vodnjaku. Moja mati pa mi je tu in tam v
svoji posvetni zaslepljenosti prikrito in sramezljivo nekako
namigavala to ali ono. Tudi devetnajstletna Suzana me Casih
preseneti s pogledom, ki skoraj ni dopusten med najbliZjimi so-
rodniki. Vse v meni pa hrepeni, da bi dal svoje telo oltarju in
da bi opravljal sveto sluZbo za. duégnogih ki so se na visoSkem
dvorcu Lmed mano_s sveta lo¢ili in ki Se vedno istejo bozleva
usm|I1enja' Ko je vendar na svetu zame najlepSa Zenska moja
dobra inljuba mati Margareta in ko vendar nikjer in nikakor
ne opazim razlike med mlado in staro Zensko — kako naj se
dotaknem druge Zenske, bodisi da bi bila to naSa drobna Suzana ?
Sam Bog vé, kako naj se reSim iz stiske, v kateri zdihujem k
Njemu!

Tukaj se kon&a prva Visoska kronika.

et
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Dr. Franc Derganc:

René Descartes.

Ob tristoletnici filozofije dvoma.

L

Kriza se je resila 10. novembra 1619. v prezimovalis¢u v
Neuburgu ob Donavi, kjer se je zbirala za prvo odloCilno
bitko tridesetletne vojske armada bavarskega generala Tillyja.
Dolgotasen, meglen jesenski dan je napovedoval z mrazom in
naletavanjem snega zacetek zime.

Francoski oficir in prostovoljec René Descartes, Seigneur
de Perron, se Se ni uZivel v novi poloZaj, ni Se naSel primerne
druzbe in zabave; tako je bil prisiljen, cel dan ostati doma ob
toplo zakurjenem kaminu in iskati razvedrila mej knjigami svoje
bogate, potovalne knjiZnice, ki jo je bil razloZil po Siroki mizi;
matemati¢na, astronomska, fizikali¢na, filozofska, misti¢na dela so
lezala vsevprek: Evklid, Arhimed, Hiparh, Ptolemej, Platon, Ari-
stotel, Seneka, Epiktet, Kopernik (De revolutionibus orbium cae-
lestium), Giordano Bruno (Spaccio della bestia trionfante), Galilei
(Sidereus nuncius), spisi o kabbali, alkemiji, astrologiji, nova
odkritja v Ameriki in Indiji.

Do poznega veCera je brskal mladi oficir po knjigah, iz
premisljevanja ga je predramil mraz ohlajene sobe. Utrujen je
vstal od mize, zaril se v zimski plas¢ in sedel h kaminu. Zalost
mu je legla na duso kakor vselej, ko je prebil dan ali no¢ v
intenzivnem matemati¢nem ali filozofskem delu — brez uspeha.
Cutil se je obupanega kakor nespameten pti¢, ki se je v neu-
teSnem hrepenenju po svobodi zopet spozabil in zaletel z glavo
‘v Zelezje kletke. Topo se je zagledal v dobrovoljno prasketajota
in plapolajota polena v kaminu: kakor bi se rogala praznemu
tuljenju zimskega vetra zunaj hiSe. Zivahna igra Svigajotih pla-
menov mu je olajSala duSo in jo zazibala v spomine zorne mla-
dosti. Kolikokrat je tako sedel ob zimskih vecerih doma, v
stari gras¢ini v druzbi stariSev, sorodnikov in gostov, ki so
pripovedovali najnovejSe zgodbe iz Pariza in ostale Evrope. Imel
je Stiri leta, ko je prinesel gost iz Rima strahovito vest, da so
ondi 17. februarja 1600 na Campo dei Fiori Zivega seZgali bivSega
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dominikanca, Giordana Bruna. Kako se je tedaj od groze stiskal
k materi. O ta dobra in modra mati! BoljSe svet gotovo ni videl.
Drugi so hodili na lov in veselice, a ona je Z njim, bolehnim
detkom, ostajala doma in se izprehajala po grajskem parku, raz-
lagajot mu stare filozofe in dogodke iz druZinske kronike; zlasti
ni mogel pozabiti pripovedke o begu babice iz Pariza v krvavi
Jernejski no¢i 24. avgusta 1572, ko so umorili tudi njegovega
starega oCeta, hugenota in pristasa burbonske stranke. Neko¢ sta
zaSla z materjo v bliZnem gozdu in prehitela ju je viharna noc:
orjaSka debla so pokala in lomile so se veje, splaSene so tulile
gozdne zveri in skovikale sove, bliski so sevali in rezko je udarjala
strela. Se nikoli ni obtutil take srete kakor v tej temni, viharni
noti, ko sta zagledala v daljavi lucko. Bila je kapelica sv. device
v domacem parku. Se nocoj mu zvene v uSesih materine besede,
ki mu jih je izpregovorila ob tej priliki:

LPoglej, René, vse nase zZivljenje je tak vihar. Strasti Zenejo
nemirno duSo, resilno pot ji kaZze lucka razuma. Strast in razum
sta vodilni sili Zivljenja. Samo v lu¢i razuma se razodeva bog,
v obliki razuma prebiva bog v vsakem ¢loveku. Najvisji smoter
zivljenja zahteva, da obvarujemo iskro razuma viharjev strasti in
da jo raznetimo z delom neumornega spoznavanja v mocan, vsem
viharjem kljubujot plamen.“

Polena v peti se porusijo in ogenj zaplapola iznova kakor
ozivljen. René Descartes se zgane iz misli in pestra slika spomina
se izpremeni, duhu se prikaZe Solska doba na jezuitski Soli v La
Fléche. S kakSnim pri¢akovanjem in navduSenjem je odSel v
zavod bistroumni decek, ki je poznal edino strast razuma in resnice.
Doma so enoglasno zatrjevali, da je Sola v La Fléeche najmodernejsa,
najboljsa na svetu, da podaja utencem gotovo in popolno resnico,
matemati¢no zanesljivo kakor 1 -+ 1 = 2. Ali dozivel je unicu-
jote razoCaranje; toliko slavljena Sola ni bila ne boljsa ne slabsa
od drugih, srednjeveskih, pod drzavnim varstvom stojecih Sol, na
katerih je absolutno in brezobzirno vladala sholastika: Ze davno
poznamo vso resnico in natantno jo imamo zapisano v dveh
starih knjigah, v sv. pismu in Aristotelu. Utencem in ucenjakom
ne preostaja drugega, nego potopiti se z vso pozornostjo v pro-
ucevanje obeh knjig, pravzaprav ne v proulevanje originalov
samih, ampak uc¢enih arabskih in grskih komentarjev. Komentatorji
so dognali pravi pomen in vsebino dvoumnih originalov, obenem
zatrtali razumu slednjo pot in stezico, po kateri se pride kakor
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po bliZnjici do enovecne, dogmati¢ne, neomajno ¢akajoce resnice.
Dogmatizem vsebine in metode! Svobodo misli, samostojno mis-
lienje, pravilno Citanje razuma v knjigah Zivljenja in prirode je
vetina sholastikov smatrala za pusto, nevarno igro razuzdane
fantazije, za zvijatno izkusnjavo hudobnega duha. Samo po raz-
kosno opremljeni dvorani za javne disputacije, z zlatim napisom
nad vhodom: philosophia est theologiae ancilla, se je odlikovala
sholasti¢na Sola v La Fleche. Sinovi bogatih grajStakov in visjih
kraljevih uradnikov so nastopali v disputacijah, z izrednim zani-
manjem je prihajala plemenita gospoda od blizu in dale¢ na te
dusne, viteske turnirje.

Ob tem spominu se razlije Descartesu bolesten usmev Cez
obli¢je. S posebnimi pripravami so vprizorili veliko disputacijo,
v kateri sta nastopila dva gojenca v ulogah Aristotela in Kopernika.
Aristotel je tako temeljito ovrgel, osmesil in poniZal Kopernika,
da se je streslo poslopje, ko je fanaticna masa gostov zarjula:
vivat Aristoteles, vivat zemlja! Pereat Coppernicus, pereat solnce !
Fej Kopernik! Descartes in njegov prijatelj, pobratim Mersenne,
sta molce zapustila dvorano in se zaklenila v celico. Onemogle
jeze sta jokala in Skrtala z zobmi, ker so tako kruto in brezsréno
osramotili njiju tihi, najsvetlesi ideal eksaktne znanosti, Kopernika,
ki ga je tedaj oboZeval ves uCeni, proti sholastiki se boreli svet.
Mersenne se je ozrl na zid, na razpelo in vzdihnil:

Sumrl je na krizu, da prinese ¢loveStvu mir in ljubezen.
Prinesel je svetu vero duha in resnice ter jo ocistil vse mitolo-
gije in nepotrebne ceremonijalnosti. Izrekel je samo dve eticni,
vsemu Clovestvu evidentni resnici: ljubite boga, oteta celokupne
cloveske druZine, ljubite vsakega sotloveka kakor brata ali sestro
iste bozje druZine! Brez vsake filozofije, samo z imanentnim
argumentom lastnega vzornega Zivljenja sta prodrli sveti resnici
v ljudsko duSo. Kaj imajo vendar s tem Aristotelom, kakor da
~bi ne bili drugi filozofi boljsi, ali vsaj tako dobri? Diktatura
dogmaticne metode je samomor vere, ker dajejo s tem jacjemu
sovrazniku le pouk, enako pravico in celo poziv, da nastopi proti
veri po istem brezobzirnem, dogmatitnem principu. V tej metodi
se ne razodeva boZja lu¢ razuma, ampak najpogubnejSa cloveska
strast: gospodovalnost (hegemonikon), boj do medsebojnega uni-
¢enja. In kdo bo zadnji uni¢en? Moj bog, moj bog!“

,Resnico govoris, Mersenne,“ pritrdi Descartes, ,in Cista
evidentna vera ljubezni ne prinese zaslepljenemu Clovestvu prej
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miru, dokler se ne lo¢i od filozofije. Kaj koristi slepcu filozofija barv,
ki jih ne vidi? Kdor jih pa vidi, mu ni treba nobenih dokazov. Tudi
astronomija, fizika in kemija se niso mogle razviti, dokler se niso
osvobodile misti¢ne filozofije astrologov, magov in alkemistov.“
,Pustiva nesretno filozofijo, resnica prihaja samo iz eksaktne
vede,“ pristavi Mersenne, najmuzikalnejSi gojenec zavoda, ki za-
igra prijatelju svojo najnovejSo skladbo: slava bogu.
Poslej se je njiju prijateljstvo Se ozZje strnilo v znamenju Koper-
nika in matematike, edine znanstvene in zanesljive sholasti¢ne stroke.
Razburjeno vstane Descartes od peci, zavije se tesneje v
plas¢ in nemirno koraci po sobi. Kopernik, Kopernik, zmagoslavno
solnce! V ozvezdju je solnce centralno telo, okoli katerega se
giblje zemlja in drugi planeti. In v ¢loveSkem duhu, katera sila
je centralna? Kateri Kopernik nam jo odkrije? In e jo odkrije,
kaj potem? Ali ga ne ¢aka usoda Kopernika? Pred tremi leti,
5. marca 1616 so postavili njegovo revolucijonarno knjigo na Index
librorum prohibitorum: falsa illa doctrina Pythagorica, Divinae-
que Scripturae omnino adversans. In kako so v Rimu zasliSevali
in preiskavali slavnega profesorja matematike, astronomije in
fizike iz Padove, Galilea, h kateremu je grnila vsa u¢ena Evropa.
In zakaj? Ker je pisal (1613) p. Castelliju pismo, da se znanost
ne da ovirati od besedila sv. pisma, da je temvec dolZnost teologov,
razlagati tekst tako, da ne nasprotuje znanstvu. Ali mu ni 25. fe-
bruarja 1616 zagrozil kardinal Bellarmin z je¢o, kako bi Se nadalje
ucil in Siril nauk o gibanju zemlje, nauk ,bedast in absurden
s filozofskega stalis¢a in deloma formalno krivoveren.“ In pred
‘kratkim je izvedel Descartes iz Pariza, da pripravlja parlament
(najvisji sodni dvor) prepoved atomske teorije — s smrtno kaznijo.
V mehani¢nem kontrastu izpodrine mracno sliko svetli prizor
svobode iz grikorimske dobe. V svobodni tekmi so delovali kul-
turni samostani (filozofske Sole) Platona, Aristotela, skeptikov,
stojikov, epikurejcev in potujotih zofistov (uCiteljev retorike).
Enotne drZavne Sole Se ni bilo, svobodno in avtonomno so se
razvijale razlitne Sole, drZava se ni vmeSavala v njih konkurencne
prepire. Za prvenstvo sta tekmovali peripateticna Sola Liceja
(aristotelizem) in Akademija (platonizem). Enako svobodo so uZi-
vala vsa verstva, Se vel, politicni Rimljani so glavne bogove
podjarmljenih narodov sprejemali v lastno mitologijo in jim zidali
v Rimu templje. Grk je smatral ljudsko vero (mitologijo) za na-
rodno svetinjo kakor jezik, Sege in navade, lastno drZavnost in
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poniZevalno bi se mu bilo zdelo, ko bi kak barbar daroval ,grskim
bogovom.“ Prakti¢no potrebo mitologije za ljudstvo je obcutil
vsak izobrazen Grk kakor potrebo vsakdaunjega kruha, ki je tudi
ni treba Sele dokazovati s silogizmi visoke, le inteligenci dostopne
filozofije. Ta javna miselnost se je izpremenila z nastopom krs¢an-
stva, ki je v zavesti edino prave vere zavrglo Kklasicni ideal verske
tolerance in napovedalo vsem poganskim veram najbrezobzirnejsi
boj do zatora (Karol Veliki). Ker je bilo za boj potrebno tudi
posebno oroZje, so razmere krstanstvo prisilile, izbrati v ta namen
najuglednejSo, zdravemu razumu ljudskih mas najbolje odgovar-
jajoto Aristotelovo filozofijo. Tako je zmagal za vetC stoletij aristo-
telizem (sholastika) nad brezpomembno, a na tihem Se vedno
delujoto opozicijo ostalih filozofskih Sol. Sele s humanizmom
(renesanso) in reformacijo je tudi stari opoziciji zasijala spomlad
svobode, zopet je ozelenelo malone posuseno klasi¢no drevo.

Kontrastna funkcija se ponovi in v Descartesovem duhu
nastopi namesto svetlobe zopet mrak dezZele, ki je bila po fanta-
ziji in prirodnem bogastvu poklicana, vstvariti najvisjo Clovesko
kulturo. Nesre¢na dezela Indija, od koder so tudi Grki Ze rano
prevzeli misticne elemente, ki so poslej neopazno, a z rastoco
motjo izpodjedali zdrave korenine! Zgodaj se je v Iudiji diferen-,
ciral iz ljudstva poseben stan duhovnikov, bramanov, in nastal je
ljudski pregovor: vsemir je odvisen od bogov, bogovi od mantre
(bogosluzje), mantra od bramanov — zato so bramani nasi_bogovi.
Nikakor torej ni ¢udno, da se je samozavestni, oSabni stan duhov-
nikov s silo uprl vladi vojscakov (kSatrija), ki so ljudstvu v
dolgotrajnih, poZrtvovalnih vojskah priborili sedanjo domovino.
Nastalo je prasanje: Kdo naj vlada odslej ljudstvu, ali duhovnik
ali Castnik, ali moC besede ali mot orozja? Ljudstvo se je pod
vodstvom bojevitih duhovnikov (Drona in sin ASvataman) dvignilo
proti vojaSkemu plemstvu in po ljutih, neskon¢no krvavih, neus-
‘miljenih bojih zatrlo njegovo mot¢. Za tisocletja je zmagal hege-
monikon duhovniSske kaste, za tisoCletja je zasuZnjila z mistiko
in vraZzami zaslepljeno ljudstvo brezsréna diktatura bramanov.
Gorje Clovestvu, ko bi se bil kruti bramanizem razsiril in raztegnil
krvolo¢no diktaturo indijske duhovniske kaste ¢ez Evropo! Solnce
klasicizma in no¢ bramanizma, kakSna coincidentia oppositorum
(sobitnost protislovij)! Kdo naj vlada, ali posvetna inteligenca pod
vodstvom izobrazenih Castnikov ali vraZasta, neizobrazZena ljudska
masa na vajetih bramanske duhovsCine?
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Vroce in tesno postane Descartesu v glavi, kakor bi mu v
zilah zavrela kri, v diviem viharju se dvignejo zopet misli in slike.
Zakaj mu je bog izprozil tako neodoljivo hrepenenje, tako silovit
nagon po resnici, zakaj mu prizgal tako jasen in oster razum ?
Da sramotno pogine kot strahopeten hinavec ali junasko pade
kot mucenik resnice? Take tesnobe v prsih, takega napora v
glavi Se nikoli ni obCutil. Kaj se pripravlja nocoj ? Ali se mu
potrgajo Zivei v mozZganih, ali zblazni, ali se bliza odloCilna kriza ?
Najrajsi bi takoj umrl, ali pobegnil dale¢, dalet¢ . . . . In spomni
se tiste ¢rne, viharne noti, ko je blodil z materjo po gozdu brez
upa reSitve. Takrat je pomagala sv. devica. V neznosni dusni
bolecini se zatete Descartes k sv. devici, obljubi ji bozjo pot v
Loretto, ¢e mu tudi nocoj prizge reSilno lucko.

Dolgo moli, moli, pomirjeno sede zopet h kaminu, v glavi
se mu ujasni in okoli srca odleze.

Seveda, filozofija je samo iskanje prave metode. V znanosti
je uspeh odvisen od prave metode, od prave poti, smeri, kakor
v prakticnem Zivljenju od prave taktike. Klju¢ in predpogoj uspehu
je primerna taktika, metodika, a nikoli slepa, zaletava strast.
Kako naj pride potnik na cilj, ¢e hodi v nasprotni smeri, kako
naj ribi¢ ujame ribo, ¢e vaba ne vabi, ampak odganja? Katera
metoda je torej prava! Iz katerega zanesljivega izhodista naj
zatne metoda svoje delo? Resnico iS¢emo zato, ker je Se nimamo.
Torej izhodiS¢e: ne vem resnice! Ne vem, to je prva zanesljiva
resnica o resnici. Ali ni Ze Sokrat iskal resnice po metodi neved-
nosti in Z njo prisilil utence, da so zateli samostojno in sotrudno
misliti? Ce e ne vem, moram sam iznova iskati. Ali pa ni So-
kratova metoda nevednosti preradikalna? Ni¢ ne vem! Ali ni
fineje, previdneje receno: dvomim! Dvom odpira praviéno pot na
obe strani, k vedi in nevednosti. Imenitno, heureka: metoda dvoma
(doute méthodique, examen confirmativum). Kar prestane ogenj
dvoma, je Cisto zlato resnice; kar se izkaze pred najvisjim tribu-
nalom Kkriticnega dvoma z zanesljivimi dokumenti, je resni¢no!

Zadovoljno vstane Descartes, stopi k mizi in zapiSe s tresoCo
se roko na prazno polo: Discours de la méthode pour bien con-
duire sa raison et chercher la vérité dans les sciences (razprava
o metodi za dobro vodstvo razuma in iskanje resnice v znanostih),
10.novembra 1619: edina prava filozofska metoda je metoda dvoma.

Descartesa prevzame hevristicen afekt, neko neskonc¢no pri-
jetno Custvo kakor inZenirja v trenotku, ko prvi¢ stece stroj po
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mnogih letih neplodnega poizkuSanja. Ce je metoda res pravilna,
se mora takoj prosvedociti z uspehom.

Ker pridemo kakor otroci na svet in zatnemo soditi o ¢utnih
stvareh, predno smo dosegli popolno rabo razuma, nas ovira
mnogo predsodkov pri spoznavanju resnice, in vidi se, da nimamo
zoper to nobenega drugega sredstva, nego da se enkrat v Ziv-
lienju odlo¢imo, dvomiti o vsem, v Cemer nahajamo najmanjsi
sum negotovosti. (Descartes, Principi filozofije).

Ze pred vrsto let sem opazil, koliko zmotnega sem pustil
v mladosti veljati in kako dvomljivo je vse, kar sem na tem se-
zidal, in da moram zato enkrat v Zivljenju vse do temelja ovreti
in iznova zaceti od prvih podlag, ¢e notem vendar enkrat nekaj
trdnega in trajnega v znanstvu vstvariti. In tu se mi je ugodno
primerilo, da sem danes oprostil duha vseh skrbi, da sem si
varno pripravil prostega Casa v samotnem zatiSju: tako hotem
sedaj kon¢no zaCeti resne in svobodne misli s tem sploSnim pre-
vratom svojih doslejSnjih nazorov. (Descartes, Meditacije).

Ce tako vse kolitkaj dvomljivo odklonimo in proglasimo za
napacno, smemo celo domnevati, da ni boga, nobenih nebes, no-
benega telesa; da mi sami nimamo ne rok ne nog, sploh nobenega
telesa; ali tega. ne moremo misliti, da bi mi, ki kaj takega mis-
limo, ne bili ni¢; kajti to je protislovje, da bi to, kar misli, ne
bivalo v istem hipu, ko misli. Torej je stavek: mislim, torej sem
(cogito, ergo sum) prvo in najzanesljivejSe spoznanje, ki ga najde
pravilno misleci filozof. (Descartes, Principi filozofije).

Cogito, ergo sum! To spoznanje je prvi pridelek, prvi uspeh
metodi¢tnega dvoma. Cogito, ergo sum! Kakor revolucija: cogito,
mislim, predrznem se, samostojno misliti, rabiti lastni razum.
Lastni razum — centralna sila duha, filozofije, kakor Kopernikovo
solnce! Razum in solnce. Ali ne izvirata oba iz iste ve¢ne luci?
Cogito, ergo sum, kakor bi se porusila oSabna sholastika, bastilja
“duha. Clovek je zatel samostojno misliti in bivati kot avtonomna
oseba, prej je bil nesvoboden tlatan, podloZnik, le brezpraven
¢lan suzne ¢rede, prej sploh ni smel vedeti, kaj se pravi, samo-
stojno, svobodno misliti. Cogito, ergo sum, kako samozavesten,
zmagovit, revolucijonaren Kklic, kaka svoboda, kaka sila kipi iz
njega! .

Mislim, torej sem: dve temeljni resnici obsega ta stavek, ki
oznanja svobodo razuma, svobodo osebe. Biva moja oseba, biva
moj jaz kot nositelj drugega temeljnega dejstva, misljenja. Pred-



Dr. Franc Derganc: René Descartes. 671

stava misleCega jaza tvori v zavesti centralno solnce, okoli katerega
se zgrinjajo in zbirajo vse druge predstave. Po Cem se odlikuje
predstava mislecega jaza od drugih predstav, da zavzema cen-
tralno, gospodovalno staliSte? Samo po najvisji stopnji empiri¢ne
evidence, po najvecji jasnosti in razlocnosti, ker doZivljam to
predstavo najvetkrat in neposredno, empiri¢no in intuitivno, skoro
neprestano, celo v sanjah. Drugi pridelek metodi¢nega dvoma se
glasi: empiri¢na evidenca predstave (valde clara et distincta per-
ceptio) je glavni kriterij in znak resni¢nosti. lam videor pro regula
generali posse statuere, illud omne esse verum, quod valde
clare et distincte percipio (zdi se mi, da smem postaviti splosno
pravilo, da je vse ono resnitno, kar prav jasno in razlo¢no
dojemam).

Tako se je posrecilo francoskemu oficirju R. Descartesu v
triindvajsetem letu 10. novembra 1619 najti tri temeljne principe
prvega modernega filozofskega sistema: 1. metodo filozofije (de
omnibus dubitandum); 2. prvo in temeljno resnico (cogitans sum);
3. empiri¢ni kriterij in znak vsake resnice (valde clara et distincta
perceptio). Z njimi je Descartes odlogilno in za zmirom porazil
dogmati¢no metodo sholastike, kajti Aristotelova filozofija kot taka
vsebuje obilico neminljivih resnic; s to filozofsko zmago si je
pridobil Descartes Castni naziv ,oCeta moderne filozofije,“ konti-
nentalnega empiroracijonalizma. Zgodovinska veljava Descarteso-
vega Cina nam stopi z brezprimerno jasnostjo in razlo¢nostjo pred
oti, ako pomislimo, da je bil Spinoza njegov ucenec, da je Kantov,
na Leibnizu in Wolffu sloneci kriticizem, ki ga proglasajo Nemci
za najpopolnejsi filozofski sistem, samo z barvami inzularnega
(angleSkega) empirizma dopolnjena mavrica kartezijanizma. In, ali
ni moderni francoski filozof, Henri Bergson, s svojo empiri¢no
intuicijo (evidenco) deloma tudi samo obnovitelj istega kartezija-
nizma? S prisrénim zadoS¢enjem smo se iznova prepricali o veli-
Cini in neizCrpni sili francoskega Castnika za oroZje, da Z njim
pribori ¢lovestvu svobodo duha in misli.

Oseba in delo Descartesa pomeni modernemu inteligentu

tako izreden dar, da si Z njim ne sme samo mehaniéno okrasiti
spomina, ampak ga s soZitnim umevanjem preliti v lastno misel-
nost. MoZnost soZitnega umevanja pa nam najSirSe odpira moza-
itna metoda, smatrajoca vsakega Cloveka le za kamencek ¢asovnega

in krajevnega mozaika.
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Kriza, v katero je pabnilo Francijo osem verskih vojsk (1560 do
1598) mej katoli¢ani in protestanti, se je povrnila po smrti kralja
Henrika IV. in oslabila kraljevino na znotraj in zunaj. Drugoverci
(hugenoti) so organizirali samostojno politi¢no stranko, ki je tvo-
rila drzavo v drzavi in uveljavljala versko avtonomijo (tolerantni
edikt v Nantesu 1598) proti edinstvenost: drZave, hotela je usta-
noviti lastno republiko in odtrgati Franciji najlepSe kraje. Enako
so se ojacile na rova$§ centralne, drzavotvorne oblasti stranke
razlicnih velikaSev, ki so kraljevo avtoriteto, simbol drZavne
mod¢i, naravnost prezirali, delali draginjo, odirali ljudstvo, nalagali
neznosne davke, unicevali poljedelstvo, trgovino in obrt. Zavladala
je po Franciji sploSna moralna korupcija in taka beda, da so od
lakote izumirale cele vasi. V zunanji politiki je izgubila rancija
vodilno ulogo: na eni strani je poloZila Anglija s slavno zmago
nad Spansko ,nepremagljivo armado“ na morju (1588) temelj
svojemu morskemu imperiju in se dvignila pod vlado umne in
pozrtvovalne protestantske kraljice Elizabete (1558—1603) kul-
turno in materijalno do cvetoCega blagostanja; na drugi strani
pa je sumljivo narasla v evropski politiki preponderanca katoliskih
HabsburZanov. Tako je prisla Francija kot suho zrno mej dva
orjaska mlinska kamena in iskreni francoski patrijoti so obupavali,
zdvajali nad jadno, na robu prepada stojeco domovino. Iz zunanje
razoranosti se pale ¢rne sence tudi v notrino dusnosti, da je bujno
pognalo melanholi¢no cvetje skepticizma (Michel de Montaigne,
1533—1592, Pierre Charron, 1541-—1603, Frangois Sanchez,
1562—1632, i. t. d.)

V taki nesre¢ni konstelaciji, v dobi skepticne dekadence se
je rodil in vzgajal René Descartes, filozof, v katerem je dosegel
francoski esprit kulminacijo ustvarne sile. Kako si naj razloZimo
-ta socijalno — psiholoski fenomen, ali po principu identitete ali
protislovja, ali se razvija osebnost kot identicen refleks ali proti-
sloven kontrast okrozja? Ta disharmonija sega Se dalje, kakor
bi hotela s SkodoZeljno ironijo povecati itak neznosno gorje. Zakaj
se je skrival javnosti Zenijalni Descartes, se zapiral v brezdomnost
filozofske samote in uhajal v tujino, ko je klicala domovina po
resitelju ? ,Polovicarski znacaj“ Descartesa postane soliden in cel,
Ce pogledamo v Casovni mozaik in zapazimo poleg njega Se drug,
enako bleste¢ kamencek, izZarivajo¢ v najpopolnejSi meri aktivno
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energijo, politi¢no pozrtvovalnost, ki smo jo pogresali v Descar-
tesovi osebnosti. Kakor zvezdi Dijoskurov zarita Descartes
(1596—1650) in Richelieu (1585—1642) na nebu francoske kul-
ture v prvi polovici 17. veka.

Proslava tristoletnice filozofije dvoma bi ne bila pra-
vitna, ako bi prezrli neki drugi jubilej, tristoletnico politike
dvoma, ki je spoznala z eksaktno jasnostjo in razlocnostjo
svojo dolZnost leta 1619., ko je bil izvoljen za nemskega ce-
sarja HabsburZan Ferdinand II. (1619—37), organizator nasilne
protireformacije.

S prasko defenestracijo (1618) se je pricela mej katolisko
Ligo in protestantsko Unijo tridesetletna verska vojska, ki jo je
Ferdinand II. nestrpno pozdravil kot davno in teZko pri¢akovano
priliko, da izvrSi politi¢ni program HabsburZanov: priklopiti celo
Nemdéijo kot dedno deZelo habsburSkemu cesarstvu in ustvariti
tako v Evropi pod egido papeZa kontinentalen imperij Habsbur-
zanov, kateremu bi se morale brezpogojno pokoriti vse ostale
evropske drZave. Kakor levu na prezZi je zatrepetalo Richelieuju
srce, ko je zapazil nevarnost za domovino in bilo je Se pravo-
¢asno, da je prevzel 1624 vodstvo razdejane drZzave in se lotil
reSilnega dela strogo metodicno po Descartesovem zgledu: z
dvomom nad absolutno politi¢éno moc¢jo Vatikana in HabsburZanov,
obeh na smrt in Zivljenje zdruZenih zaveznikov.

Richelieu je bil sicer katoliski kardinal, a njegovo visoko
cerkveno dostojanstvo ga ni oviralo, da bi ne videl zgodovinske
resnice, kako se je kritanstvo zmagovito Sirilo, dokler se je
udejstvovalo po nepoliticnem narocilu svojega ustanovitelja, kako
je povzrotila propad notranjega verskega Zivljenja in zunanje
izgube (razkol, reformacija) vedno samo politika Vatikana; da bi
ne znal bistro razlikovati med pravimi interesi kricanstva in
politiko Vatikana. Niti za hip ni dvomil, kje je njegovo mesto,
ali naj se skrije pod politi¢ni plas¢ Vatikana, ali pa naj stopi na
branik domovine po geslu: ,Le salut de I’ Etat est la supréme
loi! ... Je n’ose rien entreprendre sans y avoir bien pensé;
mais quand une fois j’ai pris une résolution, je vais droit & mon
but, je renverse tout, je fauche tout, et ensuite je couvre tout de
ma robe rouge.“ In ko je na smrtni postelji vprasal spovednik,
ali odpusca svojim sovraznikom, je Richelieu slovesno odgovoril:
Je n’en ai jamais eu d’autres que ceux de I’ Etat!
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Odobravati sicer ne moremo v vsakem oziru Richelieujeve
brezobzirne taktike, a njegova pozrtvovalna ljubezen do domovine
ostane sijajen vzor za vecne Case.

Na razburkanem morju se potapljajoci ladji brez krmila je
enactila francoska drZava ob nastopu Richelieuja. A nevarnost ga
ni omalodusila, ampak podvojila njegovo energijo, da si je stavil
nalogo, ne samo resiti domovino, ampak jo dvigniti celo na naj-
visjo visino in napraviti iz Francije prvo velesilo v Evropi. V ta
namen je bilo potrebno okrepiti drZavo na znotraj in zunaj. Na
zunaj s tem, da upropasti hiSo HabsburZanov, notranji polozaj je
zahteval dvoje: 1. obnoviti staro pred verskim razkolom obstojece
narodno edinstvo in prepreciti, da zastrupijo drugoverci z orga-
nizacijo fanatizma celo drZavo, torej: izkljutiti drugoverce kot
samostojno politicno stranko, ne da bi se dotaknil njih svobode
vesti; 2. kontati z energi¢nim centralizmom uprave strankarsko
igro brezvestnih velikasev, ki so hoteli brez’ najmanjsega obcutka
za potrebo drZavne skupnosti razbiti drZavo. Po osemnajst letih
neumornega premisljenega dela se je posrecilo Richelieuju izvrsiti
ta program: v Evropi je postala Francija vodilna velesila, ki je
diktirala 1648. HabsburZanom westfalski mir.

Svoje zadoScenje je izrazil Richelien sam z besedami: ,Le
grand arbre de la Maison d’ Autriche, qui donnait de 'ombre au
reste de la terre, était désormais ébranlé jusque dans ses racines.“
A od Richelienja omajano drevo je padlo Sele tez 300 let, dne
10. septembra 1919, ko je namestu pregnanih HabsburZanov pod-
pisal drZavni kancelar avstrijske republike dr. Karel Renner, bivsi
socijalnodemokrati¢ni veleavstrijec in voditelj nemskega reformi-
ranega socijalizma, na povabilo francoskega radikalnega republi-
kanca Georgesa Clemenceauja mir v Saint-Germainu, kjer se je
odigrala zadnja totka Richelieujevega programa.

Kaj pa Vatikan?

Ob ustanovitvi Jugoslavije so jugoslovanski skofje v srecni
divinaciji spoznali prvo potrebo mlade drZeve, ki je kot nobena
druga, Siroko odprta na vseh mejah sovraznikom in nastopili Se
radikalneje nego njih visoki vzornik Richelieu za homogenizacijo
ljudstva; z odlo¢no prosnjo so se obrnili na Vatikan, da jim do-
voli slovanska bogosluzje.. V tem trenotku se je dvignil stari
Machiavelli s halucinacijo najnovejSega strahu: versko ujedinjena
Jugoslavija bi visela kakor Damoklejev me¢ nad bodo¢nostjo Vé-
like Italije. Italijanska vlada je z vsem diplomatskim aparatom
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in brezobzirno groznjo pritisnila na Vatikan, tako da se je zgodilo
najnovejSe c¢udo: katoliski Vatikan in framasonski Kvirinal sta
si segla v roke, da preprecita versko ujedinjenje in konsolidacijo
Jugoslavije. Ne vemo Se, kako preneso nasi drZavniki poniZevalni
affront, da bi sovrazna drZava segala po nasi suverenosti in od-
lo¢evala o notranjih potrebah naSe drZave. A nikakor ni mogoce,
da bi naSa drzavotvorna, visje interese vesoljnega krsCanstva
vpostevajota duhovstina zatajila delo svojih najodlo¢nejsih so-
bratov, Strossmayerja in Kreka, in se pridruzZila sovraznikom
domovine in Clovestva, kajti samo via facti ujedinjeno krs¢an-
stvo jugoslovanskih in ruskih mas prinese CloveStvu ljubezen
in mir.

Ljubezen in mir, zadnja ¢loveska smotra na zemlji, sta bila
tudi glavna motiva Descartesove filozofije dvoma, ki je za vedno
odvalila kamen spotike raz pot Cloveskega ujedinjenja; philoso-
phia perennis sholasticnega dogmatizma in diktature ene same
filozofske metode je znacila samo napoved belli perennis. S ka-
kimi sredstvi naj bi sicer zavladala na omajan sistem se opira-
jota manjSina ogromni vecini CloveStva? Z metodo svobode je
odprl Descartes na Siroko vrata ljubezni in miru, vrata ljubezni
in sreCe, ¢e pomeni mir, harmonija najvisjo sreto na zemlji. Z
matemati¢no doslednostjo je izvedel Descartes oba principa tudi
v svojem prakti¢nem Zivljenju.

René Descartes se je rodil dne 31. marca 1596 v La Haye,
malem mestu Turene. Njegov o¢e je bil parlamentaren svetnik v
Rennesu in bogat grajstak iz stare, ugledne plemenite druZine.
Do 1612. se je izobraZeval na jezuitski Soli v La Fléche, kjer mu
je ugajala samo eksaktna metoda matematike. Po Zelji starSev
si je izvolil vojaski poklic, a ker je bil preslaboten, se je podal
najprej v Pariz, da se telesno okrepi in druzabno olika. Leta 1617.
se je odpovedal prazni ucenosti knjig in sklenil, iskati odslej
resnico samostojno ,v veliki knjigi sveta“ s potovanjem, obisko-
vanjem dvorov in armad, s proucevanjem tujih dezel in narodov;
v ta namen je vstopil kot prostovoljec najprej v nizozemsko,
potem 1. 1619. v bavarsko armado, v kateri je doZivel dne 8. no-
vembra 1620 usodno bitko na Beli gori; 1. 1628. se je vdelezZil
kot priznan matematik pod poveljstvom Richelieuja slavnega ob-
leganja trdnjave La Rochelle. Pet let je ostal v vojaski sluzbi in
1622. nastopil daljSe potovanje po Nemciji, Avstriji, Ogrskem,
Svedskem, Danskem, Holandskem, Svici in Italiji, kjer je 1624. v
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Lorettu opravil obljubljeno boZjo pot; leta 1626. se je nastanil
za tri leta v Parizu in se sestal s starim pobratimom minoritom
p- Marinom Mersenne (1588—1648), izbornim muzikom in mate-
matikom, ki je pod zaSCito svojega reda ustanovil v Parizu svo-
boden kroZek filozofov ter dopisoval z ucenjaki vseh drZav. Pater
Mersenne je prvi spoznal pomenljivost Descartesove metode in
po kraljevo slavil svojega prijatelja, oskrboval njegovo korespon-
denco in hranil njegove rokopise. Descartes je zaslovel v aka-
demi¢nih krogih za odli¢nega filozofa, Se predno je zapisal prvo
vrstico. Prijatelji so ga prosili in silili, naj objavi svojo metodo;
ker pa ni mogel najti v Parizu pravega miru in razpoloZenja, se
je preselil 1629. na Nizozemsko, kjer je ostal dvajset let, Zivel
samo svoji filozofiji, prebival skrito na trinajst razlicnih krajih,
da ga ne bi mogli prijatelji motiti, po izreku: bene qui latuit,
bene vixit. Le prijatel] Mersenne je poznal skrivnost njegovega
bivalis¢a in posredoval dopisovanje. Kakor posnemamo iz nekega
pisma, je Zivel Descartes v vrvenju velikega mesta Amsterdama
nemoten, nepoznan kakor moderen puscavnik, a se vendar zabaval
in uzival vse udobnosti civilizacije. Na Nizozemskem je srecal
tudi tiho sreCo prave ljubezni v intimnem prijateljstvu s princeso
Elizabeto, hcerjo nesretnega, na Beli gori premaganega ,zimskega
kralja“ Friderika V.

Preziral je vsako javno priznanje in javen nastop, s pomi-
lovalnim nasmehom je opazoval tribuno javnosti, na kateri so
grmeli in bliskali bojeviti demagogi. Kako neokusna in nerodna
prevara, prepricati ljudstvo, to dobrovoljno ¢redo, a priori pri-
pravljeno in slepo zaupajoto sugestivnemu pastirju. Ce se primeri
med duhovs¢ino in inteligenco neljub nesporazum, ga naj po-
ravnata sama med seboj, a ne hujskati ¢rede, ki ne more razu-
meti, Cesar niti voditelji sami ne razumejo, kar dokazuje bas

prepir. In ta ve¢na, neznosno dolgotasna grozZnja: ljudstvo bo
- govorilo! Taka zloraba ljudstva ogroZa domovino in drZava mora
onemogociti tako zlorabo, tako cini¢no trganje medsebojne ljubezni
in motenje javnega miru. Popolno zadoScenje je naSel Descartes
v ponosni samoti filozofa, v miru notranje zavesti, da je storil
svojo dolZnost in pokazal pot resnice. Dasi je pisal obzirno in
previdno, vestno vrsil verske dolznosti, vendar niso izostali na-
padi katoliskih in protestantskih sholastikov; leta 1663. so prisla
njegova dela celo na Index. Na povabilo Svedske kraljice Kristine
se je preselil 1649. v Stockholm in vsako jutro Ze ob petih pre-
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daval na dvoru filozofijo. Mrzla, severna jutra so mu nakopala
prehlad in pljucnico, za katero je umrl 11. februarja 1650.

V brezdomnosti nizozemske samote je napisal Descartes ve-
&ino svojih del. Prvega vetjega, 1633. kontanega kozmoloskega
spisa ,Le Monde“ ni objavil, ko je izvedel obsodbo Galileija (1632).
Leta 1637. je izdal zZe 1619. osnovani ,Discours de la méthode*
v zbirki ,Essais philosophiques® in v splosnih potezah oznadcil
novo metodo; 1. 1641. so izSle ,Meditationes de prima philosopbhia,
in quibus Dei existentia et animae humanae a corpore distinctio
.demonstratur®. Delo je posvetil Sorboni: visokoucenim in daleko
slovetim gospodom, dekanu in docentom svete teoloske fakultete
v Parizu. Vetino knjige obsegajo ugovori nasprotnikov in od-
govori avtorja, s katerimi obsirno vtemeljuje metodo dvoma. Si-
stematitno je razvil novo filozofijo v svojem glavnem, 1644. v
Amsterdamu izdanem delu: ,Principia philosophiae“; psiholosko
monografijo ,Les passions de I'ame® je priob¢il istotam 1. 1650.
Po njegovi smrti je izSla obSirna korespondenca in druga neob-
javljena dela.

Descartes ni bil samo teoreticen filozof, ampak se je tudi
empiritno bavil z eksaktnimi vedami prirodoslovja, zlasti s fiziko
in matematiko ter osnoval analiticno geometrijo, uvedel ozna-
cevanje potenc z eksponentom, preiskaval lom svetlobe, mavrico
in teZo zraka; v medicini in bijologiji je sodeloval z anatomskimi
in fizijoloskimi prispevki, z analizo zaznavanja je postavil psiho-
logijo na moderno, empiri¢no podlago. NajodloCilneje je posegel
v razvoj klasi¢ne fizike z mehani¢no (kinetitno) teorijo vsemirja:
v prirodi delujejo vedno in povsod enaki zakoni gibanja brez
smotra in misticnih mo¢i, tudi Zivljenje je zgqlj mehanizem, Zival
je le organiCen stroj (la béte machine).

111

Kriza renesanse je pretresla ¢lovestvo, v viharnem akordu
so zapele in zavrSale vse strune cloveske duSe, na kateri je
doslej navijal veliki inkvizitor sholastike samo eno, samo dog-
mali¢no struno: platonizem in novoplatonizem (Gemi-
stos Plethon, Bessarion, Marsilius Ficinus, Nikolaj KuZan, Giordano
Bruno), stoicizem (Lipsius, Hobbes), epikureizem (Valla),
skepticizem (Montaigne, Charron, Sanchez, Pascal, Bayle),
atomizem (Hill, Sennert, Gassendi), augustinizem in mi-
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sticizem (astrologija, alkemija, magija, teozofija), vse stare fi-
lozofske Sole so oZivele in opozicija se je ojatila z novo 3olo
matemati¢nega prirodoslovja (Kopernik, Kepler, Galilei). Plenjavost
nove kullure se je pomirila Sele v osebi Descartesa, ki je prvi
poizkusil z reSetom kriticnega dvoma lo¢iti zrno od plev in iz-
vrSiti prvo sintezo.

Nasprotniki ugovarjajo zanicljivo:

»Imeniten filozof, ta va§ René Descartes, iluzija ¢loveskega
napuha! Bodimo stvarni in primerjajmo! Ali ni prevzel Descartes
vseh glavnih in boljsih misli iz sholastike, ali ni moderna veda
pozneje ovrgla, kar je dodal novega, ter tako iznova dokazala,
da je sholastika res philosophia perennis?“

Ne gre za stvar, ker za stvar sploh iti ne more, ker stvari
sploh Se nimamo, gre namre¢ samo za metodo, po kateri najdemo
stvar, ki je sicer dosegljiv, a v daljno bodo¢nost potisnjen smoter;
gre za metodo absolutne postenosti, ki velja tudi za znanost in
filozofijo; gre za to, da zavrZemo za zmerom nepoSteno metodo
dijalektike, ki vpreza svobodni razum v jarem slepe strankarske
volje, da izklju¢imo za vedno metodo zvijace in prevare, s katero
ste namerjali ravnokar pred vso javnostjo zasenciti in zakloniti
ljudsko pozornost. Sholastika je razglasila, da je resnica za vse
¢ase dogmatitno najdena in izvrSena naloga; individualni racijo-
nalizem je izpremenil samo nositelje resnice, namesto sholastike
(Aristotela) je postavil lastno Zenijalno osebnost. Oba namreé Se
nista vedela: 1. da velja princip razvoja (nastoja) tudi za razum
in pojme, za znanost in filozofijo; 2. da imajo vse kulturne
funkcije socijalen znacaj. Pod pritiskom tega obojnega kulturno
zgodovinskega in socijoloskega dejstva se je moderna znanost
streznila v ¢udoviti skromnosti, spoznavsi, da je resnica le dana
naloga, ki jo ima celokupno ¢lovestvo v sotrudnem delu Casov
in narodov Sele izvrsiti!

Bistveno oznacuje Descartesovo filozofijo dualizem in sicer
psiholoski, noeti¢ni in metafizi¢ni dualizem. V kompleksu dusnosti
razlikujemo noeti¢no (logi¢no, zavestno) in iracijonalno (misti¢no,
nezavestno) skupino. Iracijonalizem tvori vec¢jo in prvotnejSo po-
lovico duse, iZ nje prihaja vsa ¢inovnost, ustvarnost, rast, raz-
plodnost, nagoni, strasti, navade in Custva, iZ nje izvira pred
vsem religija, razmerje osebe do boZanstva. Globoka Descartesova
vernost ni bila plod strahu pred inkvizicijo, ampak je iskreno in
sveZe potekla iz njegove misti¢ne narave. 1z zgodovine, etnografije
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in demopsihologije mu je prislo spoznanje, da se pogrezne vsako
ljudstvo brez verske in eti¢ne vzgoje v temino najodurnejsih vraz.

V noetitnem dualizmu je spoznal Descartes, da sodelujeta
pri vsakem spoznanju po vitalnem senzomotoriénem refleksu obe
dusni funkeiji zaznavanja (empirizem) in° misljenja (racijonalizem).
Qsmesil je naravnost tiste filozofe, ki so, vzviSeni nad opazovanje
in eksperiment, pricakovali, da jim skoCi resnica iz moZganov
kakor Atena Zenu iz glave. Njegov aprijorizem je vseskozi rela-
tiven, njegove ,ideae innatae“ niso konkretno in v gotovi obliki
prirojene Ze otroku, prirojena je samo njih tendenca, dispozicija.
Matemati¢ni temperament, pojmovanje logike kot besedne mate-
matike in nezavedni vpliv sholastike, ki je bila nujno le dogma-
ticna didaktika, smatrajota vsako nadaljno hevristiko za odvect,
to troje je spravilo tehtnico Descartesove pozornosti iz ravnotezja
in jo potegnilo proti racijonalizmu, kakor bi bila za hip poza-
bilay da sloni vsaka dedukcija na aksijomu, na empiri¢no in v
sotrudnem opazovanju najdeni evidenci. V psihologiji zaznavanja
je razlikoval primarna, objektivna (oblika, togost, brzina, Stevilo)
in sekundarna, subjektivna (barva, zvok, diSava, okus) svojstva
predmetov.

Najradikalnejsi dualizem otituje Descartesova metafizika,
razlikujota dve samostojni, neodvisno drugo od druge obstojeti
substanci, duha in materijo (telo). Substanco imenuje vsak predmet,
ki ne potrebuje zn svojo eksistenco nobenega drugega, ki ostane
v toku izpreminjanja neizpremenljiv nositelj izprememb. Naga
substanca je ogrnjena s plastem svojstev (atributov in modov).
Bistvena svojstva substance imenuje atribute, slucajni, nebistveni
znaki so modi (modus). Atribut duha je misljenje, modi misljenja
so predstave, Custva, volja in sod. Atribut telesa predstavlja raz-
teza (prostornost), njegovi modi so oblika, lega in gibanje. Z
zaznavanjem (empiri¢no) spoznavamo le svojstva predmetov, njih
stalno jedro, substanco, dojemamo samo z razumom. Kljub vsi
razli¢nosti utinkujeta med seboj substanci duha in telesa nepo-
sredno, cloveSka duSa prebiva v moZganih, v CeSeriki (glandula
pinealis).

Najvisja dusSna substanca je bog, pravzaprav edina substanca,
kajti substanci duha in telesa sta v svojem bivanju odvisni od
ustvarne substance boga, torej le atributa boZje substance. Za
bivanje boZje navaja Descartes poseben intuitiven (psiholoski)
dokaz, ki ni istovit ontoloskemu dokazu Anzelma iz Canterburyja,
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neizpodbojen dokaz, kakor ga sholastika ne premore. Boga do-
jema vsak normalen, odrasel ¢lovek neposredno, reflektori¢no in
instinktivno brez dogmati¢nih komentarjev kakor vsakdanjo evi-
denco: drevo je zeleno. Pa Ce $e zarotijo vsi slepci sveta in
proglasijo diktaturo slepote, drevo ostane vendar zeleno za vsa-
kogar, ki ima zdrave oci.

Filozofi so ugovarjali Descartesovemu dualizmu, da medse-
bojno ucinkovanje duha in telesa ni mogocCe, Ce sta razli¢ni
substanci. Okazionalisti (Geulinex in Malebranche) so razlagali
medsebojnost z boZjim posredovanjem (deus ex machina), Leibniz
je to vecno, neprestano posredovanje bozje omejil na en sam
primer: bog je takoj v zaCetku enkrat za vselej dolotil zakone
medsebojnosti (prestabilirana harmonija, harmonie préétablie).
Najslavnejsi Descartesov ucenec, Spinoza, je odpravil z dosledno
logiko dozdevno protislovje: ¢e sta duh in telo samo atributa
bozje substance, sta po substanci istovita bozji substanci (pan-
teizem), sta po substanci istovita tudi med seboj, torej le razli¢ni
obliki iste boZje substance.

Descartesovih zaslug za moderno kulturo nikakor ne zmanjsa
samo histori¢ni in metodi¢ni pomen njegove filozofije dvoma.
Stvarno je bil kartezijanizem prvi poizkus nove metode. S sta-
lis¢a, da je resnica sotrudno rastoca koli¢ina, pa tudi ne smemo
pricakovati ve¢, nego more nuditi v vseh sposobnostih omejena
osebnost, odvisna od znacaja, vzgoje in sploSne kulture. Stvarno
je podal Descartes samo prispevke, morda samo s pobudno ve-
ljavo. Vzemimo na pr. njegovo prvo evidenco, temeljni stavek
»Cogito, ergo sum“. Stavek obsega tri pojme: misliti, jaz, biti.
Kaj se pravi mislitiy v kaki vezi se nahaja miSljenje z zu-
nanjo prirodo in drugimi svojstvi duba? Ali je miSljenje ne-
omejena ali samo za gotov delokrog prikrojena sposobnost? Iste
ugovore izzivata pojma ,jaz“ in ,biti“. Ali ni navaden circulus
vitiosus, Ce navajam za glavni dokaz nekaj, kar moram Sele do-
kazati in pojasniti? To je obCutil Descartes sam in se opravicil:
Ce sem tukaj rekel, da je stavek ,mislim, torej sem“ od vseh
* prvi in najzanesljivejsi, ki se nudi pravilno misle¢emu filozofu, s
tem nikakor nisem hotel oporekati, da moramo najprej vedeti,
kaj je miSljenje, bitnost in zanesljivost. (Princip filozofije 1., 10.)

Moderna fizika ,relativitétne teorije“ (Lorentz, Einstein) izraza
tehtne pomisleke proti mehaniki klasi¢ne fizike (Galilei-Descartes-
Newton), da je nje eksaktnost samo za doloCen slutaj veljavna
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pribliZnost, da jo je treba nadomestiti z novimi splosnimi principi
kinetike, veljavne za telesa in elektriko, za najmanjSe in najvecje
brzine. Celo kineti¢no teorijo vsemirja pa izpodriva energetika
(Ostwald).

Kadarkoli se razceperi v zgodovini skepticizem in izpodkoplje
z negacijo absolutnega dvoma temelje druZbe, se ponovi isti
prizor, isti refleks obrambe: dvigne se Zenijalen duh in ga po-
koplje Z njegovo lastno lopato. Kakor je nastopil svoj Cas Sokrat
proti dijalelftiénemu nihilizmu zofistov z metodi¢no nevednostjo
(ignorantizem), tako je izpodrezal Descartes korenine skepticizmu
renesanse Z njega lastno ostrino. Kratkovidni skepticizem Se do
danes ni uvidel, da zahteva v sredi med zanikom in trditvijo
stoje¢i dvom dvojno delo, negativno ruSenja in pozitivno zidanja.
Vsako znanstveno delo se vrsi v treh fazah, v hevristi¢ni, sistema-
ticni in didakti¢ni. Hevristika sluzi napredku z iskanjem novih
resnic, sistematika odloc¢uje mesto novi resnici v sistemu tradicije,
didaktika Siri novo spoznanje med ljudstvom in bogati javno zavest.
Kakor preizkusi in preiS¢e razumen delavec pred zatetkom dela
svoje orodje in stroj, tako tvori metodi¢ni dvom nujen priprav-
ljalen uvod v hevristiko. Ta metodi¢ni napredek prodira na vsa
polja znanstvenega delovanja; kar je dosegel Sokrat z metodi¢no
nevednostjo, Descartes z metodicnim dvomom, to iSCe moderna
yverifikacija resnice® (James), ,konfrontacija pojmov z empiri¢no
zaznavo“ in ,bistrogledom® (Husserl), noeti¢na kritika in pojmovni
revizijonizem. Kot enakopravna sestra se pridruzuje hevristicni,
sislematitni in didakti¢ni logiki eksperimentalna logika, z ekspe-
rimentalnologi¢nim pregledom stroke se zatenja vsako samostojno
znanstveno delo.

Joka Zigon: >

Zlocinec.

Mrak razpel je mreZe Cez ravnino,
Zdaj sem sam, zdaj solnce me ne moti,
nih¢e me pri delu ne zaloli —

v mraku grizem svojo boletino.

PP —
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Ivan Zorec:

V sobi Stev. 12.

Ko je Ivan Zakotnik stopil za bolni¢arko v visoko, svetlo veZo,
je pridrzal kljuko, da bi ne omahnil v silnem kaslju, ki ga
je bil zgrabil. .

»Tja-le —“ mu je bolni¢arka pokazala bel pljuvalnik v kotu
za vrati.

Ko mu je odleglo, je bil pljuvalnik krvav, po gosti, Siroki
bradi je trepetajote polzela rdeca sled. Z drugo roko se je grabil
za prsi in se hropefe oddihaval, kakor bi si hotel zrahljati tes-
nobo, ki je masila njegova bolna pljuca.

»No, ni¢ hudega, ni¢ hudega,“ je dejala in ga potegnila za
seboj. ,To vse preide pocasi.“

Ko sta stopila v dolgo, svetlo sobo, so se trudno okrenile
glave na belih zglavjih, ZareCe o¢i so se mrzlicavo uprle vanj.

Star moZ na bliZznji postelji je vzdihnil in polglasno
zatozil:

sNa —: je Ze drugi tu.“

Bolnitarka ga je svareCe oSvrknila z mirnim pogledom, ki
se je mimogrede ujel z Zakotnikovimi o¢mi.

»Tu je vasa postelja, gospod Zakotnik,* je stegmla roko
proti prazni postelji sredi vrste ob steni.

Skoraj malo v zadregi je bil in prestraSen pa utrujen in
slab. Stezka se je zgrudil na stol in se je ozrl po sobi. Vsi po-
gledi so ga tis¢ali na sedez, nih¢e ni spregovoril besedice. Na-
zadnje se je odloCil in se je zaCel pocasi slaciti, kakor bi se hotel
Se premisliti in morda kar pobegniti iz te ‘udne sobe. Zarete
-0oCi pa so ga venomer drZale in so ga popustile samo, ko so se
bolniki zaceli suho in brezuspesno odkasljevati. KaSljala je vsa
soba, da so se sunkoma privzdigovale kostene rame izpod odej;
kasljali so bobneée, hrestete in piskajote, da so se skoraj kar
Sipe tresle na oknih.

Med tem silnim kaSljanjem se je slekel in se ogrnil z mo-
drikasto haljo.

»No, zdaj pa lepo pojdiva, da se Se stehtava malo,“ ga je
povabila bolni¢arka,-ki mu je uredila posteljo.
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Kakor otroka ga je vedla, z nobenim trenom oci ni poka-
zala, da ima opravka z mladim moZem, kateremu vcasih Zenske
niso mogle gledati v slatece o¢i brez onemoglega trepeta tihega
poZeljenja. In mlada Se in brhka je bila ta Zenska.

,KakSen neki moram bili —-?“ pomisli Zakotnik in vzdihne.

»Kar tu-le gori stopite. — Tako. — Petinpetdeset kilogramov. —“

,Koliko?* se ustrasi. ,Kakor sleten zajcek!“ Nasmehnil bi
se rad; ali strah, ¢uden strah in obcCutek nekega poniZanja mu
lezeta v tresoce se noge.

»Zdaj pa spet lahko greva,“ sili Zenska. Njegove noge pa
so kakor vkopane, nad kolenom mu drgeceta dva Zivca. Ta drget
pozna od takrat, ko mu je zdravnik povedal, da bi se ga mogla
lotiti tuberkuloza. Kakor bi bil pijan, omahuje pocasi do svoje:
postelje in se ves zasopel vjame ob skoncnico.

Ko leZi vznak, se umiri nekoliko in premislja.

,Hudita, morda sem pa Ze jetiCen!“

Otresel bi se rad te straSne misli, a ne more. PoSast leze
vanj in gomazi po njem. Gleda po bolnikih in mu je zmerom
tesneje.

yDrugacte bi me ne dali med te reveZe, ki so z eno nogo
Ze v grobu. — Ali pa so me vtaknili sem kar tako, ker je bilo
§e prostora? Ampak nevarno je tu, Se nalezel bi kaj. Ko pride
zdravnik —“

Dejal mu bo, da je to najbrZ pomota, saj on ni tako strasno
bolan. Slab je res, pa to ni ni¢. Ampak med te reveZe ne spada
e. Kaksni so vendar! Ce bi ne imeli koZe na sebi, bi jim kar
kosti zropotale narazen. Najhuje pa se ti zdi, Ce jim pogledas v
o¢i. Kadar zakasljas, se jim zasvetijo in se srecujejo z drugimi
otmi, in vsi te obtipujejo in presojajo. Ti Zarec¢i oglji te pecejo
in palijo v dno boleCih prsi in te skelijo, kakor rezek kes po
grehih, ki jih ne znaS obzalovati, ker je tvoja vera v Zivljenje
Se prevelika. —

Na desni postelji se obrne sosed in votlo zakaslja. Ivan Za-
kotnik obcuti tipajoce oc¢i in se ozre. Suh in medel obraz se
pogreza v belo blazino, po bledem ¢elu padajo znojni prameni
kustravih las, mrzlicave o¢i gorijo in ga nemo gledajo.

»Ali ste Ze dolgo bolni?“ spregovori naposled.

»Saj pravzaprav nisem bolan, samo oslabel sem.“

,In zdaj ste prisli sem. Napak je bilo to. Se danes bi po-
begnil odtod, ¢e bi mogel.“



684 Ivan Zorec: V sobi Stev. 12

»,Kaj je tako hudo tu notri?“

»Par noci prebijte, pa bote videli!“

»Ne ostanem dolgo, moja bolezen ni tako zares. Tudi Casa
nimam, da bi polegal.“

»0, tudi meni se mudi ven. Brivec sem. Vse sem bil Ze
pripravil, da bi zacel s svojo brivnico. Tudi zarotenka me caka,“
je dejal nekoliko tiSje in si je segel v lase.

»Kako se Clovek poti zmerom. Le verjemite mi, da je ta
vrotica samo zaradi neprimerne hrane.“

Posegel je na mizico kraj sebe po glavniku in ogledalu in
se gizdavo razcesal.

»Ob treh so obiski. Nolem, da bi me Milka videla tako
zmrsenega.“

Bolniki so ga gledali in so se spogledovali; okoli ust se jim
je risal zasmeh.

Toda brivca je zatresel silovit kaSelj, da mu je usel glavnik
iz rok in je odskocil po odeji.

sDa bi le ta naduha ne lezla name! Veste, saj mi ni kaj
sile; malo prehlajen sem, ali pa me res hote naduha. Pa kaj bi
Z njo, ko sem star komaj dobrih trideset let?*“

OCi po sobi so se sretavale, zasmeh je bil razlotnejsi.

Tudi Zakotniku bi bilo Slo skoraj na smeh, ko ga je opa-
zoval v njegovi gizdavosti in slabosti a polnega vere in upanja.

,0, takle pa gotovo Se nisem! Ce ta tako trdno verjame v
ozdravljenje, kako bi jaz dvomil ?¢

,Vstal bom, ko mi vsaj malo odlezZe,“ pravi brivec in si
uredi lase.

Za njegovim hrbtom napravi sosed kriz z roko po zraku in
se spogleda z Zakotnikovimi oCmi, kakor bi hotel reCi: Revez!

Ivanu Zakotniku je bilo neprijetno.

,Kaj neki je tem ljudem, da so taki?“ Sitne misli so ga
" objele.

Ko je odbila ura tri, so zaZeli prihajati obiskovavci. Tiho so
obstopali postelje in so se polglasno pogovarjali. Bolnikom so
zarela lica in veselo so se svetile globoke oti. Zakaj vsi so
govorili o zdravju in sre¢ni bodotnosti.

Tudi Milka je prisla. Sedla je ob Zeninovo postelj, na njeni
okrogli, sotni postavici so drhtece potivale bolnikove hrepenete oti.

»Ali si vse pripravila?*

»Vse sem pripravila.“
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»Ves, po poroki bova kam Sla. Ne predale¢. Na pomotnike
se Clovek ne more vselej zanesti, ves?“

»Seveda, seveda.”

»,Kaj pa oprava za brivnico, je Ze tu?“

»Vse je Ze na mestu, ni¢ se ne boj.“

Ivan Zakotnik je poslusal in se je ¢udil. V Milkinih oteh
je videl prevaro, ki ji jo je usilila ljubezen, ali pa narekovalo
socutje ljubeCega njenega srca.

Ko je odhajala, so jo spremljale vse o¢i. anec si je pokril
obraz in je zaihtel. Tudi Zakotniku se je inako storilo; obrnil se
je in si je utrnil solzo.

»,Veste, saj mi ni ni¢ posebnega,“ je dejal brivec, ko se je
pomiril. ,Milka je rekla, da se ji zdim mnogo mnogo bolji od
zadnji¢. E, ko bi vsaj Se ta sitni kaSelj malo odnehal !“

»0, ti reveZ, ti otro¢ji — na smrt bi se rajsi pripravil,* je
jokavo ucil starec za vrati.

Zenin pa ga je srdito pogledal:

,Osel, ti kronani! Sam se pripravljaj, Sema stara!® —

Dan se je nagnil, kaSljanje se je pricelo, na licih so za-.
cvetele rdece roze, iz ocCi je gorelo.

»,Koliko?“ je vprasal brivec slabi¢a na levi strani.

,Devetintrideset,“ je odgovoril komaj sliSno in je odlozil
toplomer.

»Jaz imam danes nekaj ve¢ — Sest Crtic Cez devetintrideset.
Pa to bo jutri bolje,“ se je tolaZil brivec.

Tudi Zakotnika je treslo, a temu stanju ni pripisoval po-~
sebne vazZnosti. — Kaj bi maral, ¢o bi bil zdajle na svojem
rojstnem domu! Kako lepo je tam, ko sije solnce, v smrekovi
hosti pa Sumijo poveterja; pod smrekami in bukvami pa je tiho.
in mirno kakor v cerkvi. Po dolini se prasi vonjavo klasje, nad
njivami se veseli svojih zdravih pljuc¢ veseli Skrjanec. In solnce
je in toplo, zdravo. O, tisto naSe lepo solnce — kakor martinéek
bi se grel! Pa v smrekovo hosto bi hodil, tam bi hitro ozdravel.,
— Ali kam bi? Rojstni dom je v tujih rokah, ker ga on ni maral
in je rajsi rinil v to mracno mesto, da bi se mu ne bilo treba
ubijati s poljskim delom. Mlajsi brat pa je posestvo zagospodaril
in zapil in nazadnje zbeZal v Ameriko ... Vse hrepenee misli
so vasovale dale¢, dale¢. Ob uri zapuscenostl in nadloZnosti je
zatutil mehke roke izgubljene domatije, kako mu otirajo znoj z
bolestnega lica. S pametjo in srcem ljubi dom, ki ga nima veg,,
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lepi domaéi kraj, ki nima ve¢ prostora zanj. Se kleli ga bodo,
ko bo obéina placevala za njim. — Vendar pa hote Se v domace
kraje, ko le malo okreva. Morda mu vendarle odkaZejo skromen
koticek, kjer je preZivel svojo mladost ...

Zadnji Zarki vecernega solnca so se -usipali skozi visoka
okna in so blaZeno pocivali na belih posteljah. Bledi in medli
obrazi z rdeCimi lisami na upadlih licih so rumeneli in goreli,
odprte oci so Zarele kakor neugasli oglji na pojemajotem ognjiscu.

Pred Zakotnikovimi o¢mi obstane vsa pozabljena lepota do-
macih krajev. Okoli usten mu hoCe zaigrati miren smehljaj, nos-
nice se mu Sirijo, kakor bi Cutile vonj smrekove hoste. —

# #*
*

PonoCi ne morejo spati. Med nemirno dremavico se obracajo
in hripavo kasljajo v nadusljivih napadih. Bolni¢arka hodi gledat
onega slabica, ki je imel toliko mrzlice. Popravlja mu oznojeno
zglavje in tiho odhaja.

Ivan Zakotnik dremlje in se greje na solncu pred domaco
hiSo, pa po hosti hodi in zdrav je in krepak. Kakor otrok se
veseli Sirokih pisanih trat in Sumetih visokih smrek.

Naenkrat se zdrzne. Brivec grgra, slabotno zavija in utihne.
Bolni¢arka se sklanja nad njim. Zastrta svetilka izpod stropa
slabotno obseva mirni brivéev obraz.

Starec za vrati glasno vzdihne:

»Bog daj vetni mir in pokoj njegovi dusi!®

»Bog se usmili vseh vernih du$ v vicah!® pritegne odda-
ljeni vzdih.

Boluniki se predramijo in Sepecejo.

»Revez, kako si je zZelel zdravja!“

»In kake naklepe je koval Se danes.“

»No, prestal je.“

»Kaj bo neki Milka? Pa saj je bila pripravljena.“

»BeZi, beZi. Tako brhko dekle si bo znalo pomagati.“

Dva strezaja tiho prineseta nosila in molce odneseta mrlica.

,Revez.“

,Revez.“

To je zadnji pozdrav gizdavemu in po sreCi in Zivljenju
hrepenedemu briveu. ‘

Ivan Zakotnik buli za nosilnico v nemi grozi in ne more
vet zadremati.
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Sredi not¢i krikne oni slabi¢ z vroCico, po rjuhi plane krvav
curek, visoko krilece roke mu omahnejo po odeji.

Predno ga odneseta zaspana streZaja, se ozreta po sobi,
kakor bi hotela pocakati, ali se odlo¢i Se kdo.

Ivan Zakotnik sede pod zglavje, blazen strah ga grabi za
bolete prsi. Med treskajotim kasljanjem so se predramili Se oni
bolniki, ki so Se dremali, in se preZeCe opazujejo, kakor bi ugi-
bali, kdo je na vrsti. S togotno trdovratnostjo odbijajo in klju-
bujejo Zaretim medsebojnim pogledom, in oCi vpijejo:

,Jaz nisem Se na vrsti, kaj me gledas? Sebe glej in pri-
pravi se!“

Starec za vrati prebira molek; debele jagode enakomerno
padajo med tikatakanjem okrogle stenske ure.

»,Bog nam daj sre¢no zadnjo uro!“

»Spite, oCe, spite!“ godrnja sosed.

»0, saj bomo kmalu spali vsi. Dva sta nocoj Ze ugasnila.“

Nekdo priduSeno zaihti v blazine. Tu, tam se skrije glava
pod odejo.

Tudi po Zakotnikovem licu drsijo debele solze. Zakaj joka?
Bog ve, ali teh solza bi se ne mogel ubraniti.

Vso tisto dolgo no¢ ni ve¢ zatisnil oCi. —

Drugi dan dopoldne sta prikasljala nova bolnika. Kakor
vCeraj njega, tako so gledali in ju zloveSte opazovali vsi, tudi
Ivan Zakotnik, ki je zaCenjal razumevati te vroci¢ne poglede.
Vsi vidijo v vsakem, ki hodi polnit pripravljene postelje, skoraj
nekakega resSitelja, ki ga morda smrt prej zagrabi in prizanese
njim samim; obenem pa se veselijo, da simajo druzbo v svoji
nesre¢i. — V zadregi sta se ozirala, in skoraj jima je Slo malo
na smeh, ko sta se pocasi slacila. Kakor bi bila doma, sta mirno
legla na prazni postelji; tako mirno sta legla, kakor bi bili po-
stelji pripravljeni od vsega zaCetka nalaS¢ za nju.

»Kdo je bil meni napravil prostor predsino¢njim?“ se vzne-
miri Ivan Zakotnik in se ne upa nikogar vprasati.

»Zato so me tako gledali,“ pomisli, in zona ga obliva.

Kaj bi izpraSeval, saj je vseeno, ali se mu je umaknil vCeraj
ali Ze prej. Zdaj pa ima vsaj soseda, s katerima bo lahko govoril,
¢e bi mu bilo dolgtas. MozZa sta po vsem videzu bolnika kakor
on sam in, ali veseljaka, ali pa vdana v svojo usodo. Kar tako
se obrne na ono strgn, da bi nasel besedo. Ali tu vstopi bolniski
duhovnik in se prijazno razgleduje po sobi.
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y,Hvaljen bodi Jezus Kristus!“

Nekateri nekaj zamrmrajo, drugi se molce zagledajo v strop
ali v kot.

»Ali bi hotel morda kdo, da ga previdim s svetimi za-
kramenti ?2¢

Vsi moléijo, tudi starec za vrati odmajuje.

»Zakaj ne veste ne ure ne dneva, kdaj vas poklice Gospod —,“
prijazno svetuje masnik.

Ivan Zakotnik je Ze hotel prikimati, tudi zato, da bi resil
iz zadrege ljudomilega starCka, a se ni upal.

»Vsi bi se mi smejali; morda bi potem Se umrl, ko niti
bolan nisem kaj posebno.“

Duhovnik pa se kljub svojemu neuspehu smehlja in pocasi
drsa proti vratom, kakor bi ¢akal, ali se kdo morda vendar ne
premisli Se. —

Bolnik blizu okna se tiho nasmehne in mahne z roko za
njim; v zamahljaju je bilo: Bog te nesi!

,Kaj neki misli! Cudno, da nam Se svet ne zatenjajo e
prizigati — ha-ha-ha!“

»Pa res: sam naj se rajsi pripravi.“

»,Nevarna reC to: pripravi se na smrt, pa te zatne daviti. —
Hudica, jaz Se ne mislim zemlje z nosom podpirati!“

»Tudi po meni ne bodo Se tako kmalu krti rili!“

Tega pa posili vendarle prasketajo¢ kaSelj in ga stresa, da
jeci Zelezna postelja. Ko ga nekoliko popusti, odmakne od ust
krvav robec in ga spretno skrije.

sSama posast vedi, kdaj sem se tako grdo prehladil? Grlo
mi je menda Ze kar razpraskano. — Ta nesrecni kaselj —. Potem
ni ¢udno ...“

Vse skupaj je bolnike menda nekoliko razburilo. Zaceli so
kasljati, regajoCe, piskajoCe, treskajoce, suho in votlo.

‘ Kaksne zdravnike imamo! Vsak dan dvakrat te hodijo gledat
in pretrkavat, to je menda vse, kar znajo. KaSelj naj nam usta-
vijo, pa bomo vsi na nogah in zunaj.“

»Tristo —, jaz pojdem h konjederki, ¢e bom Se dosti rigal.“

»Jaz bi tudi Sel, pa mi noge otekajo. Kaj bi ne: zmerom
vznak, nobene hoje!“

»Mene pa Siva po sklepih, da vidim vse bogove naenkrat.“

»In postelja me je oslabila, da bi me. Sestletno dete lahko
podrlo.“
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»Kaj bi ne oslabeli, ko pa ¢lovek ne more ne jesti ne spati
vse te strasne, dolge noti.“

»In proti jutru se spotis, da si, kakor bi te iz vode potegnil.“

»Vse te boletine in teZave imam tudi jaz,“ pomisli Ivan
Zakotnik in se zamisli. ,Ali jaz ozdravim, moram, hotem ozdra-
veti! — O, Ce bi bil doma, kako hitro bi bil dober! V sopari
poparjenih ovsenih in senenih plev bi mi preSlo trganje, prehlad
in vse.“

»Da, kaSelj, kaSelj,“ pravi Zakotnikov sosed. ,Kje sem tega
zlodja le iztaknil, bi rad vedel.“

,Jaz bi zase vedel,“ pravi drugi. ,Neko¢ sem se bil napil
— 0, kolikrat sem se ga bil Ze prej tudi nabral! — pa je bilo
menda Ze pretezko: omagal sem ob potu, pa deZ me je napral.
Zatel sem krehati in Se bolj piti, ker me je zmerom nekaj pra-
skalo po grlu, in ker sem zacCel slabeti. Pijaca me je bila Se vselej
na noge spravila, ¢e sem se bil kaj snel s tecajev. Zdaj pa se
nisem mogel vet popraviti.“

,0, vincka sem tudi jaz pognal — he-he! Lahko retem, da
sem ga veC nosil v sebi kakor bi ga mogel na sebi. Ko pa me
je zatel dusiti ta huditev kaSelj, se mi je pa vse uprlo.“

»,No, jaz sem pa tudi rad izpodbil kako Zivahno Zensko Zi-
valico! O, ko sem bil takole malo vinski, mi ni odsla, ¢e le ni v
ogenj skotila ali pa v vodo.*

,Cast Bogu, otetu nebeikemu, Zensk se tudi jaz nisem branil.
Naduha spravi od kruha, pravijo. Jaz pa pravim: od Zensk tudi! —
Ko sem bil Ze prehlajen in sem kasljal, kakor nadusljiv konj,
sem bil iztaknil okroglo, prikupno kuharico. Takole srednje sta-
rosti. Veste, take so najboljSe. Vedo, kako in kaj, in ne mislijo
na drugo kakor kako bi se ti bolj prikupile, da bi te dlje imele,
in bi jim bolje zalegel. Kaka mlada prismoda pa se obesi nate,
cmeri se, in se je ne moreS otresti, ko se ure iztecejo.“

»,Meni se zdijo starejSe nevarnejSe. Taka bunka bi me bila
nekot¢ skoraj ujela v svoj kurnik.“

,Seveda, Ce se ji mali¢i§ z ljubeznijo in s takimi nesla-
nostmi. Grob in trd in predrzen moras biti, pa je. Najpametnejsa
Zenska ima moZganov komaj za pol kavne Zlicke.*

,Tisto Ze, ampak najmodrejSi moZ ti kar strepeCe, e ga
poboZajo krotke o¢i prijazne Zenske. Kaj bi bil svet brez tega?“

»Tu-le notri bo slaba; kar vetno devistvo bo treba zaoblju-
biti. — Ali bolni¢arka ni napacna Zenska.“

44
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,BezZi, bezi. Se zmeni se ne za nas. Kakor bi bili otroci
ali pa starci!“

,Le Cakaj, ZeniSte, da me mine kaSelj —

— S tisto kuharico torej sva se bila zmemla za ljubezen
ene cele prekratke noc¢i. Ob doloceni uri jo primaham; ko pa
me hotCe skriti v svojo sobo, me popade kaSelj, in zatnem na-
bijati, da je kar pokalo in odmevalo po temnem hodniku. Babnica
krili z debelimi rokami, da ji valovi mehavo oprsje kakor voda
v Skafu, in me rine proti izhodu. Jaz pa se zgrabim za vrata in
kasljam in loputam kakor bi bil doma, kasljam in se sopete od-
dihujem. ,Kaj pa je, Ana?‘ priplava gospa, lepa gospa, bela
gospa, sveCo drZi nad glavo, da ji Sirok rokav pocene pod pa-
zduho — Kriste elejson, taka roka! — in naju ¢udno gleda. Po-
begnil bi bil rad, pa si nisem upal izpustiti vrat, tako me je vil
kaselj. ,Potrkal je,” pravi Ana, ,ko sem mu odprla, je zacel kas-
ljati. — Sakramenski kasSelj!“

,Krast in k dekletom bi ne mogli hoditi!“

»Sitno, res. Ampak meni se je primerila Se neprijetnejsa
stvar. Prehlajen sem bil Ze nekaj casa in kasljal sem, da je bilo
joj in Bog pomagaj. Pa se zmenim z dekletom, rde¢im in so¢nim
kakor jabolCek, in pride k meni. Ali kakor se siliva in primer-

java: — ne gre pa ne gre. Nobene moci. Kakor starec! Prav ni¢
si reva ne more pomagati z menoj. Nazadnje se razjezi in od-
vihra. — No, lahko si mislite, kako me je bilo sram! — Oh, ti

prekleti kaselj, Ze zaradi tistega jabolcka te moram Kkleti!®

,Kaselj ¢loveka izsusi in oZme, pa je. Kaj pa.“

»E, ¢e bi se bilo to tudi meni pripetilo, bi najbrZz zdajle ne
bil tu. Pa kako? Zdrav se bil kakor gora in neugnan babjek.
Pa sem iztaknil spolno bolezen; ni¢ posebnega ne. Ali posledice
so bile hude. Shujsal sem in potem sem se menda Se kaj pre-
“hladil. Odkar sem imel tisto sitno bolezen, nisem bil vet prav
zdrav. — Preklete babe, umazane!“

»,Mene je samo vintek podiral. Lepo je bilo pa le. Dokler
so nas trpeli v krémi, smo pili, kadili, da bi bil dim lahko kar
rezal, in prepevali smo kakor zvonovi. Potem pa domu, ali pa
Se ne. NoC ima svojo mo¢, in iz vseh kotov te Se klice greh,
lep ali grd, da je le greh. Saj mi teh grehov res ni Zal. Kesam
se samo tistih, ki jih nisem utegnil storiti — Ko pa sem se
pocasi le odpravljal proti domu, so vse hiSe stale na glavi in so
se vrlile; jaz pa tudi, saj sem bil mlad, zdrav in mocan, da bi

Ld
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morala, ¢e bi bil stisnil sedem let star suh les, voda kapati iz
njega. — O, ko bi bil Ze skoraj spet zdrav!“

,Le brez skrbi, prijatelji! Se ga bomo pili, ¢ bomo fanto-
vali. — Samo kaselj, kaselj —.“

»Ko ozdravim, se napijem, da bom spet enkrat vesel, kakor
je prav!“

»Jaz pa si dobim dekle in se oZenim, da bo mir!*

»Takoj, ko se malo izliZem, pojdem po svetu. Tam je morda
Se lepSe.“

»0, jaz pa se priZenim na kako posestvo. To bi bilo nekaj
zame. Vzel bi tudi vdovo.* —

Bolniki so menda govorili preve¢ in preZivahno. Zaceli so
kasljati, da se je zganil starec za vrati, ki je podnevi dosti pre-
dremal. KasSljali so in se grabili za prsi in sence.

4Prokleti kaselj! Da bi ga zlodej in Se mene zraven!'“

»E, kaj hudica, dokler kasljamo, imamo Se dosti plju¢. Ampak
vsaj enkrat bi se rad posteno odkasljal, samo enkrat —.*

¥ *
x*

Ivan Zakotnik jih je ves ¢as mirno poslusal. Zdaj pa je tudi
njega zgrabilo v prsih in zapraskalo v grlu. Cela soba odmeva
v nadusljivem kaslju. — Ko se nakaslja, si popravi zglavje in jih
gleda. Kako veliko je upanje teh ljudi. Ali vsi vendar ne ucakajo
jutrajsnega dne. To je gotovo. Tistile v kotu se Cudno zagleduje
s svojimi vdrlimi ofmi in si z rumenkastimi koSCenimi rokami
medlo gladi zmetkano odejo. Nos se mu je zoZil, ustnice so sivo-
modre. Toda Bog ve: ta je dejal, da ga bomo Se pili. Pa menda
tezko Se kdaj, ali on, Ivan Zakotnik, je drugacen ti¢ in se ne
poda kar tako. — Premi$lja in se spominja, koliko hudega je Ze
preslal, ko je slabo zasluZil v prasni tvornici; kako neredno je
zivel, kje vse je pustal svoje motCi in svoje zdravje. — Samo
da bi bil vsaj toliko boljsi in bi mogel na pot! Ceprav mu dajo
jesti samo enkrat na dan, — da ga le vzamejo pod streho. Kako
bi se okrepil v daljnem domacem kraju! O, tam je Cist, smrekov
zrak, solnce, vse lepo in Cisto brez prahu ...

Tako je premisljal in je hrepenel in se kesal.

— Zunaj je moral biti lep dan. Solnce je v Sirokem pra-
menu teklo skozi velika okna in polnilo belo sobo s prijetno
toplino. Mesto je Sumelo, tvorniSke sirene so zategnjeno vpile,
vozovi so grmeli po kamenitih cestah, odnekje je privriskal vlak.

’ 44*
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Bolniki so molcali in so prisluskovali znanim glasovom le-
pega zivljenja; Se vzdihniti si ni nihée upal, da ne bi preslisal,
po Cemer je tako hrepenelo nemirno srce.

Prijetna soln¢na toplina jih je zazibala v blagodejno dre-
mavico. Zaprtih o¢i so leZali in so tezko, hropete dihali; obrazi
so jim bili mrliSki, oCesne jame so se zdele Se globlje, usesa so
strlela od znojnih glav. —

Ivan Zakotnik ni dremal. Oblivala ga je kurja polt, nato ga
je zaCela kuhati huda vroCina. Zacutil je veliko utrujenost. Zaprl
je o¢i, ker se mu je blestalo v svetlih kolobarjih, ki so so tresoce
ozili in se Sirili in se lovili iz kota v kot. Kakor bi se bila dusa
lo¢ila od bolnega telesa in bi Zivela zase kot eterno, astralno
telo, so se njegove misli zgostile in so se srecavale na Ze davno
pozabljenih potih. Vsi daljni dogodki so oZiveli pred njegovimi
notranjimi o¢mi. — Glej jo tamle Ivanko! Kako rdi in se plasno
upira in se ne more ubraniti njegove hlepete moti, ki jo je pri-
nesel s svojega lepega doma. Odrevenela stoji pred njim, bele
roke tiS¢i na Se ne popolnoma razcvele grudi in ga zatudeno in
preplaseno gleda. On pa s tresoCimi rokami in med koprnecim
zadihavanjem divje strga oblekco z nje in — - —. Kriknila je,
on pa ji s poljubi prestreza jok ... O, kako srdito ga je pogle-
dala, ko je zbeZala od njega, pohojena in umazana na veke! In
potem je obupana drvela v prepad, do katerega jo je privedla
njegova strasna strast ... Srce mu drhti v pekotem kesu. Da,
tistega otroka mu je resni¢no Zal, za ta greh bo tezko dajal od-
govor. — Ali je odpuScanja zanj? — Zli duh se mu rezi izza
Ivankinega hrbta: BeZi, beZi —: €e ne bi bil ti, bi bil kdo drugi;
pot, ki jo je nastopila, ji je zapisala njena vzgoja prej in poznej ...
Ali Ivan Zakotnik vidi vse in se ne more pomiriti. —

In Zena njegovega najboljSega prijatelja — kaj pa ta? Kako
ihti reva; rada bi nazaj, a njen greh je prestrasen, da bi se ga
“upala izpovedati in dobiti odpuStanja. Kako satansko grdo je
prilival strupa v njeno dvomeco in slabotno duSo, kako brezvestno
in lahkomiselno je ukradel njeno posStenje, svojemu prijatelju pa
Cast in druZinsko sreco ... Ni Boga, ki bi odpuscal take grehe!

Astralno Zakotnikovo telo bega‘’po vsemirju in iS¢e samo
sebe iz vseh posameznih trenutkov odbeglega Zivljenja.

Glej, domaca hiSa sredi cvetotega vrta. Okna z modrimi
okvirji gorijo v veternem solncu in strmijo v zeleno dolino, ob-
robljeno z gosto smrekovo hosto — o, nikjer na svetu ni take
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doline! Mati stopi na prag in se ozira po rebri dolgih, so¢nih
njiv; iz njiv puhti pretanka meglica, kakor Sirok, pokojen dih
krepkih prsi. Koga ¢aka mati? Ali ne ¢aka njega? O, ti preljubi
obraz, kdaj te nisem vel videl! OCe in brat zavijeta po kolovozni
poti. Znoj si briSeta z zagorelih lic, obraz se jima sveti, kakor
ni tega videl, odkar je ubezZal s svojega doma. — iKako sem bil
sreCen in Cist, pa sem Sel iskat sreCe in uzitka! V prevari sem
se spotikal ob trpljenje in greh in padel pod krizem teZav in
pomanjkanja ... Kje, kako bi se skril, kam bi obrnil o¢i pred
svojo sramoto, s ¢im opral svoje grehe in zmote —?

Ko se je zavedel in je odprl ofi, je Ze silil mrak iz kotov.
Za njegovim zglavjem je stala bolni¢arka in mu je brisala potno
lice. Sklanjala se je nadenj in se mu je nauceno smehljala.

»No, vidite: sanje, sanje, ni¢ drugega. — Xako vam je?®

On pa je samo prikimal, odgovoriti ni mogel. Celo telo ga je
bolelo, kakor razbeljen svinec je lezla utrujenost po njegovih Zilah.
Najrajsi bi bil zaspal.

Na obrazih bolnikov je rdela strasna rdetica. Vsi so molcali
in so ga gledali, kakor bi Cesa pricakovali.

Ko se je bolje ozrl, je zapazil, da je postelja v kotu prazna.
Onega s sivomodrimi ustnicami ni bilo ve¢. Kje je, saj je dejal,
da ga bomo Se pili?

»A, zato me tako gledajo?“ je pomislil in se je skoraj
ustrasil. ,Zdaj ¢akajo $e mojega konca.“

Neka ¢udna, Se ne obCutena vdanost ga je omamila, da je
zamahnil v zmedenih mislih in je zaspal.

Ko pa se je zbudil sredi trdne no¢i, mu je zaplala v srcu
radostna misel; poigral se je z njo in je mosko odioCil: Domu,
v dolino temenisko, pa naj bo kakorkoli!

»Zdaj je Se mogote; Ce pa Se dolgo polegam, najbrz ne
bom vet mogel.*

Ta misel mu je Cimdalje bolj ugajala. BlaZen je zatisnil
oti in je videl toliko krasot, da je kar drhtel v Zejnem hre-
penenju.

Potem je dobro spal kakor Ze davno ne. Naenkrat pa se
je prebudil in se je strahoma zatudil. Na nogah mu je lezal
teZak kamen in ga je pritiskal, da se ni mogel ganiti; a ko bi
morala postati teZa prevelika, se je kamen prevalil in je pocCasi
drsal proti prsim. V prsi mu je segla trda roka, ki mu je za-
grabila razbolela pljuta in mu jih stiskala in oZemala.
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»Za brivcem in drugimi pojdem — zdajle bo planil curek
po odeji,“ premislja popolnoma mirno in se ¢udi svojemu miru
in lahki smrti.

,Kdo bi si bil mislil! Saj smrt res ni tako huda: Se par
trenutkov bom dihal, pa me ne bo vec —.“

Tako premislja in Caka konca in se mu zdi, da dviga za-
grinjalo, in stopa predenj celo njegovo Zivljenje.

Ko pa mu je tesnoba odlegla, se je razveselil kakor junak,
ki je premagal hudo in grdo posast.

»Opomin je bil: — nisem Se zrel, hvala Bogu!“

C
*

Drugo jutro je Ivan Zakotnik povedal zdravniku svojo voljo
in kako je odlotil. Uceni gospod je skomizgnil z ramo, pod brkami
mu je igral pomilovalen nasmesek.

HoCem, si je mislil reveZz, ko je trudoma lezel s postelje in
se zacel oblaciti tako potasi, kakor se je bil v obotavljanju slacil,
ko je bil priSel v to hiSo trpljenja in smrti — oblatil se je kakor
bi se bal ocitka in graje. Ko se je oblekel, se je ozrl po sobi,
po bledih, suhih obrazih in vseh globokih, zatudenih, skoraj za-
vidnih oteh.

»No, Bog vas obvari, pa dobro in kmalu ozdravite — jaz
pojdem,“ je dejal, kakor ne bi hotel Zaliti trpinov, da jih zapusca,
ko je videl veliko njihovo trpljenje.

Bolniki so iznenadeni strmeli vanj, oznojene glave so se
molce privzdigovale in so se obracale za njim, a njihove oZi so
se zasajale, kakor bi ga hotele zadrZati.

Na pragu ga je sreala brhka bolnicarka in je sklenila de-
bele roke v zacudenju in usmiljenju:

»Ampak, gospod Zakotnik: ¢e bi se vam obrnilo na slab3e,

kar brZ pridite, da ne bo prepozno!“
' Ivan Zakotnik pa je zamahnil s slabotno roko in je bezal
v zeleno hosto vonjavih smrek in v mili sijaj toplega domacega
solnca.
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A. Funtek:

Pred zrcalom.

Glej, pohisje starodavno!
Tu zrcalo pred menoj.
Vanje v tem trenutku ravno
se obraz je vtisnil moj.

Prav tako se Ze v zrcalo
vlisnil je obraz stoter,
po nobenem pa ostalo
niti sence ni nikjer . ..

Ali ko jih vendar vedno
moralo je vpijati,
bi jih hotel zaporedno
kakor film odvijati .. .

Ne! Cemu? Kaj bi ugledal?
Kaj stekleni smeh in jok
bi mi novega povedal
malih, vélikih otrok ?

Da so ¢asih v glupi Sali
se smejali brez skrbi?
Da potem v gorjupi Zali
so plakali kakor mi?

Da na$ rod od pamtiveka
pa do najpoznejsih dob
potoglav se opoteka

le med smehom, jokom v grob? ...

Temu treba ni dokaza,
to Ze lahko Citam sam
tudi s svojega obraza .
Ampak dvojega ne znam :

Prvi¢ : Kaj je vsemu zmisel ?
Drugi¢: Ali mi v oceh,
ko umrem, ne bo obvisel
Se za smeh in jok — posmeh?

—
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Avgust Zigon:

Prispevek k petdesetlethici.

(Konec.)

XIL

tritarjev subjektivni svet, ki je bil vedno svet zése in Stri-
tarju vedno edini resni¢ni svet, pa je zadelo 1. 1868., —
m. julija, tik za doZivljajem ob Jurci¢u, — Se drugo nepri¢akovano
srecanje s trdo in trdno objektivnostjo: v domovini ob Levstiku.

1.
Pisal je bil Levstiku Stritar nenadoma v Ljubljano:
VOSLAU Dragi moj!

Jutri (23tega) ' se bom odpeljal proti domu; ker ne vem
mTvojega stanovanja, bodi tako dober, ¢e Ti je mogoce, in pridi
v petek popoldne, (ne vém natanko kdaj pride vlak iz Dunaja? —
¢e se ne motim krog dvéh, pa bos Ze izvedel) na kolodvor. Pri
téj priloZnosti Te tudi vprasam, ali Ti je mogoce, da se odtergas
za 2—3 dni in gre§ z mano na Gorensko — v Bled — ali kamor
7e"bodi. Ce ti je mot — pravo vesel)e bi mi storil; to se umé
ob sebi, da za materijalne rec¢i ne sme$ skerbéti.

Z bogom, da se zopet vidiva(ﬁez ne vem koliko let!

Tvoj stari
Vosl. 22 7 68. Stritar

Od jeseni 1. 1855., ko je bil Levstik odSel iz Retij in LaSt
v 'svojo uliteljsko sluzbo h grofu Pacetu, se nista rojaka vet
videla. Igrali so takrat pri Drachslerci za slové Levstikovega raz-
posa]enega yJunteza“ in imeli po igri prijetno vecerjo.*

! Stritar je ta datum nekaj popravljal; prvotno je menda bil zapisal
24, a je 4 izradiral ter popravil 3; torej 23.7., Cetrtek.

2 Rokopis pisma ima: iz Dunaja) a Stritar je ez ta oklep petegnil po-
misljaj ter nadaljeval oklenjeni stavek z novim pristavkom.

3 Lj. Zvon 1889/78; Stritar, Le3niki 192 202; Dr. Loncar, Literarna drob-
tinica (NaSi Zapiski VIL, 1910: str. 125).
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»Minila so leta. Jaz sem bival na Dunaju, Levstik' v Ljub-
liani. Zelja, toliko &asa gojena in premagovana, premagala me
je naposled, Zelja, videti domovino svojo, sosebno pa videti
Levstika!“?

Odpravil se je bil Stritar iz Dunaja in prisel v Ljubljano s
prav doloc¢enim subjektivnim pncakovan]em. Prinesel je s seboj
v_spominu svojem tistega Levstika, ki se je od njega pred 13
leti bil v Las¢ah locil, — ter pncakoval in si obetal, da ga najde
zdaj spet Se takega, kakrsen je bil za tistih mladih dni, ko je raz- .
-posajen, vesel, mlad po domacih gozdih pekel Stritarju krompir :
in igral Las¢anom Junteza. Mislil si ga je tiste dni Se vedno takega, *
kakor ga je 1. 1874., dasi Ze z drugim spoznanjem, opisal na Du-
naju dné 15. IX. C.-u: ,,Levstik je, ali prav za prav: je bil v svojih
mladih _,fantovskih“ !etxh tako zdrava, krepka, vesela natura
kakor je tica, ki se pevaje in igraje lzpreleTava od veje do veje
brez premisleka, brez namena, samo za to ker je Ziva, ker je
drevo tako zeleno in tako sinje nebd, in ker je vse okoli nje
tako Zivo in veselo. NaSe prosto ljudstvo je, kakor veste, Zivo,
bistro, gibeno in dobra, zdrava Sala naj pride od koder bodi,
mu je vedno ljuba. Jaz poznam precej dobro naSe ljudstvo, vendar .
morem rec¢i, da toliko zdravega, sercu dobrodejnega humorja
nijsem nikjer naSel, kakor pri naSih verlih Lasi¢anih. To je Cisto *
navadno pri nas, da se, zlasti v nedeljo popoludne vsedejo fantje
in ravno tako tudi ,modri mozjé* v kolobar, tudi brez vina reko¢:
wZdaj bomo éno vgenili, (ukrenili, razderli) to so tehnicni izrazi —
in veselje je poslusati jih in gledati, kako je vsak moZ na svojem
mestu in kako zverSuje svojo nalogo — in dekleta ravno tako —
¢lovek mora imeti nekoliko ,présence d’esprit® da jim more ustre-
zati — In vse to se versi tako lepo brez vsake grobosti, sirovosti

ali hudobnosti. ... V_tém je Levstik pravi sin svojega rojstvenega

kraja rekel bl — nek persomflur.m in Eotenc ran_LaSican -

Velika skoda je za slovensko slovstvo, da nij on tegd svojega

dara bolj porabil. Jaz sovraZim vse privilegirane ,Salodélce® in_
,,Brenceljne“ ter ogibljem se jih, kolikor je ¢loveku moti. A Lev- /v o«

—

v

.

! Prebivsi od tedaj 2 leti in pol pri Pacetu (in sicer dve na Turnu in
pol v Ljubljani) — do srede maja 1858 ; potem do jeseni nekako 4 mesece
v Reh]ah, nadalje od jeseni 1838. do.aprila 1861. spet 2'/2 leta_pri \’nlh.\rju,
a sledmlé od aprila m. 1861. do konca novembra 1S62. nck'\j nad 112 leto kot
tajnik C Clt'llmce v Trstu: je Zivel pa do takrat Ze nad 5'2 leta stalno —

2 SlrlhrJ Fran Levstik. (Lj. Zvon 1889, str. 79; = Zbr. spisi VII,, str. 167).
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stikova druzba, dokler sva Se skupaj ,fantovala“ (tempi passati!)
bila mi je vedno ,vZitek, ki mi Se v spominu vedri moje me-
glene ure!“ -
“~"Tiste dni m. julija 1868. pa se Stritar Se ni zavedal tega,
da so ta ,fantovstva® tudi ob Levstiku — tempi passati! Po-
fantovat je priSel k Levstiku Se zdaj iz Dunaja Stritar v domovino,
ter Se podvojbil ni, da bi Levstika ne naSel razpoloZenega, do-
vzetnega vsaj za spomine o tistih mladostnih fantovskih dneh, —
tako razpoloZenega kakor je bil on sam! ,Kako sem se veselil
na Dunaju lepih pogovorov s svojim Levstikom, ki ga nisem
videl toliko Casa! Vse bode zopet, kakor prej; Z njim preZivim
Se enkrat tiste lepe Case, ki so se mi bili Se zlepsali v
spominu!“’,

S takimi sanjami se je torej odpravil in priSel Stritar k
Levstiku — tiste dni m. julija 1868. ,Ali ¢loveku ni dano, da bi
stopil dvakrat v eno reko, kakor pravi globokoumni modrijan!“?

Ze_prvi hip, Ze prihod v Ljubljano je bil Stritarju slana na
bohotne roZice njegovih sanj. Stritar pride, — a Levstika nikjer!
,Ko izstopim, pridem na kolodvor, oziram se po mnoZici zbrani,
ni¢ Levstika! Kako je to mogote! Saj sem mu vendar pisal,
naznanil dan in uro prihoda svojega! Gotovo je bolan! — Zalosten
se napolim sam proti mestu. Ko sem Sel nekaj korakov, kar ga
ugledam, ki koraka potasi proti meni.“?

Oké te moje spoznalo je koj,
Ko si po cesti urno korakal;

Ne bodi preprost, prijatelj moj! -
Kako bi bil hud, da me nisi ¢akal?

HvaleZen sem ti v resnici za t6,

Da k mojemu si se prihodu potrudil;
NavskriZ po nesreti ure gredd,

Zaté si za pét minut se zamudil.

Preteklo deset in vec je Ze let,
Kar nisem te videl in s tabo govoril;
Hrepénel sem vedno, te videti spet,
Goreco zZeljé mi je cas dozoril.

I Stritar, ravnotam.
2 Stritar, na o. m.
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Prinesel sem sédbo polno sercé,
Izsuti sem Zelel ga tebi v narotje;

Pa Cudno! iz ust mi beseda ne gré,
Saj tebi se zdelo bi preotrocje!'

»Hladdn pozdrav! Naj ne bodem hud, ure gredé navzkriz! —
Kaj je to posebnega! Ali mene je vendar Vv _srce. bolelo Takega
vsprejema se nisem nadejal, da, zdelo se mi je, da ga nisem
zasluzil!* Také je opisal in opesnil ta doZivljaj svoj Stritar sam.?

Veselega, velikolaSki-nedeljsko razpoloZenega si je Stritar
pricakoval Levstika ob svojem prihodu; a naSel ga je — zami-
Sljenega, silno resnega'

»Pogovor se ni hotel nikakor ogreti. Levstik je bil ¢uden,
ne neprijazen, (ne) hudomusen ali beseda ni hotela ni¢ prav iz
njega. Nerazumno se mi je zdelo zlasti to, da me ni hotel nikakor
vesti v znane domorodne kroge, tudi v Citalnico ne. Vselej, kadar
sem kaj takega izproZil, obregnil se je nejevoljno: E, kaj bos!“?

PriSel je Stritar iz svojega dunajskega ozracja, poln svojih
svetlih sanj, v _Levstikovo ljubljansko, Stritarju povsem tuje,
in naSel v njem moZa mrkega, kakrSno je bilo to ozralje samo.
Toda Stritar ni imel Zuta in otesa za to dejstvo, ampak je videl
le svoje poparjene sanje: le svoj subjektivai doZivljaj !

2.
Poslovil se je Stritar od Levstika — s plsﬂmom/ e tretji dan
po svojem pnhodu v Ljubljano mu je pisal — iz Bleda:
Dragi moj! V Bledu 27/7 68.

Clovek obrata, bog pa oberne! Ne b6 me vet nazaj v Ljub-
ljano, kakor sem mislil. Od té6d pojdem naravnost v Beljak, potem
pa ¢ez Celjovec in Maribor domi; prerajtal sem, da je t6 na vse
strani bolj pametno.

Zal mi je, da te moram zopet z eno pro3njo nadlegovati.
Mogote je da pride nekaj zdme v Ljubljano ,poste restante®.
Prosim Te, pojdi poprasat na poSto — ¢e Ti dajo re¢, poslji mi
jo na moje stroSke v Véslanu — e pa nofzjo, pa mi pisi, kaj
Amém storiti, da jo dobim.

! Boris Mirdn, Pesmi. Na Dunaji 1869. (Str. 91). V svoje ,Zbrane spise
Stritar te pesmi ni vsprejel.

2 Na 0. m.

3 Stritar, istotam.
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Zdaj pa zdrav ostani in sprejmi lepo hvalo za prijetne ure,
ki sem jih s tabo preZivel.
Z bogom Tvoj hvaleZni
Stritar
p _IRLaVItI “da bi bil el s Stntarjem ostal je ‘doma v v Ljubljani, —
ker je imel prav tiste dni trdih vzrokov dovolj, da ni Sel nikamor.
Tudi ta spomin svoj nam je Stritar opisal sam. ,In Se eno ve-
selje mi je 8lo po vodi. Zdavnaj Ze sem Zelel popotovati z Levstikom
na Bled, ki ga tako ljubim. Kako bo to lepo! z Levstikom na
Bledu! kaj si mores Zeleti Se, srce? Prosil sem ga, rotil — seveda
bi bil jaz za vse skrbel — vse zastonj! Sel sem sam, ali Bled
ni nikoli tako malo ugajal mojim otem.*' Pg}ﬂgl je Levstik ,ljub-
ljanske jezike“, — Stritar ne! In Stritarju ni bilo treba ba biti mari
zanje, Levstik pa je moral % njimi racunati — prav tiste dai! ,
Tako se je Stritar razocaran razSel tudi z Levstikom, kakor
poprejSnji mesec — z JurCicem. Ali sta se s tem seSla pa morda
kaj v Mariboru, zdaj na povratku Stritarjevem ,Cez Maribor® na
Dunaj? Ali je Sel Stritar — kar mimo?

3.

VOSLAU Ljubi moj! .

V Cetertek sem prisel doma; tista re¢, ki sem menil da se
mi bo poslala, me je Se Cakala domd, za to ni treba hoditi na
posto, kakor sem Te prosil. Tiste dvoje bukvice, ki so ostale v
Tvojih rokah, mi poslji po priloZznosti po posti, ali pa morda
pozneje po kakem ucencu. Kér imate v Ljubljani tako slabe ci-
gare, Ti jih poSiljam tu nekoliko  morebiti bodo te boljSe.

Hvalo lepo za ves trud, ki si ga imel z mano, prosim Te,
daj mi priloznost kedaj, da Ti ga vsaj nekoliko poplacam in

_povernem.

(0) Od zdaj zanaprej, upam, da Ti ga ne bom vet toliko
prizadejal.

Z bogom Tvoj
Vosl. 3/8 68. Stritar
ngeg dni po svoiem odhodu, v éetrtek 30. V[I, ije torej

]e iz plsma Jasno razvideti.

I Stritar, na o. m., str. 80. (Zbr. sp. VII. 169.)
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Razvideti pa je iz pisma tudi, da je ob tem obisku ostala
v Ljubljani pri Levstiku rokopisna zbirka pesmi Stritarjevih,
»dvoje bukvice“, ki jih je bil primesel Stritar sé seboj, da mu
jih presodi in oceni Levstik. In nastala‘je iz tega znacilna zgod-
bica, ki nam jo Stritar tako-le opisuje:

,»Cakalo me je Se nekaj neveselega. Prinesel sem bil s seboj
pisano knjiZico — bile so moje pesmi, komu naj bi jih bil po-
kazal prej kakor njemu? Pod Golovcem sva hodila nekod, ko
se ujunatim in mu pomolim knjiZico: ,Na, poglej, kaj je to, Ce
so pesmi, kdli.“ — Nikakega veselja ni bilo videti na obrazu
njegovem. Ko ni vedel, kaj bi storil s knjiZico, prosim ga, naj
jo vzame s seboj, pregleda o priliki, pristavi opomnje in opazke,
kakor se mu zdi, ter poSlje mi zopet na Dunaj. Spravi jo, ni¢
prav zadovoljen; potem ni bilo vet govora o tistih pesmih, ne
ustno, ne pismeno, dolgo ¢asa. Cez leto in dan sem dobil, skoraj
s silo, knjizico nazaj, kakrsno sem mu bil izroCil.““ !

Skoraj s silo!
Bilo je m. decembra Se 1. 1868., ko mu je Stritar pisal prvié.
Ljubi moj!
Clovek bi se ne smel nikoli zarotiti: tega pa tega ne bom
nikdar storil; dan se versti, za dnevom, pa dan dnevu ni enak.
Tako moram tudi jaz prelomiti svojo hvalevredno obljubo.
in Te zopet nadlegovati. Pa kaj se bom tolikanj izgovarjal, saj
se’ téga sam kriv! Kaj (pymi pa nisi vsliSal moje proSnje, ter mi
poslal tiste dvoje bukvice, ki sem Ti jih izroc¢il pred svojim od-
hodom! Bodi toraj tako dober in poslji mi jih; veselilo me bo,
¢e jih dobim polne opdmb!
Zdaj se pa prav dobro imej — to yTi Zeli iz vsega serca
Na Dunaji 8. dec. 68 Tvoj
P. S. sevéda ne frankiraj! stari Stritar

A Levstik se ni odzval. Zaté je sledilo mesec dni kesneje,.
Ze 1. 1869., — drugo pismo.
) Ljubi Levstik!
Dolgo sem se branil, zdaj pa vender moram misliti, da sem

yTé, sam ne vem s ¢im in kako, razzalil, da mi nikakor noces
odgovoriti. Ko bi me poznal, vedel bi, da mi mora ta misel jako.

! Lj. Zvon 1889, 79/80; Zbr. sp. VII, 168/69.
2 Pisna napaka, nam.: si



702 Avgust Zigon: Prispevek k petdesetletnici.
hudo dejati — Se svojemu sovraZniku bi ne mogel ni¢ Zalega
storiti — v tém je res moja vest Cista — in vender si ne morem
drugace razlagati Tvojega tako dolzega molcanja. Ce sem Te
toraj res s ¢im ponevedoma razzalil — povej vsaj s ¢im — to
mora biti le pomota! Ce pa note$ z mano ni¢ vet opraviti imeti
— pa mi poslji vsaj tiste re¢i — Ce jih Se imaS!
Z bogom
Na Dunaji 6. Jan. 1869. J. Stritar.

Toda Levstik je molcal tudi takrat! Stritarju pa se je mu-
dilo, in zaté je vzproZil — na Dunaju Celestina.

Cestiti g. Levstik!

Dovolite, da vam povem brez okolis¢, zakaj vam piSem:
Uni dan sva z g. Stritarjem v pogovoru prisla med drugim tudi
na njegove pesmi. Djal je, da bi jih rad Se nekoliko opilil, da
mu c¢asi kak bolji stih na misel pride, itd, da pa nema pesmi,
in da je vam uZe veckrati pisal zanje, tako, da se mu ne ljubi
vet. Ker sem jaz menil, da bom mogel dovr3iti in poslati vam
kot predsedniku dram. dr. igro, ki jo piSem, uZe te dni, djal sem,
da, ako Zeli, rad jaz omenim vam [0 nje-jgovih pesmih.' G. Stritar
me je poprijel za [besedo] in sedaj me vsakikrat poprasuje, sem-li
splolnil dano] obljubo, in ker igre nejsem dokonéati m[ogel, ....]-te,?
da vam piSem brez nje.

Najprvo naj se znebim narocila Stritarjevega, . ... poroc¢a®
torej in vas lepo prosi, da bi blagfovolili odgo]voriti mu: ste-li
prejeli ktero njegovih plisem ali] ne? Vidi se, da ga to skrbi.

Splohpase .......... in Ce tudi je Juré¢i¢-u boje pisal, da za
JOLE o s ' pisati, da bi farjev ne oplasil itd., ima vendar .e?

ve¢ predmetov mikalnib, ki jih meni v kratkem izdelati.
Pro patria, kakor pravi, bo spisal tudi za | dram. dr. igro iz do-
- macega zivljenja, ki mi je po planu vse¢. J. Ogrinec pa tudi

! List so ob robu znatno obgrizle misi, ter odnesle dokaj besedila;
doti¢ne vrzéli ozna¢am tu v tisku na ta nacin, da rekonstruiram med oglatimi
oklepi, kjer se dd, po svoji dommevi doti¢no besedilo, odn. da zaznamujem *
zevi z vrsto pik.

2 Morda je stalo tu: mogel, dovolite (ali pa: oprostite), ...
3 Morda: [ki se priJporoca

4 Morda: ne misli

5 Pac: le ... (Vsekakor besedica tu le z dvema ¢rkama.)



Avgust Zigon: Prispevek k petdesetletnici. 703

ravno predeljuje po Stritarjevih opazkah igro za drustvo, v kteri
so ene scene bile Stritarju tako po godu, da mu je zavoljo njih
drage volje vso igro ocistil in scene bolje razvrstil. Jaz bom svojo
dolZznost storil, brZ ko bom mogel: sram me je, da sem tako
dolgo odlasal.

Kako se imate vi, Cestiti g. Levstik? Pa kaj vpraSujem, saj
vem, da po stari navadi pridno delate, Ce ste le zdravi, kar upam
da ste. Ljubljane zaspane pa ne more ali note nikdo sprebuditi.
K sre¢i je zacel nekdo v ,Sl. N“ saj veste, malo dregati v za-
spance. Zadnji ¢as je bil zares. Radi bi vedeli, kdo je. Levec
naravnost pravi, da ste vi. Kdor koli je, jaz sem mu prav hva-
leZen, da je na[Sim] premodrim politikarjem strahopetcem in
nedo- . . . duezem zasolil jih en par grenkih, pa resni¢nih.

Nase drustveno Zivijenje hira. V ,Jugu® bi imelo [bi]ti kon-
centrirano, pa tam gospodarijo neki [ul]trahrvati. Ce Srba pohvalis,
ali le omeni$ [n]e' psovaje ga, brz si ,HrvatoZderec* in Bog ve,
kaj Se. Jaz sem moral izstopiti zavoljo tega iz drustva, Dalmatinci
ne prihajajo in ena stranka pozorjeva tudi ne prepogosto. Med
nami pa je v navado prislo, da se ne | govori in se ne sme go-
voriti prav ni¢, kar bi le kolickaj po politiki disalo: v ,Jugu®
ne, ker tam le Hrvatje govoré, kje drugej pa tudi ne. Tako so
ljubice, k. ..., pijantevanje na dnevnem redu. Prvo leto smo
Se cCasi ktero rekli, in Cetudi se ni govorila sama ,premodrost,
bolje je bilo, kakor je sedaj, ko se ne govori prav ni¢. Zalibog
da moram reCi, da so deloma krivi te apatije ravno |g.| Stritar,
Jurc¢i¢ in Levec. G. Stritar je djal: politika je k. ..., (kar je res),
Jurdi¢ in Levec sta smejé pritedila, in pustilo se je vse govor-
jenje o nasih zadevah in o slovanstvu sploh (kar po mojem ni
prav). Nam mladim je treba . ... -Senja’, se ve da Jur¢i¢, Stritar,
Levec in...... * lahko reké, da z djanji kazZejo, kaj so, [a mnogo]
je takih, velika vecina jih je, ki, ¢e [jih vedno] ne grejes in ne
dregas$, zgubé vso gork[oto za na-JSo ret, in so nam zgubljeni. —

Nezreli in slabi smo, da je strah. Nemalra ...... ] 4Omla-
dina“ ozivela nas bolj. Te dni bomo [sestavili]* pravila. Menda

! Tu je pri prvi ¢rki odneslo le prvo polovico, druga je ostala, da se
dd torej 3e dopolniti, ker uganiti, ¢rka n.

2 Morda: [navdu-J3enja, ...

3.Tu je stalo ali ime ali pa beseda ,drugi®; prostora je le za eno samo besedo.

4 Ali morda: oddali
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se bodo vneli vendar z[a ..... ] drustvo, ki ima nalogo, da
ne bo ,mlada ....... “ samo ena beseda vel, da bo postala
= <, (RS “ in v} nadjaje se, da se bo zgodilo to, pozdravljam
vas lepo, Cest. g. Levstik, in ostanem vas udani

Na Dun. 30/1 69. Celestin

Hkrati pa je poslal Stritar sam nekomu, menda v Ljubljano,
Se naslednje pisanje, ki se je tudi ohranilo v zapu §¢ini Levstikovi,
kar prica, da ga je Levstik res prejel:

Ljubi moj!

Pojdi k gosp. Levstiku (saj menda ves njegovo stanovanje)
pa reci mu da ga pozdravljam, pa prosim, naj ti da tiste dvoje
bukvice, ki jih imd od mene — ti pa jih zavij ter mi jih poslji,
kakor hitro mores; frankirati jih pa ni tréba.

Z bogom Tvoj
Na Dunaji 5/2 69. J. Stritar.

In zdi se, da je Stritar zdaj po tej poti — ,skoraj s silo* —
res prejel svoj rokopis iz Levstikovih rok, toda brez vsake besede
Levstikove.

Oktobra 1869. je namre¢ Stritar pisal spet Levstiku, — na-
slednjo kratko dopisnico, brez vsakega naslova:

Morda ne ravnam prav, da Ti poSiljam to malenkost, ker
se mi je bati, da je Se ne boS hotel sprejeti. Pa, akoravno sem
se Ti, nevem s C¢im také zameril, da si bil res prav — neprijazen
z mano, za tega delj Te ne Cislam in spoStujem prav ni¢ manj;
ostal mi bo§ vedno, kar si bil. Ne zameri toraj, da Te Se enkrat
nadlegujem )

Z bogom
Na Dunaji 31. Okt. 1869. Stritar.'

Poslal je tu Stritar Levstiku svoje ,Pesmi“, ki so (kakor
porocata ,Narod“ 4. XI. in ,Novice“ 24. XI.) bile poprejSnjega
dné, 30. X. 1869., prisle med svet na Dunaju, dotiskane pri Geit-
lerju. A Levstik je tudi zdaj mol¢al in mol¢al kakor da ga ni na
svetu, Se cela dva meseca, — ter se oglasil Stritarju Sele za
»Zvon“* dné 28. XII. 1869.!"

I Naslov: | Au | eren Frany Levstik | Qitterat | in | Laibach . — Postna
pedata: WIEN 31/10 1. A.; LAIBACH-STADT 1/11 Nachm.
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XIIT.

Bilo je v soboto dné 6. februarja 1869., ko je ,Slovenski
Narod“ v svoji 16. Stevilki razobesil tedanjemu slovenskemu svetu
¢rno zastavo v naslednjem dopisu:

oIz Ljubljane, 4. feb. [[zv. dop.] Neka prav posebna in
imenitna stvar me k tem vrsticam sili. — Vsakemu narodu je
na slovstvenem polji dobrega slovnika tako potreba, kakor kme-
tovalcu lemeZa k oranju. — Svojo misel o imenitnosti in vaZnosti
dobrega slovnika je blagi na$§ ranjki knjezoskof Volf s tem naj-
lepse izrazil, ka je v svoji zadnji volji tako lepo premozZenje za
izdavanje dobrega obSirnega slovenskega slovarja odlotil. — Ze
veckrat se je po Casopisih govorilo in popraSevalo, kedaj bode
slovensko-nemski del Volfovega slovarja gotov ali kedaj se bode
zaCelo njega natiskanje. Tudi slavni ljublj. deZelni zbor je zadnje
dni svojega zborovanja 1. 1868. nekaj o tem slovniku govoril, ter
je — mislim da se prav spominjam — sl. dezelnemu odboru
narocil, s pozornim okom <Cuvati, da to delo brez prenehanja
napreduje ter da se kar najbrZe dovrsi. — Naj torej pojasni,
komur je znano, kaj in kako se postopa z Volfovem slovensko-
nemskem slovarjem, ker gospod Levstik je neki Ze pred 14 dnevi
izdelovanje tega slovarja opustiti moral, ker se mu je od novega
leta 1869 naprej za tako vaino delo res dosti piclo odmerjena
placa ustavila, brez vsega placila pa vendar menda tudi gosp.
Levstik pri vsi svoji duSevni sposobnosti tega celemu narodu
tako imenitnega in vaZnega, ali tudi sila teZavnega in zamudnega
dela ne bode mogel nadaljevati, gotovo tudi od njega nikdo tega
zahteval ne bo ter zahtevati ne more. Gospod Levstik naj mi ne
zameri, da se kdo drug drzne govoriti o zadevi, ktera se tice
v prvi vrsti njega samega, ter je tudi njemu samemu najbolje
znana, ali on se ravna tukaj gotovo vsled principa: nemo judex
in causa sua. — Zatorej se drzne nezasvecenec o tej stvari javno
pregovoriti ter povpraSati: Kako stojimo z Volfovim slovensko-
nemskem slovarjem? ali se misli mar njega nadaljevanje izroCiti
komu drugemu, ka se je placa za to delo gosp. Levstiku odvzela?
ali se je mar ponudil kdo Se boljsi kup ali celo brez placila za
to delo? — Kaj tacega bi tem'eljitost dela samega, pa tudi
njega dovrSitev komaj pospeSevalo, ker Slovenci Levstikov ne-
mamo ravno na zbiranje. Na§ deZelni odbor je le deZelnemu
zboru odgovoren za izpolnovanje svoje naloge o nadzorovanji

45
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zadev slovenskega slovarja, zatoraj od njega tudi ni pricakovati
dotitnega razjasnila, vendar pa sme tudi vsak posamesen svojo
Zeljo priob¢iti za pojasnenje tako vazne zadeve celega naroda.“

Storil je literarnemu zgodovinarju veliko dobroto neznani
moZ, ki je spisal ta dopis; dandanés nam je edini dostopni
datum o vaZnem dogodku Levstikovega Zivljenja! Vse tisto-
dobno Casopisje naSe je namret, razen ,Naroda“, pogrnilo zadevo
s plastem — molka!

Pripravljal pa se je ta, Levstiku také bridki dogodek 1. 1868.
Ze mesece in mesece. In Levstika ni doletel kar nenadoma, ne kar
nepri¢akovano. Ze Stritarju je odklonil izlet na Bled, da se izogne
govoricam, ¢e§: mar li po izletih izdeluje Skofov slovar! Saj so
mu Ze ocitali dovolj, da dopisuje ,Narodu“ ter da s tem slo-
varju ¢as krade. Govorili so tako — prizadeti politiki ljubljanski!
In bili so prav ti takratni politiki ljubljanski, ki so Levstiku prav-
zaprav izvili kon¢no vendarle, koncem l. 1868., to priljubljeno mu
delo iz rok!

Toda, zgodilo se je, da je njihovo delo zoper Levstika kar
nenadoma ter povsem nepricakovano pa udarilo tudi njih sime
— po zobéh! In sicer také obcutno, da jim je kar sapo zaprlo!

Levstiku je bil dogodek, dasi ga je dolgo slutil in strahoma
pricakoval Ze skoroda vse leto 1868., pa vendarle kakor da bi
se bila nanj s hriba utrgala skala. In — umolknil je vsemu svetu,
cel6 — Mariboru Levstik, da ni tam niso vedeli tiste dni, — ali
je Ziv, ali je mrtev!

Dragi prijatelj!

Ali si Ziv ali mrtev? Odgovori mi na to vpraSanje kot pri-
jatelj, za kterega me bo$ menda vendar Se priznaval. Ali si Ziv
ali mrtev? vpraSam Te pa tudi kot narodnjaka. Ne tirjam, da
bi mi redno pomagal voziti Casnikarsko Satergo, ¢udno pa se mi
zdi, da moldi§ tudi zdaj, ko se zopet Ljubljana po svetu razupija
kot ustavoljubna in Casteta ministra Giskra. Upam da ima$ toliko
Jastne sodbe, da nesramnostim Zarnikovim nisi prepustil svojih
mozganov ali pa umazaniji Nolijevi. V teh zadevah Ti bo vse
razjasnil Jurci¢, ki pride prihodnji teden v Ljubljano. Prosim Te
vsekako, naznani mi vsaj ob kratkem!| kaj je s Teboj in besed-
njakom, ¢e pa moreS napisi mi par vrstic za ,Narod.

Zdravo! Tvoj stari TomsSié |
vertatur. |
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Ce si res brez zasluzka, pridi k ,Narodu“. Mesto bo§ dobil
brez ,petlarije“; bodi odkritosrfen vsaj do svojih prijateljev!
Samo reci, da gres k nam, za drugo bova vse z Jurcicem skrbela,
«da ne bo Tvoja €ast niCesar trpela. Ljubljana je vs. ana, pri nas
vedé Tvoje moCi ceniti; Ce noce§ ostati stalno, pridi vsaj toliko
Casa, da se reCi nekoliko razvozlajo. — Na me pa se ne jezi;
len sem res in malo piSem prijateljskih pisem — Tebi pa nisem
menil nikdar krivice storiti. — Torej pisi, saj bos pisal

dobremu prijatelju
Tomsicu.

Leto kesneje, m. marca 1870., je Sel Levstik res iz Ljubljane,
a ne k Tomsi¢u v Maribor, ampak — k Stritarju na Dunaj!

Da pa je res Ze vse leto 1868. Zivel Levstik v nekakem
strahu ob svojem slovarju, pri¢a nam njegovo pismo z dné
7. 1I. 1868., ki v njem dovoljuje Jur¢iCu, da izberi Stritar za
»Mladiko“ izmed njegovih pesmi ,kolikor in ktere hoce“, toda s
pridrzkom: ,da se na moje ime ne natisn6, ker protivniki bi mi
precej zakriCali, da se ubijam s pesmarstvom namesti slovarstva.
Da se torej za moje ime podpise M. Lipovec.“? In_ Cute® se ‘pod
neko sovrazno mu kontrolo javnosti je Levstik od m. aprila 1868.
tudi vse svoje delo pri ,Narodu“ zakrival s psevdonimi in z raz-
nimi Siframi.

Da je pa slutil katastrofo ob slovarju Levstik Ze mesece
prej, preden so prisli ,neljubi“ dogodki; in sicer slutil Ze m. ju-
lija, Ze ob Stritarjevem obisku, — o tem nam pripoveduje sam
v tistem svojem pismu z dné 28. XIL 1869., ki je Z njim prvi¢
spet po dolgotrajnem molku izpregovoril Stritarju. ,Lani“, — pise
tam — ,ko si bil ti v Ljubljani, visel mi je bas nad glavo oblak,
iz kterega je potlej v mé tréscilo pri slovarskem delu. Da torej
nijsem mogel biti vesele volje, nij ¢udo.“?

A navzlic tej slutnji svoji pa se je Levstik vendarle v petek
14. avgusta 1868. udelezil v Ljubljani ,Studentovskega shoda“, ki
mu je prinesel — izreden praznik!

Program shoda je Stel tri poniZne tocke: zahtevo slovenske

vvvvv

! Ko mu je bil prej 28. XII. 1869. naravnost povedal: ,Da sem tako
trdovratno moléal, tega so krive neljube okolnosli, v ktere sem pahnen. Sa-
pienti pauca.“ (Slovan 1916., str. 42).,

2 Lj. Zvon 1918., str. 543.

3 Slovan 1916., str. 42,
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Zagrebu, ter ustanovitev skupnega literarnega drustva ,Slo-
venska Omladina“ s podruZnicami v Gradcu, na Dunaju, v Pragi
in v Ljubljani. Na dopoldanskem zborovanju v dvorani slavne
,Citalnice* je o prvi tocki govoril Samee, o drugi Oblak, o tretji
Jurc¢i¢. Predsednik pa je bil zboru sam urednik ,Naroda“ —
Anton Tomsic.

Bolj izrazite, ker bolj osebne od tega zborovanja pa so bile
popoldanske napitnice pri skupnem obedu v Citalnici, ki so
pokazale, da je bil shod pravzaprav ,protest zbrane slovenske
omladine zoper naSih poslancev in vodnikov politiko“; izraz so-
glaSanja ,s (federalisti¢no) politiko Stajerskih rodoljubov, s politiko
njihovega organa Slovenskega Naroda posebno kar se tice zdru-
Zenja vseh Slovencev v eno administrativno skupino®.

In prvo izmed teh napitnic je napil Jurc¢i¢ — Levstiku:
»moZu, kterega mladina spostuje, kakor prvega izmed Zzivecih
slovenskih pesnikov, kterega nasprotnike tudi mi za svoje spo-
znamo, kteri je vedno z mladino, in za kterim je in bode vedno
mladina stala.“

In — ta napitnica je nasla viharen odmev.'

Tu je torej dozivel Levstik — izredno slavlje! Juréidé je s
to napitnico designiral slovenski visokoSolski omladini, mladi
stranki ,Narodovi“, v petek 14. avgusta 1868. na njenem shodu
v Ljubljani Levstika torej za njenega — kulturnega in politi¢nega
voditelja. In ¢udna zgodba, da je isti Levstik, ki je bil v slavni
stari Bleiweisovi Citalnici dotedaj dozivel toliko neljubih in srditih

. spopadov s staro stranko,! pa doZivel zdaj — v isti Citalnici —

: » zadoSCenje, ki pomeni najvecji osebni vspeh vsega dotedanjega

- - njegovega politicnega delovanja. VisokoSolska omladina se je tu

izrekla in razkrila — kot mlado stranko Levstikovo, zoper —

B_Ielwelsa in vse prvake! Seveda, bil je to vspeh — le bolj
idealne sorte. A Levstiku je zadoscal !

Odzdravil je napitnici: ,Najlepsi dan mojega Zivljenja je
dena3nji dan.“?

- ! Slov. Narod 1868., 3t. 59.: ,Studentovski shod v Ljubljani. Spisala v
zboru izvoljena perovodji Levec in Celestin.

2 Zapisnikarja Levec in Celestin obZalujeta, da niso imeli stenografa,
»da bi nam bil ves njegov govor zapisal od besede do besede, kajti segle so
nam v srce, kakor nobena druga napitnica ne.* Jedro govora pa da je bilo:
»Najlepsi dan mojega Zivljenja je denadnji dan, ko vidim toliko mladih go-
spodov tukaj zbranih, ki so tako navdudeni za sreto in napredek slovenskega
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Povzel pa je pri tistem obedu Levstik besedo Se enkrat, —
za zadnjo napitnico. Nazdravil je ,Slovenskemu Narodu“ ter ga
oznacil za njihovo glasilo, za svoje glasilo, za glasilo — sloven-
skega naroda. ,Ta Casnik je Casnik vseh svobodoljubih, postenih,
rodoljubih Slovencev, ¢asopis, ki se ne boji nobenega prvaka,
kedar gre resnico povedati. Nasa deZela in nasi vodniki, Zalibog
zanj niso ni Krajcarja dali, ampak zavirali so ga ter zoper njega
delali. Toda jaz vam povem: slovenski narod ki po zemlji hodi
in mariborski Narod se identificirata. On ima korenike, kterih mu
ne boste izruvali ... Mladina, delaj za ta list, Siri ga med na-
rodom; priporocaj ga, kajti on resnico govori.“

Dve leti kesneje je ta list Levstiku ubil preodlo¢nega ,Pav-
liho“ ter Z njim vred politi¢no tudi Levstika samega!

Kako se je pa s tem praznikom svojim Levstik odloCujoci
politi¢ni stranki Bleiweisovih prvakov v Ljubljani prikupil, ne
vemo. ,Novice* so v sredo 19. avgusta 1868. (na str. 277) le
mimogredé omenile ta shod, s kratko opombo, da so si zveter
pri zivahni besedi v gostilni ,zbrani mladi gospodje zlajsevali
svoja srca, vsak po svoje. In kdo bi jim tega ne privoscil?“ Na-
slednjega dné, 20. VIIL, pa je prinesel ,Narod“ porocilo o go-
renjih napitnicah, — dva dni pred otvoritvijo tistoletnega deZelnega
zbora kranjskega.

Pa¢ bo s tem dejstvom, z otvoritvijo deZ. zbora v zvezi ter
morda celé naravnost posledica, da je predsednik slovarskega
odbora dr. J. Pogacar nenadoma sklical dné 21. avgusta 1868.
— sejo.

DezZelni odbor je izgotovil svoje porocilo o Wolfovem slo-
varju za deZelni zbor — Ze 12. avgusta 1868., ¢e$, da po treh
letih dela za slovenski slovar ‘Se ni dovrSena prva tiskana pola,
dasi je potrebni denar pripravljen ,und ein Zeitraum von drei
Jahren wohl hingereicht hitte, um den deutsch-slovenischen Theil
vollstéindig zu vollenden®." Ali je o tej graji bil izvedel morda
kaj dr. J. Pogacar, da je dan pred zaletkom zasedanja deZ. zbora

naroda. — Ali povem vam, gospodje, pri3li bodo trenotki v vaSem Zivljenji,
ko vas bodo silili in prosili, ko vam bodo priloZnost dajali, da se izneverite
nacelom, ktere ste denes izrekli. — Toda, slovenska omladina zmerom taka
ostani, potem bo dena3nji dan slovenskemu narodu zgodovinski dan!® (Slov.
Narod 1868., n. n. m.)

! Obravnave deZ zbora Ljubljanskega od 22. VIIL do 3. X. 1868: Po-
rocilo dez. odbora za dobo od 27. XII. 1866 do 31. VIII. 1868., str. 30/32.
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sklical sejo? Dan kesneje, istega torej dné 22. VIII. 1868., kot
se je seSel v Ljubljani deZ. zbor, se je zgenilo tudi deZ. sodisce
s pozivom ordinariatu: anher anzuzeigen, wie weit die Ausgabe
des slovenisch-deutschen Worterbuches gediehen sei, und riick-
sichtlich auch welche Hindernisse allfiillig der endlichen Heraus-
gabe noch im Wege stehen. PriSel pa je ta akt Sele 25. v sejo
ter zaté dobil datum 25. VIIL. 1868.

In to Gertscherjevo zanimanje za slovar, doslo ordinariatu
Sele 1. IX.,' je zdaj vzprozilo dogodke. Dné 3. septembra 1868. je
Ze poslal Skof drju. Pogacarju pismeno vprasanje! In tu zdaj
poro¢a Skof deZelnemu sodis¢u v Ljubljani naslednje:

Der zum Priises des zur Vollendung des druckfertigen Manuscriptes vom
angegebenen Worterbuche gebildeten Comité bestellte Hr. Domdechant Joh.
Chrys. Pogaéar? wurde dfters {iber den Fortgang der Arbeit befragt. Die Ant-
worten lauteten allezeit befriedigend, jedoch irgend eine druckfertige Arbeit
wurde nicht vorgewiesen.

Endlich wurde eine schriftliche Anfrage unterm 3. September 1868.
Z. 1222 an den genannten Priises gestellt, und darauf nachstehender Bericht
erstattet:

»Im Monate Juli 1865 hat man angefangen die Vorbereitungen zur Heraus-
gabe des slovenisch-deutschen Worterbuches zu treffen. Die Comité Mitglieder
und die offentliche Stimme hatte den Franz Levstik als denjenigen bezeichnet,
der vermdge seiner slovenisch-philologischen Kenntnisse zur Bearbeitung des
fraglichen Worterbuches der geeignetste wiire, und man hat sich ‘in seiner
Person umsoeher geeiniget, da die immense Arbeit einen ganzen Menschen in
Anspruch nimmt, und Levstik eben ohne eine bestimmte anderweitige Be-
dienstung dastand.®

wLevstik iibernahm die Aufgabe mit freudiger Bereitwilligkeit, weil er
durch deren Losung der Nation einen grofien literarischen Schatz zu bieten
und sich selbst einen Namen zu machen hoffte.”

»Es wurden fiir die neue Arbeit bedeutende lexikalische Sammlungen
acquirirt:

1. Zalokar's Sammlung, 1100 Bogen enthaltend, nach Lewvstik’(s] Urtheil
_eine hochst unkritische Arbeit, ein grofier Theil davon nicht zu beniitzen.

2. Caf’'s Sammlung, eine volle Kiste Worter, alphabetisch nicht geordnet.

3. Miklo$i¢’s Manuscript 4 GroBfolio-Biinde auf 287 Bogen, noch nicht
kritisch gesichtet und druckfithig. |

b Z1 1222, 1./9. 1868.: Hiesiges k. k. Landesgericht ersucht um Anzeige,
wie weit die dem Colleg. Alois. obliegende Ausgabe des slov. deutschen Wor-
terbuches des Fiirstb. Anton Alois Wolf ged ehen sei. (12./6. 1869.: der Bericht
des Comite-Priises Dr. Joh. Poga¢ar dem Landesgerichte nntgethellt) — Iz
opraviln. zapisnika kn. 3k. ordinariata v Lj.

2 Odlok ljublj. ordinariata (t. j. Skofa Widmerja) o tem imenovanju:
28. VI. 1865., Stev. 760.
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4. Eine alphabetische Sammlung durch Herrn Kolevar von Cilli einge-
sendet, unkritisch, voll Erdichtungen.

5. Ein Lexicalisches Manusecript ohne Namen.

Diese Massen des gesammelten Materials lagen vor Levstik, der sich ge-
ndthigt sah einen wissenschaftlichen Standpunkt zu erobern. Zu diesem Ende
durchforschte Levstik eine grofie Anzahl von Worterbiichern.®

»~Weil der Schrei nach dem baldigen Erscheinen des wirklich dringend
nothwendigen Worterbuches immer lauter wird und von Leuten, welche
keinen Begriff von der Riesenhaftigkeit der Arbeit, noch we-
niger einen Einblick in die bisher erzielten Leistungen haben,
theils verzweifelnde, theils wegwerfende Rufe vernommen werden,
so hat der Gefertigte am 21. v. M. /: August:/ die Comité Mitglieder zu einer
Berathung zusammen gerufen. Hier wurde beschlossen die Excerpirung des
deutsch-slovenischen Worterbuches zu veranlassen.* So lautet im Wesentlichen
der Bericht des Herrn Domdechants Dr. Joh. Chrys. Pogaéar vom 10. Sep-
tember 1868.

In tu je Skof zdaj vdaril ob mizo, — da se je vsem vkup
kar zavrtelo!

Also pach Verlauf von drei Jahren nachdem das Manuseript von
Zalokar um den Betrag pr. 2000 f. baar und um eine lebensliingliche Rente
pr. jdhrlichen 200 f. 0. W. angekauft war, nachdem dem Hr. Domdechante
aus dem Aloysianums-| Fonde der Betrag pr. 1190 f. zum benannten Zwecke ver-
abfolgt war, sollle eine ganz neue Arbeit, niimlich die Excerpirung und Umstel-
lung des gedruckten deutsch-slovenischen Wérterbuches vorgenommen werden.

Ich besprach mich mit allen mir bekannt gewordenen slovenischen Ka-
pacitiiten. Sie waren beinahe durchaus der Meinung, daf mit dem Hr. Dom-
dechante und mit Levstik kein erwiinschtes Resultat zu erzielen sei.

Ich mufite meine doppelte Verantwortlichkeit ins Auge fassen, eines-
theils die Drucklegung des slovenisch-deutschen Worterbuches, anderestheils
die dem Collegium-Aloysianum zu Gutem kommende Erbschaft. Ich mufite
dahin sehen, dafl das Erbtheil nicht fiir die bloSen Vorbereitungen zum Lexicon
verausgabt werde und hiemit weder die Slovenen ein Worterbuch, noch das
Aloysianum einen Erbtheil erhalte.

Meine Nachfragen waren bisher ohune gliicklichen Erfolg. Ich mufite das
Comité-Praesidium des Herrn Domdechantes suspendiren und die Geldaus-
zahlungen aus dem Aloysianums-Fonde einstellen.

Vse to so Se bili dogodki leta 1868. samega. Dasi o njih
zal doslej Se nimamo prav nobenega] natantnejSega dneva, nam
vendar dopis z dné 4. II. 1869. v ,Slov. Narodu® prica, da ni
Levstik 0 novem letu 1869. prejel Ze nobene plate vet. Skofov
ukaz, ki je razpustil slovarski odbor in ustavil vsa placila, je
moral torej iziti nekako m. decembra Se 1. 1868.'

! Datiran z dném 22. novb. 1868.! Prim. opravilni zapisnik kn. 3k. or-
dinariata v Lj.: ZI. 1278, 22. 11. 1868. Dr. Joh. Chrys. Pogacar Priises des Comite
zur Drucklegung des Wolf’'schen Worterbuches wird vom diesbeziiglichen Amte
enthoben. {Dostavek med tiskom.)
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Levstik sam pa je pisal dné 28. XII. 1869. Stritarju: ,Mudil
sem se, kakor konj, plactan kakor ¢lovek, ki na Dunaju po cesti
konjski gnoj pobira; vendar sem hotel prebiti, ker mi je bilo do
tega, da bi delo dovrsil, kar bi se pred 5—6 leti ne bilo moglo
zgoditi. KakSen bode zdaj slovar, to bog védi. Jaz bi svojega
gradiva ne prodal za 20,000 gld., ako bi mogel imeti najmanje
upanje, da bi Se kdaj prisel k temu delu. Mene je vedno
dr. Bleiweis in Svetec najbolj izpodkopaval javno in skrivaj pri
Jarneji Vidmarju; Svetec ¢ujem da Se celé pri Skofovej sestri
Urski.“' In 19. IL. 1870. je Levstik Se dostavil Stritarju: ,Pri
slovarji sem imel tudi samo po 30 gld. na mesec.“?

Toliko vemo dodanes o_vsej tej ¢udno skrivnostni zadevi.
Iz vsega bi sledilo, da je bil torej Levstik ob Skofovem slovarju,
vsaj v placani sluzbi, res — natancno tri leta: od 1. I. 1866. do
31. XII. 1868. A poleg tega si je dal najbrZe Ze preje nekako
od srede m. decembra 1865. kakih 14 dni opraviti s pripravami,?
in ostal pri delu kakih 14 dni ali tri tedne Se po 1. I, tja do
srede m. januarja 1869., toda, — kakor poroca ,Narod“, Ze brez
place.

Skof je torej odslovil Levstika, in % njim vred njegovega
zaSCitnika drja. PogacCarja, kakor se zdi, — kar natihoma. A za-
mahnil ni.le na to, ampak zamahnil je Skof — tudi tja na ono
stran; svoj gorenji odgovor deZ. sodis¢u v Ljubljani je namrel
sklenil tako-le:

Der mit gerichtlicher Einantwortung? dem Collegium-Aloysianum zuge-
wiesene aus dem Verlafle des Fiirstbischofes Anfon Aloys nach Berichtigung

I Slovan 1916./42. — Svetec je tudi l. 186S. porotal v 21. seji deZ.
zboru kranjskemu dné 2. X. o porocilu deZ odbora ddto. 12. VIII. 1868. A v
zapisuniku je porocilo suhoparno stvarno: sam predlog in ni¢ druzega. (Zapisnik,
str. 522). Novice 1868, str. 336: nimajo pa v svojem poro¢ilu o seji ni be-
sedice o slovarju.

2 Slovan 1916./149. Izporotilo nam sicer pripoveduje, da po 1 gld. na
dan. In s tem soglaZa tudi poroéilo $kofa Widmarja deZelnemu odboru z dné
4. V. 1874.: _Der zu diesem Zwecke [— das fiir die Drucklegung geeignete
Manuskript herzustellen] aufgenommene Arbeiter kostete den Betrag pr. 1100 fl.
Oe. W..ohne auch nur ein Oktavblatt zum Drucke zu bringen.“ (Porotilo deZ.
zbora 1874.: Priloge, str. 157). In ta vsota se vjema natanc¢no z dobo treh
let: 1. 1866. = 365 dni - 1867. = 365 dni -}~ 1868. = 366 dni; kar d4 1096
dni = 1096 gld., torej 4 gld., ki pa¢ ne pridejo v podtev zaradi zaokroZene
vsote, manj od Skofovih 1100 fl.

3 Prim : Lj. Zvon 1918, str. 542, opomba 1.) pod crto.

4 Listina deZ. sodi3¢a v Ljubljani z doé 11. julija 1865., Stev. 3388.
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der Legate und anderer gesetzlicher Anspriiche eriibrigte Geldbetrag wlrd
-abgesondert und gewissenhaft verwaltet; der Inhalt des Wolf’schen Testaments
§. 26 wird in steter Erinnerung behalten. ||

Es wollen daher jene gelehrten Slovenen, denen die baldige Druck-
legung des mehrbesprochenen Worterbuches am Herzen liegt, Sorge tragen,
daBl das erforderte Manuskript druckfertig werde.

Der Universalerbe kann selbstverstiindlich kein Worterbuch fiir den
Druck bereiten. Der gegenwiirtige Bischof war nicht so gliicklich, seine Be-
mithungen mit einem gliicklichen Erfolge gekrdnt zu sehen.

So lange das Collegium Aloysianum unter meiner Obsorge steht, wird
das ndthige Geld fiir die Drucklegung des Worterbuches jeden Augenblick in
Bereitschaft sein. Das druckfertige Manuscript zu Stande zu bringen, steht
weder in meiner Macht, noch liegt es in meiner Obliegenheit als Vorsteher
des Collegium-Aloysianum, weil das Testament des Fiirstbischofes Anton Aloys
eine solche Obliegenheit seinem Nachfolger weder auflegte, noch selbstverstiindlich
auflegen konnte; auch ich dem hochldblichen k. k. Landesgerichte gegeniiber
eine solche Verpflichtung nie iibernahm.

Fb. Ordinariat Laibach am 12. Juni 1869.

Bartholomii [m/p] Bischof

Ali vam je to zdaj bila zabavna zadrega! Skoraj leto dni
je odlasal 8kof z odgovorom;' a ko je pa zdaj odgovoril, si niso
ne sodiste, ne odbor z mogo¢nim dezelnim zborom vred, ne Svetec
ne Bleiweis z vso politicno in literarno stranko svojo vedeli po-
magati ne na levo ne na desno iz nepricakovane zagate, — bla-
mirani pred javnostjo. Skrtdje so morali priceti, kakor — za pust,
s svojo ucenostjo nenadoma zdaj ob pravnem vprasanju, je li
skof Widmer odn. Alojzijevisce kot Wolfov dedi¢ v smislu Wol-
fove poslednje volje sploh dolZan, da preskrbi za slovar tudi
rokopis! In zedinili so se, sofisti, da ima skofov dedi¢, odn. Skof
Widmer kot njegov upravitelj tudi to dolznost. Skof pa tudi
poslej ni izpremenil svojega stalis¢a -~ do samega svojega od-
stopa (10. VII. 1875.), ko se je umaknil iz Ljubljane v Kranj; da,
Se celo dosti ostreje je naglasil dezelnemu odboru in zboru svoje
zavzeto staliSte v drugem svojem odgovoru dné 4. V. 1874., takrat
Bleiweisu, ki si je bil naredil iz Wolfovega slovarja svoj po-
litikum — zoper Levstika, celé z oCitkom, Ces: preslepili ste skofa
Wolfa.? In také je delo zastalo za svojih petnajst let, dokler ga

= 1 Dokler ga ni bil z novim dopisom podrezal 'ée dez. odbor kranjski.
Prim. opravilni zapisnik kn. $k. ordinariata v Lj.: ZI. 671, 12. 6. 1869. Hiesiger
Landesausschu8 ersucht um Auskunft {iber den Stand u. das Gedeihen des
slovenisch-deutschen Anton Alois Wolf'schen Worterbuches. (12.6. Bericht u.
vide 1222 v. J.). — Dostavek med tiskom.

2 Stenograph. Bericht des krain. Landtages 1874: 16. Beilage. (Pag. 157
der ,Beilagen®.)
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ni vzel 1. 1883. v roké — PleterSnik, ki ga je poslej izdeloval v
lepem miru — saj Bleiweisa takrat ni bilo vet! — svojih devet
let, da so mogli lep6 natihoma priceti s tiskom koncem 1. 1892."
Dobili smo_také Slovenci 25 let po Levstikovi katastrofi — mo-
dern slovar, kar bi iz Bleiweisove naghce nastali, a tudi iz Lev-

kel stikovih na¢él vzrastli slovar ne bil nikoli! Zastarelo bi bilo
dandanes tudi to delo, kakor dandanes vse, — kar je pognalo
in vzrastlo iz Bleiweisovega mrtvega duha.

Kako se je bil Bleiweisu s svojim modrim sklepom 1. 1869. pa
skof Widmer zameril, o tem imamo zanimiv dokument posebej
v Bleiweisovem ,odprtem pismu gospodu K. DeZmanu O zadevah
Wolfovega slovarja® v ,Novicah“ 1. 1876., kjer si je Bleiweis Skofa
po njegovem odstopu trd6 privoscil! Kaké se je bil zameril pa
tudi Levstiku seveda, pri¢ca nam dejstvo, da je Levstik nameraval
1. 1870. v svojem ,Pavlihi“ brezobzirno karikaturo o skofu: $ko-
fovo sestro UrSko v Skofovskem ornatu z mitro in Skofovsko
palico, a Skofa ob njej kot kuharico v kuhinjskem predpasniku,
mlin¢ek za kavo med koleni, — v sluzbi Urskini! Toda ,Pavliho“
je zatrla omejena slovenska politika tistih dni, in s tem tudi sa-
tiro Levstikovo o UrSkinih vplivih na Skofa, preden je mogel
Levstlugbm Urskino fotografijo, dasi jej je bil Ze na sledu ter
je_zanjo ponujal drag denar. Prineslo pa je Levstiku kesneje
osebno zadoscenje leto 1875., ko mu je dr. Ivan Zlatoust Pogacar
kot Skof iznova ponudil slovar; a Levstik, ki je bil Ze privolil
ter si izprosil dva pomotnika, se je kmalu naté odpovedal sam
temu .delu. Zakaj? O tem ni podatka.

XIV.

’ Sele proti koncu m. oktobra 1. 1868. je poslal Jurtié slednjié
vendarle iz Maribora Levstiku v Ljubljano — konec svojega ro-
- - kopisa za ,Mladiko®.

Dragi prijatelj!
Tukaj posljem [po) vendar enkrat — hudi¢ me vzemi in moje
literatovanje — konec povesti za ,Mladiko“. —
_ Ker pravis da ne gre skup,? prosim poslji mi zadnjo vrsto
naprvo poslanega ¢e se ne'motim manjka pol poglavja, potlej bo

! Pleter¥nik M., Predgovor k Wolfovemu Slovensko-nem$kemu slovarju,
str. TIL/IV.
2 Pisma Levstikovega, ki se tu nanj sklicuje Jurdi¢, ni ved. Izgubljeno !
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§lo skup. Zastran tistega kratkega pol poglavja se to kar [»1] sem
ondan poslal ' in denas$nje lehko tiska. Stevilke nad odstavki sam
uravnaj za vrstjo, jaz pozabim in Se tega ne vem, ali je zapo-
redoma prav ali ne, kar poSiljam denes: 21. in t. d.? Tvarina je
vsa, [éset) samo Stevilke Te prosim da uravnas. |

Ne bodi hud, da te nadlegujem ravno zdaj, ko ima§ mnogo
dela, ko ,vedno v svojem brlogu ti¢is, samo vcCasi se
na (se(e dan zaletiS da kakega prijatelja ugriznes®
kakor je (nams) TomSi¢u g: Fr. Ravnikar iz Ljubljane pisal v
svojej razkacenosti zarad znane opombe pri ondansnjem ljublj
dopisu in projektirane interpelacije: prvak! etc. —?

e je mogoCe, naj bi se kmalu kmalu natisnilo, da se mi en
kamen odvali od greSnega srcu. — Tudi bi rad videl, da bi se mi iz
tiskarnice poslalo to kar je Ze natisnenega Ce je mogoce, da (bi)*
»2& poskusnjo“ prej v ,narodu“ v listek uvrstil kot priporo¢ilo
lv.iladike, kak odlomek ali ¢lanek, ali nekaj pesem. Pa le Ce je
mogoce. | .

Pravde Se nima T. dasi se mu je iz Celja privatno pisalo,
da so Ze zadnjega petka dovrsili ,anklagebeschluss®?

Ce bom tukaj ostal in ne v Dravo skotil, izdajal bom Glas-
nika.® Ali bo kaj od tebe upati (7 pisanega? Ali bi te smel med
druzimi imengjovati v programu, kot mo] (da si .ovtjubil) med tistimi ki
so pomo¢ ,obljubili.“

! Juréi¢ je bil torej tu pred uekaj dnevi (pa¢ tudi Ze m. oktobra, ker
sondan®, t. j. pred kratkim) najpopreje poslal odlomek nadaljevanja povesti;
a pa li tudi kako pismo? Ohranjeno ni nié.

2 Poslal je torej tu Juréi¢ povest od 21. poglavia do konca; pa ni
vedel, ali je bil Ze pri zadnji poSiljatvi priSel do 19. ali 20. ali 21. poglavja.

3 Juréic¢u je tu na mislih dopis ,Iz Ljubljane, 19. oktobra. A “ ki ga je
bil prinesel Slov. Narod 22. oktobra 1868. v §t. 86. Tam bereS kot opombo
yuredniStva® pod &rto: ,G. Ravnikar! Ali bi ne hoteli v prihodnjem obénem
zboru [sc.: polititnega drudtva] staviti tole interpelacijo: Prvak: vstani in
delaj za prihodnje mestne volitve; DeZmanija Ze teka od hiSe do hi%e .. “
itd. — Stirikrat zaporedoma apostrofivan Prvak. Ravnikar je bil najnove;jsi
poslanec Bleiweisove stranke, — torej najnovejsi ,prvak®. Ta opomba Juréiceva
nam datira njegovo pismo nekaj dni po dnevu 22. X. 1868.

4 Ta besedica je Jur€i¢u ob naglem pisanju izostala v pismu.

5 Tom§ié¢, urednik Slov. Naroda, je tiste dni pri¢akoval obtoZnice zaradi
Levstikovega uvodnika ,Tujéeva peta®, ki ga je bil Narod objavil v §t. 73.
dné 22. IX. 1868. — ,Zadnjega petka“ je moralo biti 23. X. 1868.

6 Prvi javni glas o tem je z dné 10. dec. 1868. v Slov. Narodu 3t. 107.
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Naj Ti Se povem, da sem si v dr. Zarniku najhujSega so-
vraznika naredil po svoji neumnosti. Govoril sem namre¢ Tebi
in S5e dvema druzima Clovekoma, da se mi Zarnik, ki je v ,No-
vicah® tako za ,farje“ pisal, drugé v druzbi pa drugacli govoril
zdi [kot clovek] sumljiv, kot Clovek, ki mu ima Slovenija pomoti da
visoko pripleza, n. pr. vsaj do poslanstva. In (i sjudje) onih | eden
je Sel in je Zarniku to mojo sodbo v zaupnosti in na tihoma iz-
receno — povedal. In nikar mi ne zameri (saj mi tudi ni¢ ni za
sovrastvo Z. ali prijateljstvo, saj (je)' pravil, da sem zrel za v
Dravo) Zarnik |je| trdil, da si mu tudi Ti povedal kako jaz slabo
o njem mislim. Levstik! Ti si eden iz tistega malega Stevila ljudi,
ktere jaz pri vsi svoji malovrednosti sz ljubeznijo spoStujem
bolj kakor Zarnik koga. Zakaj me gres toZiti!? Hud na te ne
morem biti, pa to nisi prav storil. Zameril mi menda vendar ne
bo§, ¢e Ti povem to stvarco! Zdravstvuj!

Ves Tvoj prijatelj
' J Jurtic g

Moj cinizem v formi naj te nikar ne moti. Nej hu-

pobijal || ?

Pismo Zal ni datirano. Toda iz opombe Jurciceve o poslancu
Ravnikarju je sklepati, da je datum pisma za nekaj.dni kesnejsi
od 22. X. 1868.; iz porotila pa, da so Tomsi¢u ,zadnjega petka®
dovrsili sklep o tozbi zaradi ,Tujceve pete“, bi sledilo, da je
JurCi¢ to pismo pisal po petku 23. in pred petkom 30. oktobra,
s Cimer se vjema, da je ,Narod“ v Mariboru Ze v torek 3. no-
vembra 1868. prinesel v podlistku Stritarjevo pesem ,lzgubljeni
sin“, z opombo, da ,iz almanaha ,Mladika‘, kterega sla izdala
J. Stritar in J. Jurci¢, in ki se je ravno te dni v Ljubljani do-
tiskal“. Dva dni kesneje, 5. novembra, je takoj v naslednji Ste-
vilki ,Naroda“ sledil odlomek ,Evelina“ tudi ponatis iz ,Mladike®,
kot vzgled njene proze; torej pesem in proza — ,za poskusnjo...
kot priporocilo Mladike“, kakor je to bila ideja Jurciceva, ki mu
je nje udejstitev z zaZeljeno posiljatvijo omogocil Levslik Ze prve
dni novembra. Zopet dokaz, da je moral Jurci¢ poslati gorenje
svoje pismo in Z njim konec povesti za Mladiko zadnje dni
oktobra 1868. Levstiku v Ljubljano.

! To besedico je Jur€i¢, naglo pi¥s¢, izpustil v listu.
2 Jurti¢u se je zadnja stran pismma nekaj pozamazala; zato ta pripis na
koncu — v opravicilo.
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Do konca oktobra 1. 1868. se je torej zavlekla tista Jurticeva
obljuba, da poslje ,nadaljevanje v enih dneh®, ki jo je bil izrekel
Levstiku v svojem pismu tam okoli 10. junija. In s tem se je
zavlekla Mladika, ki si jo je JurCi¢ bil Zelel dokonCano Ze do
22. junija, — do 21. novembra!

Tega dné je namreC Sele prinesel ,Narod“ vest: ,Almanah
,Mladika‘, ki je bil Ze pred nekaj meseci obljubljen, pa med
tiskom zakasnjen, smo ravnokar iz Ljubljane prejeli.“ In 25. XL
so potem (na str. 395) razglasile tudi ,Novice“: ,Pretekli teden
je prisla na svitlo iz Egerjeve tiskarne v Ljubljani ,Mladika’, . ..
slovenski Almanah, kteri se stavlja v resnici in po pravici v eno
vrsto enakim knjigam druzih omikanih narodov.“ In kakor ,Narod“
priporoc¢ajo toplo tudi ,Novice®* — narotanje prvega letnika
»Mladike* !

A glej, kar nenadoma pa je meseca decembra vstal vihar,
srdita in zanimiva anekdota, zaradi kritike o ,Mladiki“. ,Narodov*
urednik si je Zelel primerne ocene, a  bil v zadregi, odkod naj
si jo dobi. Ze 11. XL, &e preden je torej ,Mladika® izSla, je pisal
po svet Levstiku: ,Ali ve§ koga, ki bi z imenom kritikoval
Mladiko v Narodu? Ali bi ne bilo dobro Cegnarju ali Erjavcu
dati nekoliko instrukcije? — Oba te presréno pozdravljava. Ves
Tvoj Tomsi¢. M. 11/11. 868.“

Levstik je odgovoril, ker pisma omenjata kesneje Tomsi¢ in
Jur¢i¢; a kaj je odgovoril, ne vemo; pismo se nam ni ohranilo.
Priblizno mesec dni kesneje, po 6. in pred 13. decembrom, pa
se je oglasil Levstiku spet TomsiC v isti zadevi, a zdaj s to-le
novico:

' »»Ali Ti je pisal kaj Zarnik o Mladiki? Da se bos vedel
obnasati, naj Ti th ponovim stavek njegovega pisma: ,Po pravici
in objektivno govore¢, moram re¢i, da sem se vetemu nadejal.
Razen zadnje J. povesti, vse je ,unter dem Niveau der aller-
gewdhnlichsten MittelméBigkeit. — MoZ mi je v tem smislu kri-
tiko ponujal, pa sem mu s kratka vrata pred nosom zatelebil.
. Ljubi moj, to je slovenski okus, ,epochemachend®, si rekel, bo
Mladika;' zdaj pa posluSaj naSe kritikastre. — Da ne morem

! To Levstikovo pismo Tom$i¢u se nam ni ohranilo.
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t

dobiti kritike s podpisom — v naSem smislu, me neizmerno jezi.
Sam pa je ne znam pisati, a druge notem podpisati.

Da si mi zdrav in vesel in se ne izgubiS preve¢ med svojimi
starimi pratikami. Ves Tvoj

Tomsic.““

Zarnika pa Tomsiceva odklonitev kritike njegove ni ugnala.
Ze 13. XII. 1868. mu iz Ljutomera, kjer je takrat sluzboval v
pisarni drja Ploja, piSe vnovic; a takrat, da bo dal kritiko — pa
v ,Novice“. Odstavek o tej zadevi v njegovem sicer daljSem
pismu mozZije dobesedno: ,,V ,mladiki“ je Jurliceva povest
sS0sedovi sin“ preizvrstna ,und veifet jich wiirdig den Dbejten
Dovfgejd)ichten Auerbadhd u. Silberjtein’s an”, sicer so pa nektere
stvari boljSe, néktere slabSe, vse (daugo) je |pal srednje. — Tu
sodim jaz brez vse strasti Cisto objektivno, samo resnice se
drZe¢. — Akoravno se sam pohvalim, moram le reti, da ima clovek,
kteri je iz nemske, francozke, talijanske, (in) vse jugosl(ov)anske
[in angleike| literature toliko bral, kakor jaz, — Cisto drugi okus
in drugo merilo, nego kdor samo nase domace in nemsko slovstvo

pozna. — — To bo§ Ti, mislim, tudi dopustal? — Se ve, Jurdi¢

bi v svojej Salomonski modrosti in poniZnosti na to (sz milim
glasom zavpil: o vanitas vanitatum! Jaz bi rad kritiko pisal, ker
sem vso ,Mladiko“ z veliko pozornostjo Cital, nadejaje se [ravno,
samo prekrasnega blaga, kakor mi je JurCi¢ Ze stvar naprej
v Mariboru opisoval. — Ti pravi§, da take kritike neCes; — jaz
|pa hvaliti ne morem, kar ni hvale vrednega. Morebiti, ako se
mi ljubi, | kritiko za. Novice“ napiz’;em -— Sme§ tudi vse to Jur-

S ————

vrst vdarjajo. — Povsod sem nasel remlmscence — — Oblika
“N\J
je res v vseh pesmotvonh dobra in korektna, — ali to dandenes
ni zadosti. — — —
. . ostajam Te lepo pozdravljaje

Vedno Ves Tvoj V. Zarnik.“*

A Tomsi¢, ne bodi len, takoj po prejemu lista, 14. XIL, pa
— Levstiku v Ljubljano:

! Ta list, brez dneva, je moral nastati Sele po 6. XII, ker poroca
v njem TomS3i¢ Levstiku, da se v Celju sé¢ sklepom z dné 6. dec. preloZili
njegovo kazensko razpravo zaradi ,TujCeve pete* do 20. 1. 1869.; a nastati pa
je moral pred 13. XII,, ker je to datum Ze novega pisma Zarnikovega.
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Dragi prijatelj!

Ce ima$ kaj upliva do Zarnika, pregovori ga, da ne bo
kritikoval Mladike v @Novicah, kakor je to namenjen storiti po
priloZenem pismu, ktero Ti tu prilagam, ker nimam ¢asa prepi-
sovati Ti potrebnega mesta. A ne pravi mu, da si pismo videl;
¢e hoteS re¢i mpju, da sem Ti jaz o tej stvari nekaj pisal. | Ne-
sre¢a je, da nimamo peresa, ki bi v ,Narodu“ spregovoril prvo
merodajno besedo!

S srénim pozdravom Ves Tvoj

M. 14/12 868 Tomsic

In Se istega najbrZe dné pa Levstiku tudi Juréi¢, 14. XIL.,
naslednje sicer nedatirano pismo, ki kar kipi prvega, Se nevto-
laZenega gneva, ter prica, da ga je JurCi¢ pisal Se prav nepo-
sredno po prvem vtisu:

Dragi prijatelj!

Menda vendar nisi kaj hudomuSen zaradi mojega zadnjega
pisma. Bog nas obvaruj!

PiSes Tomsicu' da Mladika furore dela. Hudi¢a! Jaz sem
bil za istino vesel Mladike, zarad Tvojih in Stritarjevih pesmi.

In po pravici Ti povem vesel sem bil, da sem Stritarja s tezavo
pridobil za to, da se (je)’® v slovensko literatovanje genil, Se naj-
bolj, kajti Tebe smo Ze imeli, njega Se ne. Mislil sem vsak kdor
je tlovek in ni slep, mora videti tu pravega poeta in umetnika
in mora vesel biti. " .

Pa ti pride dr. domoljub Zarnik! Kako je on v prvem pismu./, 7, /.
Tomsi¢u | o Mladiki sodil, to ti je Tomsi¢ pisal. Na Toms. od-
govor, da take kritike ne vzame v Narod, namre¢ ,unter dem
niveau der allergewdhnlichsten mittelmiéssigkeit® (moz Se, slo-
venski svoje sodbe povedati ni znal) — je nekoliko retgriral.
Prvi njegovi sodbi sem se smijal, ker sem vedel, da izvira iz
njegovega sovrastva (o kterem se ti bo pa varoval kaj povedati)
do Stritarja in do mene. Druga me je pa razjezila, ravno ker
reté‘rira, kar mosko ni. Pravi da je moja povest dobra, drugo pa
vée sredno. Modruje Tomsi¢u tako: Ne tak ki je samo nemsko
in slovensko literaturo pregledal, temuc¢ tak clovek, ki je bral

! To pismo Levstikovo je pac isto, ki ga qmenja Ze Toms3i¢ zgorej Lev-
stiku. Izgubljeno!
2 V pismu izpusceno.
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francosko italijansko, angleSko, rusko, jugoslovansko 1. — kakor 7,
sem jaz dr. Zarnik — tak ima pravi vkus itd. (Pesmi n'so orig) ,Li- '
ricna pesem || mora biti originalna da je kaj vredno; iz Mla-
dike pa vdarja Byron, Lermontov etc na uhé.“ Naposled obeta
da bo kritiko pisal za ,Novice“. Naj jo le piSe! Dasi sem zoper
antikritike; lotil se ga bom gotovo v Glasniku, kterega zatnem
in kar se bo dalo bom trgal. Mojo povest misli hvaliti. Vem zakaj.
Ravno zarad tega mi bo delo olajsal in bojim se ga Cisto nic.
Ne samo da vem in se nisem nikoli motil da vrednost moje po-
vesti ne seza umetniski vrednosti pesmam Stritarjevim in Tvojim
do pasa, jezi me tu cCloveka videti, ki s spoznanjem sodi zarad
osebnosti. Zarnik ni (az) kar se njegovega literarnega delovanja
tiCe druzega, | kakor Horacijev: condo et compono quae mox
deponere possim. Zdaj se je pa Ze precej izkozlal. Lehko nam
bo njegove teoreme do tal podreti, (xer) |Ce| se reveZ spravi na
kriticno polje ¢ez Stritarja.

Prosim Te, da bi mi enkrat samo z dvema vrstiamjicama bla-
govolil povedati, ali je tvoj ,Krpan“ ves v Cvetniku ali ne.
Ustregel bi mi, kio bi mi — samo za mene — povedal, kako
si do tega priSel da si Krpana pisal. Ali tie je narodna pesem
sLambergar in Pegam® do tega (.ap) navela? Ex voto — ker sem

tvojega Krpana s tacim veseljem studiral — predno sem sam
ZaCel SuSmariti — bom o njem pisal.
Pismo je samo za-te! JJurdcic |

Zarnik svoje ,kritike“ ni spisal, ali vsaj objavil ne nikjer.
Ali je Levstik kaj osebno ukrenil zoper namero Zarnikovo? Ne
vemo. ,Novice* so po tistem enkratnem oglasu (z dné 25. XI.,
str. 395) o ,Mladiki“ sploh molcale. Gotovo pa je, da je Zarniku
»Kritiko“ onemogotil s svojo posteno, ugodno sodbo o ,Mladiki“
sam K. Deshman, ki je muhastega Zarnika prehitel v ljubljanskem
»Tagblattu® dné 30. decembra 1868., — en dan torej poprej kot
je Levstik odsluzil svoj zadnji placani dan.v slovarski sluzbi
- svoji Skofu ljubljanskemu. ,Narod“* sam pa si je naSel ,kritika“
Sele dva meseca kesneje; 28. IL, zadnji dan m. februarja 1. 1869.
je Sele v svoji 25. stevilki prinesel nekako bolj filozofsko, a precej
suhoparno porocilo o ,Mladiki“ s podpisom mariborskega pro-
fesorja Janka Pajka, — ut aliquid fecisse videatur! Nam je vsa
epizoda o kritiki ,Mladike“ zanimiva, ker nam prica, kolika je
bila osebna srditost zoper -Zarnika v omladinski stranki tam ob
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koncu leta 1868. Te dni naj bi si bil Levstik izmislil in bil
izdal tisto karikaturo o Zarniku, in gotovo bi ne bila zadela ne |
Levstika ne ,Pavlihe na smrt kakor 1. 1870., — ampak res Zar-
nika! Toda politika ni svet Cistih, zvestih poslov; zat6é pa tudi
ne svet plemenitih, boljsih duhév .

£

Také je ,Mladika“ torej Se 1. 1868. samega sretno doZivela
svojo prvo, a tudi zadnje leto, ter slovensko slovstvo nekako
odSkodovala za izostalo drugo polletje XI. zvezka ,Glasnika“ Ja-
neZitevega, — komaj tri tedne prej kot je razglasil ,Narod“ dné
10. decembra 1868. prvo vest, da ,zatne z novim letom zopet
izhajati in sicer pod vredniStvom J. Jurcica v Mariboru“ — ,Slo-
venski Glasnik“. Komaj tri tedne po dokontani ,Mladiki“ je pri-
pravljal torej Jurci¢ Ze novo literarno podjetje: obnovitev,
XII letnik nekdanjega JaneZicevega lista. Dné 16. decembra so
to literarno novico ponovile tudi ,Novice“ Bleiweisove. A Ze na-
slednjega dné, 17. XII. 1868., je Jur€i¢ pa priob¢il s svojim imenom
kot ,izdajatelj in vrednik Slov. Glasnika“ v ,Slov. Narodu“ oglas,
vabilo in program, — sam, brez Stritarja. Toda odlociti se je bil
moral JurCi¢ za to podjetje vsaj Ze meseca oktobra, ker poroia
Ze v tistem nedatiranem pismu svojem iz zadnjih dni tega me-
seca Levstiku: ,izdajal bom Glasnika.“ Vosnjakov nalrt je torej
tu dozoreval: Jurci¢ nadaljuj in obnévi v Mariboru celovski
list Janezicev!

Jurcitevo _novo podjetje pa je pomenilo popolen, skorajda
javen razdor s Stritarjem. Bilo je 18. VIIL 1871, ko je pisal
Stritar o tem spominu svojem C.-u v Ljubljano: ,Ranjki JaneZi¢
je prigovarjal Jur¢i¢u in meni, naj prevzameva Glasnika, ali pa
izdajava drug lit. list; sama, ali v skrivni druzbi z njim. Pogodila
sva se bila in zvezala, da hoteva izdajati svoj list. Vse je bilo
na tanko zgovorjeno in doloteno. Med tém gre J. v Maribor,
kakor Vam znano, in ne dd glasi od sehe — na nobeno pismo
nij bilo odgovora. Po ¢Casnikih izvém, da namérja izdajati list.
Tega lista zacetek in konec Vam je znan.“ Ni¢ ni bil torej Juréié
obvestil Stritarja o svoji nameri,. kakor je bil Levstika; in ni¢ ga
torej ne povabil k sotrudnistvu, kakor je bil njega. Sam, brez
Stritarja, je potemtakem ubral Jurlié svojo pot. Posledica je
bila, — da je tudi Stritar krenil 1. 1869. sam svojo!

46
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Také je bilo leto 1868. vsem trem mozZem, ki so dali naSemu
slovstvu ,Mladiko“, nekako usodno, kriti¢no leto, — nekak pre-
obrat v Zivljenju njihovem: Jurficu ob propasti JaneZitevega
Glasnika, Stritarju ob Jur¢i¢u in Levstiku, a Levstiku ob slovarju.
Zdruzilo je bilo vse tri, — kakor Ze prej leto 1866. prvi¢ ob °
y,Klasju“, — to leto ob ,Mladiki“; a jih tudi razdruZilo, — da bi
malodane bilo rodilo novo trozvezo: triumvirat — Tom3i¢, Jurdic,
Levstik — ob ,Narodu“ in ,Glasniku® v Mariboru! Toda prislo
je leto 1869., - in obnovilo trozvezo ,Klasja“ in ,Mladike“ ter
iznova zdruzilo Stritarja, Jurcica, Levstika ob novem listu: ob
Stritarjevem ,Zvonu® 1870. na Dunaju. Také je zmagal torej
slednji¢ vendarle Dunaj, — ne Maribor; zmagal Stritar, — ne
Vosnjak.

P.S. Ker za sedaj razprave ne mislim nadaljevati v njen nameravani
drugi del (II. Mariborski ,Narod“ in mariborski ,Glasnik®), naj se tu zahvalim
vsem, ki so mi ob tej Studiji kakorkoli storili kako uslugo. Popravim pa naj
le najnujnejte; v Lj. Zvonu 1. 1918. na str. 773, v v.22. je popraviti: po mojih
mislih (nam.: po njegovih mislih), kar je ostanek prezrte korekture; ter istotam
na str. 774, v v. 16: nasvetavalo; nadalje v Lj. Zvonu 1919.: na str. 164 v
1. vrsti: sestavek (nam.: stavek); ter na str. 369 podatek: ,18-letno dete“,
kjer je 8 izpremeniti v 6. (*1852.). Razen tega naj opozorim, sam opozorjen k
str. 561, da naznanja JaneZi¢ -1. 1868. v vabilu na naro¢bo ,Cvetja“ pripovest
»Zamet* kot prevod L. Podgori¢anov. (Glej platnice ,Cvetja® JaneZi¢evega,
35. vezek).

V Ljubljani, 31. decembra 1919.

-

Franjo Ro3:
To polno ¢éasSo.
Zori pomlad ; zeleni sijaj Utrip vesoljstva v vsemir zveni,
- prek polj in brd razpenja. skoz Ziva srca sije;
Cvetoto lu¢ razgrinja maj, tako nam nebo razodeto brsti,
poganja hrepenenja. mladost v nas vecno lije.

Razkos$ja bogat je Zivljenja hram,
svetlobe, zdravja, prostosti;

zato to polpo ¢aso nam,

ki vanj smo pozvani gosti!
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Milan Fabjanéié:

Kos zivljenja.
L.

Na levi strani ceste je stala ogromna tvornica z neometanimi
stenami in visokimi, rde¢imi kamini, ki jih je siv, teZak dim
pocrnil; .na desni strani se je mogotila bela ravnateljeva hiSa.
Zelena, preSerna okna so strmela v tvornico, ki se je kljub svoji
ogromnosti stiskala in lezla v zemljo, kakor da se boji svetu po-
kazati svoj pravi, greSni obraz. Prostran vrt, ki je kipel zelenja,
je obdajal hiSo; po njem so hitela pota, Siroka in s pepelom od
premoga posula, se krizala in dohitevala. V simetri¢nih razdaljah
s0 bili po vrtu razmetani nasadi¢i vrtnic in drugega gosposkega
cvetja. Bori in ciprese so se temnile med belimi, mehkimi bre-
zami in temnozelenimi vrbami, ki so razpletale svoje tanke, dolge
veje v velikem krogu pred hiSo. Sredi kroga je bil okrogel nasad,
ki se je oblastno dvigal proti svoji sredini. Ves nasad je bil posejan
z belim, rdec¢im in Zoltim cvetjem v takem redu, da je beli cvet
lovil rde¢i in rdeéi Zolti cvet; vse cvetje je v velikih, enakomernih
kolobarjih hitelo proti sredis¢u nasada, kjer se je visoka, kosata
vrinica opirala na zeleni kol, s temnosinjo, stekleno kroglo
na vrhu. :

Na desni strani ceste tik tvornice je stala enonadstropna,
skromna hiSa podravnateljeva z malim vrtom, ki je bil komaj
deset korakov Sirok in petdeset dolg. V njem je cvetelo malo
poniznega cvetja in sredi njega en sam kostanj, ki je pokrival
s svojimi vejami pol vrta.

Na pomlad so prestavili cesto malo na levo, da bi ovinek
ne oviral prometa, tako, da so odrezali velik kos ravnateljevega
vrta. Podravnatelj je bil tega izredno vesel, ker se mu je s tem
_uresnitilo neugnano hrepenenje, da si napravi vrt, ki bi bil po
svoji velikosti in lepoti enak ravnateljevemu. T

Veliko se je pisarilo in racunalo tiste dni v 'ravnateljevi
pisarni. Nacrt so kovali popolngma po predpisih moderne vrtne teh-
nike in estetike in ratunali troske. In sklenili so, da pri¢no takoj z
delom. Iz tvornice so pritegnili trideset ujetnikov, ker ni bilo

46*
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primernejSih in cenejsih delavcev, jih oboroZili z novimi lopatami
in krampi in jih pognali na tisti kos ceste, ki niso smeli po njem
ve¢ voziti. Pet parov volov so vpregli v stare, razmajane vozove,
ker jih ni bilo 8koda, in volovski priganjaci so si urezali v gozdu
tezke, debele gorjace.

Ujetniki so se zarili s krampi in lopatami v cesto in jo raz-
kopavali. Ves dan so rili v kamen in pesek in poZirali prah in
suho cestno gnusobo, ki jim jo je veter zanasal v nos in usta.
Zvijali so lopate, lomili krampe, vendar so komaj za korak od-
krusili trdo kamnito skorjo. Proti veceru niso ve¢ cuatili ne rok
ne nog, ki so jim postale neznosno, tezko breme, in v krizu jih
je skelelo in zbadalo, kakor da za vsakim rebrom ti¢i noz. Tezke,
trepetajote roke so dvigale lopate in krampe brez prestanka in
vsake misli in so padale mrtvo, da so spodletavali krampi na
trdi skorji in odletavali.

Tako je Slo vsak dan po dvanajst teZkih ur od Sestih zjutraj
pa do Sestih zvecer. Ves dan od zore pa do mraka je vozilo pet
parov volov obremenjene vozove, da se je volom nerodni jarem
zajedal v vrat in grudi in Jjih Zulil do krvi. Ob zori so dramili
izmucene Zivali, z gorjacami in vilami so jih spravljali po koncu,
da so butale z rogovi ob jasli, ko so poskakovale na prednje noge.

Kolikor dalje so kopali, toliko trSa je bila cesta in toliko
globokeje so morali riti v kamen z vsemi' motmi, da se je ujet-
nikom meglilo pred otmi in so jim plesala tla pod nogami. Sto
gramov prosenega, neprepetenega kruha in korec pregrete Corbe,
ki je diSala po vseh mogolih masteh, ni moglo nikakor nado-
mestiti tiste krvi, ki so jo ubijali v kamen in gramoz. Le s so-
vrastvom in zatrto jezo so se oklepale njihove trde, izmozgane
roke lopat in krampov in s prokletstvom so obdelovali ujetniki
vso tvornisko gospodo, ki si je izmislila tako muko.

Sredi tedna so jim odpovedale sile. Ni¢ ve¢ ni Slo. Postajali
so med delom, naslanjali se na lopate, posedali po kupih kamenja
in gramoza in oprezno gledali na vse strani, da jih kdo od go-
_ spodov ne zaloti krizem rok. Ce se je zabliskal za hi$nim vogalom
beli slamnik gospodov, so planili kvisku in se sklonili nad lo-
patami. Ko je slamnik izginil, so zopet posedli in priceli razgovor;
eden izmed njih pa se je postavil na najvisji kup, se oprl na
lopato in strazil.

Gospod z belim slamnikom je prihajal ¢eS¢e in postajal pri
ujetnikih, ker se mu je zdelo nekam sumljivo, da se delo niti
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za ped ne premakne. Opazoval je vsakega, da li v resnici na-
penja misSice ali pa se samo igra z lopato in krampom. Srepo je
gledal izpod slamnika in nemirno roZljal s klju€i v hlainem Zepu.
Ujetniki so streljali nanj izpod mastnih kap, ki so si jih potisnili
globoko na o€i in uSesa, in z neznosnim koprnenjem c¢akali tre-
notka, da gospod izgine. Gospod jih je gledal dolgo in nepremicno,
se pocasi obrnil in ko je odhajal, se je trikrat ozrl.

Neko¢ jih je zalotil, ko so ravno posedli in priZgali cigarete.
NihCe ga ni opazil, ker so se vsi zatopili v pogovor in razprav-
ljali o kruhu in delu, o zasluzku in muki. Gospod je omahoval
za njihovimi hrbti in premisljeval ; stopil je korak bliZje in kriknil
nad nje iz celega grla. Ujetniki so v grozi in strahu strepetali,
planili in ne da bi se ozrli, so zgrabili za orodje in se vrgli
na delo.

Gospod je stal pri njih Cetrt ure; palec je vtaknil za te-
lovnik in mrko gledal. Misice v njegovem obrazu so rezko po-
drgetavale, polagoma pa se mu je obraz razlezel v hudomusen
nasmesek in gospod je pomignil ujetniku Petru.

»Peter! Ta ovinek do drevesa morate danes prekopati! Ne
gre drugace ... Posedate, ¢e me ni. Ti, Peter, pa moras pauziti,
da ne bodo postajali in sedeli kriZzem rok!*

Peter se je zravnal pred gospodom, predjal lopato iz desne
v levo roko in stisnil skozi zobe: ,Razumem, gospod .. .*

Petru je bilo pri srcu, da bi zlomil lopato v rokah in se
skril, samo da bi mu ne nalozZil dolZnosti paznika in priganjaca
nad tovarisi. Omahoval je nekoliko hipov: v tla je gledal in brki
so se mu povesili. Odlocil se je, vrgel lopato v velikem loku od
sebe, da se je do vratu zarila v pesek, zgrabil kramp in se na
vso mo¢ vrgel z njim na kamenito skorjo. Pesek mu je prsil v
obraz in iskre so se kresale pod Zelezom.

Gospod je premeril s koraki ves prostor in ratunal na popir.
Ko je odsel, so ujetniki prenehali z delom; Se jim je utripalo
srce, nemirno in razdraZeno, Kker se Se niso mogli otresti nepti-
jetnega iznenadenja. Le Peter ni odnehal; naravnost proti dre-
vesu se je obrnil in neusmiljeno udrihal s krampom po kameniti
skorji. Natanko je sliSal, da so vsi prestali z delom in se je vnel
med njimi prepir, pa se ni ozrl in ni kriknil. Tovarisi so ga priceli
zbadati; sprva na lahko, od strani, nato grobo in naravnost:
»Hej, Peter! Visoko te je povzdignil gospod ... Hej, Peter! Ne
udarjaj tako blazno s krampom ... Pretrgal se bos ... Odsla
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je pijavka. Do drevesa se Ze prerinemo enkrat, ¢e ne danes pa
jutri. Ne unicuj se, Peter!“

Peter se ni zmenil; ali vendar ga je bolelo, da bi krical in
pretepel vse.

,Cuden si, Peter! Motan si kakor medved in rjav kakor
cigan; samo prijel bi bil pijavko in jo iztresel iz Sirokih, belih
hla¢; ti pa si se stisnil pred njim kakor otrok .. .“

»,Kaj si rekel!“ Peter se je bliskoma obrnil in dvignil kramp.
Tezko je dihal in o¢i so mu sijale; meril jih je od vrha do tal
tako prezirljivo, da se je zgrozil sam.

»Hajd, poZeni se, Peter! Na nas skoCi, ¢e te je volja! Nad
nami bi se rad znesel, pred gospodom pa nisi imel korajZe. Kar
poZeni se, Peter! Haha .. .*

»To niso vet ljudje ...* je pritrdil Peter sam sebi. Glasno
je pogrknil in pljunil v stran. Potegnil je kapo na ¢elo, se obrnil,
dvignil kramp in vsekal v cesto. [listi dan ni izpregovoril vec.

»Hej, Ivan, gospod Ivan ...“

»Da, da ... Gospod! Prav si povedal!“ so se gromko za-
smejali vsi.

»Hej, gospod Ivan! Cemu nisi pazil, gospod tovaris? Razu-
mem ... Z noZem Cistiti drevesa, to premore vsak otrok! Lopato
ti bomo dali v roke, da boS razkopaval cesto od zore pa do
mraka in se ti bodo tresla kolena, pa bos Ze pazil!“

Ivan, ki so nanj merile te groZnje, jim je obracal hrbet in
hitro brskal z noZem okolu drevesa, kakor da ne slisi ni¢. Ivan
je bil edini, ki se je studil vsem ujetnikom, ker je bil vedno
tako oblastno samostojen. Bil je svoje ¢ase podcastnik in celo
odlikovan; niti v robstvu se ni mogel otresti vseh lepih podcast-
niskih navad. Vcasih je sredi dela nenadoma postal, vrgel lopato

-na ramo kakor pusko. Nato je izbo¢il grudi, napel grlo in z vri-
scetim glasom priCel zapovedovati kakor da ima pred seboj cel
bataljon.

»Bataljon, mirno!“ Napel se je kakor struna in ni trenil.
Tako je komandiral sam sebi celi paradni mars. MarSiral je z
lopato na rami, razmahoval z roko in udarjal z lesenimi cokljami
ob tla, da se je dvigal prah na vse strani.

,Bataljon, stoj!“ Obstal je kakor ukopan in tako stal nekaj
trenotkov. Ko je spoznal, da je zadostil svoji nalogi, je postavil
lopato na tla in rekel: ,Se gre, Se ... Eh, 8e nisem pozabil.“
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Ozrl se je po svojih tovarisih in iskal pri njih priznanja.
Mesto priznanja ga je obsula cela ploha smeha. Ivan pa je za-
nicljivo zamahnil z roko, poc¢enil k drevesu in Ccistil travo ...

Ker se ni zmenil za nikogar, so ga obmetavali s kamencki,
ki so mu padali na hrbet. Ivan se je mahoma dvignil, pogledal
nazaj preko rame in zagodrnjal presenetljivo jezen: ,Ne igrajte
se vendar! Delajte raje!®

»Ukazoval nam bi rad! Ne bos, gospod Ivan! Kdo se igra?

Mar mi? Le potasi ... Cemu nisi pazil 2¢

»,Pazil naj bi bil ...! Zakaj mi niste povedali, da sem na
vrsti, a?¢

»No, no ... Le potasi, VaSe visoko blagorodje! Vsi so ve-

deli do danes, samo ‘ti ne! Prav zanalaS¢ si si izmislil} to burko;
saj te poznamo, kakSen si!“

»KakSen sem ... Kaj vam mar! Mene Se ni nikdar zalotil,
da stojim in ne delam. Vi pa komaj cakate, da vas mihCe ne
gleda, in Ze sedite kakor pribiti.*

»Kaj si se preobjedel? Vsega dobrega si sit, kajneda! Saj
si ves cunjast in sama kost te je, pa bi se Se rad poviseval . ..
Brskas okolu dreves kakor kura in pili§ suhe veje. Ves dan si
v senci, pa si se prevzel. Lopato v roke, Ivan, pa na cesto in
prerokuj!“

»,Ha, saj sem vedel, da vas to bode! Razumete, jaz sem
vrtnar in razumem vrtnarstvo. Pa se spravite vi nad drevesa!
Pri koreninah bi jih naZagali!“

»Vrinar, pravi§, da si ... Oho, to si tudi jaz lahko izmi-
slim! Jaz sem pa bil doma na primer vojni minister .. .“
sSeveda si bil ... Pri svoji babi! Ali vas prosim? Kot

podcastniku bi mi ne bilo treba delati; jaz bi, recimo, drzal roke
kriZem in bi vas samo gledal. Ker me je postopanja v resnici
sram, zato pa raje delam ...*

»Ker Ze ravno govoris o sramoti ... Tega te ni sram, da
se klatiS po podravnateljevi kuhinji in pojedas njegove ostanke.
Pa ne samo to ... Gospodove Cike pobiras, ki jih je nametal
prejSnji vecer pod kostanje. Si pti¢, gospod Ivan ...*

Vsi so Siroko zinili in se spustili v grohot; Ivan se je
zravnal, stisnil noge, vzdignil noZ in kriknil z globokim
basom:

»Kaj vam mar jaz! Na se glejte! Ste vi tovarisi, vojni to-
varisi?! Kaj vas niso udili . . .“
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wsHaha ... Uc¢ili so nas, samo narobe ... Ti si se bolje
naucil I :
V oknu podravnateljevega doma si je zasvetila velika, ple-
Sasta glava gospodova, ki se je do pasu sklonil skozi okno in
jim Zugal s prstom.

Utibnili so in pograbili lopate. Ivan se je skokoma vrgel k
drevesu, pocCenil in z enim oCesom Skilil na okno.

IL

Pet parov volov je vozilo kamenje k reki in se vracalo z
Zolto prstjo in s ¢rnim gnojem. Vozovi so Skripali in se nerodno
pregibali; Sibka, razsuSena kolesa so se ruSila in padala iz osi.
Voli so trkali na kolena; okolu njih so se vrteli razcapani in
laéni ujetniki, ropotali z lopatami in popravljali vozove. Vozove
in vole so vlekli iz gramoza in se sami pogrezali do ¢lenkov vanj.

Gospod z belim slamnikom je postajal pri njih in po njegovi
zapovedi so nakladali vozove do vrha. Kakor mora je ¢epel vsem
na vratu in jih pritiskal k tlom. Raje bi bili videli, da bi jih
zmerjal in pretepal z gorjato, samo da bi ne stal tako tiho in
mirno za njihovimi hrbti in jih zbadal z mrkimi, ostrimi pogledi.
Ogibali so se ga kakor zahrbtnega bi¢a in na tihem preklinjali.
Zastrupljal jim je s svojo tezko, neznosno prisotnostjo vsak po-
Zirek sparjene in goste vode. In ni se ganil po ves dan od njih,
nemo in dostojanstveno jih je opazoval in jih mucil do ne-
strpnosti.

Solnce jih je ogrevalo z neznansko, besno vrotino, jim sti-
skalo hrbte in grudi, mrtvilo ude, ki so trepetali onemoglosti.
Potiskali so mastne preperele kape na oti in slastno pili sparjeno
vodo, da so neprenehoma pljuvali v stran. Gospoda se ni prijelo
ne solnce ne prah, ki se je dvigal izpod krampov in lopat in ga
Stegetal v nosu; mirno je stal na kupu kamenja prekrizanih rok
in potresaval z levo nogo. Gledal je na kipenje dela pod seboj
z zadovoljnim, nesramno prijaznim nasmeskom, Kkajti vedel je,

da bi na mah posedli vsi, ako bi odSel.
: Tudi voli so cCutili njegovo prisotnost na svojih kosCenih
hrbtih. Ker se ujetniki niso mogli znesti nad gospodom, so z vso
silo udrihali po Zivalih, ki jim je drob od vrotine razdraZeno plal
in jim razganjal boke. Z dolgimi, kepastimi repi so se bicale
neme, hropece Zivali, razjarjeno brcale z okornimi kraki, stresale
z glavami in suvale z rogovi v boke: branile in otepavale so se



Milan Fabjanéi¢: Kos Zivljenja. 729

velikih, krvi Zeljnih muh, ki so se v tropah zaganjale v njihove
okrvavele vratove in prebite boke.

Nenamazani vozovi so cvilili in Skripali, kakor z vinom zalita
harmonika, se valili po cesti proti reki leno in teZko. Pred njimi
pa so voli krivili svoje grebenaste, greSne hrbte, napenjali vra-
tove in iztegali iz Sirokih Zrel dolge, penaste jezike.

Tisto popoldne se je sredi ceste zrusil vol; razpregli so ga,
z lopato spravili na noge in pognali v hlev. Drugi dan so ga
privezali k drevesu sredi dvorista in vrgli Sop slame preden].
Zival je vohala krog sebe, stresala z rogovi in se ni dotaknila
slame. Na Siroke, okrvavljene grudi in vrat, ki ga je jarem ozZulil
.do kosti, so sedale male, ¢rne muhe, ki se jim Zival ni mogla
vel braniti, in zastrupljale rane, da so otekale, se razrascale in
je iz njih puhtel teZak smrad po gnilobi.

Pred njim se je ustavil ujetnik, razgnal z zeleno vejico po-
ZreSne muhe in ga s prsti potohal med rogovi: ,Dodelal si to-
vari§ ... Zahtevaj svoj racun!“ Sel je dvakrat okrog vola in
razgnal muhe. Ko je odSel, je vol pocasi okrenil svojo rogato
glavo in dolgo gledal za njim z velikimi otoZnimi otmi.

Krog vola so se podile kokosi in svinje, ki so krulet silile
k njegovemu gobcu in ga motrile z dolgimi, zacudenimi pogledi.
Ni se zmenil zanje; glavo je povesil prav do ¢rnih gnojnih tal
in iz gobca so mu padale v velikih kosmih bele mastne pene.
Polagoma je dvignil glavo, iztegnil vrat in povohal svinje; nena-
doma pa je sunil proti njim z rogovi tako divje, da so svinje
strahoma odskocile, se v kolobarju zaobruile in zbeZale.

Ko so se na not¢ uZgale visoko na nebu nemirne zvezde in
je lahen vetri¢ razmajal drevje, se je pod drevesom sredi dvorisca
premetaval vol; lezal je na boku in se v presledkih poganjal na
prednje noge, pa vedno je omahnil onemoglo na bok. TeZko je
hropel v mirno no¢ in veliki, ¢rni pes na verigi je rencal nadenj-

Omahnil je slednjikrat; vrat je iztegnil in poloZil glavo na
hladna ¢rna tla. Desno oko je uprl naravnost proti zvezdam in
-obmiroval.

"~ Pes na verigi je rencal celo not na temno, grozno poSast,
ki je lezala pod drevesom.

Drugo jutro so odrli vola, privezali na zadnjo nogo dolgo,
mastno vrv in ga odvlekli ¢rez travnike k reki. Tolpa velikih,
laénih psov ga je skakaje spremljala in se zaganjala v Kkrvavo,
diSete meso. Celo not so se psi grizli in rentali za reko.
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II1.

Isti dan se je zgrudil ujetnik Osip. Ze nekoliko dni se je
vlacil ob lopati in stokal; v nogah ga je vrtalo, da je trepetal
in Skripal z zobmi. Z obema rokama se je grabil za kolena in
se gladil s trpko nezZnostjo po kosteh do ¢lenkov. Toda v kosteh
je glodalo do blaznosti, kréilo in raztegalo mozeg, da se ga je
polascala hipna, nestrpna razdraZenost in se je na vso mo¢ drgnil
z dlanmi po nogah in razbijal s pestmi po njih. Boletina mu je
sekala globoke, ostre brazde v obraz, uZigala oCi in jih zapirala.
Skrival se je pred gospodom za kupi kamenja in peska in pri-
tajeno stokal.

Opiral se je na lopato in jo stiskal krepko, ker ga noge
niso hotele ve¢ drzati; Sibile so se v kolenih in silile k tlom. Z
vso silo se je upiral neznosnemu pritisku; lopato je postavil pred
se, prizel drzaj h grudim in se naslonil. Tako oprt je prestopal
z desne na levo nogo in se zibal na lopati. Pricel se je spuscati
ob lopati proti tlom in se vlegel na trebuh. Glavo je zaril v
kamenje, jo podjal z rokami in utihnil.

Dvignili so ga na rame in ga odnesli v kasarno. Ko so Sli
mimo gospoda z belim slamnikom, jih je ustavil in pogledal Osipu
v obraz. Zgrozil se je gospod in pomembno ukazal, naj ga neso
v kasarno, da se odmori. ,Da, da ... Naj se malo oddahne .. .*

V kasarni so ga polozili v kot na slamo in ga ogrnili z
raztrgano plahto do vratu. Postavili so se pred njim v polkrog
in prekrizanih rok slrmeli vanj. Tiho, Sepetaje so govorili, ker
so se bali, da bi kruto kipenje, ki se je razmajalo v njihovih
grudih, ne prevrglo vsake glasue besede v gnev in divje zmerjanje.

»Niti ¢aSe vina mu ni ponudil, Ceprav ga ima v izobilju v
kleti. Zadnji¢ sem videl .. .*

»Da! Vina in slasCic da bi mu ponudil? Oh, da ... Si videl,
kako si je danes po obedu ¢istil zobe, ko je stal na kupu? Niti
tistega ni izpljunil . . .©

Tako so govorili med seboj, Osip pa je obrnil glavo v steno,
zaprl oCi in trl z zobmi. Z bosimi, koStenimi nogami je razko-
paval slamo, udarjal s pestjo ob zid, da se je krusil prhli omet
in mu padal na obraz. A

»Noge, ... oh, noge gore ... Ne obleke, ne odeje ... bos
v mrazu in snegu in vro¢ini ... Odsekajte noge pod koleni!
Hohoho . . .©
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Vrgel je plahto s sebe in razkopal z nogami slamo pod
seboj, da so leZale na golem tlaku, ki je bila po njem razgrnjena
za prst debela plast mastnega blata. Svoj bledi, v muki drgetajoci
obraz je obrnil naravnost v visoki zamazani strop, ki so se po
njem podile muhe v tolpah. O¢i je zaprl, ki so medlele v globokih
udrtinah, in stiskal skozi priZete zobe:

»Prokletstvo ... Prokletstvo . . .¢

Osipa so na pomlad prignali v tvornico iz gorskih gozdov,
kjer so drvarili celo zimo v snegu in mrazu. Nikdo od dolincev
ni prihajal v tiste zasneZene gozdove, ki so v njih umirali ujet-
niki gladu in mraza. Samo straZe so jih vedno Cuvale kakor
¢uva zverina svoj plen. Kruh, ki so hodili ponj v dolino, so od-
trgavale za najmanjsi pregresek ali pa tudi iz hijenske pohlep-
nosti; po dva dni jim ga niso dajale in prodajale prekupcevalcem.
In da bi se jim kdo uprl, je bilo v bliZini preve¢ dreves, ki so
nudila vsak cas poStene, tezke gorjace.

Ko so se neki dan v dolini utaborili cigani, so straZe slekle
ujetnike in zamenjale obleke za ciganske cunje. V te so jih po-
vili mrkogledi roparji in narocili zase v dolini jagnje in Zganje.

Drvarili so v ciganskih cunjah. Zatekali so se pred mrazom
v barako, kjer so pri ognju susili premocene cunje na nogah in
ogrevali premrle kosti; straZe pa so jih izganjale s puskinimi kopiti
v sneg in burjo in jih izprebijale s sveZimi gorjacami do smrti.
Ujetniki so umirali v blaznosti, la¢ni in premraZeni. Zakopavali
so jih pod drevesa in na grobove so postavljali piramide iz
snega . ..

sNoge, noge ... Odrezite jih! Bodite usmiljeni, tovarisi!“

Niso mu odrezali nog. Navalili so nanj svoje plahte in raz-
trgane suknje; opeko so greli, jo zavili v vreCo in mu jo porinili
pod stopala.

,Ne, ne, nikar ...! Cemu opeko? Noge gore same in v ko-
steh Zge ... Raje noZ v grudi ... Napravite delo usmiljenja!
Poistite noz! V moji torbi je ...*

Zvijal se je pod ogromno plastjo odej, metal vse s sebe in
~ trgal srajco z grudi. Prijeli so ga za roke in ga mirili. Trepetal
in zvijal se je v njihovih rokah in boleCine, ki niso mogle dobiti
razmaha, so mu dvigale hropete, izsuSene grudi. Pogrkoval je
skozi zobe in bulil z razpaljenim pogledom v strop.

,2Ah ... Mehke postelje se mi hoce ...! Cemu ta kamen
pod menoj ? Zakaj vse to gorje ? Oh, zakaj ...?“
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Umiril se je in izpustili so ga. Odmaknili so se od njegovega
leZista, pocenili in bolestno strmeli vanj.

»Oh, zakaj ...“

Nepremi¢no je lezal, le prsti njegovih dolgih, ogorelih rok
so se poigravali z odejo. TeZka, mrtvaska bledica se je prikradla
v njegov upadli obraz, ki so iz njega Strlele tope kosti. Siroko
razprte oti so gorele v blaznem blesku.

Uprl se je z rokami v tla, izboCil grudi in stisnil o€i; v
grlu se mu je utrgalo in zahropelo: ,Bog ... Bog ..."

Prokletstvo, sovrastvo, onemoglost, obupna prosnja in uda-
nost ..., vse to je lezalo v tej besedi, ki je padla kakor kladivo.

IV.

Preostal je Se majhen koStek ceste. Gospod si je dovolil
Salo: prinesel je podolgovat zavojéek tobaka in ga postavil prav
na kraj tistega kosctka ceste. Zbral je okrog sebe ujetnike, po-
kazal na skrinjico in rekel: ,To je vaSe, ako danes dokopljete
do kraja .. .“

Vsi so se ozrli na tisto rjavo stvar, ki je lezala na prasni
cesti in jih vabila s svojim nemim, obetajotim smehom, in vsak
si je na tihem prisodil svoj deleZ.

Zarili so se z lopatami in krampi v kamen. Dvajset o¢rnelih,
od kamenja in Zeleza opraskanih in ranjenih rok se je dvigalo
visoko nad nagnjene glave in v krepkih udarcih lomilo trdo,
kamnito skorjo, ki se je nalahno stresala in z njo rjavi zavojéek.
Dvajset oglodanih lopat je nakladalo razrinjene in vegaste vozove,
da so se sibili in so mukoma Skripala kolesa.

Gospod jih je gledal ves c¢as in se zadovoljno smehljal; z
naslado je gledal sloke hrbte, ki so se enakomerno dvigali in
pripogibali. Sledil je z otmi vsak udarec, ki je krusil trdo skorjo.
; Ko so krampi kljuvali okrog zavojcka, se je tresel in po-
skakoval in ko je padla zadnja plast, ga je gospod vzel v roke,
razvil, stopil k vsakemu in mu nasul v Siroke dlani tobaka. Za
tisti dan je odpustil vse na pocitek.

Zmetali so lopate in krampe na kup, razpregli vozove in
se umili pri vodovodu. Gospod je hodil po vrtu in prstenih kupih,
premisljal in racunal.

Pozno v not so sedeli ujetniki v gruc¢i v kasarni in zvijali
cigarete. Okolu kasarne po travnikih, njivah in po daljnih, gre-
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benastih gorah se je razlila jasna mesecina, ki se je prikradla
skozi okrogla, zamreZena okna v kasarno, trepetala med bledimi,
molcecimi stenami in se meSala s tobakovim dimom.

Vsem je bilo slovesno tezko v tem trenotku, zakaj v njihovih
duSah se je zdramila omoti¢na teZnja, ki je razmikala stene, ru-
Sila gore in daljave, pa se vraCala pobita in bolna med otoZne,
mrke stene.

Nekomu se je izvilo prav iz duSe, visoko in Zalostno; zapeli
so ujetnisko pesem, ki so jo peli samo ob slovesnih prilikah, ko
se jim je razmajalo srce v otoznih spominih. Cuidovita je bila ta
pesem, ki je bila prepojena z najoblutnejSo neZnostjo v muki in
trpljenju okorelih dus, ki je iz njih ob takih prilikah bruhala vsa
teZza onemoglega hrepenenja.

O ujetniku so peli, ki se je navelical napol pefenega, ples-
njivega kruha in pregrete, neslane Corbe in je po noci pobegnil
iz taboris¢a. Bodeca zica krog taboriSta in goste straze ga niso
zadrzale, ker ga je varovala temna noé¢. Ali vendar ga je daljna
pot in lakota vrgla zopet v taborisce. Zlomili so tri gorjate na
njegovih kosteh. Tam ob Sumeti daljni reki za gorami, travniki
in lesovi je zdihovala stara mati, ki je od solz in bede oslepela;
za svojim mladim sinom je tarnala, ki so na njem zlomili tri
gorjate. — In domovina, ki se sama koplje v krvi, ona jih klice
iz tujine; vabijo jih cvetote njive in nepokoSeni travniki, vabijo
svoje sinove, ki v daljni tujini izgubljajo in tratijo svoje mlade
sile brez koristi ..

Zvijali so cigarete in tiho prepevali, da so lahko ¢uli vsako
besedo in vsaki zvok, ki so bledi in neZni plavali nad njimi.
Neme, visoke stene so hladno strmele in se razmikale v me-
secini . ..

Y.

Zasipali so jarek, ki je bila v njem leZala cesta, prekopavali
zemljo in jo meSali z gnojem, kopali pota in steze; z grabljami
so ravnali prst, sadili Zivo mejo krog vrta, ki so ga obdali z
bodeco Zico. Iz mesta je pogosto prihajal gospod, ki se je razumel
na visoko vrtnarstvo, meril in ratunal, skakal preko kupov prsti
in gnoja, zabijal male, bele kolce kriZem vrta in dajal navodila.
Polagali so vodovodne cevi, kopali jamo za vodomet in sadili
drevesca.
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Delo se je razdelilo samo od sebe; nekateri so gonili samo-
kolnice s prstjo, gazili do ¢lenkov po gnoju, drugi so sadili dre-
vesca v mehko prst, drobili debele grude z motikami in z grabljami
lepo oblikovali nasadice.

PriSla je mokra jesen; zemlja se je mestoma pogrezala, da
so nastajale Siroke, plitve jame, ki so jih na novo zasipavali s
prstjo. Brez premora je kipelo delo od zore do mraka, ob de-
lavnikih in praznikih, na solncu in deZju. V lesenih cokljah so
hodili ujetniki po luZah in rjavi brozgi brez besed in toZbe;
v meso in kosti jim je preSla mracna, zoprna vsakdanjost, da
so s smehom gazili luZe, gnoj in prst, ker so si siloma veepili v
duso, da jim je lakota in vsakorSno pomanjkanje v obleki in
prijazni besedi, da jim je umazanost, raztrganost in medsebojna
tatvina bistveni del vsega njihovega telesnega in duSevnega
bitka.

Vsega tega so se navadili, kakor se navadi clovek strupa.

Pri drevesu sredi dvoris¢a pred hlevom je poleglo Se Cetvero
volov v veselje in gostijo psom; ujetniki so odhajali v bolnis-
nice, umirali v njih pod zasCito rdecega kriza na mokrih, uSivih
posteljah ali pa so se vracali na delo bledi, tihi kakor jeti¢ni,
samo njihove oc¢i so gorele v prikritoblaznem sijaju. Oster zrak,
veter, voda in blato, vse to jim je vracalo temnorjavo barvo v
lica in tihi, vedno nemirni ogenj v njihovih oceh se je umirjal,
pa tudi beseda jim je zazvenela drugace.

Nastopila je zima in sneg je pokril ves vrt; za zemljo je
prisel potitek, ujetnikom pa zadusljivo delo pri strojih in Zarecih
peceh v tvornici. Ko so jih na pomlad zopet pognali v vrt, so
§li Sumno in veselo na ,solnce®.

Delo na vrtu je zopet zakipelo. Mokra, kadeta se zemlja
se je probujala kakor otrok iz spanja in Sirila grudi k solncu.
Zasipavali so pota in steze s pepelom od premoga in s trambov-
kami trdili tlak. Cvetje, ki so ga zasadili jeseni, se je polagoma
pririlo iz prsti in drevesca so ozelenela. Napravljali so bordure,
nasade in nasadi¢e vseh mogoCih oblik. Med nasade in nasadice
so posejali Zlahtno travnato seme, ga pokrili s tenko prsteno
plastjo in ga zalivali z vodo. g

Gospod je prihajal vsak dan iz svoje hiSe in nadzoroval
delo; ni¢ se ni spremenil. preko zime. Bil je tih in nem, kakor
‘vedno, vendar teZak in rezek kakor noZ Samo dvoje velikih
psov plemenite pasme si je omislil preko zime, ki sta skakala
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po bordurah in nasadih. Ujetniki so z grabljami popravljali za
njima. Gospod je klical psa k sebi in ju navajal k pokorséini.

Ko je pognala iz zemlje trava, sramezljiva in vabeca kakor
otro¢ja lica, je zakipel vrt krasole in blaZenstva. Cvetje je oZivelo
in se pognalo proti solncu, da je omamljiv vonj sCegetal po ne-
razvajenih nosovih in blazZil vso grenkobo prejSnjih dni.

Gospod je postajal Zivahen; hodil je po stezah in potih,

- ogledoval vsako drevo; vsak cvet in vsako roZo je poznal, kakor
pozna ole svojega otroka, in se na tihem zaljubljal vanje. Se mu je
bilo premalo. V mestu si je narocil vrtnarja, mladega, prevzetnega
fanta, ki se je z vso silo zaganjal v ujetnike, ukazoval in raz-
porejal. Tako sta bila dva birica: gospod zaradi dela samega,
vrtnar pa zaradi gospoda in sluzbe.

Kakor tudi je kipel vrt krasote in mlade neznosti, vendar
je lezalo v vsej tej lepoti grenko, tezko Custvo; vsaka gruda,
vsak cvet je bil v Kkali proklet — toda rastlo in cvetelo je
vseeno.

Neko popoldne so pripeljali iz mesta voz cvetnih lonticev
in raznih roz v njih. Vrtnar se je lotil dela na lastno roko, ker
ni bilo gospoda. Ukazal je ujetniku, naj izprazni lontice, ker
misli roZe Se danes zasaditi. Sam pa je odsel na drugo stran
vrta in obrezoval vrtnice.

Ujetnik je pokleknil na koleno k loncem in previdno iz-
tresaval iz njih roZe, da se ne bi polomile. Pa Ze je pritekel od
nekodi gospod na vso sapo in kri¢al: ,Stoj! Stoj!“

»5toj! Kaj delas! Kdo ti je ukazal?“ je kriknil in zgrabil
ujetnika za ramo. Tezko je sopel in v jezi mu je izkotCila spodnja
celjust naprej.

»Vas vrtnar mi je ukazal,“ je odgovoril ujetnik in mukoma
zadrZaval smeh, ker se je gospod tresel jeze in so mu oci po-
Sastno izstopile iz jamic.

»Kje je vrtnar? Pokli¢i ga!“ je trepetal gospod.

PriSel je vrtnar; teZka rdeCica je zalivala njegova lica in
stal je pred gospodom poniZen in plah.

,Si ti ukazal, da izprazni lonti¢e?* -

Vritnarju je zastajala beseda v grlu in zastala na robu ustnic.

»Ne ... Ni—sem .. .“ ;
»Ni res! Laze ...“ je kriknil ujetnik.
»Delajo vse po svoji glavi . .. Ne ubogajo me ... Z otrokom

me pitajo . ..“ je iztresel trepetaje vrinar iz sebe.
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»Ni res! Laze ... On je ukazal!“ je kriknil ujetnik in
zadrgetal. _

»Tako ... Tako ...,“ je poudaril gospod in stopil korak
nazaj. Hipoma mu je udarila kri v obraz, nagnil se je naprej in
bruhnil iz sebe: ,Kdo se ti upira? Ujetniki? Aha ... To mi
poves Sele sedaj! Kdor se upira, mu jih naloZimo petindvajset
brez odloga ... Zakaj to so samo stroj, samo ma-teri-jal, ki
ne zna in ne more misliti .. .“

,Ni res! Clovek sem, kakor ste vi ...!* je kriknil ujetnik
iz celega grla in se izprsil. S krvjo podpluti obraz mu je krcevito
podrgetaval in nohti so se mu zadrli v lonéi¢, ki ga je drzal v
roki; oci, ki jih je zapiCil v gospoda, je zalil kevav ogenj. Gospod
se je zdrznil, odskocil za korak in Siroko zinil.

,Clovek sem, kakor vi ...!“ je kriknil in sunil z obema ro-
kama proti tlom. Ves je trepetal kakor pod Sibami in kolena so
se mu zibala. Vsi v vrtu so onemeli groze, na cesti so se ustav-
ljali ljudje in zijali preko ograje. Delavec, ki je postavljal cev za
vodomet, se je bliskoma dvignil in gledal iskrenih oCi. S klestami,
ki jih je drZal v desni roki, je krepko SCipal zrak.

Gospod se je sunkoma ozrl na vse strani, se nerodns pre-
stopil, potegnil klobuk na oti in dolgih korakov izginil v hiSi.

Ujetnik je stal nepremi¢no na isten mestu in trepetaje
gledal za gospodom. V sencih je ¢util naval besnosti in srce mu
je razganjalo grudi. Nenadom2 pa se je opotekel, krikail in se
zvrnil v mzhko travo. Polagoma se je obrail. na hrbet, poloZil
dlani na Celo in tezko dihajo¢ gledal v nebo.

Pred njim -se je ustavil tovari§, se oprl na grablje in ga
tiho gledal. Zasmejal se je od strani in Sepnil:

,Cestitam, &lovek . ..! Kako si, Slovek ?“
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Igo Gruden: '

Pri meni si.

Pri meni si, — zakaj Se mislim nate?
Kot zlat oblak si mojih sre¢nih dni:

kam grejo v solncu daljne mu poti, -
kam v solncu nad menoj smeri vse zlate?

Pri meni si, — kaj Se o tebi sanjam?
Kot vonj si roZz opojnih iz daljav,

ki meni le dehtijo v tih pozdrav:

ker ljubim te, sam6 o tebi sanjam.

Pri meni si, — o, kam za tabo gledam?
Ker si oblak, ki je iz mene vstal

in samo cvet, ki je od mene pal,

da si pri meni, komaj se zavedam.

Stano Kosovel:

Kadar vstanemo ...

Kadar kriknemo, kadar vstanemo,

kadar iz robstva jeklenega planemo,

kadar spet ustnice sinje zardijo, napete vzdrhté —
gorjé, gorjé! . . .

Kadar Zené gladujoCe zajokajo,

kadar otroci prezebli zastokajo

in bolecine do smrti razpasejo se, zaskelé, —
gorjé, gorjé! . . .

Kadar dorasli zanamci spoznajo

naso usodo in bruhnejo v vstajo,

kadar pesti zavihté se, in v prsih strasti zaplamté —
gorjé, gorjé! . . .

47
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Zorman Ivan.

XVI. razstava v Jakopicevem
paviljonu.

’ Prirediteli JakopiC je motiviral namen te razstave sledece: ,Raz-

stava obstoji iz dveh delov in sicer I iz razstave umet-
niskega narascaja, kjer je zastopanih 12 razstavljavcev s 86 deli,
in IL iz razstave starih umetnin iz privatnih zbirk, ki steje 30 del.
Razstavo sem si omislil namenoma taksno, kakrSna je. Zato sem
nabral dela mladega, za bodoco slovensko in jugoslovansko umet-
nost vaZnega narastaja.“ — S tega staliSCa je bila razstava nujno
potrebna; saj od razstave do razstave sili vedno bolj v ospredje
prasanje razvoja in obstoja slovenske upodabljajoce umetnosti.
Veliki, nenadni in nenavadni umetniski pokret pred dvajsetimi
leti je mogoCno vzrastel, visoko kot topol; okrog njega in za
njim pa malo in Se tisto vse pohlevno. Vecina tega prvega rodu
8e hvala bogu Zivi in vzdrZuje lepo tradicijo slovenske vpodab-
ljajoCe ; umetniSkega narastaja pa ni potegnil k sebi s tako pri-
vlaénostjo, kakor bi se od tako molnega in umetnisko visoko
kvalificiranega pokreta pred 20imi leti po vseh pravilih moralo
zgoditi. Pa so imeli posamezni umetniki: Jakopi¢, Vavpoti¢, Zmitek,
od Casa do Casa privatne umetniSke Sole, v vzgoji nadarjene
ucence, ali prave vztrajnosti, smotrenega umetniSskega stremljenja
niso dosegli s svojim poukom; njihovi famuli so se odpovedali
Apolonovi sluzbi, se posvetili drugim poklicom ali se uvrstili med
uzivajoce, med ljubitelje; nekaj jih je obiskovalo umetniske aka-
" demije v Pragi, na Dunaju, v Miinchenu, drugi so se bavili kot
samouki s paleto in glino; ti so skoro redno posiljali svoja dela
na glavne razstave v paviljon, kjer so se ti zdeli Se malenkost-
nejsi, kot so v resnici morda bili. V malo SirSem obsegu in same -
med seboj smo videli vse te samouke in neuke z njihovimi zna-
¢aji in stremljenji na zadnji razstavi prvic.

Razstavili so: Sterle Fran, Zupan Fran, Zupanec Anica, Pilon
Veno, Jakac Bozidar, Subic Friderik, Andik Fran, Kos Gojmir,
Milunovi¢ Milo in Kkiparji: Dolinar Lojze, Kralj Fran ter kot gost
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ZagrebCan Studin Marin. — Absolvent dunajske akademije Fran
Sterle nagiba skoro izklju¢no k portretu in je komaj segel preko
absolutorija; neka rutina ga vzdrZuje na povrsju srednjega absol-
venta umetniske akademije, ki mu Sola v najozjem pomenu besede
gleda iz vseh platen in risb. Sterletova umetniska domena je
zakljucena s formalno podobnostjo portretirancev, njegovo umet-
nisko iskanje s podobnostjo izérpano; ali sama podobnost je Zal
malo, ne dosti ve¢ nego rezultat, ki ga mora doseéi po Stirih
letih akademi¢nega Studija vsak absolvent; to je red v spricevalu,
ni pa umetniska kvalifikacija. V danaSnji anarhiji v umetniskih
strujah Cloveka suhoparna podobnost ne razveseli, najmanj pri
mladem cloveku, ki s srednjo risbo zdruZuje srednjo koloristiko,
par mrtvih tonov, ki tako po nepravici dajejo epiteton slikar
umetnik. Iz tega ozkega kroga je treba ven, odloZiti oskosréna
ocala in prijeti na Cloveskem obli¢ju tisto njegovo Zivljenje, ki
so ga stvorila veselja in bridkosti, njegov vedno Zivi duh; prazno
silhueto pogodi fotograficni aparat bolje. Da bi Sterle mogel preko
stereotipne Sablone, se da sklepati iz glave decka, ki jo je nazval:
yltalijan“; ta brzcas ni bil naro¢en, delo je Slo brez vljudnostnih
rokavic izpod rok, zato je smelejSe koncipirano; profesorski zbor
je dalet, zdaj naj se pri¢ne oni pravi Studij, ki ima mojstra udi-
telja v umetniku samem in vse okrog njega v Zivljenju stvarstva,
v-okusu, v avtokritiki, v samozatajevanju, v nesebic¢nosti, v stalnem
stiku z rezultati vseh velikih mojstrov. Poklic je izbran in ta
terja za se celega moZa in vse spostovanje! —

Da je Studij upodabljajote umetnosti mnogo resnejsi in real-
nejsi, nego si ga predstavlja Ancik Franc, mu hotem demonstrirati
na njegovih lastnih delcih; Ancik Studira na akademiji in poleg
predpisanega dela se je posluZil s Studijami na lastno pest; niso
slabo uspeli ti pejsazi sami zase, kakor jih je razstavil; drago-
cenejSi je pa pogled v globino pojmovanja njegovega umetniskega
ustvarjanja; in kapiranje je Zal na Sibkih Sibkih fundamentih.
Risbe — studije ne povedo mnogo, zato pa veliko ve¢ Ze omenjeni
pejsazi. Ancik ustvari po naturi pogled (zdi se mi) na vatikansko
kupolo; te delce nese domov, na drobno skvadrira drugo platence
in prenasa v okenca tone iz Skice, da doseZe na platnu (!) in
z oljnatimi barvami (!) isti ucinek, kakor samostanska deklica z
roénim delom, pisano vezenino za copate ali za kaksno drugo
sobno dekoracijo .. To je pocetje, ki odkriva vso otrosko naivnost
brezciljnih aspiracij za talmi-umetniskim rezultatom. Le temeljita
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korektura pojmovanja in jasnost hotenja more tu Se resiti, kar je
dobrega na kriwih potih; zdelo se bo morda malenkostno, muditi
se ob takem slucaju, pa Zal, iz samih podobnih malenkosti do-
Studira nadebudni famulus do popolnoma nekaj drugega, nego do
tega, kar ga je vleklo k umetnosti; eksistenca je danes tezka,
ponesretena eksistenca tezko breme. Niti najmanj ni moj namen,
ubijati komu veselje do poklica, ki se mu je gotovo z ljubeznijo
posvetil, nasprotno Zelim, da vsakdo vztraja do konca, se bori
s tezkotami in jih skuSa obvladati. Ce ne bo uspelo doseti ne-
smrtnosti, Zivljenje v naSi- novi domovini je umetniSsko tako
nerazvito, da bo izSolanih, spretnih, sigurnih umetnikov, ki se tru-
dijo za razdirjanje pravega razumevanja, vedno primanjkovalo.
Mladi Ancik naj revidira svoje smeri in spozna, da igrackanje ni
prava steza k uspehu. —

Absolvirani umetniski akademik Anton Gojmir Kos je raz-
stavil sliko z naslovom ,Voda“, (kompozicija za godbeno sobo,
kakor jo sam imenuje). Ker poznam edino to njegovo delo, ne
morem SirSe soditi o njegovem talentu. Nisem gotov, ali je ,Voda“
zasnovana na premisi dekorativnosti ali naj izraZza obCutek muzike;
eno kot drugo mu v polnem obsegu ni uspelo. Pa¢ pa kaZe slika
neko rutino v potezi, v kompoziciji, v izrazu in je dobro delo,

tudi ¢e ¢rtamo specijalni namen.
Kot samouk, predvsem akvarelist, je vedno priden iz prejs-

njih razstav poznani Fran Zupan. Njegovo ,Breskev“ bi brez
pomislekov Se rigoroznejsi ljubitelj obesil med zbirko dobrih
akvarelov ali interesantnih Studij. Na njegovem mestu bi jaz
te ,Breskve“ ne prodal, ampak si jo kot vodnika ohranil zase
in se util od nje in ne prihajal od tega dobrega dela k manj
dobrim, ali k — podobam. Zupan se grebe k izrazu, poskusa
priti na kopno, zato niso v njegov prid skoki od Studija in preko
studija h komponiranju podob. Podobe mislim tu vse-take slike
in slitice, ki 80 Ze preje gotove, predno se papirja ali platna
dotaknes, ki so gustirane od Zivih ali oddaljenejsih reminiscenc,
ki jim je Ze pripravljen okvir in prostor na zidu, in je doloteno,
da bo predstavljala ta Petra, ona Pavla, teZnja za nelim, kar je
ni¢, oziroma najveéji Zeljeni uspeh; uspeh, ki ne ra¢una z ne-
prilikami, znanjem, obupavapjem, samoniklim izrazom; uspeh —
podoba za vsako ceno. Neukemu je umotvor kakor zmazek —
— podoba; solnéni vzhod ali zahod sta mu stalno nekaj visjega
umetniskega, pa naj bo v naturi ali na podobi Se banalnejsi v
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barvah, Romeo na balkonu vedno genljiv, kriceca alpska krajina
vedno romanti¢na, zaljubljenca ob brezovem deblu vedno idili¢na,
rdec¢a in zelena lutka v mraku vedno tajinstvena. Umetnik se
mora odpovedati tem podobam za vsako ceno, ker vodijo do
slabih rezultatov in pospeSujejo diletantizem. Preko resni¢nih
obctutkov, preko razpoloZenja, vzZivetja od tega v materijal, v
kompozicijo, izraz, skusati posneti le tuje, nepreZivijene rezultate,
je zgradba brez fundamentov. Posledice so brezosebnost kolorita,
hlastanje za efektom, zumetniteno, ponarejeno ob¢utje; pa podoba
je gotova, lazna umetnost ustvarjena, autor zadovoljen, kali za
umetnisko zablodo raztrosene. Ta negativni proces je na zadnji
razstavi naraScaja pustil mocne sledove; ker je neverjetno Skod-
ljiv, ga mocnejSe podértavam. Zupan je dozdaj akvareliral v
prvi vrsti sam sebi v veselje, zato mu tem odkritejSe priporo-
¢amo, naj na svojem svetu zapreke odstranja in se jim ne izogiba.

Tudi Pilon Veno je samouk; absolviran realec, vojak, potem
ujetnik na Ruskem, od koder je prinesel kopico akvarelov, od
katerih skoro sleherni vsebuje tiste prostosrcne, brezpretencijozne
momente, ki te pri zacetniku vedno razvesele; bili so prava,
naturna podlaga za nadaljnji razvoj; tehni¢na podlaga za tisto
umetnost, ki kon¢no sluzi v najvisji meri za nakazovanja tona,
za umetniSko slikarske notice. Pa so mu nasuli za ta zdravi
zaCetek peharje nadumetniske hvale in Veno Pilon je Sel in takoj
dokazal, kako neverjetno minimalna je razdalja med dobrim in
slabim, kako brz je prestop od zdravega snovanja do puhle po-
dobice. Zapeljal ga je mehki, sladki, zapeljivi pastel; Cez noC je
produciral samo obcutje; in to po najnavadnejSem receptu: vzemi
modrikast papir, narisi nanj vijolicen drevored in vetinoma vse
drugo v tem tonu, vkomponiraj par gorkih tonov, rdecih in ru-
menih, in dosegel bos tisto, kar se v sploSnem zove ,Stimunga“
in kar zna vsak operater pri gledalis¢u, ko vstvarja mrak in
zbudi zarjo. Tako delovanje je varanje samega sebe, je zmotna
Zelja, kljub tisoCim in tisot¢im eksemplov vroci¢nega dolgoletnega
prodiranja v tajnosti umetnosti, ¢ez no¢ postati mojster. Pa zgo-
dovina upodabljajote umetnosti ne pozna rubrike z otroki-cudez-
niki ... Veno Pilon se odpravlja na akademijo; naj vzame s
seboj mnogo volje in priznanja, naj mu bodo v spodbudo, ne v
pohujSanje! -«

Simpati¢no se je prezentiral BoZidar Jakac s svojimi pasteli,
skromne risbice, z mnogo lu¢i in lepim obetanjem. Kakor on, si
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je izbral pot na akademijo tudi Friderik Subic, ki je razstavil
nekaj portretnih risb in autoportret v olju. Zacetki so sigurni in
oba bo spremljalo naSe zanimanje za njun razvoj. Anica Zupan-
teva je izSla iz Zmitkove Sole, Studirala je v Miinchenu in v
Florenci; podvrZena je premnogim vplivom, ki rode laviranje in
eksperimentiranje in ta stadij je Ze motno kroni¢en; morda tudi
brezupen ? .

Plastiko so razstavili: Dolinar Lojze, Kralj Fran in Studin
Marin. Ime in delo Dolinarjevo je znano iz razlicnih malih in
velikih kompozicij, portretov, plaket, Krekovega nagrobnika itd.
Po svojem bistvu je plastika najteZja umetnost in zgodovina ne
navaja mnogobrojnih, samoniklih skulptorskih potenc. Pac eksi-
stira na tisoCe in tisoCe v kamen sekanih in v kovine vlitih soh,
ali le malo teh ima tudi druge umetniske kvalitete, kakor aka-
demi¢no pravilnost dimenzij, tehni¢no popolnost izpeljave, obvla-
danje materije, dobi odgovarjajoc¢i stil, kar spada vse bolj v
obmocje strokovne izurjenosti nego individualno vstvarjajoce
umetniSke sile. Nedosleden bi bil, ¢e bi ne opozoril Dolinarja na
nevarnost, ki mu preti, ako se bo gibal {udi vnaprej v tem de-
lokrogu, v katerem je snoval dozdaj. Mnoga znamenja, ki so
kazala na krepko osebnost in izreden talent, so izgubila na polni
moci. Analize njegovih dozdajSnih uspehov ni tezko ugotoviti:
siroki prvi, neuglajeni, nesformirani naturni razmah se je kon-
denziral v oblike, ki mo¢no spominjajo na barok, na podcrtavano,
pretiravano izraZanje, ki ni nikjer utemeljeno, ni ¢asovno in Ziv-
ljenju tuje, nabrekujoce se v forme in poze, za katere nam manjka
vsakega smisla; deloma je Ze zasSlo Dolinarjevo delo Se bolj
vstran in se bliZa naravnost galanterijskemu blagu. Svoje motive,
ki se ponavljajo v hrepenenju in izmisljenth bitjih, interpretira
literarno deskriptivno, ne skulpturalno; pomaga si z grotesko,
modelira telesa brez fiksnih proporcij, misicevje, kite zdaj prek-
merno nateza, zdaj debeli, neke partije izdelava pretirano, druge
so brezobli¢ne (zadnja stran ,Molitve®). In Dolinar kombinira in
. komponira nemozZnosti in izmisljotine Ze s tako rutino, da dajejo
nek zaokroZen utis. Posluzuje se tudi dekorativnih form, stilizi-
ranih frizur ter okraskov, polzaprtih, v sencih proti temenu po-
tegnjenih oc¢i in slicnih nebistvenih in nepristnih pripomoctkov
" ter dodatkov. DuSevnost njegovih kreacij je neizgovorjena, ne-
jasna, udajajoca se naporom, ki jim ni kos; iSCe realizacije
in je ne more niti ugotoviti niti stabilizirati. Ako se usede
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ta njegov negotovi delokrog, ta circulus vitiosus tipanja in
iskanja in naj ta usedlina tvori njegovo umetniS8ko prepri¢anje
in znacaj, je umetnisko vstvarjanje prenehalo, duh je pokopan,
brezspolen rutiner bo nudil dekorativne figure v prodaj. Te zveze
mora Dolinar potrgati, pustiti fantastiko in vse gestikujoce hre-
penenje in se zate¢i k veCno mirni naturi, k njenim zakonom
dimenzij, pravega napora in stremljenja brez vsake ponarejenosti.
Na taki podlagi se more duh nezmotno razviti in poglobiti ter
se kretati po potih, ki vodijo k pravim uspehom.

Kralj Fran je absolvent akademije. MogocCe je, da prve gline
ni gnetel s tako ljubeznijo, samozavestjo in odlocnostjo kakor
Dolinar, pa Solanje mu je preskrbelo vse te lastnosti in Se veC:
odprlo mu je oko in smisel za plastiko. So tu Se sledovi predlog
in opor, zunanji kakor notranji, pa pot je prava. Ce je Kraljeva
duSevnost tako gib¢na in temeljita kakor so njegove kompozicije,
smo pridobili umetnika, nad katerim bomo imeli dopadajenje.
Teh par plastik, ki so bile razstavljene, nam odkriva vrline Kra-
ljevega talenta; smisel za formo, kompozicijo, idejnost, obvladanje
materijala, karakteristika Zivljenja, gibov, pravilno nakazovanje
oblik, vse to so pomembne vrline. Ne zahtevamo Cez not¢ velikega
umetnika, predvsem le temeljitega nadaljevavca tega, kar je po-
kazal dozdaj,*ne za pohvalo, ampak za poglobitev v sebi samem.

Studin Marin. V skromni razstavi se je odlegal od vseh.
Slovenci nismo navajeni na take odmeve; mogli bi se preplasiti,
ako bi bili budnejSi in razhoritejSi, ¢e bi bili prepirljivei ali umet-
niski zakrknjenci. Zgodilo se je tako v Zagrebu, ker album re-
produkeij Studinovih del vsebuje uvod, ki je napisan v tako
prevzviSenem ex cathedra ukazu, da izgleda kot ultimatum in
bojni rog vsemu, kar je bilo — pred Studinom. Po predgovoru
v albumu sode¢, se pristeva Studin k eni onih struj moderne
misli v umetnosti, ki so se v zadnjem ¢asu rodile v vseh delih
sveta in za katere Se nimamo priroCnega leksika niti mere za
dolocitev njihovih globin. Lahko pa abstrahiramo pravovernost
novih fundamentov in ostanemo pri sami plastiki Studinovi; raz-
stavljena dela so umetniSko privliaéno vplivala in dokumentirala
umetnisko potenco in ustvarjajoci talent. Oblikovanja abstraktnih
pojmov Studin ni razresil abstraktnejSe, oziroma ravnotako for-
malno kot mnogi drugi, deloma naslonjen na dekorativne forme,
deloma tudi amorfne oblike, ki se odtegujejo posrednosti, pojmu
in izrazu oblike. Hotenje in vstvarjanje sta si brez stabilnega
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ravnoteZja; hotenje ni dobilo v formi jasnega izraza, in vstvar-
jeno govori o nemoti realizacije; ali so poti krive, ali so moéi
presibke. — Na to nam enkrat odgovori najbolje Marin Studin sam.

Drugi del razstave je bila zbirka slik iz privatne lasti; sta-
rejSa nemsSka, nizozemska in italijanska Sola. Ako bi se sli¢ne
zbirke sistemati¢no razstavljale, bi se dalo ugotoviti mnogo del
starih S0l muzealne in umetniSke vrednosti. Ze ta prva razstav-
lijena zbirka je obsegala nekaj dobrih umetnin, ki so nudile
‘umetniski uZitek in budile zanimanje za nadaljnje zbiranje lepih
starin.

———— O ——

Joka Zigon:

Iz cikla: Inter arma.

Ob Piavi.

Brezso]n(':ni dnevi, more¢e noci,
. onemogle roke, klonece glave,

obupana srca, kalne o¢i

in Zejna usta ... Piave, Piave!

V zakopih peSec v pismo strmi.
»Moj ljubi sin, stotere pozdrave —
Presekan zrak, grom, zemlja je¢i —
vojakove prsi krvave.

-

Brezsoln¢ni dnevi, more¢e nodi,
onemogle roke, klonete glave,
obupana srca, kalne o€i

in Zejna usta ... Piave, Piave!
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Frane Mil¢inski:

Naredba st. 5742.

Da pricnem stvar od kraja: nisem bil, pa trdim, da tudi sedaj
ta hip nikakor nisem brez stikov z vlado. Nele kot drZavljan
in davkoplatevavec v obCe! Marve¢ so stiki moje malenkosti z
visoko vlado dolo¢nega in osebnega znacaja, da, v izvestni smeri —
pomni, v izvestni smeri! — celo prijateljski in prisrcni.

DuSevni sem delavec in ni da bi se z.omenjenimi stiki ponasal.
Toda nimam povoda, pa nimam niti ne pravice, zatajevati dejstev,
ko je stvar takorekoC zgodovinska — da mol¢im o osebnih ozirih
na lastni ugled, ki takisto zahtevajo ¢im temeljitejSe razjasnitve
poloZaja.

* * *

Torej tiste dni je tocil Jerna¢ na Poljanah Stajerca. Dobrega,
prav dobrega. Zdaj to lahko razodenem odkrito in brez kvarnih
posledic, ko ga je Ze pototil. Kapljica rezka, da ti je prSela v nos,
dehteca kakor rezeda, ne prevet kisla, ravno prav moc¢na, prijetna
dusi in jetrom, skratka pravcati balzam vsemu notranjemu ¢loveku.
In je bilo tiste dni pri Jernatu od jutra do pozne noc¢i gostov
kakor Cebel v panju, ki so drug nad drugega glasno in s poudarkom
grajali Stajerca, ga devali v nic in ubogega Jernaca zmerjali kakor
psa, da se upa in za drag denar toC¢i neusmiljeno to brozgo —
toliko da ga niso vrgli iz lastne gostilne. Pa so bili navedeni
izbruhi otitne ogorCenosti docela umestni in celo potrebni, zakaj
v Jernacu, dasi drugace ni bil napacen ¢lovek, so ti¢ali neugnani
krémarski instinkti. Ce si privostil le kolitkaj hvale njegovemu
vinu, Ze mu ni dala vest, da ga ne bi pri tej pri¢i po vseh pra-
vilih umnega Kkletarstva zmesal in izprevrgel. In se res ni dalo
drugaCe priti v okom zavrZnim njegovim nagonom nego s ¢im
krutejSo oceno njegovega blaga.

Pri Jernatu sva torej bila jaz in <Castivredni ¢lan visoke
vlade, v Cigar osebnosti se je vdejstvoval in kakor trdim, se
vdejstvuje Se vedno skraja poudarjani stik med mojo malenkostjo
in vlado, no in od Jernaca sva jo ubrala po stari Segi Se v
kavarno Beograd. — Jaz sem duSevni delavec in se spominjam
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natanko, kako se je vse pri¢elo in vrstilo, tako natanko, kakor
da se je godilo vCeraj — niCesar nisem pozabil. '

Tema je bila kakor v kozjem rogu. Zrak sveZ kakor gorski
vrelec, vendar ne brez nemih pozdravov in obetov z gorkejSega
juga — zima z nado pomladi. — Jaz sem duSevni delavec,
dovzeten za tajinstveni ¢ar no¢i — o, pardon . ..

,Kam pa sili§ v drevo? Bolj na desno se drZi!“ je rekel
prijatelj, di¢ni ¢lan in predstavnik vlade.

»Hvala! Res, drevo je. Oko ga ne vidi, ali ¢utita ga nos in
koleno. Bodi si! — Prelestni ¢ar noti! Utopljeno v neprodirno
temo spi Zivljenje kakor Vineta na dnu morja — (Cof v luZo!) —
neskon¢ni molk ga pokriva z mehko odejo iz ¢rnega barZuna —
(tof v luknjo!) — ali pod molkom, na dnu teme vendar pelje
gorko Zivljenje . . .“

»,Kam pa rije§ tjakaj v zid?“ me je prijazno opozoril odli¢ni
¢lan vlade. ,Tukaj-le se primi za moj rokav, drugale se primeri
in porusis Se kako poslopje preko namer novega stavbenega
nacrta, ko ti je nocoj ulica preozka.*

Odbil sem ost, ki je ticala v njegovi besedi.

»Jaz sem duSevni delavec,“ sem dejal, ,ti si pa vlada, —
ostaniva vsak pri svojem podro¢ju! Pusti mene in praSanje, ali
je ulica nocoj dovolj Siroka zame ali ni, — izvoli se pa brigati
za vladanje. Solnce svobode je vzSlo in z zlatimi svojimi Zarki
obseva vesoljno Jugoslavijo. Le tukaj, v sredis¢u Slovenije, v
nasi Meki, kamor se verno obracajo vse oti, tukaj ti¢imo Se v
temi, tako globoki, da niti pod starim neredom ni bila hujsa.
Glej, po vsej daljni poti od Jernata do kavarne B:ograd ne ene
Iu¢i! To je evropski Skandal! Tu blagovoli viladati! Jaz sem le
duSevni delavec, — ali na tvojem mestu bi v zbranem svetu
vlade vstal in odkrito razloZil svoje staliste. Tako mi Boga! Kaj
si naj mislijo o nas bratje Srbi, kaj francoski oficirii in kaj
angleski kardinal! — Uradna komisija bi morala semkaj na lice
mesta, pa ne podnevu in v avtu, ampak ponoéi in pes, z inZe-
. nerjem in izvedenci, da se nedostatki vgotové in storé potrebni
ukrepi!“

»Fej te bodi!“ je zdajei vzkliknil Cislani predstavnik vlade
in si po tleh brusil podplat, ,v kakSnega vraga gnusnega sem
pa stopil sedaj-le? — Res je, Skandal! —¢

Se si je brisal nog,o ob robih in zraven prhal skoz usta in
nos, potem je dejal: ,Cakaj, duSevni delavec, tvoja obvelja: to-le
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bova res uredila — toda vedi, brez komisij in izvedencev, saj
nismo biro- ampak demokrati.“

In ko sva dospela v kavarno, je jadrno zahteval kavo iu
pisemskega papirja. Kavo je zvrnil vase, na papir pa urno nekaj
zapisal in ga vteknil v zavitek, ki ga je ena dve obliznil, tri Stiri
zalepil, potem je pismo izro¢il meni: ,Ti si duSevni delavec, nimas.
kaj opravila, pa nesi to-le jutri dopoldne v uredni$tvo ,Uradnega
listal* — Vzdihnil je: ,No¢ in dan dela ¢lovek pa Se zabavljajo
ljudje, da se ni¢ ne zgodi.“

Prevzel sem pismo in ga slednji dan navsezgodaj oddal.
Storil sem to brez obveznosti, docela prostovoljno — toda rad,
iz iskrene ljubezni do matere domovine, ki gotovo tudi ne pozabi
svojega sina, ko bo delila posestva . ..

Jedva je preteklo Stirindvajset ur, Ze smo &itali v ,Urad-
nem listu:

St. 197.
Naredba.
Ulica od Jernata do kavarne Beograd mora biti
vsako no¢ razsvetljena. Poverjenik.

DuSevni delavec sem, — pojavi izven sveta lepih umetnosti
mi vobCe ne zbujajo zanimanja. Ali priznati moram, da me je
kratka ta naredba navdala s prisrénim zadovoljstvom liki najlepsa
pesnitev. Kaijti videla se mi je priprost, toda zanesljiv glasnik
reda, ki nam ga treba, da na njegovem temelju zgradimo ponosno
stavbo istinite moderne kulture.

»Ulica od Jernaca do kavarne Beograd mora biti vsako not¢
razsvetljena!“ )

Kratko, toda to¢no, jasno, zgledno! Z novimi moZmi je priSel
nov duh v zakonodajo, in glej, novi duh si je Ze naSel novo
obliko! — Veselilo me je in sem bil ponosen, da sem kolikor-
toliko sodeloval pri tem zakonodajnem Ccinu.

Vsekako je bila naredba velepomemben dogodek prve vrste.
Edino, kar mi je nekoliko grenilo zadovoljnost, je bila pa& okol-
nost, da je ulica ostajala v temi slej kakor prej, -— tretji dan —
peti dan — Cakal sem ves teden: tema.

Izprevidel sem: v zamotanem mehanizmu vladnega ustroja
nekaj ni v redu.

Sel sem nad prijatelja, predstavnika vlade.
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Imel je obilo posla. Najprej se predmetnega dogodka ni
spominjal. Rekel je, da je Ze toliko izdal naredeb, da bi moral
imeti glavo kakor polovnjak, ako naj bi jih vse nosil v glavi.
Tudi so se mu zbujali pomiselki, ali ne spada cestna razsvetljava
od Jernaca do kavarne Beograd pravzaprav v drugo poverjenistvo.
Skraja da je paC delal vsak poverjenik, kar mu je prislo v roke,
— zdaj pa so se podrotja Ze nekoliko razdelila — in ne bi bilo
napak vpraSati vratarja: ta posilja stranke vsako na svoj kraj,
ta nemara najbolje pozna razdelitev... Sicer pa, je dejal, se
tudi njemu vidi stvar vazna ... in ker je baS on sproZil to stvar

.. in saj smo demo- in ne birokratje . . .

Pa je odtrgal ko3tek ovojnega papirja, oslinil svin¢nik in
napisal novo naredbo. ,Bom pa Se onega tovariSa podpisal,“ je
rekel, ,v Cigar podroZje morebiti stvar spada. Da ne bo razzaljen.“

Meni je bil vSe¢ ta njegov ukrep. Ne morebiti zato, ker se
je s tem Ze v kali in temeljito udusila sleherna moznost kom-
petentnega spora — na take stvari tedaj kot duSevni delavec in
vladnih poslov Se manj vajen niti mislil nisem — ampak menil
sem, dva podpisa vsekako bolje drzZita nego eden sam.

Tako sem tedaj v sluzbi troedinega naSega naroda vnovic
stopal v urednistvo in kar je svet drugi dan cital v Uradnem
listu, je bilo sledece:

St. 603.
Naredba.

Naredba st. 197 velja v polnem obsegu. Z ozirom

na imenovano. naredbo in dodatno k njej se odreja in

odredi, da se ji je pokoriti brezpogojno.

In dva podpisa:

Dasi se s ponosom imenujem duSevnega delavca, vendar
brez ovinka priznavam: vpogled v zagonetni obrat kolesja nase
“vlade, ki se je one dni nudil nevajenim mojim o¢em, me je navdal
z obcudovanjem. Kak ponos, voditi usodo drzave, osreCevati
milijone! Delo, vredno najboljsih glav! Niti duSevni delavec se
mu ne bi smel odtegniti. To je moje sveto prepricanje.

Cas je Sel svojo pot. Jernal je potocil Stajerca in je imel
. sedaj na pipi dolenjca, ki so ga jako hvalili, pa se navzlic obilni
in glasni hvali Zalibog ni maral izprevreci v svoj prid — pot od
Jernaca do kavarne Beograd pa je bila slej ko prej temna kakor
Egipet za ¢asa Mojzesovega.
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To me je grizlo. Cutil sem se prizadetega, odgovornost se
mi je oglasala v grodih in sem stvar premisljeval. Dejal sem:
Nekaj je gnilo v drZavi danski! — in zdelo se mi je, da sem
ugenil, kje ti¢i strZen uljesa.

Sel sem nad Uradni list.

»G0spod urednik,“ sem rekel, ,tako in tako, -— naredbe se
ne izvrSujejo, javni blagor je ogrozen, opravitite se!“ — in sem
mu imenoval Stevilki onih dveh naredb.

MoZ je prebledel. Tresli sta se mu roki, ko je iskal naredbi
in sem mu moral pomagati. Potem ju je prebiral in ju prebral
vsako gotovo vsaj petkrat, to pa ¢rko za ¢rko.

Oddehnil se je. Izjavil je, da je vse v redu, in je bilo videti
kakor da se Steje razzaljenega.

»Tako?“ sem rekel. ,Lep ste urednik! V redu! Kako naj
je naredba v redu, ako se ne izvrSuje ?“

Zmajal je glavo in zaCuden vprasSal, zakaj in Cemu naj se
izvrSuje naredba in ali je to potrebno.

Povabil sem ga, naj izvoli preudariti svoje duSevno stanje,
ki mu dopusta tako vpraSanje. ,Petkrat ste prebrali naredbo,
prosim, preberite jo Se Sesti¢: ... ,se odreja in odredi, da se ji
je pokoriti brezpogojno!“

e je zmajeval glavo, Se je sukal v rokah naredbo in jo
ogledoval, kon¢no se je vdal toliko, da je priznal moZnost, da
tvori ta naredba z ozirom na svoje besedilo izjemo in se ji je
nemara res treba pokoravati.

Nenadoma pa se je nefesa domislil.

Privlekel je iz predala papirje, jih razgrnil pred mano in
izjavil, da se drZi svoje sluZbene pogodbe, kakor je ondukaj
zabeleZena. Po tej pogodbi, je dejal, je odgovoren le za pravopis
in tisk. Drugo mu ni¢ mar! - Ako vladi, je dejal, sedanja
pogodba vet¢ ne zadoS¢s, jo seveda ‘lahko izpremeni. Ali on,
urednik, takoj izjavlja, da brez povisanja plate in sicer vsaj za
dvajset kron na mesec ne prevzame povrhu Se odgovornosti za
izvrSevanje njenih naredeb. — In je vihal nos.

Rekel sem, da si stvar preudarim. PoloZaj se mi je videl
dovolj razjasnjen, pa sem krenil k vladi. :

Tako stvar ne gre! Javni blagor zahteva, da se naredbe
tudi izvrSujejo. Ce ne zlepa pa zgrda! Vlada ima sredstva in
pota in mora skrbeti, da se njena volja, razodeta v naredbah
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tudi udejstvi! — Literatu, ki je umetnik zaradi umetnosti, temu
lahko zado$¢a, da kaj napiSe in za to prejme honorar, kolikor ni
Ze izérpan po predujmih. Ali vlada ni literat, vlada se nikakor
ne more zadovoljevati zgolj s tem, da kaj napiSe. ..

To sem razodel prijatelju pri vladi.

Razburjal se je. ,Vse vkupe vrZem od sebe!“ je dejal. ,Samo
Skodo imam od vladanja. Otepam se no¢ in dan z naredbami,
doma mi pa komi prodaja cikorijo v izgubitek. Petsto bi bil lahko
zasluzZil pri partiji, pa sem le tristo, tako imam C¢istih dvesto
-oCitne izgube!“

Razlozil sem mu, kaj bi bilo po mojih mislih ukreniti.

Odgovoril je: ,Naredi kar hoces, jaz sem Ze vsega sit!“

Kar sem vzel na znanje.

Smatral sem pa za nujno potrebno, da se pri tej priliki
dotaknem Se nastopne okolnosti. Moje razmerje z vlado zahteva
razjasnitve in ureditve. Opravljam vladne posle, dajem svete,
imam zanjo pota in konference, — dekreta pa nimam nikakega
v rokah. To je nedostatek, iz katerega se lahko rodé zapletki z
nedoglednimi posledicami. DuSevni delavec sem, ljubim prostost,
ne dam se rad vprezati v igo. Ali ¢e klice domovina, sem pri-
pravljen, se ji Zrtvovati in se posvetiti njeni sluzbi.

Nato je predstavnik vlade, moj prijatelj, izjavil, naj se
Zrtvujem in posvetim, — in je pogledal na uro.

»,Dobro!“ sem dejal. ,Toda upostevati je re¢i in razmere.
Prvi so seveda invalidi. Vse slabSe sluzbe so pridrZane invalidom.
Invalidom ne maram odjedati sluZeb. SlabSe sluzbeno mesto tedaj
zame ne prihaja v postev!“

Rekel je, da mu je vse prav in da mora v prodajalno.

Zagotovil sem mu, da je lahko odslej brez skrbi, ker je
stvar v vestih in varnih rokah, in sva se lepo poslovila.

No in potem sem, kakor me je pooblastil, sestavil naredbo,
kakrSna se mi je videla potrebna v kon¢no ureditev zavoZenih
razmer v nasi mladi drZavi.

Bil sem v dvomih, ali jo gladko sprejme Uradni list in ali
ne bo treba Se nadaljnih potov in besedi. Skraja se je urednik
res upiral priobCiti, to pa s svojega, kakor je rekel, zanj edino
merodavnega pravopisnega staliSsta. Toda potom nekaterih kon-
cesij v obliki osmih ¢rk in dveh vejic sva se zedinila in je sprejel
naredbo in je bila natisnjena tako-le:
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St. 5742.
Naredba.

§ 1. Naredbe te vlade je vse brez izjeme ne samo
natisniti, ampak tudi izvrsiti, razen onih, katere same
izre¢no dolocajo, da jih ni treba poslusati.

§ 2. Odgovoren za izvrSitev naredeb je v polni meri
in brez izgovorov vsakokratni urednik Uradnega lista
proti mese¢nemu priboljSku dvajset kron, placljivemu
vnaprej na zakonito kolkovano pobotnico.

§ 3. DuSevni delavec Fridolin Zolna se po izpregledu
potrebnih izpitov imenuje za vladnega svetovavca.

§ 4. Da se poudari resnost stvari in se nam ne bo
treba sramovati pred brati Srbi, francoskimi oficirji in
angleskim kardinalom, se za primer krSitve te naredbe
proglasi preki sod.

Po narocilu poverjenika:

Fridolin Zolna
vladni svetovavec.

Tako se glasi naredba $t. 5742 in taka je njena zgodovina.

* * *

Ugotoviti moram obzZalovanja vredno dejstvo, da nasa javnost
ni zrela.

Okolnost, da je pravkar navedena naredba plod mojega duha
in peresa, se lahko prezira — ne bo me bolelo. ‘

Ali prezreti se ne bi smela in se ne sme stvarna vaznost
in dalekoseZnost naredbe same!

Preudarite: Naredbam vlade se zajamtuje dejanski ulinek!
Ustanavlja se odgovorni izvrSilni organ!! Zagroza se preki sod!!!

Ni¢ vsega tega javnost ni videla.

Videla je le moje imenovanje za vladnega svetovavca.

In me seveda takoj obsula z dvema Cestitkama in z nebrojem
-opominov, toZeb in izvrsb.

Ker nisem kos odgovarjati vsakemu posebe, dajem vsem
svojim prepozornim prijateljem in znancem tem potom vljudno
na znanje, da mi ni p. n. vlada dosedaj izplacala niti vinarja moje
place, ampak celo taji veljavnost vse naredbe, CeS, da ni bila
zakonito izdana in da tudi moj prijatelj ni bil tedaj ve¢ poverjenik.
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Ni tukaj mesta brezplodnemu prerekanju. Ali dvoje, troje
bi vendar-le priporocal vsej javnosti in zlasti p.n. vladi v ¢im
temeljitejSi preudarek.

Staliste, da naredba ni izSla zakonitim potom, je — kratko
povedano — birokrati¢no. Za p. n. vlado, ki se ne sramuje takega
staliS¢a, ne bi ve¢ smelo biti mesta v resni¢no demokraticni drzavi.

Da moj prijatelj ni ve¢ poverjenik, naceloma zanikujem.
Nasprotno je res, da moj prijatelj slej kot prej uZiva popolno
moje zaupanje.

In slednji¢: Vsakdo in tudi p. n. vlada se zavedaj, kaj tvega.
— § 4 gornje naredbe obeta preki sod!!!! — Ali ima p. n. gospoda
primerno zavarovane svoje p. n. vratove? — Zato pozor!

Fridolin Zolna
vladni svetovavec.

Alojzij Gradnik:
Za srebrnike.

Videl sem ga v mestnih ulic gneti
in idoCega skoz tiho vas.

Videl sem ga skoro vsaki Cas

v krémah, kadar hrup je bil najvetji.

Kakor da bi trudil se prestreci
vse besede, vsak najtisji glas,
je povsod vohnjal njegov obraz.
Ta obraz prihuljeno preZeci

‘se mi zdel je také Cudno znan.
,Kdo si?“ vprasal sem ga neki dan,
»,Nisi, nisi ti, kaj ni v Milanu

tvoja slika v nekem samostanu?
O seveda! — Kaj pa delas tod?
Svinja!“ —- Bil je JudeZ ISkarjot.
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Marija Kmetova:

Intermezzo.

Lilasta lu¢ je zamiSljena sama vase. Slike na stenah govorijo,
a v motnih sencah ni besed. Zdaj pa zdaj zavzdihne pohistvo.
V modri dremavici gleda mrak skozi okno.

»vesel bodi, prijatelj, tvoj naért za spomenik je sprejet in
pomagano ti bo in — slaven bo3!-Na zdravje!“

Vino se zaiskri in na belem prtu so roZaste sence.

LPotakaj, ta stvar Se ni gotova. Utegne mi Se spodleteti;
tekmece imam, hude in mocne.“

»,Ne, ne; ti zmagas, vem to. Veseli se, dusa!“

»,Rad, prerad bi ti verjel. Zakaj, glej, teZko mi je: denarja
ni¢, druzina in zdaj Se bolezen.“

,Bolezen? Pa kaksna?“

»,H¢erka edinka mi lezi bolna doma.“

LPa kaj?“

»Prehlad; in zdaj, vroCino ima in skrbi me.“

»To preide, ne skrbi! V vratu, kaj ne? Ah, saj veS, pri
otrocih je kaj takega na dnevnem redu. Kar potolaZi se in uZivaj!
Zdaj, ko te caka sreta, vsaj kos srete.“

»Zame bi bil precejSen ta kos. ReSen bi bil skrbi vsaj za
leto ali Se ve¢. Ali kakor receno, gotovega Se ni nic.“

,Prav ni¢ se ne boj! Cez pol ure, ali Se preje, bo§ na
gotovem. Saj pride sluga in prinese porocilo. Pij bratec, na sreco,
na odpocitek!“

»~Ah moj bog, kaksni tezki dnevi so za menoj, prijatelj!
Preje pa, ali Se veS? Kako smo stali vsi preSerni in se smejali!
Ah da, lepo je bilo, ¢eprav tako ...“

,Berasko, kaj ne ?¢

»Ali Cemu, vraga, te zgrabi Zivljenje tako trdo za vrat?“
Cemu platilo za vsak najmanjsi kosCek srete ; pa kaj srece, navadne,
majckene dobrote, recimo! Ce(nu vse to ?¢

»Tako je pad. Zivljenja pot, kaj hoZes. Jaz ne razmisljam
vet o tem. Pograbim, kar dobim in grem. Se ne ozrem se.*

»In ne pomisli§ na placilo?“
’ 48
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,Prav ni¢ ne.“

»Pa saj mora§! — Z obrestmi poplatas vse, z oderuskimi
obrestmi. In tudi danes, tudi nocoj mislim . . .“

»,Na placilo? BeZi no!“

»Da, prijatelj, povem ti, ves nemiren sem. Poglej, kar ne
morem in ne morem misliti, da bi bila tudi ta stvar brez
placila.“

,,Crnogled! Nikari, nikari! Kako bos$ Zivel, Ce si tak! In
tudi, saj si Ze dovolj pretrpel; kaj hoCes Se ve¢? Ali ne pride
za dezjem solnce ?“

»In za solncem dez.“

»In ni konca? — Na pij, vesel bodi! Kaj placilo, kaj Zalostne
misli! Ti ne zna$ Ziveti, povsod vidi§ sence.“

,Ah, kako te zavidam! In vendar .. .¢

,,Se malo in vesel boS; moral bos biti. Za vrat te bo prijela
sreca in te bo prisilila, da se bo§ zasmejal iz vsega srca.“

»Ali ne gre nekdo po stopnicah?“

»Pa kaj si tako prebledel ?“

»5aj res, Cesa se neki bojim! Na, pij, zdaj ti napijem jaz!
Da bo§ Se dolgo let hodil po svetu brez misli na placilo! Na
zdravije!“

»Vidi§, tako je prav. Ali ne bi zapela katero? Daj, zapoj,
bratec!“ :

»Ali ne gre nekdo po stopnicah?“

,Ze spet si bled! Za vraga, kje vidi§ strahove?“

»Je Ze preslo. — Da res, lepo bo. Domov bom priSel in
Zenka in h¢erka in vsi bomo veseli. In tebe povabim in dobro
nam bo kakor &asih ...“ '

»,Ko smo bili Se mladi in brez strahov. Pozdravljen! — Zdaj
pa res, zdi se mi ... No, Cakaj; pogledam jaz, saj se ves treses
— Na, vidis!“

»Daj, da pogledam! Res, res ...“

,Cestitam, Gestitam! Oj ti mojster slavni! Ali verjames zdaj ?
Kje so stranovi?“

»Nehaj, nehaj! Daj, da pogledam Se enkrat! Res je, res, -
kako sem vesel! In moja Zena in hcerka, kako lepo nam bo,
kako dobro .. .¢ <

»Na zdravje, prijatelj!“

»In zdaj iz vsega veselega srca: na zdravje! Pa ¢uj! Nekdo
gre, se mi zdi ...“
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,Da. Cakaj grem pogledat.

»Pusti, pojdem sam.“

»Od veselja kar trepeCe§; saj ne mores ...

»vina Se naroCi in jaz bom pogledal. — Ta sreca, sreca...“

,No, pravil sem ti. — Pa glej ga! — Brzojavka? Cestitka?
Kaj ti je? Prijatelj! Moj Bog! Sedi, sedi! Kaj je?“

,HCerka . ..“ ’

Glava je sklonjena in obraz je kakor iz kamena. Lilasta
lu¢ je zamisSljena sama vase. Slike na stenah govorijo, a v motnih
sencah ni besed. Zdaj pa zdaj zavzdihne pohistvo. V modri dre-
mavici gleda mrak skozi okno.

“

Anton Batagelj :
Na bregovih ledenega oceana.

Sredi teh skal purpurnati cvetovi
cveto —

glej, zdi se mi, da skalnati bregovi
vpijo:

kako je tezka smrt.

Kot bujne krvi sled

vzkipeli so v jesenskem solncu —

v njih kri gori, katero svet

prelil je v divie vojne Cas preklet —

in tu izvira zdaj na zemlje daljnem koncu.

Zatuli Ze, zatuli ledeni ocean,
zapoj v akordih divjo simfonijo,
prelij bregove skalnate, izmij
sledi,

ki, ko prelita kri, gorijo

v te_dni, v te dni . .

e @ —



756 Listek.

o LISTEK. =

Cankar, Izidor: S poti. V Ljubljani. Nova zaloZba. 1919. 117 str. 8 K.
(Nova knjiznica 1IL). ' 2

To delo je izmed najzanimivejSih, najresnejiih in najglobljih, kar jih je
iz8lo zadnje Case pri nas. Taka knjiga je vredna, da izide in ponosni smo
lahko nanjo posebno zdaj v tej dobi, ko so misli vseh obrnjene v Belgrad in
Pariz, ko gre za biti in ne biti na3ega naroda in so nam modrice malo pri srcu.

Bridko se moti3, ¢e upas najti v tej knjigi kak vsakdanji potopis, ki bi
nasteval imena rek in mest in prinesel mogote 3e slike omenjenih krajev;
nasprotno ,Opazil sem, da sploh ne mislim na kraje, marve¢ na Donatella,
Fra Angelica, Michelangela, Savonarolo, na starokritanske mozaike.“ Pa¢ pa
je ta ,poutni roman®, &igar lakoni¢ni naslov ,S poti“ govori mnogo, potopis
dud, ki zahteva Ze visoke miselne zrelosti. Zdi se ti, da so motne o¢i izpre-
gledale, ko motri§ skozi avtorjev drobnogled duSe nastopajoih oseb, ki na

‘njih prosto opazuje¥ Zivljenje moderne druzbe. Kakor v ni¢ se razleze maska,

ki jo nosi sleherni in skozi prejSno zunanjo obliko gleda¥ v srca: spoznal si,
da je vsem ljudem brez izjeme lastno ono divje iskanje in koprnenje po ne-
znanem, le da eni iiCejo utehe tej Zeji na ta, drugi na drugaden nalin. Tako
je treba opazovati ljudi, tako je treba potovati, toda koliko jih je, ki umejo
skrivne sréne melodije? Koliko jih je, ki bi 3li s takim razumevanjem v

svet. Kajti
Poznam jih mnogo. Sli so v svet

in niso nasli dalje,
prisli bolj revni so nazaj,
pogled jim ozki bil ujet:
mrées, ki v gubah halje
meni3ke menja kraj za kraj.
’ (0. Zupanéi¢: Visoki hip.)

Zdi se, da je junak tega poulnega romana Fritz, ,poet in umetnostni
zgodovinar iz rajha®, ki stoji najbolj v ospredju in mu je v karakteristiko
njegove individualnosti odmerjen preteZni del knjige. On je &udovito plasti¢no
izklesan tip modernega ¢loveka, ki v svojem miselnem razkrajanju in najstrozji
radikalnosti nasproti vsem, kakor tudi nasproti samemu sebi, vrta sebi po
srcu z ostro brufenim svedrom svojega visoko razvitega intelekta. Potom misel-
nega razglabljanja se je razvil intelektualno v duSevnega atleta, ki mu je po-
stala umetnost in filozofija zgolj Sport in igratkanje. Dano mu je vklepati
drzne in razvratne misli v fino izklesano in obru3eno posodo — stavek, kar ga
Ze mori, ko vidi, da je zaSel v stagnacijo, iz katere ne more ne naprej, pa
tudi nazaj ne, da bi na pr.za vedno raztrgal obdajajoto ga mreZo svojih misli
in snovanj. Kajti s tem, da bi kot Tolstoj prijel za preprosto delo, zanj problem
e ni refen, ker bi njegovo srce 3e vedno nosilo neizbrisen pecat vseh dote-
danjih izkustev in dulevnih bojev. Clovek more pri¢akovati reditev le od
znotraj, iz sebe, nikakor od zunaj. Do take stopnje razvoja nekakega dulevnega
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nadéloveka se je Fritz razvil vsled vedno se oglaSajolega ,zakaj“, ki mu je
sku3al dati odgovor. Tako si je razgrebel srce, da je v njem pesnik usahnil
(primerjaj na str. 72 — 77 globoko ,bijolosko* razlago bistva pesnika in mi-
sleca) in na njegovo mesto je stopil razboljen iskavee, ki je samemu sebi
vedno bolj tuj in skrivnosten. Te zle posledice mastopijo vedno, kadar se
posamezni organi in funkcije nalega organizma vsled prekomernega delovanja
razvijejo na raun drugih organov. Hipertrofija spoznavnega nagona (kakor
imenuje Jerusalem to preraianje nekih organov na Skodo drugih) je vzrok
vsem zablodam na miselnem polju. Toda kaka neboti¢na razlika je med resnico
iskajo¢im in trpeCim Fritzom in kakim ,znastvenikom®, ki z zanicljivo gesto
¢loveka, ki vse ve, odklanja to, kar je nedostopno njegovi okoreli in okoste-
neli skrinji razuma. Kako malo veruje Fritz v reSilno desko same znanosti,
je izrazil v besedah: ,Vi (namre¢ znanstveniki) odgovarjate na vpraSanja, ki
jih ne stavljamo, in moléite, kadar je odgovor potreben . ... kakor tatovi se
plazite mimo prvotnih vpraSanj, mimo praproblemov in iSCete v smrdljivih
zakotjih novih . . . &e bi imel toliko energije, da bi se lotil kakega vpra3anja,
bi ga, menim, tudi sam toliko ¢asa tesal in pilil, da razpade v prah, kakor
delate vi . . .“ (str. 96) Navzlic vsej razdvojenosti je v Fritzu nekaj pozitivnega,
kar ga e edino krepi, to je — vera. Sam pravi: ,Ko bi ne imel vere v Boga,
bi niti trenutek ne pomi3ljal in bi si nastavil tale browning na sence.“ (str. 40)
On je pal s svojim Zgo¢im koprnenjem in izrazitim, viharnim duSevnim Ziv-
ljenjem globlje pogledal v bistvo vsega kot onile povpreé¢nik, ki najde alfa in
omega vse modrosti in lek za svojo sréno Zejo v psevdomodroslovju, ki ga
raz8irjajo prostaske knjige a la Haeckels Weltriitsel.

Cim bolj se bliza roman h koncu, tem jasneje spoznava Fritz, da mora
»Priti sam s seboj na jasno“. In v teh njegovih besedah leZi nekaj blaZilnega,
toplega. Pri vsej svoji sréni razjedenosti ima Se vedno voljo k vstajenju,
orijentaciji in v tem se bistveno razlikuje od popolne brezvolje in brezciljnosti
skeptika Plo%evskega v Sienkiewiczevem romanu ,Brez dogme®.

Fritzu je v marsi¢em sorodna Karla, za katero so znadilni ti stavki:
»Toda svidenja si ne Zelite, mladi gospod (nam. Fritz)! Izgubili boste tudi sedem-
indvajseto leto, mladi gospod!* Od3la je mirno po stopnicah kot Zenska, ki
natandno ve, kam gre (str. 35.); ona ¢uti, da stoji smelo nad vso druzbo, med
katero Zivi. Iz mladega Spanca Montanesa se rada ponorluje: ,Kaj je ljubezen,
ljubo dete? Da Vam rojijo Ze take misli po glavi? Pazite!* (str. 83). V tujsko
knjigo se vpise kot ,actrice de Varsovie* (ali ji ni morda ves svet oder?),
kasneje pa vzdihne obupno: ,Saj nisem igralka. Jaz nisem nic¢“. (str. 85). Nekak
nihilizem veje iz teh njenih besed. Sama sebi je odve¢, ves svet ji je zopern
in ne ¢udimo se njenim besedam: ,Treba je samo, da se ¢lovek samemu sebi
privadi, da ne teZi za nedosegljivim, da nima otro¢jih, neumnih Zelja. Zakaj
bi iskali vsepovsod pravzrokov in prazakonov? . . . Ce vzamemo vse tako,
kakor je, in ¢e se znamo obvladati, da nismo preveé¢ resni in ognjeviti, se da
dovolj prijetno Ziveti.“ (str. 98)

Toda kako nas preseneti njen ples ob akordih Chopinovega Nocturna.
Preje hladna, trudna, zdaj kakor da So v njej nanovo vzvaloveli divni akordi
skrite, tajne sréne melodije. Ta scena je ena najlepSih v vsej knjigi. Zdi se,
da v Karlinem plesu ni.izraZeno le njeno brezupno koprnenje po Bogu, temveé
koprnenje vse zbrane druZbe, vsega &loveStva sploh. ,Karla se je vzpenjala
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kviSku in padala, kakor se vzpenja in pada vse ¢loveiko hrepenenje, in na
ustnicah tisti ledeni, negibni nasmeh dvoma in posmeha; . . . to je bile hlas-
tanje ¢loveka po zraku, kadar ga dusi vrvenje vsega, kar v bridkih urah hoce,
nemirno iskanje besede, da izrazi sebe, napor, da se premaga in raztelesi, nad
vsem pa zreli smehljaj obupanega, prezirljivega spoznanja, muka, muka“
(str. 113 — 114). To mesto vpliva na ¢loveka nepopisno. Zdi se, da je Karlin
ples poosebljena bol &lovestva. V vseh takih velikih hipih preneha biti élovek
individuum in postane simbol, se ,raztelesi“ (primerjaj v tem oziru &loveka v
romanih Dostojevskega!)

Se en podoben prizor je v knjigi, ki ravnotako sugestivno omamlja
dojemljivega Citatelja. To je ona no¢ pri Don Pietru. Cudovita slika: v Pietrovi
sobi je okrog kamina zbrana druZbiea po znadaju si najbolj tujih ljudi. To
tidino predramlja monotono Pietrovo Citanje o nezasliSnih, drznih eksperimentih
na polju psiholoskih raziskovanj. Neko neizrazno razpoloZenje objemlje vso
druZbo, udajajoco se nevernim slutnjam o bistvu ¢lovekovem, njegovi dusi i. t. d.
Kot da vidi§ obupen, razbolel izraz omahujoega &lovestva v besedah: ,kar
vemo o Eloveku, je malo ve kot ni¢“ (str. 63), taka izpoved po vet tiso¢letni
kulturi, tehniki, civilizaciji, ki smo nanjo tako ponosni! Ester je diametralno
nasprotna Fritzu. Ona je ,kakor duh, in tiho vdana® (str. 117). V ljubezni, ki
je Fritzu lahkomiselno igra¢kanje, kvecjemu estetstvo, trpi ona neizrekljivo.
Tuje ji je teoreti®no miselno akrobatstvo in dobra dejanja, bodisi e tako mala
in neznatna, stavi visoko nad brezuspeino umovanje: ,dokler ne odgovori
(Clovek) z dejanjem, ni odgovora . . . Potem postanejo dejanja Zivljenjska po-
treba. Potem so vse reci v Zivljenju velike. Potem se ne 3ali ve¢ z drugimi
ljudmi, da sebe kratkocCasi® (str. 92).

To so nekako glavni tipi v tem delu nastopajoih oseb. Kaj pa pisatelj
sam? — Omenil sem Ze, da je ta knjiga avtorjeva samoizpoved. Umetniki se
dele v dve smeri: v individualiste, ki so Zrtve vednega boja med svetom in
seboj in so njihove umetnine pretresljivi akordi obupa, koprnenja po odre-
Senju, ki se bliza blaznosti (Byron, Verlaine, Ivan Cankar) in v objektivne,
klasicisticne umetnike, ki so Ze premagali kaos in stoje v nekaki distanci
nasproti svetu — njim je za dovrSenost izraza, za umirjenost (Parnasovei,
Flaubert, Izidor Cankar). Dasi o sebi pisatelj pravzaprav niCesar ne omeni,
vendar nosi vsa ta tako objektivno pisana knjiga peCat njegove osebnosti.
Pisatelj stoji mirno nad vsem tem iskanjem in tavanjem. On je Ze premagal
v sebi ta kaos, stopil si je takoreko¢ na glavo, da ima popolnoma sebe v ob-
lasti. In vendar, kako preproste so njegove besede, ni¢ senzacij, ni¢ vznemirjenj
ni v njih. Toda kako dolgo pot razvoja, prevar, bojev . . . ima tak Clovek za
seboj,-lahko spozna¥ iz dejstva, kako on razumeva Tizianovo Assunto. V razlagi
te umetnine je izraZen tudi ves dolgoletni miselni razvoj pisatelja. Pa Se vse-
povsod naleti¥ v knjigi na stavke, ki je v njih skrbno zavit kos¢ek najskrivnejSih
pisateljevih zamisli, ki so veren sled njegove Zivljenjske poti: Na pr. ko mu
prijatelj Fritz govori o svojem razvoju iz pesnika v misleca, vzklikne pisatelj:
LDedek, ki doraita! Spomnil sem se lastne mladosti® (str. 74). Ali veren dokaz,
kako globoko pojmuje pisatelj bistvo sloga, je v oni vloZki na str. 42—43, ko ka-
rakterizira uprav presenetljivo razne sloge najizrazitejSih slovenskih umetnikov.

Ko si prebral delo, si se znova prepri¢al, da je bistvo vsega Zivljenja le
hrepenenje: ,veéni nemir, slepo pljuskanje strasti, muke ljubezni, trpljenje
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negotovosti, bridkost vsega misljenja in obupajofe upanje“, gledal pa si tudi
v avtorjevo dufo in spoznal, da je on danes nad vsem tem ,kakor ¢&lovek, ki
je svet do konca spoznal, ki ga uprav zato vzljubil, ki je mnogo videl in lju-
dem z nasmehom odpustil vso Zalost in radost, ki so mu jo dali“. Avtorjeva
tilozofija je pa najlep3e izraZena v stavku: ,Uredi svoje misli in Zivljenje.
Bodi skladen sam s seboj, Zivi vsega Cloveka!“ (str. 39).

Slog dela je na isti viSini kakor vsebina.

Skratka: dragocena knjiga. * Miran Jare.

Majeen Stanko. Kasija. Drama v treh dejanjih. ZaloZila in izdala Nova
ZaloZba v Ljubljani kot 4. zvezek Nove Knjiznice. Cena 8 K. — Uprizorjena .
prvikrat v ljubljanskem dramskem gledaliS¢u dne 15. oktobra 1919. —

Natisk kakor tudi uprizoritev ,Kasije“ lahko odkritosréno pozdravimo.
Drama je nadebudno delo talentiranega avtorja, ki je z njim dosegel jako lep
uspeh: dosedaj Ze petero repriz. Javna sodba je Zola za pisatelja, napotek k
samospoznavanju in dozorevanju. Uprizoritev drame je preizkuSnja zanjo, Sola
za dramatika, ki ga more edina res prepricati o vrlinah in napakah njegovega
dela. In samo na ta nain mu je omogoden neoviran in lep razvoj.

»,Kasija* seveda ni dozorelo delo. Avtor je vozil v nji nekako — mimo
cilja. Mesto da bi bil prijel stvar samo — dramo razofarane ljubezni Kasije
do Ivantia —, nam je nametal vrsto slik iz ¢astniSkega in predmestnega Ziv-
ljenja, iz srede, v kateri se drama odigrava. Kasija je demimondka, ki se
svojega vlatuganja le napol zaveda, ker se ji zdi, da Zivi po svoji nravi in po
svoji dusi Zivljenje in pristno odkrito. Po mnogih plitkih ljubimkanjih je spoznala
¢ustvo prave ljubezni, se zaZivela vanjo in doZivela nje nevero. Mesto njene
drame nam je napisal avtor komedijo vojaske policijske preiskave radi neke
necedne fotografije polkovnikove héere Adele in tragedijo umetnega splava,
s katerim se igra zalenja in konluje. Mimo nas beZi sedmero prizorov, ki so
vsi precej lepo zamiSljeni, dokaj spretno podani ter zbujajo mnogo nad v
pisateljevo nadarjenost za dramo. Resni¢no dramo Kasijino: — postanek, razvoj
in konec njene vélike ljubezni, ki bi si jo Zeleli nadrtano v krepkem, polagoma
se vzpenjajotem in strmo padajoem loku, — to dramo pa komaj mimogrede
zaslutimo. — Osebe v delu so plehko in povrino ustvarjene. Kasija sama je
nakazana na nekaterih mestih kot primitivna orijentalka, ki ni ,nikak3na
svetnica®, ki nima ¢uta za diskretnost in ima ve¢ dule nego moZgan; pa niti
ona ni dosledno izpeljana. Se manj poglobljene so druge osebe. Ivaniit je
straSno medla, vegava, brezmesna in brezdu$na osebnost, ki se komaj zaveda,
da je junak te drame, in ki se kreta v nji skoraj kot nekak fantom. — Besede
in stavki nosijo na sebi vseskozi znak literarnosti; zato ne ucinkuje dijalog
kot govorica iz realnega Zivljenja, temveé¢ kot povr¥no in zunanje besedicenje, -
ki ne prihaja iz du$ in ne seza v dule. — Ponesredeno je tudi risanje miljeja.
To ni Belgrad, po sovraZnikih zaseden; in te prizore, kakor so napisani, po-
stavi§ lahko kamorkoli v okcident.

Uprizoritev bi bila morda boljSa, ko bi bile nekatere uloge drugacle za-
sedene. Sarideva in Rogoz sta bila dosti dobra; Martinfevi¢ je imel preteZko
nalogo; precej lepo se je posretila’ Pregarcn inkarnacija doktorja Levaja.
Krasna je reZiSerja Josipa Sesta ideja dvojnih scen, ki bo olajsala na naSem
premajhnem odru uprizoritev marsikak3ne klasi¢ne ali moderne drame z mno-
gimi spremembami. —
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»Kasija® in nje uprizoritev nam velja vkljub vsemu za jako zanimiv
dogodek v naSem umetniskem Zivljenju. Alojz Kraigher.

Janko Glaser: Pohorske poti. V Ljubljani 1919. Natisnila in zaloZila
»Zvezna tiskarna“: Str. 79. K 4'—

Gorenje pesmi so urejene ¢asovno, z nekaterimi neznatnimi premestit-
vami, ki jih je zahtevala arhitektonika. Prvi oddelek sega 3e v gimnazijska
leta in nudi plaho, skoro brezpredmetno erotiko. Med uspelejSe umotvore sodi
tu ,V mraku“, dasi vas domisli narodne popevke ,Tiho, le tiho ljubica®.
JPoleten popoldan“ konéava obetavno:

In Ze je ljubezen kot kaplja vedno teZja
in rada bi tvojega obreZja.

»V gozdu® — izraz brezsmotrenega koprnenja — se igra z valovelimi ritmi.
JPoletna pot“ izzveni poentirano. ,Napis pod solnéno uro* se je prvotno
glasil v preprostejdi obliki: ,D&li z ljudmi svoj solnéni ¢as — mrak zamolé&i
kakor jaz!®

Drugi oddelek predstavlja razdobje upanja z vsemi njegovimi razrastki:
strast, dvom, trpinfenje, odpoved. Pesnikova volja se je pocasi zmoZatila,
njegova Zelja se zrcali v zakljucnih stihih:

manj mehkobe v srcu mehko,
ve¢ trdosti v dlan odlo¢no!

Tretji del je izraz izpolnitve: radost in trpkost in ,mirna mo¢, ki ¢aka“. Ves
ta trolistek je docela osebnega znalaja, posvelen izveline pesnikovi soprogi,
Pohorki, katere ime se skriva menda v akrostihu str. 49 (Mariji). Mislite si
mladega moZa, ki Se ni dosegel svojega poklica, ki ga je svetovna borba po-
tegnila v svoj motni vrtinec, ki mu je bodo¢nost popolnoma nejasna: razumeli
boste dodobra pomen verzov Poet I, V zimskem jutru, ToZba, Dolo¢ba. Sli¢no
se poglobi titateljevo pojmovanje posameznih kitic (npr. Zeni II, Sama, Njeno
pismo, V daljavo, Mladost), ako si predo¢uje§, da sta morala nova zakonca
po poroki ostati lofena, da se vidita samo tupatam za kratke ure, popoldne,
zveler, ¢ez not. Ta vojakova pota in romanja so pustila poleg drugega kot
usedlino — naslov pri¢ujoci knjiZici.

Osebni izpovedi sledi Cetrti del, pogled na rodno grudo in oZje rojake
ko se je umetnik osvobodil v svoji notranjosti, se ozira okoli sebe. Tako'je
skuSal dati zborniku pecat enotnosti ter poloziti vanj zamisel, katero je sam
doZivel: lepo je Zivljenje, baS zaradi svojega rezko-trpkega okusa je lepo,
zdravo in prikupno (Ljubezen, Jesen idr.). Stremljenje po enovitosti odseva

- razloéno tudi iz oblikovne zaokroZenosti: zategadelj zaklju¢uje prve tri in-
timne odstavke in tvori prehod k objektivnejsi zadnji skupini pokrajinska in
spominska sli¢ica ,Sinu“, kjer oZivlja case, ko so kovacki mu prvo kovali

mladost :
Slisal sem grom: kot zlatnike v no€ bliske je sipal

in med oblake se je opotekal pijan ...

Poslednja desetorica peSmi ovaja najviZjo stopnjo zrelosti. Tu veje dih nove
politicne dobe (Matija Gubec), ljubav do doma pomlaja sklepne strani, vrhunec
pa tvorijo vsekakor narodopisni klopotei, ki s hribov kujejo zlate pesmi v
dan in na slikovite 'nacine vabijo vetrec gorak. Potniku, ki je stopal skozi
vinograde, so zbudili tehtovito prispodobo:
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Kakor klopotci smo, ki v vetrovih stoje:
majhen je eden in v vsaki se sapi repenci,
drug, velikan, pokojno v molku se senci
in le z viharjem se razgovarja grmé.

Glaserjevi stihi dosegajo redkokdaj to zvoénost; obi¢ajno so tihi ,kakor
je tiha v zemlji rast korenine“, le posluSanje sokov v zelenju. Nekje je zapisal:

Pesem je kakor objem:
zdruzitev z vesoljnostjo

v eden trenotek razkosja.
In kakor prelest hrepenenja
in kakor prelest uteSitve
tega trenorka-Zari3ca

solnce v njej gori . ..

Ta ,henosis® z naravo mogofe ni vselej dovolj krepko izraZena, vendar se
zaznava, da so to doZivetja in obCutja, torej vrline in prvine pravega lirika.
Beseditenje mu je zoprno, zato sovraZi vsakrien verbalizem. Sebi (p: 11) je
izvolil pomenljivo geslo: ,lagati je greh“. Enako priznava uvodna pesnitev:

Jaz sem resnice skrite
vso mladost iskal —
in sem beraé ostal!

V oblikovnem oziru je avtorju Pohorskih poti vzor — kratkost in jedrovitost:
nobene besede preved. Za zgled omenjam predvsem uspele vrstice ,Doma v
planinah“, kjer niti posvetila ne more3 izpustiti. V dveh sapfi¢nih kiticah
»Molitev® zasledi§ ni¢ menj ko tri zgo3Cene klene krilatice! ... Razen par
gazelic in sonetov ne nahajamo v zbirki skoro nobene tuje stalne oblike.
Koné¢no hotem, ¢eprav me zadene Glaserjeva pusCica ,Kritikom rim*, vseeno
podcrtati dejstvo, da so poedini stiki zgolj Stajercizmi, Cesto veljajo ujeme
edinole za o¢i (jesén — vén, do nje — sklonil se, kdo si — zeleni).
A. Debeljak.

Shakespeare William, Otelo, mletadki crnac. Tragedija u pet &inova.
Preveo dr. Milan Bogdanovi¢. Zagreb 1919. Izvanredno izdanje Matice
Hrvatske. VIII 9, 206 str.

V uvodu, ki obsega 39 strani, povdarja pisatelj z ljubeznjivo skrom-
nostjo, da ne more nuditi poznavaveu kakih novih rezultatov, ampak da hoce
seznaniti domade obéinstvo z nekaterimi praZanji, ki se nanaSajo na Sekspirja;
vporabljal je pri svoji razpravi G. Brandesa obseZno delo, komentar Fr. T. Fi-
scherja in oCividno tudi znastveni uvod Fr. Genéeja v zbirki Meyers Klassiker
i. dr. Razprava ostane neglede na to zasluZna, posebno ker se je doslej med
-nami napisalo malokaj o Sekspirju; nekoliko kesneje so omenjene M. Nehajeve
»Studije o Hamletu® kot edina samostojna publikacija med Hrvati; dober bi
bil tudi pregled manjsih ¢lankov. Pri¢akovati je, da bo pisatelj posvetil Se
nadalje svoje nedvomne zmoZnosti temu predmetu in mogoce zaklju¢il Mati¢ino
izdajo z monografijo o Sekspirju in 'njegovem delu; gotovo se bo takrat iz-
ognil takim presplo¥nim trditvam, kot jili najdemo na str. 12 ss. (,S. je deter-
minista“). Naj bi literarni kritiki vendar ne spravljali delovanja kakega pesnika
na formule! Tako govorjenje je tem manj umestno pri pesniku, ki je v razmerno
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kratkem razdobju Zivljenja lahko razvil vsestransko svoje moci in skladno in
harmoni¢no zavrsil svoj ,pjesni¢ki rad“ (str. 12). Zeleli bi torej v bodoce
krepko zarisano razvojno ¢rto od mladostae preSernosti do moSkega pesimizma
in starostne resignacije (v Viharju). Med pesimizmom, ki navdaja zrelega
moZa, potem ko mu izginejo izpred ofi blagodejne koprene, ki so mu v mla-
dosti prikrivale meje njegovih mo¢i, in med determinizmom, ki smatra ¢loveka
kot slepo orodje prirojenih nagonov, je pa¢ razlika.

Bolje mi ugaja nadaljni del uvoda, kjer se razpravlja o Tolstojevih in
Shawjevih otitkih Sekspirjevemu delovanju. Ni jih krivi¢nejSih sodnikov tu-
jemu delu, kot so umetniki proti umetnikom, ker ne presojajo tujega dela,
kakor je, ampak ga na novo vstvarjajo; t. j. predstavijajo si, kako bi ga oni
vstvarili. Take ocene so bolj znacilne za kritikovavce same kot pa za njih
objekte. Tolstega nastop nam kaZe starca, popolnoma obvladanega od verskih
predstav, Schawjeva kritika izvira bolj iz Zelje, presenetiti oblinstvo s svojo
duhovitostjo ... Kar se tice ,naduvenog govora“, ki ga ocita Tolstoj Seks-
pirju, bi bilo dobro omeniti, da gre sto in sto mest pri Sekspirju, kjer se kaZe
taka prisiljena duhovitost, na rova$ sodobni stilisti¢ni maniji, znani pod ime-
nom marinizma ali eufuizma. Sploh pa je treba pri vsakem Sekspirjevem delu
pomniti, da ga nimamo v prvotni obliki v rokah, ampak v obliki, ki so mu
jo dali razni reZiserji in jizdajavci“, ki so ga po svoje retuSirali, da bi ustregli
okusu obéinstva ali pa uveljavili svoj lastni okus

Oba omenjena kritika se strinjata nadalje v tem, da pogrelata v Seks-
pirjevih delih izrazite tendence; Tolstoju je premalo ,moralne nauke“; Schawu
socijalnih in filozofskih problemov. Kdor si je enkrat prisvojil nacelo, da je
umetnost sama sebi cilj in smoter, ta ne bo grajal Sekspirja, ker ne vporablja
svojih verzov za ,vehiculum“ moralnih naukov. Vse ob svojem ¢asu! Marsi-
kdo se bo prej obotavljal pripoznati tendenénim pesnitvam znacaj umetnin.
Ne samo Zivalske basni, ampak tudi romani s prebohotno tendenco spadajo
na rob poezije, v didakti¢no slovstvo.

Lepo a prekratko je poglavie o Sekspirju v srbohrvaki knjizevnosti.
Ze v dobi ilirskega preporoda se kaZe njegov vpliv (Demeter, Bogovi¢) a tudi
kesnejsi dramatiki so se na njem zgledovali, posebno dr. Stjepan Mileti¢, ki
ima vrh tega najved zaslug za poznavanje Sekspirja.

Ni bila samo veli¢ina pesnikovega duha, ampak tudi plemenska sorod-
nost, ki je navajala nem3ke dramatike k posnemanju Sekspirja. Bolj kot sa-
lonska umerjenost in galantnost francoska je Nemcem prikladna heroji¢na
divjost in neposrednost Custvovanja, ki jo kaZejo Sekspirjevi junaki. Voltaire
imenuje Sekspirja naravnost ,pijanega divjaka.“ Naj se vpraSajo nadi drama-
tiki, koliko teh germanskih potez se sme presaditi med nas. Za marsiktero
posamidnost bo Sekspir $e naprej nedosegljiv vzor — toda v nekih mejah;
tako n. pr. v dobi rodbinskih igrokazov ni pri¢akovati, da bi Se prikrevsal kak
dramatik post festum z dramo ,visokega zgodovinskega stila“!

V srbohrvasko je prevedenih 24 Sekspirjovih dram, nekatere po dvakrat
in trikrat. Vrednost nekaterih prevodov menda ne bo velika, ker so narejeni
po nem3kem (kakor dostikrat tudi pri nas), da, celo po italijanskem in ruskem.
Vzemite ¥e 5 slovenskih prevodov in lahko recete, da se je delalo pri nas
%e precej ob problemu, kako vdomadciti Sekspirja v naZem slovstvu; toda ker
so prevodi ponajveé slabi, prigodni poskusi, ker se tudi ni skuSalo @béinstvu
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z razpravami raztolmaciti pesnika in ker so te publikacije razmetane tukajin
tam, to delo ni bilo dosedaj uspeSno. Pri tej priliki 3¢ omenim, da je bila
vzviSenost, s katero je odbor Slovenske Matice neko¢ odklonil Glaserjev ob-
seZen zbornik prevodov, el da niso dovolj pesni¥ki, zelo malo umestna. Kar
se ti¢e tofnosti in pesniike vrednosti prevodov, tudi sicer nismo preveé raz-
vajeni. Glaser res da ni bil kdove kaka pesniSka sila — poskudnje, ki jih je
poslal v svet, niso bile ravno slabe — toda delal je vsaj po originalu in zato
so njegovi prevodi to¢ni! Kaka pridobitev in olajSava pa je za vsakega poznej-
Sega delavca, ¢e more Ze vporabljati delo svojih predhodnikov; koliko truda
mu je prihranjenega. Ne domidljujmo si, da bomo posekali take hraste orjake
kot Homerja, Danteja in Sekspirja kar na prvi mah: ponovno delo generacij
je bilo pri drugih narodih potrebno, predno so dobili svojega Homerja, Danteja,
Sekspirja ... Dovrienost takih prevodov bo odvisna predvsem od razvitosti
domacega jezika samega; v Schleglovih prevodih lahko dokaZete, da zmaguje
stroSke svojega dela z Goethejevim in Schillerjevim jezikom. NaSi prevajavei
bodo &utili oviro, da nimamo &vrste domade dramatike z uglajeno dramatsko
govorico. Svetujem torej nujno, da ta ali oni poi3e Glaserjev prevod — kjer-
koli je -— in ga nekoliko popravljenega izda: tako se bomo tudi oddolZli za-
sluZnemu moZu, ki so ga nasi literatje v preveliki goreénosti zavrgli.

Tudi za slovenskega prevajavea bo koristno, ako precita, kar piSe na-
dalje pisatelj na str. 34 ss. o nalogah prevajavea; da eksistira kot vrl pripo-
modek v nem3kem jeziku Sekspirjeva slovnica in tudi slovar (W. Franz, Sh. —
Grammatik; Alex. Schmidt, Sh. — Lexicon), pa¢ ne sme biti nobenemu delaveu
na tem polju neznano. Dostikrat se je Ze povdarjalo, kako teZko je spraviti
veasih vsebino angleSkega verza v samo enega slovenskega: in vendar sme
ostati sredstvo, ki ga nasvetuje in vporablja g. pisatelj — prevesti misel brez
ozira na originalove verze — samo izjema! Ce namred prevedemo recimo
5 verzov izvirnika s 6, 7, 8 ali %e celo veCimi, se ne razblini samo vsebina,
ampak — in to je najbolj vaZno! — popolnoma spremeni ritmi¢no ravno-
vesje, ki je v originalu, medsebojno razmerje posameznih delov, skratka: vsa
notranja dinamika umetnine. V tem ravno bomo iskali pesniSko silo preva-
javéevo, da nam prestavi original toéno in neokrnjeno.

Na$ prevod je ¢vrst in tofen; oni plus hrvadkih verzov bi se dal vseeno
zmanj3ati. Da se tudi lepo &itati, tako da si prav Zelimo, da ostane pisatelj
zvest Sekspirju in njegovim problemom. J. K.

Edmond de Goncourt: Dekle Eliza. Prelozil PastG3kin. Izdala in zaloZila
Tiskovna zadruga v Ljubljani. 1919,

Cim se je knjiga prikazala med nami, je morala odgovarjati na pra-
Sanje, ali je moralna ali ni ... In odkrito povem, da se zato tudi jaz nisem
mogel otresti tega dojma, ko sem jo vzel v roke. Sicer pa bi menda niti treba
ne bilo opozoritve, da gre tu za knjigo, pri kateri ni zadnje praSanje ,po-
hujsljivost* ali ,nepohujsljivost* — na prvi strani se takoreko¢ zagovarja pi-
satelj, zakaj je napisal, na zadnji prelagatelj, zakaj je preloZil ... Goncourt
pravi v svojem predgovoru: ,In priznam, da bi mojemu &estihlepju bilo ustre-
Zeno ko (?) bi moja knjiga zbudila zani‘mauje za dela o kaznjenski blaznosti ...
ko bi umela govoriti v srce in dule nadim zakonotvorcem.“* To torej: boj
proti ,kazni neprestanega'molka“ in posledici te kazni: ,kaznjenski blaznosti®,
to je bil Goncourtovi knjigi glavni namen. In dobro zavedajo¢ se, da bi Se .
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tako temeljito pismo, poslano zakonotvorcem, le malo koristilo, ako ni pritiska
javnega mnenja za ,praSanjem®, se je odlocil, da je ,... tu s pomocjo za-
govora, kakor je doveljen v romanu, skuSal ganiti, vznemiriti, siliti v razmis-
ljanje.“ In z ozirom na to, da je moZ res dosegel svoj plemeniti namen in da
je tisotim najnesre¢nejSih med nesre¢niki olajsal njih stradno usodo, bi bilo
naravnost memoralno govoriti o nemoralnosti te knjige, ¢e prav je vsaj v
prvem delu nekoliko le preve¢ tega, kar nedolzni Slovenci imenujemo ,koélji-
vosti“... Goncourt pravi sicer: , ... vlacugarstvo in vladuga je samo prigoda,
jeCa in jetnica tvori zanimivost moje knjige“, toda res je, da ta ,prigoda“
obsega 59, ,zanimivost pa samo 47 strani cele knjige . .. No, kakor re¢eno:
tudi Goncourt bi smel rabiti besedo: ,Ker sem veliko ljubil, mi bo veliko
odpusceno.“ Poleg tega je delo pisano v tako teZkem slogu, da se bo precej-
3nje Stevilo onih, kateri holejo pri ,takem* Ctivu ,priti na svoj ra¢un®, pred
koncem utrudilo, ée niso Ze kar naravnost trdovratni. Sme se torej reci, da
knjiga ni ,lahek uZitek“, in ne verjamem, da bi bilo med Francozi, kateri
imajo vender ,pohujsljivih“ del na vagone, mnogo takih, kateri bi si bili za
svoje ,namene“ izbrali ravno tezko prebavno ,Elizo“. Tako je Ze v tem neko
jamstvo, da delo ne pride prevelikemu 3tevilu ,nepoklicanih“ v roke. —
Drugo pra3anje pa je, kak) je v vseh teh stvareh s — prevodom ... Kar se
pravkar omenjenega ,jamstva“ tiCe, menda ni treba mnogo govoriti, saj smo
s spisi, ki niso za vsakega, Se precejinji revezi. Toda mogofe naj prevod
sluzi bolj slovstvenemu znanstveniku nego uZzivalecu? G. Pastu3kin vsaj pravi:
»Na#j se strinjamo z bistvom umetniSkih nacel bratov Goncourtov ali ne, njih
vpliva na razvoj moderne francoske in posredno tudi svetovne knjiZevnosti
ni mogoce prezreti, njihove resni¢ne zasluge za razSirjenje leposlovnega ustvar-
janja in pripovednega sloga se ne dajo tajiti; zato gotovo zasluZita, da se tudi
mi seznanimo s tem ali onim njihovih (!) pomembnejsih del. ,Dekle Eliza“
nam s svojim predgovorom, vsebino in nacinom obdelave nudi precej jasen
vpogled v bistvo naturalizma“. Vsa ¢ast naturalizmu, in zadnji sem, ki bi-mu
hotel odrekali ,resni¢ne zasluge za razSirjenje leposlovnega ustvarjanja“; toda
res je vendar vsaj za nas uboge Slovence izdanje precej ob3irne knjige pre-
velik strofek samo v to svrho, da dobimo precej ,jasen vpogled v bistvo
naturalizma“, — struje torej, katera se je, naj kdo trdi, kar hoCe, vendar Ze
prezivela. (Zakaj, ¢e danes Se Clovek rad- poroma k Emilu Zoli — da, raj3i
nego prej, ko se je moral meSati med toliko praSickov — stori to ne zato,
ker je bil Zola naturalist, nego ker je bil velik umetnik, umetnik ne zato,
ampak kljub temu, da je bil naturalist) Ne, mislimo, da je ves PastuSkinov
-.citirani stavek le nekako opravicilo — knjiga je brezdvomno namenjena Siroki
Citajo€i javnosti. Potem pa ne morem drugale, nego da se ¢udim, kako da si
je prevajalec izmed stoterih francoskih del, ki jih pri nas Se nimamo, izbral
ravno ,Dekle Elizo“, ki z umetni3kega stalis¢a gotovo ni slabo, a tudi ne
posebno dobro delo. — Vrhu vsega imam Se vtisk, da prevod niti dober ni.
Ne govorim o slogu, ne o jeziku - dasi na pr. stavka: ,Peta hi3a, v kateri
je stanovala Eliza, je bila lepa hiSa drevoreda®, dolgo niti razumel nisem —
da, niti o tistem ¢udnem svojstvu franco3Cine ne govorim, da smeS v njej
skoro vse reéi, ne da je trivijalno ali celo grdo, a da mora prevajalec poleg
mnogega drugega razumeti tudi to umetnost: povedati tisto re¢ s primerno —
- milej$im, a ravno zato duhu originala odgovarjajo¢im izrazom; samo to hofem
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refi: ko Clovek ¢ita, obluti neprestano, da Cita prevod, dofim se mora res
dober prevod brati kakor original sam, v katerem so le lastna imena Se tuja.
Naj navedem le en primer: ,Voznik se je ustavil in je, ne da bi stopil z voza,
ponujal Zenskama njih koviege. Ko je to opravil, je veliki Lolo, ki so mu
vzdeli ,metalec krasotic, med reZanjem in roganjem z viska svojega sedeZa
narahlo in prijateljsko oSvrknil potnici z bicem.“ Dvomim, da bi bil slovenski
pisatelj, ¢eprav zadnje vrste in z najnerodnejlim slogom, piSo¢ svojo lastno
stvar, to re¢ tako povedal, pa naj Se toliko vpoStevam prevajaléev morebitni
namen, da bi prenesel vso teZo Goncourtovega stila tudi v prevod. Vem tudi,
da bi pravzaprav moral imeti original pred seboj, ¢e hotem oceniti prevod
in ni¢ manj — original sam, in iskreno obZalujem, da ga nisem mogel dobiti;
toda toliko, kolikor sem tu vsaj o prevodu izrekel, si upam izre¢i tudi po
vtiskih prevoda samega! Dr. I $-i.

Djurié N., Gradjevna politika Zeljeznica u kraljevstvu Srba, Hrvata i
Slovenaca. Zagreb 1919. Tisak kr. zemaljske tiskare. 71 strani. Cena 6 K.

Po karakterizaciji prometnih poti v sploinem, prehaja avtor na opis
dosedanje gradbene politike na jugoslovanskem ozemlju, ki je sluZila predvsem
kot protinarodno oroZje. V pokrajinah bivie Avstro-Ogrske sta imela vladajoca
naroda pri gradbi Zeleznic za cilj: vojaSko zavarovanje (strategini razlogi),
gospodarsko zavarovanje in narodno osvajanje zasuZnjene zemlje, ne pa blagor
domadcega prebivavstva, kar danes bridko obCutimo. Djuri¢ premotriva stanje
in vrednost obstojecih Zelezniskih prog v celi kraljevini, bodisi v tehni¢nem
kakor prometnem oziru. Mnogo, skoro dovolj Zeleznic imamo le na severu,
bodisi v Sloveniji, kakor v srbski Vojvodini, absolutno premalo pa jih je sicer
po vsej drZavi, zlasti po celi jugozapadni polovici naSe kraljevine.

Prehajajot na naloge gradbene ZelezniSke politike za naprej, povdarja
Djurié¢, kako vaZna je prometna lega naSe drZave. Zakaj Sredozemno morje
dobiva vedno vedjo vaZnost; po njem se vrSi vedno vecji del svetovnega pro-
meta. Ta vaZnost pa bo 3e naraSala, kolikor viSje bo napredovala kultura
Azije in Afrike in kolikor bolj se bo ojalila osvobojena centralna Evropa. Na3a
drZzava bo tvorila prehod vaZnih vodnih (prekop Morava-Vardar!) in Zeleznidkih
prometnih potov, ker bo po njih promet najkrajsi in najugodnejsi. Toda avtor
tudi opozarja, da bodo radi zelo teZavnega terena Zeleznice pri nas brikone
pasivne, kar pa ne sme biti ovira za gradnje.

Pri razvijanju gradbenega nadrta opozarja Djurié¢, da vprico teritorijalne
oblike naSe drZave ter goratega znaCaja osrednjih delov ne bomo mogli graditi
Zeleznice centralno, tudi ne transverzalno, marve¢ po sistemu trikotnika, kajti
naSa kraljevina ima sama po sebi obliko trikotnika, ki sta mu odbita oba
ostra kota. Kot glavno naSe pristanii¢e za bodoe smatra Diuri¢ Spljet, ne le
za domadci, marveé istotako za tranzitni promet. Glede Trsta in Reke pravi,
da kakor jih moramo brezpogojno zahtevati z narodnega stali3¢a, — s teh-
ni¢nega in prometnega staliS¢a za razvoj naSega pomorskega brodarstva nista
conditio sine qua non, ker leZita prevel ekscentri¢no. Poglavitni naSi prista-
nid¢i bosta Spljet in Draé, oziroma, ¢e ga ne dobimo, pa luka nekje ob Dri-
movem izlivu. Vsled rodovitnosti tal bo ostal vzhodni in severozahodni del
naSe drZave poljedelski, na zapadu z Bosno vred pa se bo vsled rudnega bo-
gastva razvila industrija. S to gospodarsko perspektivo mora ra¢unati tudi
gradbeno-ZelezniSka politika.
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Pri podrobnem razvijanju gradbenega programa naSteva Djuri¢ devet
Zelezniskih dvotirnih prog, ki jih moramo zgraditi kot osnovo svoje Zelezniske
mreZe. In sicer: 1. italijanska meja-Ljubljana-Zagreb-Beograd-rumunska meja;
2. madZarska meja-Beograd-Ni3-Skoplje-Solun; 3. Spljet-Zagreb-nem3koavstrijska
meja; 4. Spljet-Subotica-madZarska meja; 5. Spljet-Beograd-madZarska in ru-
munska meja; 6. Dra¢-Beograd-madZarska meja ; 7. Draé-Skoplje-bolgarska meja;
8. Draé-Solun; 9. Sarajevo-Skoplje-bolgarska meja. NajvaZnejSa od vseh je prva.
Razmotrivajoé v podrobnem, kje naj bi se izpeljale navedene proge, zavrZe
avtor na mnogih mestih celo dosedanjo progo — tako tudi pri na3i juZni Ze-
leznici! — hote¢ makar potom dragih predorov dosei najkrajSo zvezo.

Knjizici je pridejan tudi zemljevid naSe kraljevine z oznalitvijo pred-
laganih prog.

— Danes, ko 3e vedno nimamo doloCenih meja, ko je nale denarno,
gospodarsko stanje Se Cez mero razrovano, je teZzko govoriti o izvr3ljivosti
posameznih totk. Cloveka moti zavest, da smo Se moéno oddaljeni od prakti¢nega
izvrSevanja takih dalekoseZnih nadértov in da je Se cela vrsta soodlo¢ujocih
diniteljev, ki bodo tehtno modificirali- naSo ZelezniSko gradbeno politiko. Pred
vsem pa bomo uéinke kriti*ne dobe, ki jo preZivljamo, Cutili predolgo, da bi
mogli kmalu vse tako korenito preurediti, kakor svetuje avtor knjiZice.

Anton Melik-Loboda.

W. Wilson: Nova sloboda. Preveo Djordje Pejanovié. Izdanje I. Dj. Djur-
djevi¢a, Beograd-Sarajevo. 1919. Cena 5 K. (v cirilici).

Mislim, da ne bom preveé gresil, ako refem, da izgublja Wilson izredno
popularnost, ki si jo je pridobil pri nas zlasti proti koncu svetovne vojne.
Poznam ljudi, ki so takrat, ko se je vse opajalo Z njegovimi tezami glede
bodo¢e mednarodne in drZavne politike, ne le skepti¢no, temve¢ prepri¢ano
-opozarjali, da se na teh temeljih ne bo gradila naSa drZavna, narodna bodoc-
nost. Toda da bo Wilson pokazal tako malo umevanja geneze, rekreacije nade
narodnosti, kakor se je to zgodilo na Koroskem, to mu Ze lahko malo zame-
rimo. Da je v naSem sporu z Italijo kljub razmeroma izredno vnetemu zasto-
panju nasih koristi vendarle ne majhne kose naSe zemlje priznal Italijanom,
nad tem se zgodovinar pariSke mirovne konference ne bo preveé zgrazal. Dalje
je ideologija katastrofalne socijalne revolucije, diktature proletarijata, pretila,
da tudi v notranjepoliti¢nem Zivljenju prevrZe Wilsonovo smer demokrati¢nega
meSCanstva. — Vse te okolnosti so povzrolile, da bo zanimanje za pri¢ujoco
knjigo bistveno manjSe, kakor bi bilo na pr. v kriti¢nem letu 1918.

Knjiga je prevod zbirke glavnih volilnih govorov, ki jih je imel Wilson
v zadnji dobi o priliki raznih volilnih bojev v Uniji (prirejen po nem3ki izdaji,
ki je izila 1. 1914 v Miinchenu). Wilson obravnava v njih glavne svoje ideje z
ozirom na notranje uredbe ZdruZenih drZav, boj zoper kolosalne monopolne
trustovske organizacije, ki utesnjujejo svobodno gospodarsko Zivljenje, boj za
popolno drZavljansko enakopravnost bodisi v gospodarsko - produkcijskem’
kakor upravno-politi¢nem oziru. To so ideje, ki so obenem ve¢ ali manj pro-
gram ameriSke demokratske stranke, kateri je Wilson vodja. — Knjiga je
pisana izredno Zivahno, pozna se, da ji je bil namen sveZa, neposredna ucin-
kovitost. Izmed Zivahnih podob in definicij ameriSkih znacilnosti naj za primer
mnavedem slede¢o: ,Kaj je svoboda? Jaz si mislim svobodo kot velik stroj.
Ako se sestavijo deli tega stroja nevedle in tako, da se eden del ustavlja in
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zastaja, do¢im se hoCe drug del gibati dalje, tedaj se pokvari cel stroj in se
ustavi. Svoboda poedinih delov obstoji v najboljSem skladu in sklepu vseh
delov . . .©

Knjiga obravnava tedaj pred vsem probleme ameriSke notranje politike,
je pa za nas zanimiva ne le radi interesa za Unijo, temvel tudi radi spozna-
vanja idej moderne demokracije sploh, dasi bomo pa¢ v praksi morali iskati
in najti svojih smeri in potov, primernih nasim razmeram.

Prevajavec je pridel knjigi primeren uvod, ki bravea uvaja po eni strani
v zgodovino Wilsonovega javnega dejstvovanja, po drugi pa karakterizira glavne
<rte njegove notranjepoliti¢ne ideologije. Anton Melik-Loboda.

PreSernov ,Moravski trg Lescé“ in ,grofi¢ z Moravskega“. V romanci
yJudovsko dekle®, ki jo je PreSeren objavil dne 16. januarja 1845, v 3 Stev.
wlllyrisches Blatt®, je kraj dejanja tako-le dolocen : ,,Stoji moravski trg Lesce®, . . .
ytempelj njih dale¢ stoji“ (namre¢ Zidovski)y . . . ,da v divnjak grem sprehajat
se. Tam lepe roZice cveto, vesele ptitice pojo, se plaine srnice paso“ .
»Ko v grajski divnjak je pridla . . .©

Tako opisani kraj ni utopija, marve¢ je realnost. Imenuje se uradno
Lysice; domacini pa izgovarjajo Lésice, ker so Hordci (= gorjanci), ki govoré
splosno e namestu y (to posebnost imajo tudi njih sosedje Handci: rebe bele =
ryby byly). Kakor piSe Pre3eren rozce, krajn$na, boZca, cebélca, éitarca, tako
piSe tudi Lesce. Zavoljo rime z besedama cvefé in deklé je pa pesnik naglaSal
Lescé. — Lysice so trg na Moravskem, (sodni okraj: Kunstat, polit. okraj
Boskovice; nekdanje okroZje: Brno) ki ima okrog 2000 prebivavcev, med njimi
nekaj Zidov; v Predernovi dobi so hodili ti v Kun3tat ali Boskovice k sluZbi
boZji, ker ni bilo templja v Lysicah. V tem trgu je grad grofa Dubskega s
parkom in zverinjakom (,grajski divnjak®), v katerem so bile mnogo let srne,
kakor so mi povedali leta 1896. tamkajSnji domadcini. (Riegerjev ,Slovnik na-
uény“ in Ottov ,SIL nauény“ pod besedo ,Lysice*.) Pod lysisko Zupnijo in
posto spada tudi vas Drnovice, kjer ima baron Dubsky z Tfebomyslic alodijalno
posestvo, grad, pristavo, opekarno in svetovnoznano tvornico za Zreblje. Ta
vas se omenja v zgodovini Ze leta 1131. (Riegerjev in Ottov Slovnik pod besedo
,Drnovice®“.) Ni sicer izkljuceno, da je poznal Preleren Lysice (,,Lesce) zgolj

po kakem popisu; toda ker je njegova sestra Alenka velkrat pravila, da je) —~

bil njen brat France na Moravskem pri roditeljih nekega mladega plemita —©

s
-
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jurista, ki ga je pouceval, je verjetnejSe, da je bil pesnik sam v Lysicah, lqer‘xww*«u

je posestvo Dubskih. —

Neki pripadnik omenjene rodovine, ki ima in je imela grad v Lysicah
(in tudi v bliznjih Drnovicah), je izdal dne 14. marca 1828 PreSernu nravnostno
izprievalo o dobi od absolutorija do promocije. Prim. L. Pintar ,Pre3eren v
Solah“ (Lj. Zvon, 1902, 630 — 634) in istega pisatelja ,KnjiZevne drobtinice®
(ZMS, 1902, 168). Taka izpri¢evala so sicer smele izdajati vse poStene, oblastvom
znane osebe - in takih je poznal PreSeren na Dunaju dovolj, ker je nekaj let
pouleval sinove raznih imenitnih gospodov — a verjetnejSe je paé, da je
pesnik naprosil kako tako osebo, s katero je bil osebno znan (n. pr. oCeta, ali
strica kakega svojega ulenca), ko pa da bi se obrnil do tujega ¢loveka. Plemié
se je podpisal na dokumentu ,Franz Freiherr Dubsky von T¥zebamyslic k: k:
Kiémmerer und Major in der Armee*“. Rojen je bil leta 1784, v grofovski stan
povilan 1. 1848, umrl je 1. 1873. na Dunaju. Izmed njegovih treh sinov je pro-
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Goncourt, Dekle Eliza, roman. II. zvezek Prevodne knjiZnice.
Cena K 850, vez. K 11'—, po posti priporo¢. K 140 ve¢.
Dostojevskega Besi, roman v $tirih delih, nad 800 str. obseZen,
v dovrSenem prevodu Vladimira Levstika. Roman je izSel
v dveh knjigah v novo osnovani seriji ,Prevodne knjiZnice.*
Cena bros. 30 K, vez. 40 K, po posti priporo¢. K 1:80 ved.
Stritarjeva antologija z obsirnim estetsko - literarnim uvodom
urednika dr. Ivana Prijatelja, in z izborom najboljsih Stritar-
jevih pesnitev, deloma nasi javnosti dozdaj Se neznanih. ——
Cena bros. 16 K, vez. 20 K, po posti K 160 vec.
A. Melik, Zgodovina Srbov, Hrvatov in Slovencev. 1. del. Cena
K 12'—, po posti K 1:50 veé.
A. Sit, O slovenskih narodnih noSah. Cena K 350, po posti
K 1:20 vet.
Josipa Jurtica zbrani spisi. Druga izdaja. Uredil dr. I. Prijatelj.
I. zvezek, z urednikovim literarnim uvodom in komentarjem, ob-

-sega 528 strani. Vsebina prinaSa mnogo novega iz mladostnih let

Juri¢evega pisateljevanja. Cena bro$. 15 K, s postnino K 1-50 ve¢.
Cvetko Golar: RoiZni grm. Pesnik ,Pisanega polja“ stopa s to
novo zbirko neZnih, umetnisko dovrSenih pesmi v vrsto nasih naj-
boljsih lirikov. Cena bros. knjigi 6 K, vez. 9 K, po posti K 120 vec.
Dr. Bogdan Dré: Dojentek, njega negovanje in prehrana.
Prakti¢no navodilo za vsako mater, ki hoce vzrediti zdrave in
krepke otroke. Cena 4 K, s postnino K 120 veé.
v I g Mil€inski, Tolovaj Mataj. Vez. K 6—, s post-

1001 8 58: Mno Tk ver — Dr. Alojail Zalokar, Liudsko
zdravje. Cena 4 K, s postnino K 1.20 vet. Spolne bolezni.
Cena 6 K, po posti 1 K 20 v vet. —= ==

in trgovnna S papirjem

v Ljubljani, PreSernova ulica $§t. 7

sprejema narodila na vse tu- in inozemske &asopise,
revije ter vse knjige.
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- NMove publikaciie:
OTON ZUPANCIC: Nlada pofa.

Celotna, na novo redigirana izdaja Zupanéiécvih"
poezij. Vélika knjiga slovenske in jugoslovanske poetike, nelo¢- !

ljivi spremljevalec slehernega ucenega in preprostega srca. {
Cena v platno vezani knjigi . . : . . . K12— |
OTON ZUPANCIC: Sto ngamk. '
Zlata knjizica naSe dece. Il. izdaja. Cena vez. . . . . K 270 !

RABINDRANATH TAGORE: Rastofi mesec.
Biser indijske duSevne globokosti in preprosti, namenjen materam
in njih deci. — Cena vezani, s Stirimi barvastimi slikami oprem-
ljeni knfigh : & o« & 3 & 5 ¢ @ B oo ow e e o KIOP—

| Nadalje priporofamo:
| VLADIMIR LEVSTIK : Zapiski Tine Gramonfove.

i Cena bros. K 550 . . . Vez. K 7—.
. ALBRECHT :* Mysteria dolorosa. Zbirka pesml Vez. K 4'50.
- PUGELJ: Zakonci. 10 novel. Bros. K 350 . vez. K 5—.
| FLAUBERT : Tri povesti. Bros. K 350 . . vez. K 5—.
i CHESTERTON: Cetrtek. Fantasti¢en roman. Bros. .
| K 350 . . .. . vez. K 5—. |
DR. JOZA GLONAR Ila! lgzlk. . . . Vez. K 250.
MILKO BREZIGAR: Osnutek slovenskega narod-
nega gospodarstva. Cena . K 550.
LE BON: Psihologi¢ni zakoni razvo;a narodov.
Bros. . . . K 350.
DR. R. NACHTIGALL uino slovansko 1tah-
jansko sporno vpra3anje. Cena broSuri K 1'—

Spominu Ivana Cankarja (1876—1918). Ob smrti
nadega najvecjega prozaista izdali njegovi prijatelji.
Delo je v pnd Cankarjevemu spomemku
Cena . . . : ¢ o o o s I D

| Knjige se dobe po knjigarnah (cene so visje) ali na-
ravnost od ,OMLADINEY, Ljubljana, po3tni predal 87.

Prosimo, da posljete denar vnaprej ker se Vam s povzetjem posiljatev

zakasni in podraZi.
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