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Govor tov. Dimmitrija Ljoti¢a,

predsednika jugoslovanskega ljudskega gibanja »Zborac
na komnferenci dne 22. t. m. v Ljubljani

Ljubljana je ma dostojen in prisréen
naéin pozdravila v svoji sredi nasega vo-
ditelja, borca za visoke ideale svobodne

Jugoslavije;, predsednika jugoslovan-
skega 37Zbora¢, bivicga pravosodnega
ministra, tov. Dimitrija Ljotiéa. Pro-

strana suterenska dvorana hotela »Me-
tropol« je bila nabito polna. Za sestanck,
za katerega se ni vrdila nikaka pompoz-
na in kri¢ec¢a reklama, je vladalo povsod
prav toplo zanimanje, ne samo med sta-
rejSo inteligenco, marveé tudi med mla-
dino, med priprostim delavstvom, obrt-
niStvom in gospodarstveniki. Za sesta-
nek so se zanimale odliéne osebnosti,
mnogo udeleZzencev je prislo tudi z de-
zele. Ze pred napovedano uro so se v
dvorani strnile skupine odkritih somis-
ljenikov, pa tudi mnogo drugih Ljub-
ljan¢anov, ki so hoteli ¢uti plemenita in
PoStena jzvajanja naSega voditelja o
aktualnih gospodarskih, politi¢nih in
kulturnih vpraganjih nase visoko vzbur-
kane dohe,

_-KO Je predsednik »Zbora¢, tov. Dimi-
trije Ljoti¢ vstopil v spremstvu &lanov
ljubljanske organizacije v dvorano, je
zaoril topel aplavz in pozdrav. Tovari$
T. Sturm je otvoril sestanek s pozdrav-
nim govorom na tov. predsednika Ljo-
tiéa, med drugim povdarjajoé:

- Nase—danasag je i bito
prvotno zamisljeno v tako Sirokem okvi-
rn, temved smo nameravali povabiti sa-
mo ozji krog nasih dosedanjih sodelav-
cev. Tov. predsednik namreé¢ pride me-
seca decembra v Slovenijo na daljSo
turnejo, pa bo takrat dana prilika vsem,
ki se zanimajo za to, da sliSijo tov. Ljo-
tica na javnih shodih. (Klici: sZivel Ljo-
tiéle) Ker pa postaja ime tov. predsed-
nika vedno bolj znano, smo sklenili, da
povabimo Ze ma to predavanje tudi ne-
katere, ki niso nasi somisljeniki, toda v
katerih samostojno sodbo verujemo in
zaupamo, da bodo lahko brez predsod-
kov poslufali, razmi$ljali in nato skle-
pali.

V nadaljnih svojih izvajanjih je tov.

- Sturm v glavnih obrisih o¢rtal splos-
no gibanje sZborac, kako so se zaceli po
raznih krajih naSe drzave zbirati somis-
ljeniki okrog glasil, tako 3Otadzbine« v
Srbiji, 3Zborac v Bosni, »Zemljee v Za-
grebu, »Budjenjac v Vojvodini itd. Pri
nas v Sloveniji je bilo ustanovljeno
Zdruzenje borcev Jugoslavije, »Boj«, ki
je zaletkoma zastopalo celotno ista na-
€ela kot »Prelom«. Pozneje, zlasti pred
petomajskimi volitvami pa so nekateri
smatrali, da morajo iti svojo pot. Skupi-
na Okl‘f)g s»Prelomac je ostala pri SVOjih
Prvotnih nagelih ter se je na temelju teh
nacel zdruzila z ostalimi skupinami po
drzavi v Jugoslovansko ljudsko gibanje
"ZhON s predsednikom doy. Dimitrijem
Ljotiéem na delu. (Klici: »Zivel Ljotiélc)

Konéno je tov.T.Sturm omenjal, ka-

0 se nase gibanje §iri vidno po drzavi,
kako je povsod zanimanje za to gibanje
i tov. predsednik sam zaznamuje prav
uspele shode in sestanke in konference
v vseh krajih nage drzave. Povdarjal je

aljye, kako so bila prvi¢ vlozena pravi-
4 ministrskemu svetu v odobritev, pa po
ZAvVInity: - o PP

nityj sedaj v drugie,

Preg;ednik Dimitrije
Liotié¢ govori . . .

cevo'b napeti pozornosti vseh udelezen-
S 7 Je nato po\:zel best’-t!ﬂ _’prerlsed;.ﬁk
tak Orac, tov. Dimitrije Ljoti¢. Mirna in
l:“‘-wl‘z'vujanja 50 nasla povsod najglo-
: €I81 odmev in vtis. Tov. predsednik,
80 priznali tudi objektivni opazoval-

ci, je res dober in prvovrsten govornik.
Vsaka njegova beseda ni bila samo uda-
rec, marvec¢ je nasla tudi topel odmev v
postenih srcih. V dveinpol urnem govo-
ru, ne da bi se bil koli¢ckaj utrudil, je v
predavanju nanizal lepo misel za misli-
Jjo. Uvodoma je toplo omenil:

Cenjena gospoda! Prijatelji in tova-
risi! Z velikim zadovoljstvom si dovolju-
jem pred tako izbranim sestankom »Zbo-
rac podati javnosti nasa nacela in nas
program. Cutim neko neugodnost, da
vam ne morem fega povedati v sloven-
skem jeziku, ker bi mi bilo tezko dati
mislim pravilnega izraza. Zato mi opro-
stite, da govorim srbski. (Klici: »Je 7e
dobro!«) Prijatelji in tovari$i! Vem, da
je tu navzoéih mnogo prijateljev in so-
misljenikov, pa tudi mnogo takih, ki so
nasprotnega staliS¢a. Prepri¢an pa sem,
da bo resni¢na beseda ustvarila med na-
mi vsemi Ce ne tovariStvo, pa vsaj pri-
jateljstvo. Velike so tezkode v nadi dr-
zavi, pa o njih se ne more govoriti, ¢e se
najprej me ozremo na razmere v osta-
lem svetu. Ves svet se nahaja v najvedji
revoluciji, v tako ogromni revoluciji,
kakrina Se nikdar ni bila zabelezena v
zgodovini ¢loveskega rodu. Ta velika re-
volucija se pridenja s svetovno vojno.
Revolucija je niz presenedenj, vista iz-
rednih dogodkov, ki se pojavljajo na
nepravilen, nenavaden nacin, So ljudje,
ki te revolucije ne vidijo! Tisti, ki vo-
dijo drzavo, pa bi jo morali videti. Ka-
ko naj.vodijo, &e ne vedo, kaksne so
socialne, gospodarske, politi¢ne in kul-
turne razmere. Veliki dogodki v svetu
odmevajo v vsaki drzavi! Nobena se
njih vplivu ne more odtegniti.

Govornik je nato navajal drasti¢en
primer, kako se spreminja kos papirja.
Lloyd George je 1. 1914. na velikem sho-
du v Hydeparku, na katerem je hotel
prepricati Angleze o potrebi, da se uve-
de sploSna vojaska obveznost, pokazal
papirnati bankovec. To je kos papirja,
je dejal, ki pa je po pogodbi vreden funt
sterlingov. Pred 100 leti je Nem&ija pod-
pisala kos papirja, na katerem se je za-
vezala, da bo varovala nevtralnost Bel-
gije. Ob svetovni vojni pa je unidila
ta kos papirja. Kaj bi bilo, &e bi Angle-
§ka banka razglasila, da je tudi ta ban-
kovec samo kos papirja brez vrednosti?
Anglezi so se dali takoj prepri¢ati, da
je pogodbe freba drZati in ljudstvo je
sprejelo vojno obveznost. To je bilo
I. 1914. Drugace je bilo 1. 1931, Bankovee
za funt Sterlingov je postal kos papirja.
In noben Anglez ni protestiral. Nahaja-
mo se pa¢ v ogromni svetovni revoluciji.
In Zedinjene drZave severne Amerike!
Tam je vladalo najveje gospodarsko
blagostanje. Mislili so, da bo Severna
Amerika ostala nedotaknjena pred veli-
ko svetovno gospodarsko revolucijo. In
vendar jo je naenkrat zajela v celem
obsegu, prodrla v vse panoge ljudske
delavnosti. Revolucija tudi tu ni niko-
gar oprostila in nikomur prizanesla.

Ponavljam, da bi morali tisti, ki vo-
dijo naso drZavo, vedeti, kaj se vse do-
gaja in poraja okoli nase drzave. Tisti,
ki reSujejo naSe probleme, naje tezave,
bi morali vse pravilno oceniti. Recepti
iz 1. 1914. niso vec¢ dobri v letu 1935. Ma-
lim ljudem mi zameriti, ée ne vidijo no-
vega tasa. Drzavniki pa bi ga morali vi-
deti in ne ravnati, kakor da se ni ni¢
zgodilo zadnjih 20 let, Potrebni so glo-
boki, temeljiti ukrepi, da se resijo vsi
nasi gospodarski problemi, da se urede
nasi druzabni odnoSaji in da se pri¢ne
nekaj novega od tistega iz 1. 1914.

Tov. Ljotié je ponovno opozoril zbo-
rovalce na gaspodarski polozaj Zedinje-
nih drZav Severne Amerike. Te drzave,
obsegajoée nad 120 milijonov ljudi, so
se povzpele do vrhunca svojega blago-
stanja. Pri njih je bil vporabljen samo
sistem liberalne ekonomije, liberalne
demokracije. Intervencija v zasebnem
gospodarstvu je bila nedopustna, privat-
ni interes najvisji zakon, delavskega za-
varovanja ni bilo, Nikdar in nikjer ni-
so bila na&ela liberalnega kapitalizma
tako do skrajnosti izvajana kot v drZa-
vah Severne Amerike. Pa je prisel tudi
zanje ¢rni petek., V drzavah najvedjega
optimizma se je pojavil ¢ez no¢ skrajni
pesimizem, nezasliSana gospodarska kri-
za. Na milijone ljudi je vrgla ta kriza
ob tla v tisti Ameriki, kjer so bila na-
Cela liberalno-kapitalisticnega gospodar-
stva v polni veljavi. Roosewelt je moral
z eno potezo peresa preklicati dotedanji
gospodarski evangelij nevmesavanja. Iz-
dal je za celo Unijo razne dekrete, napel
je vse napore, da bi resil drzavo, uvedel
je nov ekonomski sistem. To je polom
liberalne ekonomije v njeni klasiéni de-
zeli. To je revolucija.

Nato je govornik presel k vpraSanju
zaposlitve Zena. Zene potiskajo mogke iz
delavnie, iz uradov in raznih sluzb. Ima-
mo polno primerov, da hodijo Zene v
urad, moski pa opravljajo doma gospo-
dinjska dela. Vprasamo se, ali prehaja-
mo iz patrijarhata v matrijarhat. Ne
da bi se spustali v razpravo o upra-
vicenosti ali neupraviéenosti mnadome-
S¢anja moskih sil z Zenskami, mora-
mo le ugotoviti, da je ta pojav ogromna
perturbacija, prava druzabna revolu-
cija. To so tezka vpraSanja. Vsak narod
je dolzan pred Bogom in pred potomei,
da vposteva vse to. To se Zal ne godi.
Navzlic osnovnim izpremembam po ce-
lem svetu hodejo bolezni 1. 1935. zdra-
viti z zdravili iz 1. 1914,

Poleg vseh velikih problemov v sve-
tu imamo pri nas Se specialna vprasanja.
To je nas specifiden dodatek. Cakali smo
dolga leta, ¢akali smo na Jugoslavijo
1300 let. V miru ni mogla priti. Prila je
v viharju svetovne vojne, ki je svetov-
na revolucija. Tudi, ¢e bi prifla v miru,
bi bile njene tezave velike. Toda rodila
se je v viharju, zato so boletine, ki jih
prestaja, Se toliko veéje.

Jugoslovanski problem

Predsednik  tov. Dimitrije Ljotié se
je nato dotaknil domac¢ih problemov Ju-
goslavije. V predvojni Srbiji je vladala
popolna nejasnost o jugoslovan. vprasa-
njih. Nikdo ni bil tu pripravljen za vod-
stvo Jugoslavije. Noben Srbijanee ni po-
znal celotnega jugoslovanskega proble-
ma. (Klici: »Tako jel«) Zal pa tudi v
ostali Jugoslaviji mi bilo nikogar, ki bi
bil kos nalogi. Nepoznavanje razmer je
dovedlo do polozaja, kakrsen je nastal
ob zatetku Jugoslavije. Stvar pa se Se
zelo komplicira. Prigli smo v usodno sta-
nje, v nezakonitost, nepostenje. Resnic-
ne so besede na 50-dinarskih kovancih:
»Bog ¢uva Jugoslavijoe. Ce ne bi bilo ta-
to, bi jo nevednost in zlo€ini Ze zdavnaj
pokopali. Navzlic vsemu stoji Jugoslavi-
ja krepko na nogah (ploskanje). To po-
meni, da ima Jugoslavija mo¢ne narav-
ne pogoje za obstoj, da je bila pot, smer
prava, da pa je bila hoja po tej poti na-
pacna, nerodna, opotekajo¢a. Vsi proble-
mi, ki se pojavljajo v svetu, so nasli pri
nas Se poseben dodatek. Ljudje, ki se
Stejejo za strokovnjake v gospodarskih
in socialnih vpraSanjih, so e 1. 1931. go-

vorili, da pride do razpleta krize ze leta
1932. in da bo 1. 1933. nastopila doba bla-
gostanja. Sedaj imamo 1. 1935., pa e ni
konec krize, Dobri preroki so postali
previdni. Menda Ze uvidevajo, da nima-
mo opravka z navadno konjunkturno
krizo, ampak z globoko konstitucional-
no krizo. Sedanji liberalno-kapitalistiéni
gospodarski sistem je na zatonu. Vse in-
jekcije ga ne morejo reiti. Razbita je
svetost nacela, da sme vsak delati, kar
hole in da se drZava, da se tlovetka or-
ganizirana druzba ne sme vtikati v go-
spodarske re¢i. Ceprav je to danes jas-
no, vendar vodniki narodov nimajo po-
guma, da bi se zavzeli za nova natela
gospodarstva. V krizi je kapitalistiéni
red, ki ustvarja vse veéje bogastvo na
eni strani, na drugi strani pa vodi ljud-
stvo v globoko brezdno brezposelnosti
in skrajne revi¢ine. Doba njegovih uspe-
hov, njegove slave, je kon¢ana. Vera v
njegova nadela je omajana. Danes je
vsakomur jasno, da se ne morejo pustiti
stvari, da bi 3le tako, kakor gredo., Ka-
pitalistiéni gospodarski sistem pozna pr-
vo temeljno naéelo: osebni profit. Ta je
nad vse. Ta odloéa, ali bom delal ali ne.
S tem sebi¢nim nafelom moramo pome-
sti. Zivimo v civilizirani dru?bi in naSe
delo mora biti v splo$no korist. Zmota
je, da sem toliko svoboden, da lahko de-
lam kar hofem, samo da doseZzem svoj
osebni dobi¢ek. Nad mojim osebnim do-
bitkom stoji — druZabna in narodna
celota. Le v okviru skupnih koristi sem
svoboden ¢lovek. Na Zalost je danes pri
nas mnogo takih, ki se sklicujejo na mi-
lijone glasov, pa nimajo poguma, da bi
ljudstvu povedali te resnice., marved
previdno mol¢e o teh stvareh in jih mo-
tijo z nebistvenimi vpraSanji.

Nacrtno gospodarstvo
in cisti politiki

V nadaljnih svojih izvajanjih je tov.
predsednik razmotrival gospodarsko po-
litiko predsednika Zedinjenih drzav se-
verne Amerike in se posebej ustavil ob
zgodovini nadrtnega gospodarstva. Prvi
so na to pokazali socialni demokratje.
Ceprav ni vse totno, kar so oznanjali,
vendar je njihova velika zasluga, da so
pokazali nujnost, da se mora vse go-
spodarstvo voditi po smotrenem na-
¢rtu. Nase gibanje »Zbor« ima v svo-
jih naéelih zahtevo po naértnem gospo-
darstvu. Ostale stranke o tem ne go-
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vore. Dosedanji rezimi niso izvajali in
ne izvajajo take politike, ker nimajo
nikakega gospodarskega naérta. In ven-
dar ni reSitve brez njega. Ne pojde pa
brez tezkega napora in hudega odpora.
Naértno gospodarstvo je revolueijski
akt. Lahko je pisati knjigo o naértnem
gospodarstvu. Naért izvesti je naporno
delo, ki zahteva veliko truda in vztraj-
nosti.

Y liberalno Kkapitalisticnem ustroju
drzave srecujemo ljudi, ki nimajo po-
sebnega poklica; to so takozvani poli-
tiki. Ti se pecajo s »¢isto politiko«. Ka-
ko je s to &isto politike? Ne poznam no-
benega vpraSanja, ki bi bilo &isto poli-
tiécno vpraSanje. Poznam gospodarska,
socijalna, kulturna, prosvetina vprasa-
nja, ¢isto politicnih pa ne:

Kaj je torej ¢ista politika? To ni nié
drugega kakor spretnost, kako se doko-
pati do oblasti in se na oblasti vzdrzati.
To bi bilo edino ¢&isto politiéno vprasa-
nje. In to je zal edino vpraSanje, ki jih
zanima in edina stroka, kjer so strokov-
njaki, ti »&isti politiki«. Njihov edini in-
teres je, da ostanejo na vladi. Nas in-
teres pa je ¢isto drugi, je sploSen, je
ogromen, in to je, da se resijo velika
socijalna, gospodarska, kulturna, uprav-
na in druga vprasanja.

Prisla je na oblast danasnja vlada,
da likvidira tezki poloZaj v nasi drza-
vi. Tak namen je hvale vreden. Poleg
tega je sklenila, da ustanovi JRZ. lzde-
lala je nacela in statute.

Prelom !

Nam je bilo do
tega, da ustvarimo Jugoslavijo veliko,
¢évrsto in moéno drzavo, (Odobravanje.)
Zahtevamo veliko drzavno politiko, za-
htevamo naértno politiko. Na Zalost te
do danes nismo imeli. Ne samo mi, tudi
v drugih drzavah je tako. Vsaka ptica
ima svojo pesem, slavfek svojo, vran
svojo in ta hre§¢i. Gospodarski libera-
lizem zahteva svojo pesem, ta pesem je
liberalna sparlamentarna demokracijac.
Mi smo proti njej. Smo proti liberalne-
mu parlamentarizmu, ki je uniéil par-
lament. Smo za pravo in resni¢no par-
lamentarno skup3éino, sestavljeno od
svobodnih in vestnih ljudi, pravih in
iskrenih parlamentarcev. Liberalni par-
lamentarizem je negacija pravega par-
lamentarizma. Mislite si, da je sedanjim
poslancem do tega, da poslujejo po za-
konu, da vodijo nadzor nad vlado, da
jo kontrolirajo, Tako bi bilo treba de-
lati. Tega pa sedanje skupScine ne de-
lajo. Delajo bas narobe.

V vseh drza-
vah je navada, da élani upravnega sve-
ta ne morejo biti ¢lani nadzornega sve-
ta, V liberalnem parlamentarizmu pa so
¢lani  skupidine, to je nadzorstva isto-
¢asno ¢lani vlade, t. j. upravnega odbo-
ra. Zahtevamo, da se prava narodna
skupséina nasloni na prave ljudske sta-
nove, ne pa na politi¢ne stranke. Clovek
je bil prej navezan na svoj stan kakor
pa na stranko. Stan je nekaj bolj stal-
nega, stranko lahko izpreminjas. Ne
morem kar tako pobegniti iz svojega
stanu, iz stranke pa lahko. Stan je sta-
rejsi od same drzave, kaj Se-le od stran-
ke. Kaj je stalnejSe: kmecki, delavski,
obrtniski stan itd. ali stranka? Stranke
rabijo drzavo za svojo korist, stranke se
opirajo na drzavo, stanovi pa podpirajo

drZzavo. Zahtevamo socialno ureditev na- '

Sega javnega zivljenja in da se odstra-

| in napake orlovskih junakov,

nijo stranke, ki se vedno bore le za ob-

last v drZzavi in za strankarske koristi.
Ho¢emo mocan parlament stanov, ki bo-
do vriili podteno in vestno svoje delo. V
takem parlamentu bi bili zastopani vsi
stanovi po svojih pravih zastopnikih in
ne samo po poklienih politikih kot zdaj,
torej kmetje, delavei, obrtniki, umstve-
ni delavei, trgovei, gospodarstveniki itd.
Zahtevamo v prvi vrsti red, pravico in
naértno delo za blagostanje vseh drzav-
ljanov.

Predsednik tov, Ljoti¢ .je nadalje Se
obSirno razmotrival razmerje narodnih
poslancev do volilcev. Vse dotlej ne bo
mogole izvesti nacrine politike, dokler

; no problemoy,

ne bo osnovano nafe drzavno zivljenje !

na temelju prijateljstva stanov. Drzava
naj prevzame samo bistvene in vaZne
drzavne funkcije in posle, ostale javmne
zadeve pa naj se odkaZejo pokrajinam

in stanovom, ki naj se avtonomno in sa-
mostojno upravljajo. Namesto centraliz-
ma in hegemonizma je treba postaviti
zdrav decentralizem.

»Zbor« in hrvasko
vprasanje

V nadaljnem se je govornik dotaknil
hrvaskega vprasanja. Niti njega niti
drugih pereéih vpraSanj ne bo ‘resil do-
koncno liberalni parlamentarizem

Samo zadruzno-gospodarski red, oprt
na resni¢ni ljudski parlament stanov, mu
bo dorasel. V hrvatskem vprafanju je
globoka tragika. Vsi veste, da si jugo-
slovanstva in niti samega imena Jugo-
slavija niso izmislili ne Slovenci, ne Srbi
in ne Bolgari, marve¢ Hrvati. Ilirski
pokret, ki so ga ustvarili najboljsi Hr-
vati tiste dobe, je ode jugoslovanske mi-
sli. Na temelju 1300 letne izkusnje so
videli Iliri v Jugoslaviji edino mogoto
resitev za vse Hrvate in za vse nas. In
danes, komaj po 17 letih vZivotvorjenih
sanj stoletij sklepajo nekateri Hrvati,
da je Jugoslavija zmota. Kdo ima bolj
prav, ali tisti, ki je sodil po 1300 letnih
skusnjah, ali tisti, ki ga je zagrenilo 17-
letno razocaranje? Mi pa mislimo: Ju-
goslavija je prava pot, po njej pridemo
vsi do srece in blagostanja. Samo korak
mora biti pravi.

Jugoslovensko vprafanje se mora re-
§iti splodno ¢lovedansko, ne pa tako, ka-
kor si to Zele gotovi rezimi. Ze prej, pa
tudi po I. 1918. obstoji na Hrvatskem
vpraSanje frankovsdine. Ko sem bil te-
daj s svojim polkom na hrvatskem Pri-
morju, da to lepo zemljo branimo pred
tujo okupacijo, nas je ljudstve navdu-
Seno pozdravljalo, nacelnik obéine Senj

Delo
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pa se je obrnil k italijanskemu generalu
Grazzioliju, da ga brani od srbske oku-
pacije. Problem frankoviéine se je ne-
pravilno zmeSal s hrvatskim vprasa-
njem. Jugoslavija ne sme biti negacija
Slovencev, Hrvatov in Srbov. Jugoslavi-
ja je simfonija, ta pa ne pozna ene same
note, marve¢ je harmonija raznolikosti.
Vsakemu delu bodi ohranjena in varo-
vana individualnost, da se more izpopol-
niti in razvijati. To velja tudi za sloven-
ski jezik in kulturo.

Prepri¢an sem, da bo ostalo malo po-
sebnih vpraSanj nereSenih, ¢e se resijo
glavna vprasanja, ki zadevajo ves narod
in vso drzavo. V bistvu so vsa ta posebna
vprasanja le sadovi nepravilnega, kri-
vi¢nega, nevzdrznega gospodarskega in
socialnega sistema. Ce bo 3e kaj ostalo,
se bo z lahkoto resilo. Frankovséina pa
bo v praviéni, na nove, trdne temelje
postavljeni Jugoslaviji postala éisto
majhna in jo bo vzel sam cCas.

Predsednik tov. Ljoti¢ je za svoja za-
nimiva, globoko premisljena in vzigajo-
¢a izvajanja el naposled od vseh na-
vzotih burno in prisréno odobravanje.
Marsikoga, ki je na zborovanju stal na
strani kot objektiven opazovalee, je di-
scipliniranost zborovalcev globoko gani-
la, Predsednik je govoril nad 2 uri in
pol, ne da bi pokazal pri tem kako fi-
ziéno ali duSevno utrujenost.

Sklicatelj tov. Sturm se je nato v
kratkih besedah zahvalil g. Ljotiéu, po-
vdarjajo¢, da resnica, za katero se bori
na$ voditelj, bode v oé¢i. Za predsedni-
kove besede, ki so prisle iz srca in segle
v srca, se najtopleje zahvaljuje.

Sestanek je bil ob 23.30 mirno brez
vsakega incidenta koncan.

(Ob obleinici)

Pred letom dni se je razjokala do-
movina nad junakom, ki jo je zapustil.

On je slutil veliki korak svetovnih
dogajanj. Bil je prepri¢an, da mora
priti do pretezkih tréenj med narodi in
med razredi. Hotel je zato pripraviti
svoji domovini med narodi polozaj, ki
bi ji v poznejsih spopadih dal verjet-
nost zmage. Toda istoasno je jasno vi-
del, da se mora njena politiéna in dru-
zabna ureditev temeljito preobraziti.

Zato je junasko udaril po mnogih
ukoreninjenih obi¢ajih, ki jih je vse
smatralo za prave, po mnogih navadah,
ki so veljale za prepri¢anja, po mnogih
interesih, katere so spostovali kot sve-
tinje. V tem se je ¢utila junaska misel
in junaska volja, Celo tisti, ki so bili s
tem zadeti, so prena3ali vse kot neob-
hodnost.

Njegovo delo ni bilo kontano, ko je
bilo koné¢ano njegovo Zivljenje. Kakor
pri vsakem ustvarjanju, so se videli sa-
mo obrisi zamisljenega dela

Ko je gospodoval heroj, je obstojala
modéna in sploina vera, da je tu nekdo,
ki vodi. Hrepenenje ljudstva po redu,
pravici in blagostanju se je naslanjalo
na to vero. In ko je bilo zelo nezado-
voljno, v veri ni bilo razodarano. Verje-
lo je: sedaj pride do preobrata v dobro.

Namesto tega pa je prisla smrt he-
roja. Junaska misel in volja sta bili na-
enkrat prekinjeni.

Kritika naporov in delovanja pride

- Zele s ¢asom za tistimi, ki so delali. Krat-

kovidni kritiki z lahkoto najdejo grehe
katerih
le-ti ne bi smeli zagrediti in ki so ovira-
le, da bi prislo njihovo delo do polnega
izraza. Toda prava, dobrohotna kritika
se poglobi v sdmo vlogo junaka, se po-
stavi na njegovo mesto in se zamisli v
njegov polozaj. Zamisli se v Cas, ko se
je delo zacrtavalo v naértih, ko se je
vladilo iz kaosa in se izpopolnjevalo.
Lahko je kritiku po kon¢ani borbi sodi-
ti, v ¢em, kdaj in kje je komandant na-
pravil napako. Toda treba se je zamisliti
v potek borbe. Treba je pozabiti na tre-
notne razmere in dogodke sedanjosti,
katerih tudi komandant v svojem &asu
ni poznal. Treba se je spomniti na ostri-
katere mora poveljnik
resiti in na kratek ¢as, ki mu je za od-
loéitve na razpolago. Taka kritika, ki
raCuna z vsem tem, je prava, resni¢na
kritika. Vse drugo je ¢ista zloba in sla-
bo prikrit radun.

Danes stoji delo zasluteno, zaértano
in nedovrieno —

Ceprav je
delo %e samo zasluteno in zaértano, ven-
dar Ze ima jasno smer svojega razvoja.
V sebi obéuti dih zivljenja in se bori s
kaosom, da bi se ne izrodil in izrasel.
Kaos pa — nepremagan — tezi za tem,
da iz sebe izgradi druzbo v taki obliki,
proti kateri je samo delo bila reakecija
in protiutez.

Zato smo torej na usodnem krizpotju,
iz katerega vodita samo dva izhoda.

V borbi, ki se bije, stoji domovina na
strani dela. Ona je dalekovidna, ker ne
predstavlja samo enega pokolenja. Eno
njeno pokolenje je samo minljivi, eno-
letni popek, list, evet in sad na stoletnem
velikanskem hrastu. Ona objema v sebi
vsa pokolenja od prve kali do vesoljne-
ga konca. Zato je domovina na strani
dela. In vsi njeni sinovi, ki vidijo dalje
od sebe samih, so na isti strani. Ne mo-
rejo biti na strani kaosa.

Zatorej ima danes — po letu dni —
domovina vse preveé razlogov, da sma-
tra smrt herojevo za svojo lastno ne-
sreco.

K 15 letnici koroskega
plebiscita

Minilo je Ze nekaj let, odkar moramo
nositi v dudi grenko zavest izgube zi-
bilke nasega rodu, naSe slovenske zem-
lje — starodavnega Korotana. Najmanj-
81 narod smo od velike druzine Slova-
nov. Usoda nam je bila naklonjena, ko
nam je dodelila, iahko recemo na majh-
ni plos¢ini, ogromnih zakladov in narav-
nih lepot. Nasa domovina je bila krizisce
interesov raznih velikih narodov, ki so
v borbi za svoj lastni interes mnogo brez-
obzirnejsi, kakor na¥ pohlevni rod. Sto
in stoletja smo bili podaniki drugih na-
rodov in v borbi za obstanek istih smo
tudi mi krvaveli ali vedno proti lastnim
interesom. Nade narodno ozemlje se je
od leta do leta manjsalo, Nadi nasprot-
niki so uporabljali wsa sredstva, da so
nam trgali ud za udom z naSega narod-
nega telesa. Zatorej se tedaj dragi Cita-
telji spomnite izreka, katerega je napisal
v borbi Zivljenja slovenski pisatelj in
se glasi: sMi smo seme izkrvavelega na-
rodac. Ob ¢asu petnajstletnice izgube na-
Sega ognjiSca na Gospo-Sveti, kjer je na§
kmet sto in stoletja potrjeval svojo day-
no preteklost o samostojnosti, spomnimo

se tudi vseh onih nadih bratov, ki se na-
hajajo izven nasih drZavnih mej v Ev-
ropi, pa tudi onih, ki se nahajajo v tu-
jih zemljah, kajti nas rod je majhen po
stevilu in mora misliti in voditi radun
za vsacega posameznega Clana. Naj bo
nasa ljubezen do slovenskega nareda, ka-
kor tudi do nase drZave, katero ljubimo
kot oéetovo hiso, kakor neusahljiv plam-
teé¢ ogenj. Saj ljubezen do domovine se
ne more ne kupiti, ne placati, ampak
samo cutiti. Nafe geslo bodi: sBodi brat
bratu v hudih in dobrih ¢asihl«

VREMESKO POROCILO.

BINE: V »Prelomovem« vremenskem
poro¢ilu sem bral, da se bo zjasnilo.
Druga poroéila pa javljajo, da Se nikdar
ni bilo toliko snega, kot se ga letos pri-
¢akuje. Vse bo belo, se »Prelome.

TINE: E, moj dragi, ali ne ves, da se
po obilnem snegu najlepse zjasni?

TRDA KOZA.

»Ampak ti Abesinei mi ne gredo iz
glave. Brez tevljev, bosi letajo po kame-
nju in trnju svoje domovine. To morajo
imeti trdo koZo na podplatih.c

»Seveda jo imajo. Ampak, ali ves,
kakina je raziika med érnimi Abesinci in
nasimi poklicnimi politiki .

ibe-
sinci imajo trdo kozo samo na podplatik,
oni pa po vsem telesu.¢

LOTERIJA.

»Kam pa gres, Jost?

»Srecke grem kupovat. Kupil bom ste-
vilke 54, 231 in 400.« '

»Zakaj pa ravno te stevilke?«

»Zato, da bo vet srete. Glej: 54 mili-
Jonov so stale Jeviiéeve volitve, 231 mi-
lijonov zahteva drZavni toZilec od nasi-
¢kih obtoZencev — \

POLOZAJNE SKUPINE
(predlog iz Nasic).

PoloZajna skupina pikolov: dobi plao od
gospodarja in napitnino od gosta.

PoloZajna skupina natakarjev: dobi plato
od gospodarja in lepo napitnino od go-
sta.

PoloZajna skupina placilnih: plada gospo-
darju, da na svoiem poloZaju lahko po-
bira mastne napitnine.

KAKOR PO NAVADL
PRVI LJOTICEVEC: Kaj pa sedaj?
DRUGI LJOTICEVEC: Ali e ne ra-
zumes? Tisti, ki so 5. maja ostali ali pa
so morali ostati doma, so danes merodaj-
ni. In po prihodnjih volitvah...
PRVI LJOTICEVEC: Aha, #¢ razumem!
Bo pa spet tako.

VINSKE SORTE.

Najprej smo se nacejali s teranom,
sedaj pa pravijo, da je e jelo primanj-
kovati jeruzalemca, tako, da so ¥e zaceli
uvazati smederevéana. Po smederevskem
grozdju sodeé, bo to huda konkurenca,

POT V NEBESA,

Zgodilo se je, da so istotasno umrli
trije kmetje: Srb Bogoljub Radikalovié,
Hryat Stjepan Mackovié in Slovenec Jo-
ze Kampelje. Ko jih je nebeski angel kot
aeroplan pripeljal skoz nebeska vrata, so
zagledali svetega Petra ob zlati mizi, na
njej pa zlat nebeski adresar.

SV. PETER: »Odkod prihajate, prija-
teljit«

ODGOVOR: »Iz Jugoslavije«.

SV. PETER: »Dezurni angel, poklici
referente za Jugoslavijo.« Cez pol ure
(ima vremena!) pridejo referenti za Ju-
goslavijo: Ranjki Pasi¢, Radi¢ in en Slo-
venec (imena ne smemo izdati, da ne bo
lokalne zamere). Druge drZave so imele
po enega referenta, Jugoslavija pa je za-
voljo svojega edinstva in nebeskih dijet
imela tri. Srb, Hrvat in Slovenec so se
referentov mo¢no prestrasili.

SV. PETER (vprasa Srba): »Tvoje
krstno ime?«

RADIKALOVIC (zajeclja): »Srbin. . .«

SY. PETER: »In priimek?«
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RADIKALOVIC: »Jugoslovenovié .. .«

Sv. Peter vprasa Se Hrvata Matkovica
in Slovenca Kampeljca za ime in primek.
Hrvat je navedel, da se pise Horvath pl.
Jugoslavié, Slovenec pa Slovenec Jugoslo-
vanec.

Dobro so se izmazali. Referenti so bili
zadovoljni. ..

LOGIKA.

PRISTAS J.R.Z.: »Zahtevamo nove
zakone, ki nam bodo dali svobodo, demo-
kracijo, predvsem svobodo tiska, zboro-
vanj in posvetov in svobodne in tajne
volitvel«

OPOZICIJONALEC: »Lepo kricis.
Ampak zakaj pri tem tis¢is moja ustaZ«

PRISTAS J.R.Z.: »Mol¢i! Tebi tistim
usta Se po starih zakomih!...

LABIRINT.

»Ali si slisal, kaj so napravili »peto-
majski desperadic, kot imenuje »Slove-
nec« tiste na podlagi volilnih goljufij
in zlorabe oblasti v nesvobodnih voli-
tvah izvoljene narodne olete ali poslan-
cef«

»Ni¢ ne vem. Kaj pa?«

»No, da so izvolili starega predsed-
nika skupstine iz vrst opozicije in ne
vladne veéine.c

Podpiraj

POLITIENI RECEPTI IZ SOLE PRE-
TEKLOSTIL

Ce hotes pobijati jugoslovansko edin-
stvo, ga moras s silo vtepati ljudem v
glavo.

Ce 'hotes ponizati slovenstvo in nje-
gov Jjezik, kri¢i, da sta v nevarnosti.

Ce hotes katerikoli veri zlo, kriéi, da
Jjo hoéejo odpraviti. _

Ce hotes, da Hrvati nikdar ne. bodo
prisli do miru in sodelovali pri ureditvi
drZave, ne pozabi neprestano kazati na
hrvatsko vprasanje kot na odprto rano.

v (Dalje prihodnjié.)

SKRB ZA CLOVESTVO.

Ker je Drustvo narod. zavzelo naravnost
nerazumliivo staliSs¢e napram voini, kot
edino uspeSnemu sredstvu zoper preoblju-
denost in brezposelnost na svetu, So mero-
daini sklenili poslati vsem drZzavam poziv,
naj v nadomestilo za to sredstvo takoj
ukinejo vsako skrbstvo za evgeniko in
druZino ter naj v ta namen namesto zako-
na o obveznem zdravniSkem pregledu
pred poroko takoj izdajo zakon o obvez-
nem bolehanju pred poroko,

horho !

DRUKAR]JL
KOCIPER: »Za koga pa ti drukas?«

KAMPELJC: »Se vprasas! Seveda za
Kocemurja in za dr. Lonéarja.c

KOCIPER: »Sema! Saj ne mislim na
razmere v samoslovenski izvenparlamen-
tarnj opoziciji. Mislil sem, ali druka$ za
Abesince, ali za Lahe?«

KAMPELJC: »Seveda za Lahe. Saj
vendar izvazam zobotrebee v Italijo. Am-
pak fi nasi dnevniki tudi drukajo, eni za
zamorce, drugi pa za nasega soseda. To-
da tisti, ki druka za soseda, Ze ve, Zﬂkaja
Saj drugate lista onkraj meje ne bi mo-
gel prodajati. Kuptija pa je kupéijalc
s KOCIPER: yTako Jje tOl‘ejI Ampﬂk na-
Si otroci so tudi éudni. PritoZujejo se, da
Se jim je ustavila bojna igra, ki so jo
Imenovali ,Crna Afrika’. To pa zato, ker
bi vsi hoteli biti Abesinci. Jaz kot ote pa
nay izvajam sankeijel«

KAMPEL]JC: »Pusti otroke in Abesin-
ce. Misli rajsi na domato politiko .. .«

Korenine ,,slovenstva“
| »Slovenlije*

V Kranju izhaja list sSlovenijac, ki
nosi kot zunanji znak svojega »Cistega,
svobodnega in samostojnega sloven-
stvac grb: tri zvezde nad polumesecem...

Grb: tri zvezde nad polumesecem je
bil grb nemskih fevdalnih gospodoy,
celjskih grofov.

V Grudnovi Zgodovini slov. naroda
iz 1. 1912. &itamo na 256. strani sledede:
»Leta 1341. je cesar Ludovik v Monako-
vem mna priporodilo deZelnega vojvode
Albrechta II, Friderika s Sowvmneka po-
vzdignil v grofovski stan in mu podelil
ime grofa Celjskega. Grb je povzel novi
grof po svojih vovbrskih predmikih: tri
zlate zvezde ma modrem polju.c

Natrtno sdavu inugusaviia

V isti knjigi na strani 319 pa najde-
mo o vovbrskih gospodih: »Severovzhod-
no od Velikovea ma mogoénem hribu se
je dvigal grad Vovbre, nemski Heun-
burg ... Vovbrzani so imeli malo grofijo
ob Dravi, pa tudi mnogo posestey v Sa-
vinjski dolini in na Kranjskem. Bili so
izmed mogoénih vlastelinov, ki so si ho-
teli ustvariti svoje neodvisno gospodstvo
v nasih dezelah...c

Ubogi slovenski narod! V komaj mi-
nuli dobi so gospodje, ki so trzili z na-
cijonalizmom, ué¢ili Slovence, da niso
narod in da slovenski jezik ni jezik! Da-
nes se obujajo v zivljenje barve, ki so
di¢ile grb nemskih grofov von Andechs!
(Glej Grudnove Zgodovino slovenskega
naroda, str. 185!)

(Nadaljevanje.)

Pri industrijalizacijii je boli kot vse
drugo odlogilno imetie sirovin. Koliina in
Stevilo vrst razpolozljivih sirovin dolota
potem stopnjo moznosti izvedbe industri-
jalizacije v posamezni drZavi. Pri nas se
radi izgovarjamo, da nimamo dovolj ka-
pitala za to ter da smo vendar agrarna
drzava. Ce pa pogledamo, kaj vse so na-
pravile druge drZave, ki so bile tudi agrar-
ne in niso imele kapitala, bomo videli, da
privaten kapital za to sploh ni tako stra-
$no vazen, kakor navadno mislimo. Ce pa
pogledamo $e nad geoloski zemljevid in
zemljevid kultur (poljedelskih sirovin), vi-
dimo, da smo mi agrarna drZava samo za-
to, ker nismo ni¢esar drugega znali ali ho-
teli delati. Da smo torej pravzaprav agrar-
na drZzava samo zato, ker se pal vedina
nasSega prebivalstva peca s poljedelstvom,
(kar je zaCetkoma bilo tudi povsod dru-
god) ne pa mogole radi kak3nih takih
temeljnih objektivnih pogojev. Posvetila
pa se je poljedelstvu zato, ker je to pad
najpriprostejsi nacin samostojnega gospo-
spodarstva vsakega nenomadnega naroda.

S predelavo mnogoSstevilnih nasih siro-
vin v kon&ne izdelke pa bi zaposlili na sto-
tisoge nasih drzavljanov, ki so brez posla,
¢e so hili do sedaj delavei, Ce se pa ba-

T vijo s poljedelstvom, pa komaj zivotarijo.'

Z odlivom poliedelcev v tovarne bi zalelo
podeZelie laZje dihati, a drZava bi zviSala
svoje dohodke in polasi spravila svojo
pla¢ilno bilanco v red.

Da pa industrijalizacija ne bi zaSla na
kriva pota, je zopet treba narta. Ne sme-
mo namreé pozabiti, da ima vsaka nova
tovarna tudi to neprijetno stran, da z je-
manjem delovnih sil podeZeliu vstvaria
nov proletarijat, ki se pri omejitvi ali opu-
stitvi obrata spremeni v nove mnoZice
brezposelnih, To smo Ze doZiveli v tekstil-
ni industriji, ki dela Se sedaj brez glave in
nadérta, moramo pa z natanéno statistiko
kapacitet notranjega trga in izvoznih moz-
nosti z nacrtom prepreciti, da se to ne po-
novi pri tezki industriji (kovinski).

S tem v zvezi mora gospodarski nadrt
predvideti tudi smotren program S$ol, kajti
sedaj leZi Se v Solah zibelka brezposelno-
sti, posebno 3e umskega proletarijata. Ko
torej ze iz nadrta izvemo, koliko bomo ra-
bili umstvenih in ro¢nih delavcev v kak-
$ni stroki, bomo tudi Ze vedeli, koliko in
kakSnih Sol bomo rabili v doloGenem &asu,
da ne bo nobenega preved in premalo, kar
ystvarja brezposelnost ali pomanjkanie
delovnih moéi. Oboje je namre strup za
narodno gospodarstvo in skupnost. Pro-
gram Sol bo moral tudi upoStevati deistvo,
da je bodo&nost Slovenije v strokovnih
Solah in kvalificiranih delavcih za celo dr-
Zavo.

V zvezi z reSitvijo vpraSanja brezpo-
selnosti so tudi javna dela v povzdigo tu-
rizma in poljedelstva,

Turizem je neposredna postavka pla-
&ilne Dbilance, pa tudi ta je pasivna, ker
prihajajo inozemski turisti k nam varde-
vat, npasi turisti pa hodijo v inozemstvo
zapravljat. Avtoturizem sploh ne pride v
postev, ker so nase ceste take, da nas obi-
§Cejo avtomobilisti (turisti, ki ne varcuje-
jo) le, ¢e imaio kak3ne tekme na izdrZlji-
vost svojih aparatov. Za povzdigo turiz-
ma so nam torej potrebne predvsem dobre
ceste, pa tudi Zeleznice (elektrificirane),
napravljene z javnimi deli (avto-cesta in
Zeleznica Slovenija—morie). Mi smo za
turizem investirali posebno kapitale vloZ-
nikov potom bank v hotelsko. industrijo,
nismo se pa brigali za njene odjemalce-
turiste, ki rabijo ceste in Zeleznice. Ta na-
padna, breznadrtna investicija nasih pri-

hrankov je tudi glavni vzrok krize naZih
denarnih zavodov, bolj, kot vsa kmetska
prezadolzenost.

Javna dela pa se ne bi smela omejevati
le na poglavje turizma, temved tudi na po-
ljedelstvo. Sem spadajo naprave za nama-
kanje polj, nasipi, regulacije rek, izsufeva-
nja mocvirfi itd.

Razumljivo je, da mora naértno gospo-
darstvo vsebovati tudi program financira-
nja. Za prilagoditev domadih tekstilnih si-
rovin svoji industriji in obratno bi bilo
financiranje najlazje. Ce smo 17 let tako
ocetovsko skrbeli za tekstilno industrijo,
naj sedaj, recimo, Stiri leta skrbi ta indu-
strifa vsaj pol tako o&etovsko za to, da
postanejo naSe domace sirovine za nio
uporabliave, Trebalo bi samo uvoz sirovin
vezati na posebna uvozna dovoljenja, ki
bi se dobila brezpogojno le do viSine 30%
od koli¢ine uvoZene v istem &asu pred le-
tom dni. Preko teh 30% pa bi se dobilo
dovoljenje le, &e bi se uvoznik lahko izka-
zal s potrdilom, da je isto koli¢ino, kakor
jo Zeli uvesti, nabavil na domadem trgu.
Ce bi tej industriji $e zaSepetali v uho, da
bomo po Stirih letih dovoljevali sploh sa-
mo teh 30% uvoza sirovin, potem pa 20 in
10%, smo lahko brez skrbi, da bi se Ze na-
Sel nacin, kako financirati izboljSanje na-
§ih sirovin, Posebno, ¢e imamo v rokah
tako oroZje, kot je ukinitev zasCitne ca-
rine,

Za kovinske sirovine je stvar teZja, ker
tu nimamo tovarn za njih predelavo. Tu
bi morala priskog@iti na pomo& drzava s
svojimi sredstvi za financiranie, o katerih
bomo govorili v naslednjih odstavkih. Tu
bi miorali ravno nasprotno kakor pri tek-
stilnih sirovinah izvozna dovoljenia vezati
na pogoj, da mora biti dolodeno odstotno
Stevilo dotiCne sirovine predelane doma,
toda seveda Sele potem, ko bi bile odgo-
varjajole tovarne postavliene,

Finanéna sredstva za vse to in $e osta-
lo bi se Ze nasla. Omenili smo Ze, da za to
ni treba ravno zasebnega kapitala. Za jav-

Ing. V. C.:

na dela n. pr. predlaga g, Filip Uratnik v
svoiji knjigi »Aktualni problemiz po zamisli
iz dela dr. PodbreZnika »Privredno-za-
druzni plan Jugoslavije«, potem publikaci-
je Mednarodnega urada dela »Brezposel-
nost in javna dela« ter smernic Mednarod-
ne strokovne zveze, slede¢i nacin:

»Ustanovi naj se zavod za javna dela,
ki bi vrsil brezobrestno financiranje v na-
turi, tako, da bi imel pravico proti kredi-
tirani brezobrestni, v daliSi dobi vracljivi
odskodnini, prevzeti za omejen as v svo-
io eksploatacijo podjetia, ki vsled krize
stoje, obenem pa rekvirirati proti enaki od-
Skodnini zaloge, ki se né morejo prodati.
To bi bila pooblastila, kakor smo jih ko-
maj med vojno poznali. Vendar so taka
pooblastila upravi¢ena in tudi za podjetia
ne samo brez Skode, temvec tudi koristna.
V odskodnino podjetii se mora vsteti tudi
obrestovanje od njih najetih posojil in
amortizacijska kvota njih stroinega mate-
rijala, vse odpadajoCe na dobo, ko delajo
podjetia za radun zavoda. Cetudi bi taka
podjetia odSkodnino dolgoroéno in brez-
obrestno kreditirala, bi imela od tega
kljub nizki diskontni vrednosti takih kre-
ditov Se vedno korist. Saj bi §la odSkod-
nina sicer Cisto v izgubo, kakor se gube
preko jezu konjske sile neizrablijene hidro-
centrale. Saj bi podjetje ne imelo nikakega
kritia, ne za obresti, - ne za amortizacije
naprav v &asu, ko podjetie stoji. Tudi, Ce
bi se tako rekvirirale zaloge, ki se ne mo-
rejo prodati, bi od tega proizvajalci ne
imeli $kode. Gotovo bi cene ne bile padale
od 100 na 80, 70 in 60, ako bi se bilo po
vsem svetu tako postopalo, temveé mno-
g0 manj, ker bi se konsum ne omejeval ta-
ko, kakor se je. Vse to opravituje redne
ukrepe, kakor si jih v korist zavoda za-
misliamo, moralno in gospodarsko. Rav-
nokar je bilo v diskusiji, ali smo v nasi
drzavi morali graditi nove Zeleznice pod
tako tezkimi pogoji, kakor jih gradimo.
(Knjiga je bila pisana v ¢ast parlamentarne
debate glede Zeleznidkih koncesij Batigno-
les — op. pis.) Pravijo, da smo jih morali,
ker nismo imeli denarja. Ako istofasno ni-
smo vedeli, kam z naSo pSenico, koruzo,
mastjo, in ako so istoCasno Stevilne naSe
tovarne Zeleznih izdelkov stale, ako nismo
vedeli kam s cementom, apnom, lesom,
smo vsaj del potrebnega kapitala imeli.
Samo energije nismo imeli, da bi ta kapi-
tal izkoristiti. Na$ kapital smo pustili rajse
te€i po vodi, zato pa smo plaCevali za tu-
jega oderudke obresti, Ceprav ta kapital po
velikem delu ni zaposloval naSe, temved
tujo delovno silo.

To pa bi bil po tem predlogu en del
potrebnega kapitala, Drugi del bi morala
biti - likvidna sredstva, ki pa naj bi pred-
stavljala le denarno rezervo pri izravna-
vanju realnih kreditnih odnosov, kateri
morajo biti wuravnoteZeni sami po sebi.
Samo, da bi morale biti te rezerve razme-
roma velike, radi pofasnega izmenjavanja
kreditov.«

G. Uratnik se ne spuia v razmotriva-
nja, odkod dobiti ta likvidna sredstva. Da
bi obdelali tudi to vpraSanje, moramo po-
seCi malo nazaj v prve Gase krize.

T. S.
(Dali» prih.)

Kriza individualizma - kritika demokracije

Ustroj danadnje ¢loveske druzbe teme-
17i na individualisti¢nem pojmovanju ¢lo-
veka, po katerem je vsak posameznik po-
polnoma samostojna (avtarki¢na) duhov-
na edinica, absoluten individuum, ki po-
polnoma prosto in samostojno ustvarja
samega sebe. Po individualisti¢nem poj-
movanju ni ¢loveska druzba nié samo-
stojnega, ni¢ lastnega, temvet je samo
vsota posameznikov. Cloveska druzba ni
ni¢ resni¢nega, edina resni¢nost so posa-
mezniki,

Razmerje posameznika napram élove-
8ki druzbi je s pojmom absolutnega indi-
vidua popolnoma enoumno dolodeno:
kdor duhovno Zivi edinole iz samega se-
be, za tega obstoja sicer nravnost in dolz-
nost napram samemu sebi, ne obstoja pa
napram socloveku,

V danasnji ¢loveski druZbi, ki je zgra-
Jena na individualisticnem nacelu, obsto-
Jajo le dogovori medsebojnega pomaga-
nja. Nietsche pravi v svojem delu »Ueber
Wahrheit und Liebe¢, da ho¢e ¢lovek
3...vsled sile in dolgocasja v druzbi in
krdelih Zivetic. Ne vsled notranje potre-
be, temveé vsled medsebojne zunanje po-
moci je stvorjena cloveska druzba.

Iz tega premisleka sledi dejstvo, ki je
temeljne vaznosti za vso naSo dobo, dej-

stvo, da ima individualist sicer individu-
alno etiko, nima pa nobene socijalne dru-
Zabne etike. Zakoni druzabnega obteva-
nja sicer obstojajo, niso pa izraz nrav-
nosti, temveé so le zasilne odredbe medse-
bojne pomoéi in koristi. Za individualista
je drzava le dogovor vseh z vsemi, s ka-
terim si posamezniki zagotovijo medse-
bojno varnost Zivljenja in premoZenja.

Iz tega gledanja na ¢lovesko druzbo
in drzavo slede vrhovni zakoni danasnje
¢loveske druzbe, ki so istoéasno njeni po-
litiéni temelji.

1. Svoboda posameznika.

Kakor je osnova individualizma po-
polna duhovna samostojnost posameznika,
prav tako je njen prvi politi¢ni prinecip
svoboda posameznika. Vsako vezanje po-
sameznika z ozirom na obdo korist, je
omejevanje njegove svobode, je ovira

‘njegovi duhovni samoopredelitvi. To poj-

movanje »svobode« je danadnji é&lovek
vsesaval Ze z materinskim mlekom in
zato zahteva svobodo w vsaki obliki, brez
ozira na to, da-li je v splosno korist ali
ne. Zahteva svobodo drustev in zborova-
nja, svobodo tiska in govora, svobodo
produkcije, svobodo obrti, trgovine in in-
dustrije in celo svobodo oderustva. Po-
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wsod le svoboda »laissez faire, laissez
passer, le monde va de lui-memes, je ge-
slo ¢loveka individualista. Edina zavora,
da iz vse te svobode ne nastane vojna
vseh proti vsem, je upoStevanje medse-
bojnega dogovora varnosti in reda.

2, DrZava je zas¢itna drzava.

Iz prve zahteve individualizma po
svobodi posameznika sledi nujno njego-
va druga zahteva, po ¢im veéji omejitvi
vmesavanja drZave v javno zivljenje.
DrZava je po individualisticnem pojmo-
vanju v svojem bistvu le za3éitna organi-
zacija ,ki naj regulira varnostni mehani-
zem skupnega Zivljenja.

3. Pravo kot minimum medsebojnega ome-
Jevanja svobode.

Ker je svoboda bistveni pogoj élove-
ka individualista, njegov najvisji politic-
ni zakon, ki ga hoée obvarovati pod vsa-
kim pogojem, potem mora pravo dovo-
ljevati posamezniku ¢im veé svobode in
jo ¢im manj odtegovati. Pravo je torej
omejevanje svobode enega s svobodo dru-
gega, je srednja érta kjer se svobode dr-
Zavljanov medsebojno najmanj motijo.

Posledica individualisti¢nega pojmo-
vanja Cloveske druZbe, kot mehaniéne
sestave duhovno popolnoma avtonomnih
posameznikov, je njena duhovna in go-
spodarska nevezanost in njena karakte-
ristika je preteZno izZivljanje duhovne
notranjosti navzven, je danasnja civiliza-
¢ija, ki je edinstvena v zgodovini ¢love-
stva.

Danes je civilizacija prehitela kultu-
ro, sréna omika je dale¢ zaostala za stro-
go empiristi¢no izobrazbo.
~ Skrajno sebiénemu in asocijalnemu
zivljenju ¢loveka-individualista je sledila
reakcija. Nastopila je kriza individualiz-
ma. Nastopila je kriza politicnega indi-
vidualizma: demokracije. Zamisel sta-
novske, organi¢ne ureditve ¢loveske druz-
be se vedno mocneje uveljavlja proti
njeni neorgani¢ni, atomistiéno-mehaniéni
sestavi v demokraciji, katero kritizira Ze
Platon v svoji »Drzavi¢, da je: sbrez-
vladna in pisana, tako kot da bi enakost
enakomerno razdelil med enake in neena-
ke¢, in pojavila se je kriza gospodarske-
ga individualizma — kapitalizma, proti
kateremu se dviga »socijaliziranjec.

Politi¢na oblika individualizma je de-
mokracija, to je svlada vseh ljudic. Po
individualisti¢nem pojmovanju se odvaja
vladarska oblast primerno od vseh élanov
organizacije t. j. drzave v enaki meri in
na enak nadin: vsi drzavljani-volilci so
torej primarni vladarji.

V demokraciji bi moral imeti narod
svojo politiéno voljo in wsak posameznik,
ki naj soodloduje v vseh vpraSanjih jav-
nih, bi moral zdruzevati v sebi visek mo-
ralne vrednosti in popolno znanje vseh
strok.
- Zahteve, ki jih demokracija s tem sta-
vi ¢lovestvu, so tako velike, da jih &lo-
vestvo do danes niti v mali meri ni do-
seglo in jih nikoli ne bode.

Goethe je dejal, da ima duSa naroda
voljo, ki je mnoZica nikdar ne izgovori,
ki jo pa razamni doume, toda mnoZica
sama, narod od samega hotenja nikdar ne
ve, kaj hote.

Ker bi nikdar ne bilo mogode stvoriti
enotne volje drZave iz sestave svolje po-
sameznikove, ker je le-ti ne morejo imeti,
se morajo tvoriti skupine voditeljev, ki
svojo voljo mnozici vsilijo, To so politié-
ne stranke. Politiéne stranke pa niso ni.
kaka vzgojena in po mnacrtu vstvarjena
vodstva kot so n. pr. duhovniki v cerkvi,
uradniki v drzavi ali ¢astniki v armadi,
temveé so divje rastle tvorbe &loveske
druzbe, so samorasniki. V demokraeciji
ima najveé izgledov, da postane »vodi-
telj« oni, ki racuna z nizkimi instinkti
mnozice, ki razpolaga z najniZjimi »vo-
diteljskimi«c sposobnostmi: z mehaniénim
govorniskim in zabavljaSkim talentom,
demagoskim $€uvanjem in laZnjivimi ob-
ljubami. Posledica te metode »vladanja
naroda¢ je vedno menjavanje vladajoé&ih
strank, so neprestani padei ministrskih
kabinetov in menjavanje uradnistva z
menjavajodimi se vladnimi strankami.

Najhujde zlo politi¢nega individualiz-
ma pa je to, da je narod, ki sam »vladac,
tudi sam za vse odgovoren, kar pomeni

praktic¢no, da v demokraciji v javnem Ziv- -

ljenju ni nihée nikomur dolZan odgo-
vora. ; >
Demokracija, ki dopudta popolno
strankarsko svobodo, s pomoéjo katere
dospejo do oblasti vsi oni ambicijozni

elementi, ki so sposobni s svojim govor-
niskim in demagoskim talentom pridobi-
vati mnozice, ki pa le silno redko razpo-
lagajo isto¢asno tudi z resni¢nimi drzav-
niskimi sposobnostmi, je zakrivila, da tu-
di (sicer redki) kwvalificirani vodilni ele-
menti ne uzivajo danes pri mnozicah za-
sluzene avtoritete.

Vse urejeno zivljenje privatnega in
javnega znalaja temelji na avtoriteti po-
sameznikov nad ostalimi; vrednota in tra-
janje tega Zivljenja pa je odvisno od ne-
dotakljivosti, s katero se avtoriteta iz-
vaja.

Francoski ministrski predsednik Dou-
mergue, predstavnik klasi¢ne deZele da-
nasnje demokracije, je v svojem govoru
v radiu zaCetkom novembra pr. l. izrekel
svoje prepricéanje, da izvira vsa moralna,
finan¢éna in politicna kriza Francije v
prvi vrsti iz nepopolnosti ustave, ki je
kriva, da nima francoska wlada potrebne
avtoritete.

Veliki angleski drzavnik David Lloyd
George priznava v svojih » Vojnih spomi-
nihe, da »so éasi, ko je strankarski sistem
resno na poti najvisjim nacijonalnim in-
teresome.

Franklin Roosevelt demokrati¢ni pred-
sednik demokratiénih ZdruZenih drzav
severne Amerike, pa pravi v svoji knjigi
»Nafa pot« sledeée: »In tako smo spozna-
li, da mora drzava iz mnogih ozirov sto-
piti kot soudeleZzenec v poslovno Zivlje-
nje, v ostalih ozirih pa mora izvajati svo-
jo avtoriteto in policijsko oblast, da uve-
ljavi poStenost in praviénost, ki naj vla-
data med posameznimi elemneti gospo-
darskega zivljenja. To dvojno zdravilno
sredstvo je postalo potrebno, ker so na-
stopile v modernem nadinu Zivljenja glo-
boko segajoce izpremembe.«

Kakor je vrhovno nacelo individualiz-
ma v politi¢nem Zivljenju njegova zahte-
va po svobodi in nevezanosti posamezni-
ka z ozirom na skupno korist, prav tako
velja to nacelo kot vrhovni zakon pri go-
spodarskem individualizmu, kapitalizmu.

Nebrzdano ndejstvovanje, ki ga posa-
mezniku dopuiéa gospodarski individua-
lizem, se je razvilo na osnovi obritne svo-
bode, svobodnega tekmovanja in svobod-
ne delavne pogodbe v roparski in brutal-
ni kapitalizem, ki je z makijavelisti¢nim
geslom, da moénejsi premaga Sibkejsega,
dosegel v .danasnji dobi svoje mnajviije
ekstreme v najbolj demokrati¢nih dezZe-
lah,

Znadilne so besede predsednika USA
F. Roosevelta v njegovi knjigi »On our
Way« (NaSa pot) ko pravi: sNastop mo-
jega uradovanja je bil w znamenju skoro
popolne zruditve amerikanskega gospo-
darskega sistema, ki je zahtevala, da od-
stranimo mnogo &tarega in gnilega, da
najdemo nove metode in da zatnemo iz
temeljev na novo graditi. Zato so bili po-
trebni trije koraki segajo¢i drug v dru-
gega. Prvié so morale biti odstranjene z
dalekoseznimi uredbami posebne pred-
pravice starega socijalnega in gospodar-
skega sistema, ki so dajale mali, zato pa
tem bolj vplivni skupini moé&, da je ob-
vladovala wse trgovsko Zivljenje, banke
in celo drzavo samo. Drugié: moralo se je
iztrebiti zloéinstvo in podkupovanje in
vzpostaviti se je moralo spostovanje mo-
rali¢nih vrednot. Tretjié se je moralo
stremeti za tem, da se povrne na tehtnici
bogastva v ravnoteZje jezitek, ki se je v
zadnjih treh generacijah gibal v smeri
stalno vecjega bogastva v rokah vedno
manjSega Stevila posameznikov, da se po-
vrne jezicek na tehtnici bogastva v rav-
notezje, v smeri SirSe razdelitve narodo-
vega denarja in posesti.c _

To je bil zapisal optimisti¢ni Roose-
velt v svoji knjigi letos pomladi.

Ogromno Stevilo 12 milj. Ameri¢anov,
ki so danes brezposelni, stavka nad pol
miljona tekstilnih delavcev, stalno nara-
i¢ajoti odpor ameriskega privatnega ka-
pitala proti vmesavanju drZave v vse,
kar se je doslej razumelo pod pojmom
svobodne svetovne trgovine itd., pa do-
kazuje, da predsednik USA svojega cilja,
da pride do s>ir§e razdelitve narodovega
denarja in posestic, ni dosegel.

Individualistiéna »enakopravnoste in
»svobodas sta razklali ¢loveitvo v dvoje
velikih nasprotij: v bogatine in berace, z
ogromno premozenjsko razliko. Tako ima
na pr. v USA danes nekaj desettisoé Ame-
ricanov v svoji rokah nad tri Cetrtine
vsega ameriSkega premozenja; v Neméiji
poseduje okoli 80.000 Nemcev dvakrat to-
liko kot 62 in pol milijona Nemcev, ki so

prakti¢no beradi, ostala 2 in pol milijona |

pa tvorita takozvano srednjo plast, ki se
vedno bolj redéi in prehaja med reveze.
Nasprotje se stalno zaostruje in v isti
meri ogroza obstoj »medsebojnega dogo-
vora varnosti in redac,

ReSitey materijalne strani krize ka-
pitalizma: »8irSa razdelitev narodovega
denarja in posestic pa ne pomeni koné-
noveljavne in popolne resitve napak go-
spodarskega individualizma, kajti jedro
krize kapitalizma ni materijalnega, tem-
ve¢ je duhovnega znalaja. Odpor proti
kapitalizmu se je rodil v vrstah indu-
strijskih delavcev, pri njih je rastel in se
jadal in z njihovim delovanjem se je raz-
siril po svem svetu. Industrijski delavec
sovrazi kapital, pa ¢e je dobro ali slabo
plac¢an. Kmet ali obrtnik dela mnogo veé
kot 8 ur dnevno in njegov Zivljenjski
standard je mnogokrat nizji od delavde-
vega, vendar kmet in obrtnik nista niko-
li prevratna in revolucijonarna in stalno
nezadovoljna, kot je industrijski delavec.
Kmet je ukoreninjen v svoji zemlji, ki jo
ljubi in je nanjo ponosen, on je »kralj«
na svoji zemlji, obrinik (ki postaja vsled

rastoce industrijalizacije vedno redkej$i)
ima svoj stan, ki mu je duhovna opora,
ima svojo stanovsko zavest in ¢ast. Indu-
strijski delavec pa je v primeri z njima
(poleg tega, da v materialnem pogledu,
kljub poseganju drzave v razmerje delo-
dajalca in delojemalca nima prav nobene
stalnosti namestitve, niti ni preskrbljen za
slu¢aj telesne onemoglosti) brez stanu, je
izkoreninjen, njega je kapitalizem degra-
diral v mehani¢nega robota in mu je po-
polnoma odvzel vse ono duhovno izziv-
ljanje, ki ga ima v svojem poklicu kmet
ali obrtnik, ko s skrbnostjo in ponosom
spremlja plod svojega dela od spoédetja
do konéne dovrsitve.

Clovek mora imeti v delu, ki je njego-
va najvecja vrednost, moZnost razmaha
vseh svojih dusevnih in telesnih sil.

Vzpostavitev avtoritete vodstev, ki jo
Jje unicila demokracija, pravitna resitev
socijalne plati dela ter povrnitev duhov-
nega izzivljanja v delu, ki sta propadla
kot Zrtve kapitalizma, bo, pomenilo korak
naprej, na visjo stopnjo &lovecanstva.

Korotanec:

Kako dalec sega nasa zemlja na Koroskem

Nasa zemlja na Korotkem sega tako
daleé, kakor dale¢ sega na$ narod. Ze Ur-
ban Jarnik je rekel, da se na Koroikem
pomakne narodna meja vsakih sto let za
eno uro hoda proti jugu. V tem so iz-
razene naSe ogromne izgube! Kako ma-
lo zemlje imamo Slovenci in Se to ne-
prestano izgubljamo.

Najdalje proti severu sega narodna
meja na Svinji planini (2081 m). Svinja
planina je ogromna gora 0z. gorovje od
Drave, gori za Velikovecem. To gorovje
ne sestoji iz apnenca, kakor veéina slo-
venskih gor in gorovij, marveé iz prvo-
tvornega kamenja. Zato kaze Svinja pla-
nina ¢isto druge oblike nego Julijske ali
Savinjske planine ali Karavanke. Svinja
planina je dale¢ gori obljudena, nad en
tiso¢ metrov visoko. Za to obljudeno co-
no travnikev in njiv s hisami in cerkva-
mi se zatenja gozdni pas. Proti vrhu gore
pa gozd preneha in gora je gola. V tem
oziru sta si Svinja planina in sosedna
Gdlica (Slovenci ji pravijo: Gélea), nem-
§ko: Koralpe, popolnoma slitni. Tako na
vrhu Svinje planine kakor na vrhu Gé-
lice se nahajajo ogromne planjave, na
katerih se poleti pase govedo.

Na juZned poboéju Syvinje planine
se razprostirajo tri slovenske Zupnije:
Djekse, Kneza in Kréanje. Ze Andrej
Einspieler je pisal pred pol stoletjem, da
so to »najsevernejse slovenske Zupnije,
kajti nikjer, ne na Koroskem, ne na Sta-
jerskem ne sega slovenska meja tako
daleé proti polnoéni strani kakor tukaje.
Edino v Slovenski krajini sega slovenska
gemlja Se viSje proti severu. Vse ftri
imenovane Zupnije: DjekSe, Kneza in
Kréanje leZijo nad 1000 metrov visoko.

S Svinje planine sega na$a narodna
meja na hribovje med Rudo in Gradnico
(Granitztal, ki je podaljsek Labudske
doline) ter na Gorensico, to je hribovje
med Dravo in §t. Pavlom v Labudski do-
lini.

Zelo vazen naroden mejnik med nem-
Sko in slovensko Korosko je Sv. Helena
ali Magdalenska gora (1058 m) nad Ce-
loviko ravnino. Krasen je pogled s te
gore na Celoviko ravnino s slovenskimi
zupnijami: Timenica, S$t. Tomaz Grab-
gtanj, Pokrée, 5t. Peter pri Grabstanju,
Zrelec, St. Lips ob Krki. Enako lep je
razgled na Gosposvetsko polje z dvostol-
po cerkvijo v Gosposveti ter na Celo-
vee. Poleti 1. 1919 so taborili na vrhu go-
re Sv. Helene jugoslovanski vojaki. Za-
sedli so torej ta severni mejnik sloven-
ske in slovanske zemlje in da ni bilo ne-
sreCnega plebiscita, bi ¥la danes meja
med germansko in jugoslovansko drza-
vo preko te gore. Res se Celovska ravni-
na v zadnjih desetletjih hitro ponemcuje,
a danes je Se slovenska. Seveda Sola-po-
neméevalnica germanizira s polno paro
in zadnjih 15 let se je nems¢ina bohotno
razSopirila tudi v cerkvah na imenovani
ravnini.

Nadaljni narodni mejnik so Osojske
Ture nad Vrbskim jezerom. Tudi tu, se-
verno od Vrbskega jezera, germanizacija
hitro napreduje. Slovenstvo tod Se Zivi, Se
ni umrlo, a umira. Pred pol stoletjem je
bilo tod vse %e trdo slovensko. Einspie-
lerjev >Mir¢ je porocal 25. jan. 1884 v
dopisu iz Vrbe ob Vrbskem jezeru: »Mi
Vrbljanei imamo dvorazredno Solo. V

prvem razredu poduéuje udéiteljica, ki
zna dobro slovenski. V drugem razredu
pa je ucitelj trd Nemece, — Ze tedaj so
Nemci sistemati¢no mnastavljali v <&isto
slovenskih krajih v drugem razredu na
osnovnih Solah trde Nemce za witelje!
— Ko je I. 1882 cesar Franc JoZef poto-
val po Koroski, ga je prebivalstvo v Kri-
vi Vrbi, v Pore¢ah in v Vrbi pozdrav-
ljalo z »Zivio« in »Slavac!

Med slovensko Ziljsko in zgornjo
Dravsko dolino stoji Dobra¢ (2166 m).
Tudi to je mogoéen mejnik med nemiko
in slovensko zemljo na KoroSkem. Vrhu
Dobraca sta dve cerkvici.: Slovenska in

nemska.
-

Kongres dolZnikov

Dne 7. oktobra 1935 se je vrsil v Beo-
gradu kongres dolznikov. Prisotnih je
bilo preko tiso¢ delegatov iz vse drZave.
»Edina reSitev naroda in drzave je v de-
lu in ne v brezposelnosti. Mi hoGemo de-
lati in ustvarjati, hoéemo, da bi pladali

svoj dolg, vendar samo toliko. kolikor
smo se zadolZili, ne pa da bi vrad&ali

denar, katerega nikdar nismo prejeli.
Zato, da zamoremo Zziveti, delati in po-
novno vztrajati ter zaposliti delavstvo in
uradnisStvo, se mora wpraSanje dolgov
koncéno resiti za wvse stanove.

Pod tem geslom se je vrsilo zbo-
rovanje, na katerem so bili zastopani vsi
stanovi, kakor tudi oblast. Iz govorov
vseh govornikov in iz medklicev se je
videlo, da resitev dolgov mne zadostuje
enostransko, za en stan, ampak da je
treba to vpradanje reSevati v celoti. Vaz-
no za nase citatelje je to, da se pokret
dolZznikov Siri z veliko silo po vsej dr-
zavi. Narod noce ugonobiti upnikov, to-
da branil bo kot dolznik svoje interese,
ker obresti od obresti so bile v nasi dr-
Zavi v povojnih letih tako ogromne, da
se more govoriti o dolgovih samo delo-
ma, resno pa se more govoriti o previso-
kih obrestih in vsaj na jugu nase drZave
o oderuskih obrestih. Zborovanje kon-
gresa se je zakljuéilo s sklepom, da se
bodo organizirali dolZniki po vsej drza-
vi v obrambo svojih interesov in s tem
tudi interesov narodnega premoZenja in
drzave.

Basen o scenetu

Bilo je nekoé razposajeno scene, ki je
neprestano oblajavalo ¢loveka, ko je ho-
dil ondot, zatopljen v misli, na delo.
Kljub stalnemu oblajavanju pa élovek
venﬂar nikdar ni utegnil, da bi se zmenil
za scene. Le nekoé, ko se mu je v svoji
hrabrosti nepremisljeno %ene slu¢ajno
zapletlo med noge, mu je ¢lovek mimo-
grede stopil na nogo.

Cvile¢ in Sepajoé, jo je ifene tedaj
odkurilo v kot. Ni¢ ve¢ ni bilo korajZne-
ga bevskanja in, ko je minil prvi strah,
se je S¢ene lizo¢ si pohojeno nogo, spom-
nilo na svojo sorodnico lisico, ki je deja-
la, da je grozdje prekislo.

Zato pa je S¢ene, ko je prihodnji¢ ¢lo-
vek spet stopal mimo, zabevskalo tokrat
ze prav previdno iz kota, da se ne izplada
oblajavati éloveka, ki ni tedaj, ko je sto-
pil ¥enetu na nogo, niti povedal; kako
se — pise.

(Po Aesopu — Phaedrus Sloveniae.)

Za konzoreij >Prelomac izdaja in urejuje Andrej Sifrar. — Tiska tiskarna >Slovenijac, predstavnik A. Kolman. — Vsi v Ljubljani.



