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Okroznica sv. Oceta Pija X. o naukih modernistov.

AD PATRIARCHAS PRIMATES ARCHIEPISCOPOS EPISCOPOS ALIOSQVE LLOCORVM ORDINARIOS

PACEM ET COMMVNIONEM CVM APOSTOLICA SEDE HABENTES

PIVS PP. X

VENERABILES FRATRES
SALVTEM ET APOSTOLICAM BENEDICTIONEM

(Dalje in konec.)

Hinc de reali eius historia delent et fidei permittunt
allegorias omnes quae in sermonibus eius occurrunt.
Quaeremus forsitan qua lege haec segregentur? Ex
ingenio hominis, ex conditione qua sit in civitate usus,
ex educatione, ex adiunctorum facti cuiusquam com-
plexu: uno verbo, si bene novimus, ex norma, quae
tandem aliquando in mere subiectivam recidit. Nituntur
scilicet Christi personam ipsi capere et quasi gerere:
quidquid vero paribus in adiunctis ipsi fuissent acturi,
id omne in Christum transferunt. — Sic igitur, ut con-
cludamus, a priori et ex quibusdam philosophiae prin-
cipiis, quam tenent quidem sed ignorare asserunt, in
reali, quam vocant, historia Christum Deum non esse
affirmant nec quidquam divini egisse; ut hominem
vero ea tantum patrasse aut dixisse, quae ipsi, ad illius
se tempora referentes, patrandi aut dicendi ius tribuunt.

Ut autem historia ab philosophia, sic critice ab
historia suas accipit conclusiones, Criticus namgque,
indicia sequutus ab historico praebita, monumenta par-
titur bifariam. Quidquid post dictam triplicem obtrun-
cationem superat, reali historiae assignat:; cetera ad
fidei historiam seu infernam ablegat. Has enim binas
historias accurate distinguunt; et historiam fidei, quod
bene notatum volumus, historiae reali ut realis est
opponunt. Hinc, ut iam diximus geminus Christus;
realis alter, alter qui nunquam reapse fuit sed ad fidem

pertinet; alter qui certo loco certaque vixit aetate,
alter qui solummodo in piis commentationibus fidei
reperitur: eiusmodi, exempli causa, est Christus, quem
loannis evangelium exhibet: quod utique, aiunt, totum
quantum est commentatio est.

Verum non his philosophiae in historiam domi-
natus absolvitur. Monumentis, ut diximus, bifariam di-
stributis, adest iterum philosophus cum suo dogmate
vitalis immanentiae ; atque omnia edicit, quae suntin
ecclesiae historia, per vifalem emanationen esse expli-
canda. Atqui vitalis cuiuscumge emanationis aut caussa
aut conditio est in necessitate seu indigentia quapiam
ponenda: ergo et factum post necessitatem concipi
oportet, et illud historice huic esse posterius. — Quid
tum historicus? Monumenta iterum, sive quae in libris
sacris continentur sive aliunde adducta, scrufatus, in-
dicem ex iis conficit singularum necessitatum, tum ad
dogma tum ad cultum sacrorum tum ad alia spectan-
tium, quae in Ecclesia, altera ex altera, locum habuere,
Confectum indicem critico tradit. Hic vero ad monu-
menta, quae fidei historiae destinantur, manum admovet;
illaque per aetates singulas sic disponit, ut dato indici
respondeant singula: eius semper praecepti memor,
factum necessitate , narrationem facto anteverti. Equi-
dem fieri aliquando possit, quasdam Bibliorum partes,
ut puta epistolas, ipsum esse factum a necessitate
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creatum. Quidquid tamen sit, lex est, monumenti cuius-
libet aetatem non aliter determinandam esse, quam ex
aetate exortae in Ecclesia uniuscuiusque necessitatis.
— Distinguendum praeterea est inter facti cuiuspiam
exordium eiusdemque explicationem: quod enim uno
die nasci potest, non nisi decursu temporis incrementa
suscipit. Hanc ob causam debet criticus monumenta,
per aetates, ut diximus, iam distributa bipartiri iterum,
altera quae ad originem rei altera quae ad explica-
tionem pertineant secernens: eaque rursus ordinare per
tempora.

Tum denuo philosopho locus est; qui iniungit
historico sua studia sic exercere, uti evolutionis prae-
cepta legesque praescribunt. Ad haec historicus monu-
menta iterum scrutari; inquirere curiose in adiuncta
conditionesque, quibus Ecclesia per singulas aetates
sit usa, in eius vim conservatricem, in necessitates tam
internas quam externas quae ad progrediendum im-
pellerent, in impedimenta quae obfuerunt, uno verbo,
in ea quaecumque quae ad determinandum faxint quo
pacto evolutionis leges fuerint servatae. Post haec tan-
dem explicationis historiam, per extrema veluti line-
amenta, describit. Succurrit criticus aptatque monu-
menta reliqua. Ad scriptionem adhibetur manus: historia
confecta est. — Cui iam, petimus, haec historia inscri-
benda? Historico ne an critico? Neutri profecto; sed
philosopho. Tota ibi per apriorismum res agitur: et
quidem per apriorismum haeresibus scatentem. Miseret
sane hominum eiusmodi de quibus Apostolus diceret:
Evanuerunt in cogitationibus suis . .. dicentes enim se
esse sapientes, stulti facti sunt:') at bilem tamen com-
movent quum Ecclesiam criminantur monumenta sic
permiscere ac temperare ut suae utfilitati loquantur.
Nimirum affingunt- Ecclesiae, quod sua sibi conscientia
apertissime improbari sentiunt.

Ex illa porro monumentorum per aetates parti-
tione ac dispositione sequitur sua sponte non posse
libros sacros iis auctoribus tribui, quibus reapse inscri-
buntur. Quam ob causam modernistae passim non
dubitant asserere, illos eosdem libros, Pentateuchum
praesertim ac prima tria Evangelia, ex brevi quadam
primigenia narratione, crevisse gradatim accessionibus,
interpositionibus nempe in modum interpretationis sive
theologicae sive allegoricae, vel etiam iniectis ad di-
versa solummodo inter se iungenda. — Nimirum, ut
paucis clariusque dicamus, admittenda est vifalis evo-
lutio librorum sacrorum, nata ex evolutione fidei eidem-
que respondens. — Addunt vero. huius evolutionis
vestigia adeo esse manifesta, ut illius fere historia de-
scribi possit. Quin immo et reapse describunt, tam
non dubitanter, ut suis ipsos oculis vidisse crederes
scriptores singulos, qui singulis aetatibus ad libros

1 Ad Rom. I, 21-22,
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sacros amplificandos admorint manum. — Haec autem
ut confirment, criticen, quam fexfualem nominant, adiu-
tricem appellant; nitunturque persuadere hoc vel illud
factum aut dictum non suo esse loco, aliasque eiusmodi
rationes proferunt. Diceres profecto eos narrationum
aut sermonum quosdam quasi typos praestituisse sibi,
unde certissime iudicent quid suo quid alieno stet
loco. — Hac via qui apti esse queant ad decernen-
dum, aestimet qui volet. Verumtamen qui eos audiat
de suis exercitationibus circa sacros libros affirmantes,
unde tot ibi incongrue notata datum est deprehendere,
credet fere nullum ante ipsos hominum eosdem libros
volutasse, neque hos infinitam propemodum Doctorum
multitudinem quaquaversus rimatam esse, ingenio plane
et eruditione et sanctitudine vitae longe illis praestan-
tiorem. Qui equidem Doctores sapientissimi tantum
abfuit ut Scripturas sacras ulla ex parte reprehende-
rent, ut immo, quo illas scrutabantur penitius, eo
maiorés divino Numini agerent gratias, quod ita cum
hominibus loqui dignatum esset. Sed heu! non iis
adiumentis Doctores nostri in sacros libros incubue-
runt, quibus modernistae! scilicet magistram et ducem
non habuere philosophiam, quae initia duceret a nega-
tione Dei, nec se ipsi iudicandi normam sibi delege-
runt. — lam igitur patere arbitramur, cuiusmodi in re
historica modernistarum sit methodus. Praeit philoso-
phus ; illum historicus excipit; pone ex ordine legunt
critice tum interna tum textualis. Et quia primae causae
hoc competit ut virtutem suam cum sequentibus com-
municet ; evidens fit, criticen eiusmodi non quampiam
esse criticen, sed vocari iure agnosticam, immanen-
tistam, evolutionistam: atque ideo, qui eam profitetur
eaque utitur, errores eidem implicitos profiteri et catho-
licae doctrinae adversari, — Quam ob rem mirum
magnopere videri possit, apud catholicos homines id
genus critices adeo hodie valere. Id nempe geminam
habet causam: foedus in primis, quo historici criticique
huius generis arctissime inter se iunguntur, variefate
gentium ac religionum dissensione posthabita: tum
vero audacia maxima, qua, quae quisque effutiat, ceteri
uno ore extollunt et scientiae progressioni tribuunt;
qua, qui novum portentum aestimare per se volet,
facto agmine adoriuntur; qui neget, ignorantiae ac-
cusent; qui amplectitur, ac tuetur laudibus exornent.
Inde haud pauci decepti; qui, si rem attentius consi-
derarent, horrerent. — Ex hoc autem praepotenti er-
rantium dominio, ex hac levium animorum incauta
assensione quaedam circumstantis aéris quasi corruptio
gignitur, quae per omnia permeat luemque diffundit.
— Sed ad apologetam transeamus.

Hic apud modernistas dupliciter a philosopho et
ipse pendet. Non directe primum, materiam sibi su-
mens historiam, philosopho, ut vidimus, praecipiente
conscriptam : directe dein, mutuatus ab illo dogmata
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ac iudicia. Inde illud vulgatum in schola modernistarum
praeceptum, debere novam apologesim controversias
de religione dirimere historicis inquisitionibus et psy-
chologicis. Quamobrem apologetae modernistae suum
opus aggrediuntur rationalistas monendo, se religionem
vindicare non sacris libris neve ex historiis vulgo in
Ecclesia adhibitis, quae veteri methodo descriptae sint;
sed ex historia reali, modernis praeceptionibus mo-
dernaque methodo conflata. Idque non quasi ad ho-
minem argumentati asserunt, sed quia reapse hanc
tantum historiam vera tradere arbitrantur. De adserenda
vero sua in scribendo sinceritate securi sunt: iam apud
rationalistas noti sunt, iam, ut sub eodem vexillo sti-
pendia merentes, laudati: de qua laudatione, quam
verus catholicus respueret, ipsi sibi gratulantur, eamque
reprehensionibus Ecclesiae opponunt. — Sed iam quo
pacto apologesim unus aliquis istorum perficiat vide-
amus. Finis, quem sibi assequendum praestituit, hic
est: hominem fidei adhuc expertem eo adducere, ut
cam de catholica religione experientiam assequatur,
quae ex modernistarum scitis unicum fidei est funda-
mentum. Geminum ad hoc patet iter: obiectivum al-
terum, alterum subiectiviem. Primum ex agnosticismo
procedit; eoque spectat, ut eam in religione, praeser-
tim catholica, vitalem virtutem inesse monstret, quae
psychologum quemque itemque historicum bonae
mentis suadeat, oportere in illius historia incogniti ali-
quid celari. Ad hoc, ostendere necessum est, catho-
licam religionem, quae modo est, eam omnino esse
quam Christus fundavit, seu non aliud praeter pro-
gredientem eius germinis explicationem, quod Christus
invexit. Primo igitur germen illud quale sit, determi-
nandum. Idipsum porro hac formula exhiberi volunt:
Christum adventum regni Dei nunciasse, quod brevi
foret constituendum, eiusque ipsum fore Messiam,
actorem nempe divinitus datum atque ordinatorem,
Post haec demonstrandum, qua ratione id germen,
semper immanens in catholica religione ac permanens,
sensim ac secundum historiam sese evolverit aptarit-
que succedentibus adiunctis, ex iis ad se wvitalifer
trahens quidquid doctrinalium, cultualium, ecclesiasti-
carum formarum sibi esset utile; interea vero impedi-
menta si quae occurrerent superans, adversarias pro-
fligans, insectationibus quibusvis pugnisque superstes.
Postquam autem haec omnia, impedimenta nimirum,
adversarios, insectationes, pugnas, itemque vitam foe-
cunditatemque Ecclesiae id genus fuisse monstratum
fuerit, ut, quamvis evolutionis leges in eiusdem FEc-
clesiae historia incolumes appareant, non tamen eidem
historiae plene explicandae sint pares; incognitum
coram stabif, suaque sponte se offeret. — Sic illi. In
qua tota ratiocinatione unum tamen non advertunt,
determinationem illam germinis primigenii deberi unice
apriorismo philosophi agnostici el evolutionistae, et
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germen ipsum sic gratis ab eis definiri ut eorum causae
congruat,

Dum tamen catholicam religionem recitatis argu-
mentationibus asserere ac suadere elaborant apologetae
novi, dant ultro et concedunt, plura in ea esse (uae
animos offendant. Quin etiam, non obscura quadam
voluptate, in re quoque dogmatica errores contradic-
tionesque reperire se palam dictitant: subdunt tamen,
haec non solum admittere excusationem, sed, quod
mirum esse oportet, iuste ac legitime esse prolata. Sic
etiam, secundum ipsos, in sacris libris, plurima in re
scientifica vel historica errore afficiuntur. Sed, inquiunt,
non ibi de scientiis agi aut historia, verum de religione
tantum ac re morum. Scientiae illic et historia integu-
menta sunt quaedam, quibus experientiae religiosae et
morales obteguntur ut facilius in vulgus propagarentur;
quod quidem vulgus cum non aliter intelligeret, per-
fectior illi scientia aut historia non utilitati sed nocu-
mento fuisset. Ceterum, addunt, libri sacri, quia natura
sunt religiosi, vitam necessario vivunt: iam vitae sua
quoque est veritas et logica, alia profecto a veritate
et logica rationali, quin immo alterius omnino ordinis,
veritas scilicet comparationis ac proportionis tum ad
medium (sic ipsi dicunt) in quo vivitur, tum ad finem
ob quemi vivitur. Demum eo usque progrediuntur ut,
nulla adhibita temperatione, asserant, quidquid per
vitam explicatur, id omne verum esse ac legitimum.
— Nos equidem, Venerabiles Fratres, quibus una atque
unica est veritas, quique sacros libros sic aestimamus
guod Spiritu Sancto inspirante conscripti Deum habent
auctorem.,l) hoc idem esse affirmamus ac mendacium
utilitatis seu officiosum ipsi Deo tribuere; verbisque
Augustini asserimus: Admisso semel in tantum aucto-
ritalis fastigium officioso aliquo mendacio, nulla illo-
rum librorum particula remanebit, quae non, ut cuique
videbitur vel ad mores difficilis vel ad fidem incredi-
bilis, eadem perniciosissima regula ad mentientis ailc-
toris consilium officiumque referatur.2) Unde fiet quod
idem sanctus Doctor adiungit: /z efs, scilicet Scripturis,
quod vult quisque credet, guod non vult non credet.
— Sed modernistae apologetae progrediuntur alacres.
Concedunt praeterea, in sacris libris eas subinde ratio-
cinationes occurrere ad doctrinam quampiam proban-
dam, quae nullo rationali fundamento regantur; cuius-
modi sunt quae in prophetiis nituntur. Verum has
quoque defendunt quasi artificia quaedam praedica-
tionis, quae a vita legitima fiunt. Quid amplius? Per-
mittunt, immo vero asserunt, Christum ipsum in indi-
cando tempore adventus regni Dei manifeste errasse:
neque id .mirum, inquiunt, videri debet; nam et ipse
vitae legibus tenebatur! — Quid post haec de Ec-

1) Conc. Vat. De Rev., c. 2.
%) Epist, 28.
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clesiae dogmatibus? Scatent haec etiam apertis oppo-
sitionibus: sed, praeterquamquod a logica vitali ad-
mittuntur, veritati symbolicae non adversantur; in iis
quippe de infinito agitur, cuius infiniti sunt respectus.
Demum, adeo haec omnia probant tuenturque, ut pro-
fiteri non dubitent, nullum Infinito honorem haberi
excellentiorem quam contradicentia de ipso affirmando!
— Probata vero contradictione, quid non probabitur?

Attamen qui nondum credat non obiectivis solum
argumentis ad fidem disponi potest, verum etiam
subiectivis. Ad quem finem modernistae apologetae ad
immanentiae doctrinam revertuntur. Elaborant nempe
ut homini persuadeant, in ipso atque in intimis eius
naturae ac vitae recessibus celari cuiuspiam religionis
desiderium et exigentiam, nec religionis cuiuscumque
sed talis omnino qualis catholica est; hanc enim po-
Stulari prorsus inquiunt ab explicatione vitae perfecta.
— Hic autem queri vehementer Nos iterum oportet,
non desiderari e catholicis hominibus, qui, quamvis
immanentiae doctrinam ut doctrinam reiiciunt, ea tamen
pro apologesi utuntur; idque adeo incauti faciunt, ut
in natura humana non capacitatem solum et conveni-
entiam videantur admittere ad ordinem supernaturalem,
quod quidem apologetae catholici opportunis adhibitis
temperationibus demonstrarunt semper, sed germanam
verique nominis exigentiam. — Ut tamen verius dica-
mus, haec catholicae religionis exigentia a modernistis
invehitur, qui volunt moderatiores audiri. Nam qui
integralistae appellari queunt, ii homini nondum cre-
denti ipsum germen, in ipso latens, demonstrari volunt,
quod in Christi conscientia fuit atque ab eo hominibus
transmissum est. — Sic igitur, Venerabiles Fratres,
apologeticam modernistarum methodum, summatim
descriptam, doctrinis eorum plane congruentem agnos-
cimus: methodum profecto, uti etiam doctrinas, errorum
plenas, non ad aedificandum aptas sed ad destruendum,
non ad catholicos efficiendos sed ad catholicos ipsos
ad haeresim trahendos, immo etiam ad religionis cuius-
cumque omnimodam eversionem !

Pauca demum superant addenda de modernista
ut reformator est. lam ea, quae huc usque loquuti
sumus, abunde manifestant quanto et quam acri inno-
vandi studio hi homines ferantur. Pertinet autem hoc
studium ad res omnino omnes, quae apud catholicos
sunt. — Innovari volunt philosophiam in sacris prae-
sertim Seminariis: ita ut, amandata philosophia scho-
lasticorum ad historiam philosophiae inter cetera quae
iam obsoleverunt systemata, adolescentibus moderna
tradatur philosophia, quae una vera nostraeque aefati
respondens. — Ad theologiam innovandam, volunt,
quam nos rationalem dicimus, habere fundamentum
modernam philosophiam. Positivam vero theologiam,
niti maxime postulant in historia dogmatum. — Histo-
riam quoque scribi et tradi expetunt ad suam metho-
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dum praescriptaque moderna. — Dogmata eorumdem-
que evolutionem cum scientia et historia componenda
edicunt. — Ad catechesim quod spectat, ea tantum in
catecheticis libris notari postulant dogmata, quae in-
novata fuerint sintque ad vulgi captum. — Circa sa-
crorum cultum, minuendas inquiunt externas religiones
prohibendumve ne crescant. Quamvis equidem alii,
qui symbolismo magis favent, in hac re indulgentiores
se praebeant. — Regimen ecclesiae omni sub respectu
reformandum clamitant, praecipue famen sub discipli-
nari ac dogmatico. Ideo intus forisque cum moderna,
ut aiunt, conscientia componendum, quae tota ad de-
mocraticam vergit: ideo inferiori clero ipsisque laicis
suae in regimine partes tribuendae, et collecta nimium
contractaque in centrum auctoritas dispertienda. — Ro-
mana consilia sacris negotiis gerendis immutari pariter
volunt; in primis autem tum quod a sancfo officio
tum quod ab indice appellatur. — ltem ecclesiastici
regiminis actionem in re politica et sociali variandam
contendunt, ut simul a civilibus ordinationibus exulet,
eisdem tamen se aptet ut suo illas spiritu imbuat, —
In re morum, illud asciscunt americanistarum scitum,
activas virfutes passivis anteponi oportere, atque illas
prae istis exercitatione promoveri. — Clerum sic com-
paratur petunt ut veterem referat demissionem animi
et paupertatem ; cogitatione insuper et facto cum mo-
dernismi praeceptis consentiat. — Sunt demum qui,
magistris protestantibus dicto lubentissime audientes,
sacrum ipsum in sacerdotio coelibatum sublatum
desiderent. — Quid igitur in Ecclesia intactum relin-
quunt, quod non ab ipsis nec secundum ipsorum
pronunciata sit reformandum?

In tota hac modernistarum doctrina exponenda,
Venerabiles Fratres, videbimur forte alicui diutius im-
morati. Id tamen omnino oportuil, tum ne, ut assolet,
de ignoratione rerum suarum ab iis reprehendamur;
tum ut pateat, quum de modernismo est quaestio non
de vagis doctrinis agi nulloque inter se nexu con-
iunctis, verum de uno compactoque veluti corpore, in
quo si unum admittas, cetera necessario sequantur.
Ideo didactica fere ratione usi sumus, nec barbara
aliquando respuimus verba, quae modernistae usurpant.
— lam systema universum uno quasi obtutu respi-
cientes, nemo mirabitur si sic illud definimus, ut om-"
nium haereseon conlectum esse affirmemus, Certe si
quis hoc sibi proposuisset, omnium quotquot fuerunt
circa fidem errores succum veluti ac sanguinem in
unum conierre; rem nunquam plenius perfecisset,
quam modernistae perfecerunt. Immo vero tanto hi
ulterius progressi sunt, ut, non modo catholicam reli-
gionem, sed omnem penitus, quod iam innuimus, re-
ligionem deleverint. Hinc enim rationalistarum plausus :
hinc qui liberius apertiusque inter rationalistas lo-
quuntur, nullos se efficaciores quam modernistas auxi-
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ilatores invenisse gratulantur. — Redeamus enimvero
tantisper, Venerabiles Fratres, ad exitiosissimam illam
agnosticismi doctrinam, Ea scilicet, ex parte intellectus,
omnis ad Deum via praecluditur homini, dum aptior
sterni putatur ex parte cuiusdam animi sensus et ac-
tionis. Sed hoc quam perperam, quis non videat?
Sensus enim animi actioni rei respondet, quam intel-
lectus vel externi sensus proposuerint, Demito intel-
lectum; homo externos sensus, ad quos iam fertur,
proclivius sequetur. Perperam iterum; nam phantasiae
quaevis de sensu religioso communem sensum non
expugnabunt: communi autem sensu docemur, per-
turbationem aut occupationem animi quampiam, non
adiumento sed impedimento esse potius ad investiga-
tionem veri, veri inquimus ut in se est; nam verum
illud alterum subiectivum, fructus interni sensus et ac-
tionis, si quidem ludendo est aptum, nihil admodum
homini confert, cuius scire maxime interest sit necne
extra ipsum Deus, cuius in manus aliquando incidet.
— Experientiam enimvero tanto operi adiutricem in-
ferunt. Sed quid haec ad sensum illum animi adiiciat?
Nil plane, praeterquam quod vehementiorem faciat:
ex qua vehementia fiat proportione firmior persuasio
de veritate obiecti. lam haec duo profecto non effi-
ciunt ut sensus ille animi desinat esse sensus, neque
eius immutant naturam, semper deceptioni obnoxiam,
nisi regatur infellectu; immo vero illam confirmant et
iuvant, nam sensus quo intensior, eo potiore iure est
sensus. — Cum vero de religioso sensu hic agamus
deque experientia in eo contenta, nostis probe, Vene-
rabiles Fratres, quanta in hac re prudentia sit opus,
quanta item docirina quae ipsam regat prudentiam.
Nostis ex animorum usu, quorumdam praecipue in
quibus eminet sensus: nostis ex librorum consuetudine,
qui de ascesi tractant; qui quamvis modernistis in nullo
sunt pretio, doctrinam tamen longe solidiorem, subti-
lioremque ad observandum sagacitatem praeseferunt,
quam ipsi sibi arrogant. Equidem Nobis amentis esse
videtur aut saltem imprudentis summopere pro veris,
nulla facta investigatione, experientias intimas habere,
cuiusmodi modernistae venditant. Cur vero, ut per
transcursum dicamus, si harum experientiarum tanta
vis est ac firmitas, non eadem tribuatur illi, quam plura
catholicorum millia se habere asserunt de devio itinere,
quo modernistae incedunt? Haec ne tantum falsa atque
fallax? Hominum autem pars maxima hoc firmiter tenet
tenebitque semper, sensu solum et experientia, nullo
mentis ductu atque lumine, ad Dei notitiam pertingi
nunquam posse. Restat ergo iterum atheismus ac religio
nulla. — Nec modernistae meliora sibi promittant ex
asserta symbolismi doctrina. Nam si quaevis intellectu-
alia, ut inquiunt, elementa nihil nisi Dei symbola sunt;
ecquid symbolum non sit ipsum Dei nomen aut per-
sonalitatis divinae? quod si ita, iam de divina perso-
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nalitate ambigi poterit, patetque ad pantheismum via.
— Eodem autem, videlicet ad purum putumque pan-
theismum, ducit doctrina alia de immanentia divina.
Etenim hoc quaerimus: an eiusmodi immanentia Deum
ab homine distinguat necne. Si distinguit, quid tum a
catholica doctrina differt, aut doctrinam de externa
revelatione cur reiicit? Si non distinguit pantheismum
habemus. Atqui immanentia haec modernistarum vult
atque admittit omne conscientiae phaenomenon ab
homine ut homo est proficisci. Legitima ergo ratio-
cinatio inde infert unum idemque esse Deum cum ho-
mine: ex quo pantheismus. — Distinctio demum,
quam praedicant, inter scientiam et fidem, non aliam
admittit consecutionem. Obiectum enim scientiae in
cognoscibilis realitate ponunt; fidei e contra in in-
cognoscibilis. lamvero incognoscibile inde omnino
constituitur, quod inter obiectam materiam et intel-
lectum nulla adsit proportio. Atqui hic proportionis
defectus nunquam, nec in modernistarum doctrina,
auferri potest. Ergo incognoscibile credenti aeque ac
philosopho incognoscibile semper manebit. Ergo si
qua habebitur religio, haec erit realitatis incognosci-
bilis; quee cur etiam mundi animus esse nequeal,
quem raticnalistae quidam admittunt, non videmus
profecto. — Sed haec modo suificiant ut abunde pa-
teat quam multiplici itinere doctrina modernistarum ad
atheismum trahat et ad religionem omnem abolendam.
Equidem profestantium error primus hac via gradum
iecit; sequitur modernistarum error; proxime atheismus
ingredietur.

Ad penitiorem modernismi notitiam, et ad tanti
vulneris remedia aptius quaerenda, iuvat nunc, Vene-
rabiles Fratres, causas aliquantum scrutari unde sit
ortum aut nufritum malum. — Proximam continentem-
(ue causam in errore mentis esse ponendam, dubita-
tionem non habet. Remotas vero binas agnoscimus,
curiositatem et superbiam. — Curiositas, ni sapienter
cohibeatur, sufficit per se una ad quoscumque expli-
candos errores. Unde Gregorius XVI decessor Noster
iure scribebat: 1) Lugendum valde est guonam prola-
bantur humanae rationis deliramenta, ubi quis novis
rebus studeat, atque contra Apostoli monitum nitatur
plus sapere quam oporteat sapere, sibique nimium prae-
fidens, veritatem quaerendam autumet extra catholicam
Eeclesicm, in qua absque vel levissimo erroris coeno
ipsa invenitur. —- Sed longe maiorem ab obcaecandum
animum et in errorem inducendum cohibet efficientiam
superbia: quae in modernismi doctrina quasi in do-
micilio collocata, ex ea undequaque alimenta concipit,
omnesque induit aspectus. Superbia enim sibi audacius
praefidunt, ut tamquam universorum normam se ipsi
habeant ac proponant. Superbii vanissime gloriantur

1) Ep. Encycl,, ,Singulari Nos* 7 kal. iul. 1834,
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quasi uni sapientiam possideant, dicuntque elati atque
inflati: Non sumus sicut ceteri homines; et ne cum
ceteris comparentur, nova quaeque etsi absurdissima
amplectuntur et somniant. Superbii subiectionem om-
nem abiiciunt contenduntque auctoritatem cum libertate
componendam. Superbid sui ipsorum obliti, de aliorum
reformatione unice cogitant, nullaque est apud ipsos
gradis, nulla vel supremae potestatis reverentia. Nulla
profecto brevior et expeditior ad modernismum est
via, quam superbia. Si qui catholicus e laicorum coetu,
si quis etiam sacerdos christianae vitae praecepti sit
immemor, quo iubemur abnegare nos ipsisi Christum
sequi velimus, nec auferat superbiam de corde suo;
nae is ad modernistarum errores amplectendos aptis-
simus est quam qui maxime! — Quare, Venerabiles
Fratres, hoc primum vobis officium esse oportet su-
perbis eiusmodi hominibus obsistere, eos tenuioribus
atque obscurioribus muneribus occupare, ut eo amplius
deprimantur quo se tollunt altius et ut, humiliore loco
positi, minus habeant ad nocendum potestatis. Prae-
terea tum ipsi per vos fum per seminariorum mode-
ratores, alumnos sacri cleri scrutemini diligentissime ;
et si quos superbo ingenio repereritis, eos fortissime
a sacerdotio repellatis. Quod utinam peractum semper
fuisset ea qua opus erat vigilantia et constantia!

Quod si a moralibus causis ad eas quae ab in-
tellectu sunt veniamus, prima ac potissima occurret
ignorantia. — Enimvero modernistae quotquot sunt,
qui doctores in Ecclesia esse ac videri volunt, mo-
dernam philosophiam plenis buccis extollentes asper-
natique scholasticam, non aliter illam, eius fuco et
fallaciis decepti, sunt amplexi, quam quod alteram igno-
rantes prorsus, omni argumento caruerunt ad notionum
confusionem follendam et ad sophismata reiellenda.
Ex connubio autem falsae philophiae cum fide illorum
systema, tol tantisque erroribus abundans, ortum
habuit.

Cui propagando utinam minus studii et curarum
impenderent! Sed eorum tanta est alacritas, adeo in-
defessus labor, ut plane pigeat tantas insumi vires ad
Ecclesiae perniciem, quae, si recte adhibitae, summo
forent adiumento, — Gemina vero ad fallendos animos
utuntur arte; primum enim complanare quae obstant
nituntur, tum autem quae prosint studiosissime per-
quirunt atque impigre patientissimeque adhibent. —
Tria sunt potissimum quae suis illi conatibus adversari
sentiunt: scholastica philosophandi methodus, Patrum
auctoritas et traditio, magisterium ecclesiasticum. Contra
haec acerrima illorum pugna. Idcirco philosophiam ac
theologiam scholasticam derident passim atque con-
temnunt. Sive id ex ignoratione faciant sive ex metu,
sive potius ex utraque causa, certum est studium no-
varum rerum cum odio scholasticae methodi coniungi
semper; nullumque est indicium manifestius quod quis
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modernismi doctrinis favere incipiet, quam quum in-
cipit scholasticam horrere methodum. Meminerint mo-
dernistae ac modernistarum studiosi damnationem,
qua Pius IX censuit reprobandam propositionem quae
diceret: 1) Mefhodus ef principia, quibus atiqui doctores
scholastici theologiam excoluerunt, temporum nostro-
rum necessitatibus scientiarumque progressui minime
congruunt. — Traditionis vero vim et naturam calli-
dissime pervertere elaborant, ut illius momentum ac
pondus elidant. Stabit tamen semper catholicis aucto-
ritas Nicaenae Synodi IlI, quae damnavit eos qui
audent . . . secundum scelestos haereticos ecclesiasticas
traditiones spernere et novitatem quamlibet excogi-
tare . . . aut excogitare prave aut astute ad subverten-
dum quidquam ex legitimis tradifionibus Ecclesiae ca-
tholicae. Stabit Synodi Constantinopolitanae IV pro
tessio: lgitur regulas, quae sanctae catholicae et apo-
stolicae Ecclesiae tam a sanctis famosissimis Apostolis,
quam ab orthodoxorum universalibus necnon et loca-
libus Conciliis vel etiam a quolibet deiloquo Patre ac
magistro Ecclesiae traditae sunt, servare ac custodire
profitemur. Unde Romani Pontifices Pius IV itemque
huius nominis 1X in professione fidei haec quoque
addi voluerunt: Aposfolicas ef ecclesiasticas traditi-
ones, religuasque eiusdem Ecclesiae observationes et
constitutiones firmissime admitto et amplector. — Nec
secus quam de Traditione, iudicant modernistae de
sanctissimis Ecclesiae Patribus. Eos temeritate summa
traducunt vulgo ut omni quidem cultu dignissimos,
ast in re critica et historica ignorantiae summae, quae,
nisi ab aetate qua vixerunt, excusationem non habeat.
— Denique ipsius ecclesiastici magisterii auctoritatem
toto studio minuere atque infirmare conantur, tum eius
originem, naturam, iura sacrilege pervertendo, tum
contra illam adversariorum calumnias libere ingemi-
nando. Valent enim de modernistarum grege, quae
moerore summo Decessor Noster scribebat: Uf my-
sticam Sponsam Christi, qui lux vera est, in contemp-
tum et invidiam vocarent tenebrarum filii consuevere
in vulgus eam vecordi calumnia impefere, et, conversa
rerum nominumaque ratione et vi, compellare obscuri-
tatis amicam, altricem ignorantiae, scientiarum lumini
et progressui infensam.2) — Quae cum sint ita, Vene-
rabiles Fratres, mirum non est, si catholicos homines,
qui strenue pro Ecclesia decertant, summa malevolentia
et livore modernistae impetunt. Nullum est iniuriarum
genus, quo illos non lacerent: sed ignorantiae passim
pervicaciaeque accusant. Quod si refellentium erudi-
tionem et vim pertimescant: efficaciam derogant con-
iurato silentio. Quae quidem agendi ratio cum catho-
licis eo plus habet invidiae, quod, eodem tempore

1) Syll. prop. 13,
2) Motu-proprio ,Ut mysticam® 14 martii 1891.
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nulloque modo adhibito, perpetuis laudibus evehunt
quotquot cum ipsis consentiunt; horum libros nova
undique spirantes grandi plausu excipiunt ac suspi-
ciunt; quo quis audentius vetera evertit, fraditionem
et magisterium ecclesiasticum respuit, eo sapientiorem
praedicant; denique, quod quisque bonus horreat, si
quem Ecclesia damnatione perculerit, hunc, facto ag-
mine, non solum palam et copiosissime laudant, sed
ut veritatis martyrem pene venerantur. — Toto hoc,
tum laudationum tum improperiorum strepitu, percussae
ac turbatae iuniorum mentes, hinc ne ignorantes au-
diant inde ut sapientes videantur, cogente intus curio-
sitate ac superbia, dant victas saepe manus ac moder-
nismo se dedunt.

Sed iam artificia haec pertinent, quibus moder-
nistae merces suas vendunt. Quid enim non moliuntur
ut asseclarum numerum augeant? In sacris Seminariis,
in Universitatibus studiorum magisteria aucupantur,
quae sensim in pestilentiae cathedras vertunt. Doctrinas
suas, etsi forte implicite, in templis ad concionem di-
centes inculcant; apertius in congressibus enunciant;
in socialibus institutis intrudunt atque extollunt. Libros,
ephemeridas, commentaria suo vel alieno nomine edunt.
Unus aliquando idemque scriptor multiplici nomine
utitur, ut simulata auctorum multitudine incauti deci-
piantur. Brevi, actione, verbis, proelo nihil non tentant,
ut eos febri quadam phreneticos diceres. — Haec
autem omnia quo fructu? luvenes magno numero de-
flemus, egregiae quidem illos spei, quique Ecclesiae
utilitatibus optimam navarent operam, a recto tramite
deflexisse. Plurimos etiam dolemus, qui, quamvis non
eo processerint, tamen, corrupto quasi aére hausto,
laxius admodum cogitare, eloqui, scribere consuescunt
quam catholicos decet. Sunt hi de laicorum coetu,
sunt etiam de sacerdotum numero; nec, quod minus
fuisset expectandum, in ipsis religiosorum familiis
desiderantur. Rem biblicam ad modernistarum leges
tractant. In conscribendis historiis, specie adserendae
veritatis, quidquid Ecclesiae maculam videtur asper-
gere, id, manifesta quadam voluptate, in lucem dili-
gentissime ponunt. Sacras populares fraditiones, apri-
orismo quodam ducti, delere omni ope conantur.
Sacras Religuias vetustate commendatas despectui ha-
bent. Vano scilicet desideric feruntur ut mundus de
ipsis loquatur; quod futurum non autumant si ea
tantum dicant, quae semper quaeve ab omnibus sunt
dicta. Interea suadent forte sibi obsequium se prae-
stare Deo et Ecclesiae: redpse tamen offendunt gra-

vissime, non suo fanfum ipsi opere, quantum ex

mente qua ducuntur, et quia perutilem operam mo-
dernistarum ausibus conferunt.

Huic tantorum errorum agmini clam aperteque
invadenti Leo XIII decessor Noster fel. rec., praesertim
in re biblica, occurrere fortiter dicto actuque conatus
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est. Sed modernistae, ut iam vidimus, non his facile
terrentur armis: observantiam demissionemque animi
affectantes summam, verba Pontificis Maximi in suas
partes detorserunt, actus in alios quoslibet transtulere.
Sic malum robustius in dies factum. Quamobrem, Vene-
rabiles Fratres, moras diutius non interponere decre-
tum est, atque efficaciora moliri. — Vos tamen oramus
et obsecramus, ne inre tam gravi vigilantiam, diligen-
tiam, fortitudinem vestram desiderari vel minimum
patiamini. Quod vero a vobis petimus et expectamus,
idipsum et petimus aeque et expectamus a ceteris
animarum pastoribus, ab educatoribus et magistris
sacrae iuventutis, imprimis autem a summis religiosa-
rum familiarum magistris.

I. Primo igitur ad studia quod attinet, volumus
probeque mandamus ut philosophia scholastica studio-
rum sacrorum fundamentum ponatur. — Utique, si quid
a doctoribus scholasticis vel nimia subtilitate quae-
situm, vel parum considerate traditum; si quid cum
exploratis posterioris aevi doctrinis minus cohaerens,
vel denique quoguo modo non probabile; id nullo pacto
in animo est aetati nostrae ad imitandum proponi.')
Quod rei caput est, philosophiam scholasticam quum
sequendam praescribimus, eam praecipue intelligimus,
quae a sancto Thoma Aquinate est fradita: de qua
quidquid a Decessore Nostro sancitum est, id omne
vigere volumus, et qua sit opus instauramus et con-
firmamus, stricteque ab universis servari iubemus.
Episcoporum erit, sicubi in Seminariis neglecta haec
fuerint, ea ut in posterum custodiantur urgere atque
exigere. Eadem religiosorum Ordinum moderatoribus
praecipimus. Magistros autem monemus ul rite hoc
teneant. Aquinatem deserere, praesertim in re mela-
physica, non sine magno detrimento esse.

Hoc ita posito philosophiae fundamento, theo-
logicum aedificium extruatur diligentissime. — Theo-
logiae studium, Venerabiles [Fratres, quanta potestis
ope provehite, ut clerici e seminariis egredientes prae-
clara illius existimatione magnoque amore imbuantur,
illudque semper pro deliciis habeent. Nam in magna
el multiplici disciplinarum copia quae menti veritalis
cupidae obiicitur, neminem latet sacram Theologiam
ita principem sibi locum vindicare, ul vetus sapientium
effatum sit, ceteris scientiis et artibus officium incum-
bere, ut ei inserviant ac velut ancillarum more famu-
lentur.?) — Addimus heic, eos etiam Nobis laude
dignos videri, qui, incolumi reverentia erga Traditio-
nem et Patres et ecclesiasticum magisterium, sapienti
iudicio catholicisque usi normis (quod non aeque
omnibus accidit) theologiam positivam, mutuato a veri
nominis historia lumine, collustrare studeant. Maior

1) Leo XIII. Enc. ,Aeferni Patris*.
2) Leo XIII, Litt. ap. ,/n magna* 10 dec. 1880,
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profecto quam antehac positivae theologiae ratio est
habenda: id tamen sic fiat, ut nihil scholastica detri-
menti capiat, iique reprehendantur, utpote qui moder-
nistarum rem gerunt, quicumque positivam sic extollunt
ut scholasticam theologiam despicere videantur.

De profanis vero disciplinis satis sit revocare
gquae Decessor Noster sapientissime dixit:1) /n rerum
naturalium consideratione strenue adlaboretis: guo in
genere nostrorum temporum ingeniosa inventa et utiliter
ausa, sicut iure admirantur aequales, sic posteri per-
petua commendatione et laude celebrabunt. 1d tamen
nullo sacrorum studiorum damno; quod idem Decessor
Noster gravissimis hisce verbis prosequutus monuit:2)
Quorum causam errorum, si guis diligentius investiga-
verit, in eo poltissimum sitam esse intfelliget, quod
nostris hisce temporibus, quanto rerum naturalium
studia vehementius fervent, tanto magis severiores
altioresque disciplinae defloruerint: quaedam enim
fere in oblivione hominum conticescunt; quaedam
remisse leviterque tractantur, ef quod indignum est,
splendore pristinae dignitatis delefo, pravitate senten-
tiarum el immanibus opinionum portentis inficiuntur.
Ad hanc igitur legem naturalium disciplinarum studia
in sacris seminariis temperari praecipimus.

IIl. His omnibus praeceptionibus tum Nostris tum
Decessoris Nostri oculos adiici oportef, quum de
Seminariorum vel Universitatum catholicarum mode-
ratoribus et magistris eligendis agendum erit. — Qui-
cumque modo quopiam modernismo imbuti fuerint,
ii, nullo habito rei cuiusvis respectu, tum a regendi
tum a docendi munere arceantur; eo siiam funguntur,
removeantur: item qui modernismo clam aperteve fa-
vent, aut modernistas laudando eorumque culpam
excusando, aut Scholasticam et Patres et Magisterium
ecclesiasticum carpendo, aut ecclesiasticae potestati, in
quocumque ea demum sit, obedientiam detrectando:
item qui in historica re, vel archeologica, vel biblica
nova student: item qui sacras negligunt disciplinas,
aut profanas anteponere videntur. — Hoc in negotio,
Venerabiles Fratres, praesertim in magistrorum delectu,
nimia nunquam erit animadversio et constantia: ad
doctorum enim exemplum plerumque componuntur
discipuli. Quare, officii conscientia freti, prudenter hac
in re at fortiter agitote.

Pari vigilantia et severitate ii sunt cognoscendi
ac deligendi, qui sacris initiari postulent. Procul, procul
esto a sacro ordine novitatum amor: superbos et con-
tumaces animos odit Deus! — Theologiae ac Juris cano-
nici laurea nullus in posterum donetur, qui statum curri-
culum in scholastica philosophia antea non elaboraverit.
Quod si donetur, inaniter donatus esto. — Quae de

1) Alloc. 7 martii 1880.
?) Loc. cit.
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celebrandis Universitatibus Sacrum Consilium Episco-
porum et Religiosorum negotiis praepositum clericis
Italiae tum saecularibus tum regularibus praecepit anno
MDCCCXCVI: ea ad nationes omnes posthac pertinere
decernimus. — Clerici et sacerdotes qui catholicae
cuipiam Universitati vel Instituto item catholico nomen
dederint, disciplinas, de quibus magisteria in his fue-
rint, in civili Universitate ne ediscant. Sicubi id per-
missum, in posterum ut ne fiat edicimus. — Episcopi,
qui huiusmodi Universitatibus vel Institutis moderandis
praesunt, curent diligentissime ut quae hactenus impe-
ravimus, ea constanter serventur.

Ill. Episcoporum pariter officium est modernista-
rum scripta quaeve modernismum olent provehuntque,
si in lucem edita ne legantur cavere, si nondum edita
prohibere ne edantur. — Item libri omnes, ephemerides,
commentaria quaevis huius generis neve adolescentibus
in Seminariis neve auditoribus in Universitatibus per-
mittantur: non enim minus haec nocitura, quam quae
contra mores conscripta; immo etiam magis, quod
christianae 'vitae initia vitiant. — Nec secus iudicandum
de quorumdam catholicorum scriptionibus, hominum
ceteroqui non malae mentis, sed qui theologicae disci-
plinae expertes ac recentiori philosophia imbuti, hanc
cum fide componere nituntur et ad fidei, ut inquiunt,
utilitates transferre. Hae, quia nullo metu versantur
ob auctorum nomen bonamque existimationem, plus
periculi afferunt ut sensim ad modernismum quis vergat.

Generatim vero, Venerabiles Fratres, ut in re tam
gravi praecipiamus, quicumgque in vestra uniuscuiusque
dioecesi prostant libri ad legendum perniciosi, ii ut
exulent fortiter contendite, solemni etiam interdictione
usi. Etsi enim Apostolica Sedes ad huiusmodi scripta
e medio tollenda omnem operam impendat; adeo tamen
iam numero crevere, ut vix notandis omnibus pares
sint vires. Ex quo fit, ut serior quandoque paretur
medicina, quum per longiores moras malum invaluit.
Volumus igitur ut sacrorum Antistites, omni metu
abiecto, prudentia carnis deposita, malorum clamoribus
posthabitis, suaviter quidem sed constanter suas quis-
que partes suscipiant; memores quae Leo XIll in Con-
stitutione apostolica Officiorum praescribebat: Ordi-
narit, etiam tamguam Delegati Sedis Apostolicae,
libros aliaque scriptq noxia in sua dioecesi edita vel
diffusa proscribere ¢f e manibus fidelium auferre
studeant. lus quidem his verbis tribuitur sed etiam
officium mandatur. Nec quispiam hoc munus officii
implevisse autumet, si unum alterumve librum ad Nos
detulerit, dum alii bene multi dividi passim ac per-
vulgari sinuntur. — Nihil autem vos teneat, Venera-
rabiles Fratres, quod forte libri alicuius auctor ea sit
alibi facultate donatus, quam vulgo /mprimatur appel-
lant: tum quia simulata esse possit, tum quia vel ne-
gligentius data vel benignitate nimia nimiave fiducia
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de auctore concepta, quod postremum in Religioso-
rum forte ordinibus aliquando evenit. Accedit quod,
sicut non idem omnibus convenit cibus, ita libri qui
altero in loco sint adiaphori, nocentes in altero ob
rerum complexus esse queunt. Si igitur Episcopus,
audita prudentum sententia, horum etiam librorum ali-
quem in sua dioecesi notandum censuerit, potestatem
ultro facimus immo et officium mandamus. Res utique
decenter fiat, prohibitionem, si sufficiat, ad clerum
unum coércendo; integro tamen bibliopolarum catholi-
corum officio libros ab Episcopo notatos minime
venales habendi. — Et quoniam de his sermo incidit,
vigilent Episcopi ne, lucri cupiditate, malam librarii
mercentur mercem: cerfe in aliquorum indicibus mo-
dernistarum libri abunde nec parva cum laude propo-
nuntur. Hos, si obedientiam detrectent, Episcopi, moni-
tione praemissa, bibliopolarum catholicorum titulo pri-
vare ne dubitent; item potioreque iure si episcopales
audiant: qui vero pontificio titulo ornantur, eos ad
Sedem Apostolicam deferant. — Universis demum in
memoriam revocamus, quae memorata apostolica Con-
stitutio Officiorum habet, articulo XXVI1: Omnes, qui
Jfacultatem apostclicam consecuti sunt legendi et reti-
nendi libros prohibitos, nequeunt ideo legere et retinere
libros quoslibet aut ephemerides ab Ordirariis loco-
rum proscriptas, nisi eis in apostolico indulfo expressa
facta fuerit potestas legendi ac retinendi libros a
quibuscumque damnatos.

IV. Nec tamen pravorum librorum satis est lectio-
nem impedire ac venditionem; editionem etiam prohi-
beri oportet. Ideo edendi facultatem Episcopi severitate
summa impertiant. — Quoniam vero magno numero
ea sunt ex Constitutione Officiorum, quae Ordinarii
permissionem ut edantur postulent, nec ipse per se
Episcopus praecognoscere universa potest; in quibus-
dam dioecesibus ad cognitionem faciendam censores
ex officio sufficienti numero destinantur. Huiusmodi
censorum institutum laudamus quam maxime: illudque
ut ad omnes dioeceses propagetur non hortamur modo
sed omnino praescribimus, In universis igitur curiis
episcopalibus censores ex officio adsint, qui edenda
cognoscant: hi autem e gemino clero eligantur, aetate,
eruditione, prudentia commendati, quique in doctrinis
probandis improbandisque medio tutoque itinere eant.
Ad illos scriptorum cognitio deferatur, quae ex articulis
XLI et XLIl memoratae Constitutionis venia ut edantur
indigent. Censor sententiam scripto dabit. Ea si faverit,
Episcopus potestatem edendi faciet per verbum Impri-
matur, cui tamen praeponetur formula Nihil obstat,
adscripto censoris nomine. — In Curia romana, non
secus ac in ceteris omnibus, censores ex officio
instituantur, Eos, audito prius Cardinali in Urbe Pon-
tificis Vicario, tum vero annuente ac probante ipso
Pontifice Maximo, Magister sacri Palatii apostolici
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designabit. Huius erit ad scripta singula cognoscenda
censorem destinare. Editionis facultasab eodem Magistro
dabitur nec non a Cardinali Vicario Pontificis vel An-
tistite eius vices gerente, praemissa a censore, prout
supra diximus, approbationis formula, adiectoque ipsius
censoris nomine. — Extraordinariis tantum in adiunctis
ac per quam raro, prudenti Episcopi arbitrio, censoris
mentio intermitti poterit. — Auctoribus censoris nomen
patebit nunquam, antequam hic faventem sententiam
ediderit; ne quid molestiae censori exhibeatur vel dum
scripta cognoscit,” vel si editionem non probarit. —
Censores e religiosorum familiis nunquam eligantur,
nisi prius moderatoris provinciae vel, si de Urbe aga-
tur, moderatoris generalis secreto sententia audiatur:
is autem de eligendi moribus, scientia et doctrinae
integritate pro officii conscientia testabitur. — Religio-
sorum moderatores de gravissimo officio monemus
numquam sinendi aliquid a suis subditis typis edi, nisi
prius ipsorum et Ordinarii facultas intercesserit. —
Postremum edicimus et declaramus, censoris titulum,
quo quis ornatur, nihil valere prorsus nec unquam
posse afferri ad privatas eiusdem opiniones firmandas.

His universe dictis, nominatim servari diligentius
praecipimus, quae articulo XLII Constitutionis Officio-
rum in haec verba edicuntur: Viri e clero seculari
prohibentur quominus, absque praevia Ordinariorum
venia, diaria vel folia priodica moderanda suscipiant.
Qua si qui venia perniciose utantur, ed, moniti primum,
priventur. — Ad sacerdotes quod afttinet, qui corres-
pondentium vel collaboratorum nomine vulgo veniunt,
quoniam frequentius evenit eos in ephemeridibus vel
commentariis scripta edere modernismi labe infecta;
videant Episcopi ne quid hi peccent, si peccarint
moneant atque a scribendo prohibeant. Idipsum reli-
giosorum moderatores ut praestent gravissime admo-
nemus: qui si negligentius agant, Ordinarii auctoritate
Pontificis Maximi provideant. — Ephemerides et com-
mentaria, quae a catholicis scribuntur, quoad fieri possit,
censorem designatum habeant. Huius officium erit folia
singula vel libellos, postquam sint edita, opportune
perlegere: si quid dictum periculose fuerit, id quam-
primum corrigendum iniungat. Eadem porro Episcopis
facultas esto, etsi censor forte faverit.

V. Congressus publicosque coetus iam supra
memoravimus, utpote in quibus suas modernistae
opiniones tueri palam ac propagare student. — Sacer-
dotum conventus Episcopi in posterum haberi ne
siverint, nisi rarissime. Quod si siverint, ea tantum lege
sinent, ut nulla fiat rerum tractatio, quae ad Episcopos
Sedemve Apostolicam pertinent; ut nihil proponatur
vel postuletur, quod sacrae potestatis occupationem
inferat; ut quidquid modernismum sapit, quidquid
presbyterianismum vel laicismum, de eo penitus sermo
conticescat. — Coetibus eiusmodi, quos singulatim,
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scripto, aptaque tempestate permitti oportet, nullus ex
alia dioecesi sacerdos intersit, nisi litteris sui Episcopi
commendatus. — Omnibus autem sacerdotibus animo
ne excidant, quae Leo Xlll gravissime commendavit:1)
Sancta sit apud sacerdotes Antistitum suorum aucto-
ritas: pro certo habeant sacerdotale munus, nisi sub
magisterio Episcoporum exerceatur, neque sanctum,
nec satis utile, neque honestum futurum.

VI. Sed enim, Venerabiles Fratres, quid iuverit
iussa a Nobis praecéplionesque dari, si non haec rite
firmiterque serventur? Id ut feliciter pro votis cedat,
visum est ad universas dioeceses proferre, quod Um-
brorum Episcopi,2) ante annos plures, pro suis pruden-
tissime decreverunt. Ad errores, sic illi, iam diffusos
expellendos atque ad impediendum quominus ulterius
divalgentur, aut adhuc exfent impietatis magistri per
quos perniciosi perpetuentur effectus, qui ex illa divul-
gatione manarunt; sacer Conventus, sancti Caroli
Borromaei vestigiis inhaerens, institui in unaquaque
dioecesi decernit probatorum utriusque cleri consilium,
cuius sit pervigilare an ef quibus artibus novi errores
serpant aut disseminentur atque Episcopum de hisce
docere, ut collatis consiliis remedia capiat, quibus id
mali ipso suo initio extingui possit, ne ad animarum
perniciem magis magisque diffundatur, vel quod peius
est in dies confirmetur et crescaf. — Tale igitur Con-
silium, quod @ vwvigilantia dici placet, in singulis
dioecesibus institui quamprimum decernimus. Viri, qui
in illud adsciscantur, eo fere modo cooptabuntur, quo
supra de censoribus statuimus. Altero quoque mense
statoque die cum Episcopo convenient: quae tractarint
decreverint, ea arcani lege custodiunto. — Officii mu-
nere haec sibi demandata habeant. Modernismi indicia
ac vestigia tam in libris quam in magisteriis pervesti-
gent vigilanter; pro cleri iuventaeque incolumitate,
prudenter sed prompte et efficaciter praescribant. ---
Vocum novitatem caveant meminerintque Leonis XIlII
monita:3) Probari non posse in catholicorum scriptis
eam dicendi rationem quae, pravae novitati studens,
pietatem fidelium ridere videatur loquaturque novum
christianae vitae ordinem, novas Ecclesiae praeceptio-
nes, nova modernt animi desideria, novam socialem
cleri vocationem, novam christianam humanitatem,
aliaque id genus multa. Haec in libris praelectionibus-
(que ne patiantur. — Libros ne negligant, in quibus
piae cuiusque loci traditiones aut sacrae Reliquiae
tractantur. Neu sinant eiusmodi quaestiones agitari in
ephemeridibus vel in commentariis fovendae pietai
destinatis, nec verbis ludibrium aut despectum sapien-
tibus, nec stabilibus sententiis, praesertim, ut fere accidit,
si quae affirmantur probabilitatis fines non excedunt

1) Litt. Enc. ,Nobilissima Gallorum®, 10 febr. 1884.
2) Act. Consess, Epp. Umbriae, Novembri 1849, Tit. II, art. 6
3) _]nstruct. S. C. NN. EE. EE, 27 ian. 1902.
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vel praeiudicatis nituntur opinionibus. — De sacris
Reliquiis haec teneantur. Si Episcopi, qui uni in hac
re possunt, certo norint Reliquiam esse subditiciam,
fidelium cultu removeant. Si Reliquiae cuiuspiam aucto-
ritates, ob civiles forte perturbationes vel alio quovis
casu, interierint; ne publice ea proponatur nisi rite ab
Episcopo recognita. Praescriptionis argumentum vel
fundatae praesumptionis tunc tantum valebit, si cultus
antiquitate commendetur; nimirum pro decreto, anno
MDCCCXCVI a sacro Consilio indulgentiis sacrisque
Reliquiis cognoscendis edito, quo edicitur: Reliquias
antiquas conservandas esse in ea veneratione in qua
hactenus fuerunt, nisi in casu particulari certa adsint
argumenta eas falsas vel sopposititias esse. — Quum
autem de piis traditionibus iudicium fuerit, illud me-
minisse oportet: Ecclesiam tanta in hac re uti prudentia,
ut traditiones eiusmodi ne scripto narrari permittat nisi
cautione multa adhibita praemissaque declaratione ab
Urbano VIII sancita; quod etsi rite fiat, non tamen
facti veritatem adserit, sed, nisi humana ad credendum
argumenta desint, credi modo non prohibet. Sic plane
sacrum Consilium legitimis ritibus tuendis, abhinc annis
XXX, edicebat: ') Ejusmodi apparitiones seu revelationes
neque approbatas neque damnatas ab Apostolica Sede

Juisse, sed tantum permissas tamquam pie credendas
Jide solum humana, iuxta fraditionem quam ferunt,

idoneis eliam testimoniis ac monumentis confirmatam.
Hoc qui teneat, metu omni vacabit. Nam Apparitionis
cuiusvis religio, prout factum ipsum spectat et relativa
dicitur, conditionem semper habet implicitam de veri-
tate facti: prout vero absolufa est, semper in veritate
nititur, fertur enim in personas ipsas Sanctorum qui
honorantur. Similiter de Reliquiis affirmandum. — Illud
demum Consilio vigilantiae demandamus, ut ad so-
cialia instituta itemque ad scripta quaevis de re sociali
assidue ac diligenter adiiciant oculos, ne quid in illis
modernismi lateat, sed Romanorum Pontificum prae-
ceptionibus respondeant.

VII. Haec quae praecepimus ne forte oblivioni
dentur, volumus et mandamus ut singularum dioecesum
Episcopi, anno exacto ab editione praesentium littera-
rum, postea vero tertio quoque anno, diligenti ac
iurata enarratione referant ad Sedem Apostolicam de
his quae hac Nostra Epistola decernuntur, itemque de
doctrinis quae in clero vigent, praesertim autem in
Seminariis ceterisque catholicis Institutis, iis non exceptis
quae Ordinarii auctoritati non subsunt. Idipsum Mode-
ratoribus generalibus ordinum religiosorum pro suis
alumnis iniungimus.

Haec vobis, Venerabiles Fratres, scribenda duxi-
mus ad salutem omni credenti. Adversarii vero Eccle-
siae his certe abutentur ut veterem calumniam refricent,

1) Decr. 2 maii 1877.
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(ua sapientiae atque humanitatis progressioni infesti
traducimur. His accusationibus, quas christianae reli-
gionis historia perpetuis argumentis refellit, ut novi
aliquid opponamus, mens est peculiare Institutum omni
ope provehere, in quo, iuvantibus quotquot sunt inter
catholicos sapientiae fama insignes, quidquid est scien-
tiarum quidquid omne genus eruditionis, catholica veri-
tate duce et magistra, promoveatur, Faxit Deus ut pro-
posita feliciter impleamus, suppetitias ferentibus qui-
cumque Ecclesiam Christi sincero amore amplectuntur.
Sed de his alias. — Interea vobis, Venerabiles Fratres,
de quorum opera et studio vehementer confidimus,
superni luminis copiam toto animo exoramus ut, in
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tanto animorum discrimine ex gliscentibus undequaque
erroribus, quae vobis agenda sint videatis, et ad implenda
quae videritis omni vi ac fortitudine incumbatis. Adsit
vobis virtute sua lesus Christus, auctor et consummator
fidei nostrae: adsit prece atque auxilio Virgo imma-
culata, cunctarum haeresum interemptrix. ~ Nos vero,
pignus caritatis Nostrae divinique in adversis solatii,
Apostolicam Benedictionem vobis, cleris populisque
vestris amantissime impertimus. :

Datum Romae, apud Sanctum Petrum, die VIII Sep-
tembris MCMVII, Pontificatus Nostri Anno quinto.

PIVS PP. X

98.
Declaratio de Sacra Synaxi in Oratoriis privatis distribuenda.

Sanctissimus Dominus noster Pius Papa X in
audientia habita die 8. Maii 1907 ab Emo et Rmo Dno
Cardinali Seraphino Cretoni S. R. C. Praefecto, statuere
ac declarare dignatus est, ut in Indultis Oratorii privati
intelligatur inclusa facultas sacram Communionem distri-
buendi iis omnibus christifidelibus, qui Sacrificio Missae

adsistunt salvis iuribus parochialibus Contrariis non
obstantibus quibuscumque.

Ex Secretaria Sacrorum Rituum Congregationis,
eadem die 8. Maii 1007,

# D. Panici, Archiep. Laodicen , Secretarius.

99,
Zahvala sv. Oc¢etu za okroznico ,,Pascendi dominici gregis*.

V imenu ljubljanskih duhovnikov, zbranih na
konferenci v kn.-8k. palagi dneé 7. oktobra t. |., je poslal
premilostni gospod knezoSkof dr. Anton Bonaventura
Jegli¢ v Rim sledelo izjavo:

Beatissime Pater!

Clerus urbis Ljubljana congregatus die 7. Octobris
in palatio episcopali ad deliberandum de mediis, quibus
conamina in dies vehementiora inimicorum Christi se-
curius repelli possint, Vestrae Sanctitati cordintimas
agit gratias pro encyclica ,Pascendi dominici gregis®,
qua errores modernismi detegunter nec non damnantur,
Iste clerus asseverat, se erroribus damnatis nunquam
adhaesisse paratumque esse omnes, si forsitan clam
irreperent statim reiicere, damnare atque exterminare.

Ad pedes Vestrae Sanctitatis provolutus eosque
exosculans benedictionem apostolicam pro se et pro
suo clero petit

Vestrae Sanctitati
obedientissimus

Antonius Bonaventura m. p,
Labaci die 8. Octobris 1007.

Na to pismo je doSel od kardinala tajnika sle-

deti odgovor:
lllmme ac Revme Domine.

Mandatum mihi a Pontifice Summo munus libenter
exequor, illud tibi significans, Sanctitatem Suam per-
grate suscepisse officium Cleri urbis Ljubljana, cui
cordi fuit encyclicis litteris de modernismi erroribus
ex animo adhaerere, Beatissimus Pater proposita et
consilia eiusdem Cleri laudat, eidemque Apostolicam
Benedictionem peramanter impertit.

Qccasione usus, meae erga te existimationis sensa
profiteor ac permaneo '

Amplitudini Tuae.

Romae, die XVIIl. Octobris 1907.
lllmmo et Revmo Domino

Addictissimus
R. Card. Merry del Val.

Antonio Jeglié

Episcopo Labacensium
Labacum,
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100.

Piis ac religiosis Institutis conceditur indultum celebrandi tres
Missas et S. Communionem distribuendiin nocte Nativitatis Domini.

SSmus D. N. D. Pius divina providentia PP. X, in
solita audientia R. P. D. Adsessori S. Officii impertita,
ad fovendam fidelium pietatem eorumque grati animi
sensus excitandos pro ineffabili Divini Verbi Incar-
nationis mysterio, motu proprio, benigne indulgere
dignatus est, ut in omnibus et singulis sacrarum vir-
ginum monasteriis clausurae legi subiectis aliisque
religiosis institutis, piis domibus et clericorum semi-
nariis publicum aut privatum Oratorium habentibus
cum facultate Sacras Species habitualiter ibidem asser-

Feria V, die 1. Augusti 1907.

vandi, sacra nocte Nativitatis D, N. I. C, tres rituales
Missae vel etiam, pro rerum opportunitate, una tantum,
servatis servandis, posthac in perpetuum quotannis
celebrari Sanctaque Communio omnibus pie petentibus
ministrari queat. Devotam vero huius vel harum
Missarum auditione omnibus adstantibus ad praecepti
satisfactionem valere eadem Sanctitas Sua expresse
declarari mandavit.
Contrariis quibuscumque non obstantibus.

Petrus Palombelli, S. R. U. I. Notarius.

101.
Petdesetletnica sv. Q¢eta.

Pod predsednistvom svetle kneginje Windisch-
Graetzove se je osnoval za nafo 3kofijo odbor gospe,
ki ima nalogo preskrbeti sv. OCetu za petdesetletnico
cerkvene oprave zlasti za misijonske potrebe. Da se

ta hvalevredni namen tem lepSe izvrsi, naj se even-
tualne zbirke, n. pr. Marijinih druzb, blagovolijo po-
slati grofici Marijani Auersperg (Ljubljana, Slomskove
ulice) vsaj do 1. decembra t. L.

102.
Konkurzni razpis.

Razpisane so sledeée Zupnije: Polhov Gradec
in Sv. Jo§t nad Vrhniko v vrhniski, Planina (Stok-
kendorf) v semiski, Prem v trnovski in Turjak v
ribniski dekaniji. — Pro3nje za Zupnijo v Polhovem
Gradcu in pri Sv. Jostu nad Vrhniko naj se naslove

na stolni kapitelj ljubljanski, za Zupnijo Planino na
c. kr. deZzelno vlado, za Prem na lastniStvo premske
gradcine in za Turjak na lastniStvo turjadke gradcine.

Kot zadnji rok za vlaganje proSenj se s tem do-
loci 14, december t. 1.

103.
Skofijska kronika.

Odlikovanje. C. gosp. Simon Zupan, Zupnik na
Jezici, je bil imenovan za kn.-3k. duhovnega svetnika.

Podeljene so Zupnije: Slavina & g. Josipu
Lazniku, Zupniku v Polhovem Gradcu, Preddvor
¢. g. Frandisku Lakmayerju, Zupniku pri Sv. Jostu nad
Vrhniko, Studenec & g. Mihaelu Horvatu, Zupniku na
Turjaku, Rakitna & g. Jan. Lov8inu, Zupniku na Premu.

Imenovan je bil za Zupnega upravitelja v Pred-
dvoru ¢. g. Gostisa, ondi kaplan.

Premeséeni so &&. gg. Leopold Crne iz Sent
Janza v Sodrazico, Ivan No¢ iz Sodrazice v Sent Janz,
Jakob Kalan iz Sent Jerneja v Trzi€.

Nadaljevat svoje Studije so od3li & g. Anton
Breznik, kaplan v Postojni, na vseutilis¢e v Gradcu,
¢. g. novomasnik Franti€ek Kulovec na Dunaj, kjer je bil
sprejet v vi§je duhovsko izobrazevali§te pri sv. Avgu-
stinu, in & g. novomasnik Edv. Simnic v Beirut v Siriji.

Pokoj je dovoljen ¢. g. Viljemu Gasperinu, Zup-
niku v Planini (Stockendorf); v stalni pokoj je stopil
¢. g. Mate] Jereb, Zupnik v Preddvoru, in se nastanil
v Primskovem pri Kranju.

V bogoslovje in semenis¢e so bili sprejeti:

Erzin Leopold iz Smartnega v Tuhinju, Hod&evar
Francisek iz Gor. Podpoljan pri Velikih Las¢ah, Judnié
Ivan iz Kota pri Semiu, Klop&i¢ Jozef iz Zeleznikov,
Lonéar FrantiSek iz Ljubljane, Muren Jozef iz Vel
Orehka pri Stopitah, Oberstar Ignacij iz Zapuz pri
Ribnici, Oblak Ivan iz Godesi¢ pri Skofji Loki, Peréi¢
Mihael iz Rupe pri Kranju, Rogelj JoZef iz Trate pri
Velesovem, Smit FrantiSek iz Ribnega pri Bledu, Zerjav
Gregor iz Plavikega Rovta pri Jesenicah.

Eksternist:
Petricek Hubert iz Karpana v Istri.

Knezoskofijski ordinariat v Ljubljani, dné 12. novembra 1907.

lzdajatelj in odgovorni urednik Viktor Steska. — Tiskala Katoliska Tiskarna.



