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Dr. Anton K o r o š e c :

Balkanska politika.

Do zaključka miru po svetovni vojni se je politika balkanskih 
narodov udejstvovala v pravcu, da se osvobodi vpliva Turške in Avstro- 
Ogrske. Z balkansko vojno je bil likvidiran turški vpliv, s svetovno vojno 
avstro-ogrski. Svetovna vojna je ustvarila na Balkanu veliko državno 
zajednico, kraljevino Srbov, H rvatov in Slovencev,( ki zavzema zaradi 
svoje velikosti med drugimi balkanskim i državam i predom inanten položaj. 
Vse njene sosedinje na Balkanu so manjše in slabejše, le Turška in Italija, 
ki s svojim ozemljem segata tudi na Balkan, sta  večji in močnejši. Toda 
Turška je za sedaj desinteresirana na Balkanu. Ali bo tudi za bodoče, je 
dvomljivo. Ovire, ki jih stavi Turška izseljevanju turškega in musliman­
skega elem enta v svoje pokrajine, bi opravičevale naš dvom. Njena želja, 
da ostane ta  elem ent še nadalje v mejah naše države, se lahko tolmači 
ko t namera, da se bo Turška, ko uredi svoje notranje razm ere, začela 
zopet bolje zanimati za Balkan. Za sedaj je edino Italija ona sosedinja, 
ka te re  politiko mora najmočnejša balkanska država zasledovati z naj­
večjo pazljivostjo.

Povojna italijanska politika, je imperialistična. K tem u jo prirodno 
nagiba prevelika populacija in nedostajanje sirovin. Najbližje ji je ozemlje 
ob Sredozem skem  morju, zato so tudi njene oči obrnjene na Afriko, Azijo 
in Balkan. Toda v Afriki in Aziji se mora povsod srečati z močnejšimi 
državami, z Angleško in Francijo. Manj nevarna ji je ekspanzija na Balkan. 
Zato pa Italija pomeni perm anentno nevarnost za mir na Balkanu, a tudi 
perm anentno nevarnost za integriteto največje balkanske države, k ra ­
ljevine Srbov, H rvatov in Slovencev. To je dovolj jasno občutila naša 
država že v k ratkem  času po svetovni vojni. In ker nimamo ne volje 
ne moči, da obračunam o z Italijo, smo sklenili z njo prijateljsko zvezo, 
ne sicer s srcem, a z razumom. Vkljub temu je ostala italijanska nevarnost 
za nas laten tna tem bolj, ker romanticizem zunanje politične koncepcije 
sedanjega italijanskega prem iera Mussolinija vidi v Balkanu tudi ozemlje 
starega rim skega imperija.

Glavna pogreška naše politike napram  Italiji je vse do danes, da 
se nahajamo v diplomatično-politični areni sami z Italijo. Še po Lokarnu, 
ki nam je dal vendar le primer, kako je treba  v zunanji politiki za svojo 
usodo zainteresirati kolikor mogoče veliko število drugih držav, je storil 
naš zunanji m inister veliko napako, da je šel najprej v Rim se pogovarjat 
o garancijskem paktu, in še le Pariz ga je moral opomniti, da je taka 
politika nevarna. Ni se treba nam samim razgovarjati z Rimom, ako je
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Pariz voljan in pripravljen, da je pri teh razgovorih kot tre tji zraven. Za 
slabejšo državo pomeni vedno pogreško, ako sama te te  a te te  razgovarja 
z močnejšo.

V vseh dosedanjih aranžmanih in pogodbah z Italijo smo kot slabejši 
podlegali. Saj smo bili tudi navadno brez sekundanta. Posledica tega je,, 
da v notranji politiki, v svojem notranjem  razvoju že na vsakem  koraku 
neprijetno čutimo italijanskega soseda. Isto je v naši zunanji politiki. 
Izjemo tvori samo ona naša zunanja politika, katero  vodimo v sklopu 
m ale antante. Vsa prizadevanja Italije, da vodi politiko, v kolikor rezul- 
tira  iz nasledstva avstro-ogrskega ozemlja, so bila do sedaj vsled spretnosti 
m alo-antantinih voditeljev brezuspešna. In zato Italija nima bolj vroče 
želje, nego da razpade mala antanta. A razpad male an tan te  bi za nas 
pomenil še večjo, usodepolno odvisnost od Italije. Zato bi imelo za nas 
nedcgledne posledice, ako bi nasedli italijanskim intrigam, ki se pojavljajo 
od časa do časa, češ, vi se pustite voditi od dr. Beneša. To vodstvo, a 
sigurno imamo na njem tudi mi svoje zasluge, dosedaj ni bilo slabo.

K er nas Italija ne more izriniti iz male an tan te  in dobiti kot voljno 
igračko popolnoma v svoje roke, zato je tem  aktivnejša na Balkanu. Njen 
cilj je, postati voditeljica držav na Balkanu. A ta  naloga pripada po p r i ­
rodi samo nam. In v tem oziru delamo drugo napako, ker radi svoje pasiv­
nosti do sedaj nismo uspeli, da bi mi postali faktični voditelji balkanske 
politike. K akor po boju leže ranjene balkanske države na bojišču in mi 
nismo umeli, jih zbrati in postaviti v eno fronto, ki bi nam koristila, a 
drugim ne škodila. Angleška nas je po Grčiji dala opozoriti, da je skrajni 
čas, da se ustanovi balkanski pakt, zveza balkanskih držav, v istem smislu 
nam govori tudi Francija, pam et nam to pravi, a mi smo pasivni in medtem 
s strahom  gledamo, kako se je Italija usidrala v Albaniji, približala Grški 
in Bolgariji ter ostala zvesta tradicionalnem u prijateljstvu napram  Romuniji.

Mi odlagamo ustvaritev  balkanskega pak ta  z izgovorom, da še raz ­
m ere na Balkanu za nas niso zrele. To je res, a res je tudi, da mi do sedaj 
nismo ničesar storili, da bi hitreje dozorevale. In v tem leži naša glavna 
krivda, da ne pridemo do političnega vodstva na Balkanu.

Da smo izgubili teren  v Albaniji, smo največ sami krivi, ker se po 
zadnji spremembi vladnega režima v Albaniji nismo več dovoljno brigali 
za to zemljo, dočim je Italija skrbela, da je na vsakem polju prožela 
albanski narod s svojim uplivom in na koncu dobila na svojo stran  tudi 
sedanjo vlado, čeprav je ta prišla na krmilo z našo pomočjo proti volji 
italijanske politike. Albanija je bila zrela za balkanski pakt pod našim 
vodstvom, bila bi ga svojčas sprejela z veliko radostjo, a danes plava 
A lbanija v italijanskih vodah ter je zelo dvomljivo, da bi se dala pridobiti 
v sedanjih razm erah za zvezo balkanskih držav.

Z Grčijo je imela Italija s tari pakt, katerega sta se obe državi držali 
še tudi, ko je nasta la  država Srbov, H rvatov in Slovencev. Nedvomno je, 
da ta pakt ni več ustrezal sedanjim razm eram , a po našem mnenju 
je bila zopet storjena velika napaka, da se zveza ni razširila in spremenila,
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dokler je še trajala  stara  zveza. A  mi smo zvezo odpovedali te r  se nismo 
pobrigali, da bi se hitro likvidirale vse zadeve, v katerih  je bilo treba 
vsled spremenjenih razm er novega sporazuma. Čakali smo tako dolgo, 
da se je tudi v nekatere  teh zadev začela vm ešavati Italija ter približevati 
Grčiji, čeprav odnošaji med obema državama po svetovni vojni niso bili 
najsrečnejši. Italija se hvali, da se je Grčija z njeno pomočjo osvobodila 
tujih vojnih inštruktorjev, a znano nam je tudi, da se hoče udeleževati 
našega aranžm ana glede železnice Djevdjelija— Solun. Poset grškega zuna­
njega ministra v Rimu je bil dokaz, da so se med Atenam i in Rimom 
navezale niti, katere  so bile po svetovni vojni popolnoma pretrgane. Ne 
verjamemo sicer, da  bi moglo že v bodočnosti postati razmerje med Grško 
in Italijo zelo srčno, ker to tudi ne gre v račun angleškemu jerobu Grčije, 
vendar ni izključeno, da bo Grčija našla večkrat potuho v Italiji, kadar 
bo hotela uspeti v pogajanjih z nami.

G rška javnost rada govori o nevarnosti, ki ji baje preti od naše 
strani zaradi Soluna. Sicer je izključeno, da bi mi smeli na Egejsko morje; 
tudi ako bi hoteli, ker bi tega Angleška ne pustila. Anglosaksonska rasa 
ima staro  načelo, da se slovanski narodi ne smejo pustiti na morje. Toda 
za grško javnost ni tako razmišljanje merodajno, ona gleda na zemljevid, 
kako cela srbska plat naše države teži proti Solunu in zato je njena 
bojazen razumljiva. V strahu pa vsi vidimo tudi nevarnosti, ki v resnici 
ne obstojajo.

Naše z Grčijo neporavnane zadeve so: uprava železnice Djevdjelija— 
Solun, slobodni pristaniški pas v Solunu in postopanje s slovanskimi manj­
šinami v grški Makedoniji, U prava železnice in pristaniški pas sta  vp ra­
šanji gospodarske prirode, slovanske manjšine nacionalno vprašanje. Po­
slednje se nam zdi mnogo bolj občutljivo, nego obe gospodarski vpra­
šanji. Grčija zadnji čas dela z vso paro, da bi izbrisala sledove slovanskega 
prebivalstva na desnem bregu Vardarja, kakor jih je izbrisala na levem 
bregu, kjer je izmenjala pred par leti svoje slovanske državljane z grškimi, 
ki so živeli še v Bolgariji. Mi smo se za Slovane v Grčiji do 
poslednjega časa zelo malo brigali in še ni leto dni, kar imamo tudi 
podrobnejše podatke o tem prebivalstvu na razpolago. Slovanov v Grčiji 
ob desnem bregu V ardarja bo po mnenju poznavalcev od 170—200.000. 
V Solunu, v katerega doteka ta  slovanski element, se lahko v vsaki trgo­
vini in gostilni izhaja s slovanskim jezikom. Vprašanje železnice Djevdje­
lija—Solun se bo dalo rešiti kakor hitro uverimo Grčijo, da nočemo ome­
jevati njene suverenosti. Pristaniško vprašanje je bolj kočljivo, ker se 
Solun boji za svoj trgovski zaslužek, a vendar tudi to vprašanje ni nepre­
mostljivo. Vprašanje slovanskih m inoritet v Grčiji pa se bo dalo itak 
povoljno rešiti šele v večji prijateljski atmosferi med obema državama. 
Tudi glede tega, da pridemo do razčiščenja naših odnošajev z Grško, smo 
od naše strani premalo aktivni po starem  srbskem  načelu: Ima vremena!

Najtežje je vsekakor naše razm erje do Bolgarske. Ne samo stari 
spomini na vojne grozote, ampak tudi aktualna vprašanja stojijo trenutno

1*
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še vsakem u prijateljstvu z Bolgari na poti. Unija z Bolgarsko pa je danes 
itak samo muzika bodočnosti. Glavno vprašanje v naših odnosih do Bol­
garije je M akedonija. Za nas je stvar res iudicata, M akedonija je del naše 
države in ostane del naše države. V tem  oziru je nujno treba, da Bolgari 
popustijo. A na drugi strani se nam zdi napaka, zakaj mi v drugih ozirih 
ne ustvarjam o z našo politiko v Bolgariji dobrega razpoloženja, Na vsak 
način bi bilo treba, da pomagamo Bolgarom n. pr. pri njihovi zahtevi za 
izhod na Egejsko morje. G rška politika je v tem oziru bolj gibka in ponuja 
Bolgarom izhod na morje v Solunu. S tem hoče ustvariti nam konkurenta 
v Solunu ter si tako  po pravilu duobus litigantibus tertius gaudet še bolj 
zasigurati to mesto. Toda naravni izhod na morje je za Bolgarijo vendar 
le preko Trakije in za ta izhod bi se naj pred Evropo tudi mi potegnili. 
Zadnji dogodki v Ženevi, kjer je Italija podpirala z uspehom prošnjo 
Bolgarije za posojilo, ki ji ga treba za slovanske izseljence iz grške M ake­
donije, nam je dovolj jasen dokaz, da Italija tudi v Sofiji ne miruje, ampak 
hoče prevzeti mesto, ki pripada samo nam.

Balkanska politika je danes v stadiju, ko si išče nove in stalne orien­
tacije. Naša država je po svojem geografskem položaju, po svoji velikosti, 
po svojem političnem ugledu poklicana, da postane voditeljica te politike. 
Toda mi smo nemarni, pasivni. Zato sili italijanski imperializem pri vseh 
koncih in krajih na Balkan. Nem arnost je naša usoda, Italija naša nevarnost.

P. J . S . S e r r a r e n s : 1

Krščanska strokovna internacionala.
V zadnji številki našega glasila — »Mitteilungen des Internationalen 

Bundes der christlichen Gewerkschaften« kakor tudi na našem tretjem  
m ednarodnem  kongresu, ki je zboroval leta  1925. v Lucernu, smo na­
glasili živahno splošno potrebo za svoje m ednarodno gibanje.

M ednarodno delo ne bo nikdar rodilo pričakovanih sadov, ako ne 
bo koreninilo v strokovnih organizacijah posameznih dežel in narodov.

Tu se dotaknem o vprašašanja, ki zasluži vso našo pozornost in še 
več: veliko požrtvovalnost vseh naših voditeljev.

Ako zares hočemo, da internacionala živi, potem to ni več samo 
denarno vprašanje. V prvi in glavni vrsti je to vprašanje skupnega m ed­
sebojnega dela.

Od članov načelstva zveze do voditeljev strokovnih zvez in do 
navadnega člana, ki ne zavzema nikakega m esta v gibanju, morajo vsi 
b iti poučeni o internacionali, kaj ona hoče in kaj ona dela.

Poznati morajo velike smeri njene zgodovine, njenega delovanja in 
njenih bojev.

1 S erra re n s je g la v n i tajn ik  »M ed n a ro d n e  z v e z e  k ršča n sk ih  stro k o v n ih  organ izacij«  
v  U trech tu  in  ta  č la n e k  je n a p isa l n a  prošn jo  u red n ištv a  za » S o c ia ln o  M isel« .
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Poznati morajo njen gospodarski program.
Slediti morajo njenim korakom  na polju m ednarodnega gospodarstva, 

na polju m ednarodne organizacije dela.
Brigati in zanimati se morajo za m ednarodna vprašanja, in storili 

bodo to, ako bodo vodstva njihovih narodnih gibanj dejansko jaka in 
močna.

S tem namenom bi rad povedal nekaj reči o naši kršč. strokovni 
internacionali tudi strokovnim voditeljem (»Gewerkschaftern«) Jugoslavije.

Naša internacionala ne sloni na sanjah internacionalizm a, ki taji 
narodne vezi.

Mi tvorimo svojo internacionalo, priznavajoč dejstvo, da narodi 
dejansko obstojajo. Mi potrjujemo njihovo eksistenčno pravico. Hočemo 
pa, da v odnosih držav in narodov ne gospoduje sila, m arveč da kraljuje 
ljubezen in pravičnost.

Ta zahteva krščanstva je edino možen temelj svetovnega miru, ki 
ga želimo tudi mi, posebno še kot delavska internacionala. Poganstvo 
je poznalo samo silo kot odločujočo moč v odnosih m ed narodi.

Na dan, ko stopi v javnost cerkev Kristusova, ko oznanja P e ter 
Kristusa, je prvo, kar sliši strm eči svet: Partje, Medijci, Elamitje, Rim­
ljani, narodi K rete in Arabci, ki razumejo aram esijski jezik: Cerkev 
Kristusova je m ednarodna! V stari zavezi si je bil gospod Beg izvolil 
eno ljudstvo; sedaj se oznanuje evangelij vsem narodom; vsem je zapo­
vedano, da molijo enega Očeta, ki vlada svet, ki ni poseben Bog nobe­
nega naroda, ki pa naj ga časte v vseh jezikih vsi narodi in plemena 
kot »Očeta našega«.

In dalje obstojajo narodi. Zapoved o ljubezni do bližnjega obsega 
sicer vse človeštvo, vendar smo po naravnem  zakonu dolžni nekatere  
izmed svojih bližnjih, kot: svoje starše, svojo družino in svoj narod ljubiti 
še prav posebno.

Krščanstvo pa je strlo poganske sanje o državni vsemogočnosti in 
njeni absolutni suverenosti.

»Boga je treba bolj poslušati kot ljudi.«
Moč države ni vir prava. Pravo prihaja iz Boga, ki mu je podvržena 

država kakor tudi vsaka druga človeška skupnost. Pravo stoji tako nad
državo kakor tudi nad razredi in poedinci.

In da m ora kraljevati pravo in ne sila, je jasno vsakomur, ki ima 
krščansko prepričanje in glas človeške vesti. Saj pa tudi skuša rešiti 
vsaka država zase vsaj videz pravičnosti.

Toda ljubezen med državami jedva čutimo. In vendar naj bi zavest
o bistveni enakosti držav kot nosilka naloge za obrambo skupnega 
blagra enega dela človeštva pripeljala države do medsebojnega spošto­
vanja in okrepila zavest m ednarodne ljubezni do bližnjega. Narodi naj 
drug drugega spoznajo in se spoštujejo! Naj se ne zapirajo v k leti svojih 
lastnih sanj in predsodkov, m arveč naj temeljito študirajo zgodovino 
značaj, napake in čednosti drugih narodov!
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Spoznajmo se med seboj, da se bomo med seboj ljubili!
Ljubimo se med seboj, da bomo kristjani!
Temelj nad državami, razredi in poedinci kraljujočih življenskih 

načel o ljubezni in pravičnosti je m erodajen za organizacije, ki so si 
nadele nalogo, da hočejo v duhu krščanstva gojiti m ednarodne vezi. 
K rščanska strokovna internacionala se pa mora v svojih mednarodnih 
zvezah brigati še o nadaljnjih zahtevah. Ona ve, da imajo razna 
državna občestva interesne razlike in da so te gospodarske interesne 
diference ponovno vodile do političnih konfliktov in da jih bodo izzivale 
tudi še v bodoče. K rščanska internacionala mora proučiti, koliko ti 
gospodarski konflikti bistveno izvirajo ali iz interesov posameznih vpliv­
nih skupin ali pa mogoče iz oseb.

Vemo, da je pravo vsekakor nad vsakterim i interesi. Vemo, da mora 
delavstvo trpe ti tem bolj, čim hujši je konflikt. Poznamo strašno krivico, 
da morajo za interese posameznikov trpeti ljudske mase.

Vemo tudi, da obstoja v posameznih državah vkljub vsem razli­
čnostim v vsakem  oziru to soglasno prepričanje, da živi pretežni del 
narodov od ročnega in duševnega dela in da mora delovno ljudstvo 
vseh dežel kljub vsem različnostim  življenskih pogojev sm atrati za svoje 
največje gorje negotovost svoje eksistence.

Strokovno gibanje hoče pridobiti delavstvu gotovo eksistenco.
Sedanji čas nam — odkrito povedano — nudi malo izgledov za 

uresničenje našega stremljenja. Brezposelnost in posledice njene bede, 
nastale  vsled svetovne krize, ka tere  vzrokov delavstvo ni imelo v svojih 
rokah, a ka te re  posledice mora nositi, je oslabila moč strokovnih orga­
nizacij. Brezposelnost je povzročila strahopetnost tistih, ki se niso orga­
nizirali iz požrtvovalnosti, tem več le za čas sigurne zmage, da bi želi v 
strokovnih organizacijah. Ta m alodušnost je imela za posledico izstop iz 
organizacij te m alozavedne mase.

V ostalem pa je vojna doba prav poučijiva: če bi si bil sploh kdaj 
predstavljal kak strokovni' voditelj, da bo izključno iz nacionalne moči 
dosegel kaj bistvenega in trajnega, — dokazuje vendar sedanji položaj 
popolnoma jasno skupnost problemov, za ka te re  se brigamo. Opazujmo 
krizo od katerekoli strani, toliko je jasno, da sili v okvirju gospodarskih 
in političnih činiteljev na dan silna oblast m odernega kapitalizm a z vso 
ostrino. Delavske mase imajo glasovalno pravico in s tem so si osvojile 
soodločbo in politicis. Toda kaj pomeni to? Kar je pisal pred kratkirfi 
znani angleški pisatelj Hilaire Belloc o angleški zunanji politiki, da je 
ne vodijo poklicni politiki, tem več da je odvisna od finančnega mnenja 
v Cityju, nima pomena samo za Anglijo. Dejansko je moč francoske vele­
industrije skupin: Stinnes, Krupp, Thyssen itd., v Nemčiji moč velebank 
in posameznih petrolejskih koncernov tako  skrivnostno velika in tako 
težko določljiva, da ima človek vtis, kol da deluje vsepovsod in da se 
ista včasih še precenjuje. Pač je mogoče, da onemogočuje resistenca 
med posameznimi skupinami kapitala še ostrejšo koncentracijo mogočnih
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koncernov. V sekakor se je za enkrat dosegla u trditev v Nemčiji in — 
upamo — večinoma tudi v drugih državah in z njo so tudi izginili tisti 
posebno ugodni predpogoji za izvestne koncentracijske poizkuse. Toda 
naj stvar opazujemo od katerekoli strani, računati moramo s silno, morda 
s še povečano, tu  in tam z naddržavno močjo posameznih (izvestnihj 
kapitalnih skupin.

In s tem delavstvo ne more biti zadovoljno, ker stoji to stanje go­
spostva majhnih skupin kapitala  nad interesi splošnosti za osebne 
interese v nasprotju s častjo delavcev in s pravim namenom gospodar­
skega življenja.

Ko je ljubi Bog ustvaril svet, je postavil človeka za gospodarja 
zemlje. Gospodoval naj bi nad naravo in nje bogastvi te r  si jih pod­
vrgel. K ar pa je bilo človeku pred izvirnim grehom v veselje, se je 
izpremenilo v kazen in v nujno potrebo. Svrha dela je postalo zadovo­
ljevanje življenskih potrebščin. Ta svrha zadeva celokupno gospodarsko 
delavnost človekovo. Neposredno ustvarjanje zemeljskega .bogastva v 
rudokopih, v poljedelstvu, v električnih in vodnih napravah, trgovina in 
promet, skratka celokupno gospodarsko življenje naj bi bilo dejansko 
usmerjeno samo v dejanski smoter: zadovoljiti potrebe človeštva.

Smer proizvajanja današnjih dobrin je drugačna. Popolnoma udinjana 
dobičku, ne vpraša v prvi vrsti, katero  blago potrebuje družba, m arveč 
kaj donaša večje dobičke. Poleg tega ustvarja na eni strani umetno 
potrebe, kot n. pr. zelo jasno dokazuje razširjenje »ognjene vode« med 
praprebivalci, ravno tako tudi n. pr. proizvajanje nekoristnih luksuznih 
predm etov, modnih izdelkov, kramarij, kot jih dobimo v vsakem mestu 
v masah in ki jih povsod proizvajajo, pa tudi v časih najhujše sile; na 
drugi strani nam je pa treba  samo pogledati na načine kot sežiganje 
znatnih množin sladkorja na Kubi, da bi se cene sladkorja zvišale, na 
poizkuse osnovanja kartelov, ki imajo namen odstraniti konkurenco in pa 
enostransko utrditi cene.

Krščansko strokovno gibanje zahteva, da se to popolnoma izpačeno 
gospodarsko življenje usmeri na utešenje bistvenih potreb človeštva, da 
produkciji odkažejo možna ji pota, da služi višjim ciljem, kot samo pri- 
dobitvenim  namenom, in da izpolnjuje naloge, ka tere  ima, po naravi 
človeka in po božjih zapovedih. To potrebno preureditev  gospodarskega 
življenja pa bomo dosegli le v sodelovanju vseh skupin gospodarstva.

Pa ni ta  ideal neke vrste  fata morgana, ka te ra  se nam sicer res 
kaže v puščavi današnje krute realnosti v ljubki vabljivosti, vendar pa 
ostaja večno oddaljena? Tej nevarnosti in krutem u razočaranju bi se 
izpostavili, če naj bi se ta preureditev gospodarskega življenja, katero  
mi hočemo, izvršila nekega lepega dne, ko t prej tako oznanjevana 
socialistična država. Preko noči se ne da ustvarjati novega gospodar­
skega reda. Ta se more le počasi razvijati iz obstoječega.

Ta novi gospodarski red, ki ga mi hočemo, kot je bil opisan v pro­
gramu svetovnega gospodarstva, postavljen na kongresu I. B. C. G. v



152 P. J. S. Serrarens: K rščanska strokovna internacionala.

Innsbrucku, in ki sloni na zdravi osnovni misli delovne združitve delo­
dajalskih in delavskih organizacij, je prav za prav sam na sebi nadaljnje 
razvijanje tarifnih pogodb ter nudi možnost k početku skupnega ureje­
vanja delovnih pogojev in polagoma tudi k izvršitvi tega potom priznanja 
kom petenc, ki naj bi dajale določila za dotično panogo produkcije in ki 
naj bi vzele v roko izvršitev teh ter razsojo, — ter tako  omogoča, da 
doseže delavstvo pravico soodločevanja v splošnem vodstvu.

Na ta  način je mogoče, doseči m ednarodno sm otreno gospodarsko 
ureditev.

Da je bil ta program od delegatov dvanajstih dežel, ki so se pri­
ključile internacionali, soglasno odobren, ima poseben pomen, ker je iz 
tega dejstva razvidno, da je krščansko strokovno gibanje v posameznih 
deželah prišlo navzlic medsebojni odrezanosti v času vojne do istih 
osnovnih misli in se razvijalo v isti smeri miselnosti.

Uresničenje tega program a pa predpostavlja mednarodno sodelovanje. 
Možnost enotnega dela v isti smeri je dana le pri neprestanem  in živem 
sodelovanju in cilj, katerega vsi zasledujejo, je po svojem bistvu med­
naroden.

Proti močnejšemu sovražniku, nad svetom gospodujočemu kapitalizmu, 
pa je nujno potrebna izpopolnitev posameznih armad.

Naše strokovno gibanje se mora izpopolniti v vsaki deželi.
Vsak voditelj mora imeti pred očmi, da slabost gibanja drugod slabi 

moč njegovega lastnega gibanja. Mi živimo sedaj v svetovnem gospodar­
stvu in četudi je mogoče v posameznih deželah kaj doseči za socialno­
politične in gospodarsko-politične prednosti: večina strokovnih voditeljev, 
ki so šli k a te rik ra t k mezdnim pogajanjem, pozna dobro argum ent in te r­
nacionalne konkurence, k a te ri se navaja pri vsakem  zboljšanju delovnih 
pogojev.

Po osnovanju I. B. C. G. na kongresu v Haagu, je imela naša in ter­
nacionala dva kongresa, 1. 1922. v Innsbrucku, 1. 1925. v Luzernu.

Poleg nje in pod njenim vodstvom je osnovanih 15 strokovnih in te r­
nacional za rudarje, kovinske delavce, stavbenike, tekstilne delavce i. t. d.

V področju m ednarodne delavske organizacije Društva narodov je 
izzvalo imenovanje prvega delavskega delegata iz krščanskih strokovnih 
organizacij (1921) oster protest socialnih dem okratov. Boj se je tiral tja 
do m ednarodnega sodišča v Haagu in se je končal s popolnim porazom 
rdeče am sterdam ske strokovne internacionale.

Nedavno pri pripravah za svetovno gospodarsko konferenco so si 
hotele rdeče strok, organizacije ravnotako prilastiti monopol za zastopanje 
delavstva, toda 18. m arca t. 1. je imenoval svet Društva narodov na našo 
zahtevo tovariša H. Pauwelsa iz Briissla, tajnika naše internacionale, 
za člana pripravljalne komisije.

Ta novi poraz am sterdam ske strok, internacionale m arkira rastoči 
vpliv našega internacionalnega strokovnega gibanja.
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Ta vpliv bo pa odvisen zlasti od tega, ali gre v vseh deželah 
krščansko strokovno gibanje v tej smeri, da z vso energijo privede delav­
stvo nazaj na pota krščanskih temeljev, ali se združi krščansko delavstvo 
v sklenjeno armado, ki se dobro zaveda svojega cilja, ki hoče svet osvo­
boditi kapitalizma, ne pa se predati nekemu rdečemu brezumju, arm ada, 
ki hoče na temeljih krščanske pravičnosti in ljubezni zgraditi dom v solncu 
za ljudstvo jutrišnjega dne.

Dr. Ivan  P r e g e l j :

Problematične misli o našem slovsivu.
Postavil bom deset vprašanj, ki se mi zdijo ka r najbolj važna glede 

slovenskega slovstva v naših dneh. Odgovoril bom nanje kratko, kate- 
hetično določno. Naj vprašanja in moja sodba vzpodbudi poklicano ob­
činstvo, da razmišlja, sprejme ali pa odkloni. Teze so: 1. Um etnost ni 
sama sebi namen. 2. Um etnost je torej socialna. 3. Um etnik ni absolutno 
svoboden ne glede tradicije ne glede m ehanike in tehnike. 4. Umetniku 
je treba  splošne izobrazbe in časovnosti. 5. Zakaj smo v um etnosti 
mnogokdaj diletantski? 6. Kaj je duša slovenske um etnosti? 7. M etoda 
slovstveno - um etniške izobrazbe, ki se mi zdi najprikladnejša za udej­
stvujočega se slovstv. um etnika. 8. Možnost naših in noviK pesniških 
oblik. 9. Domačnostno slovstvo in Slovenci. 10. Naš veliki tekst.

1. Da um etnost ni sama sebi namen, je uk mirne este tske izobrazbe. 
So pa tudi kaj m aterialni dokazi zato: a) Načelo artizm a ni nikoli rodilo 
umetnin, b) Vsa velika umet. dela niso plod artističnega silogizma l'art 
pour l'art. Artizem  je dal le historične dokum ente (n. pr. marinizem, 
modno slovstvo).

2. Umetnost je prav tako socialna kakor znanstvo, iz enega člana 
družbe v družbo in za družbo. Psihologično neumljivo bi bilo govoriti, 
da je kdajkoli, v zmislu naše slovstv. um etnosti živel um etnik um etniško 
samemu sebi, kar bi sicer še vedno pomenilo delno socialnost umet. 
ustvarjanja, ki je torej prirodno usmerjeno v svet in družbo.

3. Um etnik je vezan na tradicijo in mehaniko. Oblikuje nam reč v 
m a t e r i a l n i  snovi. Glede tega m aterialnega principa je vezan na 
prošlcst v tradiciji in tehniko že obstoječih oblik. Noben um etnik ne 
more povsem zavreči n. pr. s l o v n i š k e g a ,  p o e t i č n e g a ,  s t i l i ­
s t i č n e g a  in e s t e t i č n e g a  znanja.

4. Um etnik je o b r a z o v a t e l j  ž i v l j e n j a  p o  r e s n i c i  in 
preko površnosti. Površen pa in plitek ni tisti, ki ima ohzorje. Umetnik 
je obenem apostol lepote, ki jo je spoznal. Tolmačiti jo m ora in more 
le v časovno umevnih simbolih, v občutju ljudi, ki jih pozna in ljubi in 
hoče od njih, da bi ga umeli.

5. Zakaj smo in smo bili v slovstvu to likrat diletantski? a) K er smo 
se udejstvovali preveč p r i s i l j e n o  p r i g o d n i š k o ,  po programih,
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začrtanih neorgansko v organizacijah (Ljudske igre soc. zveze); b) ker 
so poedini um etniki živeli pod neugodnimi razmerami; c) ker nismo 
imeli potrebnega m entorstva (ki ga je imel n. pr. Prešeren v Čopu); 
č) ke r nismo živeli v slovstvu kot narod, temveč kot ljudskoizobraževalna 
duševna organizacija itd,

6. Sploh še nismo poskusili pomisliti, kaj smo in kako naj se obli­
kujemo; kaj nas kot Slovence loči od drugih n. pr. v nar. pesmi, sanji, 
boli, molitvi in prošlosti, ki je m ati bodočega. Slovenske duše nam še 
ni opredelil noben psihološki ali etnološki znanstvenik; zapel ni te duše 
v » d e f i n i c i j s k i  f o r m u l i «  še noben naš umetnik. Zakaj je ni? 
Saj smo zadnjih šest let komaj nekateri učitelji slov. um etnosti na 
srednjih šolah načeli nauk o n a r o d n e m  slovenskem slovstvu.

7. Vsaka slovstvenoznanstvena knjiga je um etniku koristna. Ker 
um etnik o b l i k u j e ,  menim, da bi mu t a k a  znala koristiti največ, 
ki prikazuje slovstvo glede o b l i k  in njihovega razvoja. Sem torej za 
slovstveno zgodovino po principu snovnih motivov in šolsko oprede­
ljenih pesniških vrst.

8. Kot naobraženec te metode iščem včasih sam novih pesniških 
oblik, n. pr. tako, da c e p i m  v t r a d i c i o n a l n o  že dano vrsto 
s v o j  domislek: v n o v e l o ,  »ki imej nepričakovan razpletek«, prav 
ta  razpletek  iz l e g e n d a r s t v a  (Tine M atkove prečudno romanje, 
Gospoda Matije zadnji gost).

9. Prirodno more um etnik obličiti le, kar ima, sebe, svoj čas in svoje 
pleme. Kaj je naš človek? Živelj n. pr. naturalističnega velem esta, ni 
naš. Kaj pa je naše? Živelj, ki ga daje — o p t i m i s t i č n a  e v r o p ­
s k a  d o m a č n o s t n a  literatura. Sapienti sat. Tudi velika naša 
dram a more vzrasti le iz ljudske igre!

10. »Veliki tekst« je lepa fraza. Ko ga čakamo, ga ni. Zame je 
tekst že vse ono, kar nam je kot um etnost veliki svet že priznal. 
P r e š e r e n  j e !  Tudi poznejšega nekaj. In danes se še nismo do dna 
izčrpali . . .

Dr. J o s ip  H o h n j e c :

Mednarodna organizacija dela 
In naša država.

Zaščita delavcev je bistveni in glavni del socialne politike. Nobena 
kulturna država, ki se zaveda svojih dolžnosti napram  državljanom, in 
sicer napram  vsem državljanom, se ne more in tudi ne sme odtegniti tej 
svoji nalogi.

Zakon o zaščiti delavcev hoče v delavcu ščititi človeka. S takšnimi 
zakoni država sicer posega v svobodno delovno pogodbo, ki se sm atra 
kot temeljni princip sedanje ustave o delu, vendar pa je tako  poseganje 
potrebno. Delavec je pri sklepanju delovne pogodbe formalno ravno tako
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svoboden kakor delodajalec. Toda juristična svoboda delovne pogodbe je 
za delavca brez veljave, ker mu manjka gospodarska možnost, da jo 
uveljavi! Zato mu država kot gospodarsko slabejšemu m ora priti na 
pomoč, da mu zajamči človeka vredne delovne pogoje in prim erno plačo 
ter ga vzame v obrambo pred brezobzirnim izrabljanjem brezsrčnega 
kapitalizma.

Gospodarski liberalizem je kot fundamentalno narodnogospodarsko 
načelo proglasil princip vsestranske in neomejene svobode, ob kateri se 
bodo vse gospodarske sile naroda vzbudile in razvile do višine ter osrečile 
vse ljudstvo, vse njegove stanove in sloje. V raznih variantah se je poudar­
jala znana liberalno-gospcdarska maksima (vodilo): »Laissez faire, laissez 
passer, le monde va de lui-meme.« Svet je šel naprej te r  se je razvijal 
naprej, toda ne v pravcu blagostanja, sreče in zadovoljstva vseh stanov 
in slojev. Od neomejene gospodarske svobode so imeli profit, in to ogromen 
profit kapitalistični krogi, dočim ^so nižji, delavski sloji vedno bolj lezli 
v brezpravnost in siromaštvo.

V tem je iskafti razloga, zakaj so poedine države že v preteklem  
stoletju začele zapuščati liberalnoi-gospodarski princip neomejene svobode 
te r  misliti na to, kako bi delavske sloje zaščitile pred sebičnim izrablja­
njem krutega kapitalizma. Od države nočnega čuvaja, kakor je Lassalle 
imenoval liberalno državo, so se moderne države začele evolvirati v 
socialne ustanove, ki smatrajo za svojo nalogo, da aktivno pospešujejo 
blaginjo vseh državljanov, zlasti nižjih, delavskih slojev.

Tako se je socialna politika začela sm atrati kot važen del celokupne 
državne politike. N ekatere države so na tem polju ustvarile lepe ustanove 
te r  dosegle precejšnje uspehe. Prva je bila Anglija, ka teri so se kmalu 
pridružile Nemčija, Švica, Francija in druge države.

Vzporedno z nacionalnim razvojem zaščite delavstva je šel in ter­
nacionalni razvoj. Korenine za internacionalno socialno politiko ležijo v 
hum anitarnih nagibih, da se pomaga gospodarsko slabim in zatiranim, 
še bolj pa v svetovni orientaciji narodnega gospodarstva, iz koje je vznikla 
težnja, da se internacionalni konkurenčni pogoji povsod izenačijo. Ker je 
narodno gospodarstvo poedinih držav v medsebojni zvezi in odvisnosti, 
že sam ozir na konkurenčno možnost in uspešnost zabranjuje, da bi kakšna 
država ostala indiferentna in brezbrižna glede na vprašanje o delovnem 
času in v obče o delovnih pogojih v drugih državah. Na zadnji mednarodni 
konferenci dela v Ženevi v juniju t. 1. so se čula drastična poročila delav­
skih zastopnikov izvenevropskih kontinentov o strašnem  izrabljanju 
človeške delovne sile v Aziji in Afriki, in konferenca je prišla do kon­
statacije, da industrija v Evropi iz tega razloga ne bo več dolgo mogla 
zdržati konkurence industrije v Aziji in Afriki.

Misel svetovnega prava dela sega daleč nazaj v preteklo  stoletje. 
Bili so nacionalni ekonomi in filantropi, ki so prvi branili to idejo. Proti 
koncu stoletja je to vprašanje stopilo iz štadija teoretičnega razm otri- 
vanja na polje praktičnega udejstvovanja. M eseca m arca 1. 1890. je bila
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v Berlinu prva uradna m ednarodna konferenca za zaščito delavcev, na 
kateri je bilo zastopanih 13 evropskih držav — pa brez Rusije in balkan­
skih držav. Tako so tla za uresničenje internacionalnega delavskega prava 
bila pripravljena s privatno iniciativo, ka teri so se brzo pridružile tudi 
države. L. 1914. je m ednarodni zvezi za zakonsko zaščito delavcev p ri­
padalo 23 držav. To je nekaka socialnopolitična zveza narodov, ki je 
obstojala že pred  svetovno vojno.

Ko se je po svetovni vojni sestala mirovna konferenca, je takoj 
spoznala veliko važnost delavskega vprašanja ter je v versailleski mirovni 
pogodbi podala prvo m eddržavno ureditev delovnih pogojev. V členu 
23 pravil Zveze narodov se določuje tale naloga: »Članovi Društva trudiče 
se da obezbede i održe pravične i čovečne uslove rada za čoveka, Ženu 
i dete na svojim vlastitim  teritorijam a, kao i u svima zemljama na koje 
se prostiru njihove trgovačke i industrijske veze, i u tom cilju da stvore 
i održavaju potrebne m edjunarodne organizacije.«1

Z ozirom na to nalogo so se voditelji zveznih in pridruženih držav 
odločili sprejeti glavna načela svetovnega delovnega prava v mirovne 
pogodbe: v versaillesko, saintgerm ainsko in neuillysko. V versailleski 
pogodbi tvori te določbe XIII. del ter obsega člene od 387—427. V 
uvodu k temu delu, ki ustvarja m ednarodno organizacijo dela, h ka teri 
morajo pripadati vsi člani Zveze narodov, se razpravljajo nagibi in razlogi, 
zakaj je in čemu je takšna m ednarodna organizacija potrebna. Na vp ra­
šanje zakaj in čemu odgovarja se v mirovni pogodbi: »Pošto je Društvu 
naroda cilj da postavi opšti mir, a takav  se mir može osnivati samo na 
društvenoj pravdi; pošto postoje i takvi uslovi rada koji povlače za veliki 
broj lica nepravdu, bedu i oskudicu, što stvara takvo nezadovoljstvo da 
su mir i opšta harmonija dovedeni u opasnost i pošto je prešno da se ti 
uslovi poprave: na prim er u pogledu uredjenja časova rada, odredjivanja 
največe m ere trajanja dana i nedelje rada, vrbovanja radne snage, borbe 
protiv oskudice rada, obezbede takve nadnice koja če osigurati pristojan 
život, zaštite radnika protiv bolesti opštih ili profesionalnih i protiv 
nesretnih slučajeva pri radu, zaštite dece, mladiča i žena, penzije starim a 
i invalidima, odbrane in teresa onih radnika koji rade na strani, potvrdjenja 
načela slobode sindikalne, organizacije profesionalne i tehničke nastave 
i drugih sličnih mera; pošto neusvajanje od strane koje bilo države jednog 
režima rada odista čovečnog ometa i napore drugih država voljnih da u 
svojim zemljama poprave stanje radnika.«

Ta del versailleske mirovne pogodbe je podlaga za sedaj obstoječo 
m ednarodno organizacijo dela in hkrati tudi za moderno m ednarodno 
delavsko pravo. V določbah mirovnih pogodb zaman iščemo m aterialnih 
predpisov o varstvu delavcev. Niti določba o osemurnem delavniku, za 
katero  so se tako  toplo zavzemali zlasti Belgijci in Čehoslovaki, ni bila 
sprejeta v pogodbo. Naposled so se zastopniki držav podpisnic zedinili

1 C itiram  po u radnem  p rev o d u  b e lg ra jsk e  v la d e .
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v ugotovitvi glavnih m etod in načel za regulacijo delovnih pogojev, 
ka tere  so objavili v devetih točkah člena 427. S tem so označili glavne 
panoge delavskega zakonodavstva, ki bi se naj obdelale. Odredili so tudi 
za mednarodno organizacijo dela tri organe: 1. m ednarodno konferenco 
dela, 2. m ednarodni urad  dela kot izvirni organ in generalno tajništvo 
konference, 3. upravni svet tega urada ko t nadzorni organ nad njim.

Na m ednarodni konferenci dela more vsaka država, članica Zveze 
narodov, biti zastopana po 4 zastopnikih: 2 zastopnikih vlade in po enem 
zastopniku delavcev in delodajalcev. Sklepi teh konferenc, za katere  je 
potrebna dvetretinska večina glasov, imajo ali obliko predlogov, katere 
potem  vzamejo vlade raznih držav brez ratifikacij na znanje in izvršenje, 
ali pa obliko načrtov m ednarodnih konvencij (pogodb), za katere  je po­
trebna ratifikacija poedinih držav. Konference imajo tudi pravo, izbrati 
upravni svet m ednarodnega urada dela te r mu dajati naloge in navodila. 
Doslej je bilo 8 takih  konferenc: prva je bila jeseni 1919 v W ashingtonu, 
ki je med drugimi sklepi donesla zakonski načrt m ednarodne pogodbe 
o osemurnem delavniku; osma pa se je vršila koncem maja in početkom 
junija t. 1. v Ženevi te r je med drugimi sklepi voditelju m ednarodnega 
u rada  dela v Ženevi naložila dolžnost, da nadaljuje svoje korake in napore 
za ratifikacijo washingtonske konvencije o osemurnem delavniku od 
strani držav-udeležnic londonske konference.

Upravni svet, ki je jedro cele m ednarodne organizacije dela, kakor 
je svet Zveze narodov jedro cele Zveze in njenega delovanja, je bil doslej 
sestavljen iz 24 članov. Polovica njih so zastopniki vlad, in med temi je 
8 mest rezerviranih zastopnikom najvažnejših industrijskih držav: Belgije, 
Nemčije, Francije, Velike Britanije, Indije, Italije, Japonske in Kanade; 
ostale 4 pa konferenca dodeli zastopnikom drugih držav; lanskega leta 
je konkurenca ta  m esta dodelila Argentiniji, Norveški, Poljski in Španiji. 
V skupini zastopnikov delodajalcev so bile zastopane: Anglija, Francija, 
Italija, Belgija, Češkoslovaška in Južna Afrika; v skupini zastopnikov 
delojemalcev pa: Nemčija, Francija, Anglija, Kanada, Nizozemska in 
Švedska. Ker je v nekaterih  državah zavladalo nezadovoljstvo radi 
nezastopanosti v upravnem  svetu, je konferenca 1. 1922. predložila po- 
množitev članov upravnega sveta od 24 na 32 : 16 predstavnikov vlad, 
8 zastopnikov delavcev in 8 zastopnikov delodajalcev, izbranih od do- 
tičnih delegatov na konferenci. Narodna skupščina naše države je ta  
sklep ratificirala na svoji seji dne 16. junija 1926.

Naša država dosedaj ni bila zastopana v upravnem  svetu m ednarod­
nega urada dela v Ženevi, pač pa je kot članica zveze narodov obenem 
članica m ednarodne organizacije dela te r  se more udeležiti m ednarodnih 
konferenc. Ne vem, ali je bila naša država zastopana na poslednji kon­
ferenci v Ženevi, ki je končala svoje delo 5. junija t. 1. In ako je bila 
zastopana, ka teri so bili njeni predstavniki, osobito kdo je zastopal 
delavstvo naše države in od koga je ta  zastopnik dobil svoj m andat?
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Vlada ni nikdar obvestila narodne skupščine o tem, ali je naša država 
bila zastopana na teh konferencah in na kateri izmed njih.

Debro pa je vsem znano, da vlada ni doslej nobenega sklepa teh 
m ednarodnih konferenc predložila našemu parlam entu v ratifikacijo. Teh 
sklepov, ki predstavljajo po svoji vsebini uresničenje že dolgo časa od 
delavcev in socialnih politikov stavljenih zahtev, je okoli 50 (okoli 25 
predlogov in preko 20 načrtov za m ednarodne pogodbe). Ti predlogi in 
načrti se pečajo z vprašanji o delovnem času (konvencije o osemurnem 
delavniku, o nočnem delu žensk in mladoletnih v obrti in poljedelstvu, 
o nedelji v obrtnih in trgovskih obratih); z vprašanji brezdelnosti, po­
sredovanja dela in zavarovanja brezposelnih; z vprašanji o reciprociteti 
v postopanju z delavci (konvencije o postopanju z inozemskimi delavci, 
o njihovem izenačenju z domačimi v slučaju nezgod); z vprašanji nezgode 
in zavarovanja v takih slučajih; z vprašanji kulturnega značaja (varstvo 
žensk in otrok, konvencije o zaposlenju žen pred in po porodu, o starosti 
otrok, zaposlenih v obrti, v poljedelstvu in specialno kot kurjači).

Države, ki socialno politiko sm atrajo kot nalogo, ki jo dandanes 
mora vršiti vsaka kulturna država, so se potrudile, da ratificirajo te 
konvencije, ako ne vse, pa vsaj nekatere, te r so se obvezale, da bodo 
te socialne zakone izvrševale za dobo 10 let. Naša država pa doslej ni 
ratificirala niti ene teh konvencij. To ni znamenje časa, marveč je dokaz 
za to, da vlastodržcem  v naši državi manjka vsak smisel za socialno 
politiko. Znani sociolog in pisatelj dr. H erkner je v svojem delu »Delavsko 
vprašanje« zapisal opombo, da je poleg Turčije Srbija tista  država, v 
ka te ri n ikakor ni realizirana ideja o zaščiti delavcev. Ali je danes v naši 
državi veliko bolje? Ali smo v tem oziru znatno napredovali te r stopili 
v krog kulturnih držav? Kdo bi se upal to trd iti?

Vladni činitelji se kaj radi ponašajo s tem, da se striktno držijo 
mirovnih pogodb in vseh njihovih določb. Ali se v resnici držijo vseh? 
Po versailleski in drugih pogodbah so vlade vseh držav-članic dolžne, 
da predložijo tekom  12— 18 m esecev sklepe m ednarodnih konferenc 
svojim parlam entom  v ratifikacijo. P reteklo ni samo 12 do 18 mesecev, 
p retek lo  je 2, 3, 4, 5, 6 in celo 7 let, našemu parlam entu pa ni bila niti 
ena konvencija predložena v ratifikacijo. Po določbah mirovnih konferenc 
so države-članice obvezane, da pošljejo vsako leto m ednarodnemu uradu 
dela poročilo o tem, kako izvajajo in izvršujejo sprejete konvencije. Na 
letošnji konferenci sta  bila za presojo teh poročil ustvarjena dva organa: 
eden pri mednarodnem  uradu in eden pri konferenci sami.

Kako izgledajo poročila, ki jih naša vlada pošilja m ednarodnem u 
uradu v Ženevo, ako jih sploh pošilja? A lbert Thomas, ravnatelj tega 
urada, bo še večkrat moral priti v Belgrad, preden bo tukaj vzbudil vsaj 
nekaj interesa za velike naloge internacionalne socialne politike. V 
kakšnem  štadiju pa se po naši državi nahaja nacionalni razvoj socialne 
politike, je najboljši dokaz davek na ročno delo, s katerim  so prizadeti 
gospodarsko in socialno najslabši, in karakteristično je dejstvo, da je v
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novejšem vladnem zakonskem  predlogu o centralni upravi m inistrstvo 
socialne politike ukinjeno in kasirano. Naj vlada pošlje v Ženevo vsaj 
poročilo o svoji nameri, da hoče odpraviti m inistrstvo socialne politike. 
To poročilo bi m ednarodni organizaciji dela služilo kot ilustracija za razvoj 
socialne politike v naši državi.

Dr. A lojz ij T r s t e n j a k  :

Zadolževanje na kmelih v Sloveniji.
K akor znano, so si naši km etje med vojno precej opomogli in se 

kolikor toliko rešili dolgov. Poljske pridelke in živino so prodajali po 
visokih cenah, zadovoljevali so svoje zemljeknjižne upnike in nalagali 
celo denar pri raznih hranilnicah in drugih denarnih zavodih. Bilo je 
videti, da je vsled vojne napočila za narodno gospodarstvo doba procvi- 
tanja, da je začelo rasti med narodom blagostanje. Deloma je to  bilo res, 
v kolikor se je ljudstvo na lahek način odkrižalo svojih upnikov in raz ­
bremenilo svoja posestva v zemljiških knjigah. Toda to je bilo samo 
začasno. Ljudje so tekom  nekaterih  let po vojni rapidno padli zopet 
nazaj v revščino in dolgove, deloma, ker niso poznali varljivih vrednot 
vojnega bogastva, deloma pa, k e r so se tekom  vojne navadili na lahek 
zaslužek in čezmerno zapravljanje denarja. Mnogo so k današnjim slabim 
razm eram  na km etih pripomogle tudi pretirano visoke cene, za katere  
so predajali za delo že nesposobni očetje otrokom svoja posestva ter
za dalje neodložljive investicije (popravljanje hiš in gospodarskih po­
slopij te r vzdrževanje km etijskega inventarja) v gospodarstvo samo. Na 
tak  način so ljudje neopaženo zabredli zopet v dolgove, v večje in hujše, 
nego so jih tlačili prej. Na posestva so začeli upniki vknjiževati en dolg 
za drugim in ni čudno,če je postal lok našega km etijskega gospodarstva 
sčasoma prenapet in začel pokati. Stanje našega narodnega gospodarstva 
po vojni v tem oziru je najbolj razvidno iz ljubljanskega Uradnega lista,
ki prav vestno zabeleži vsako prezadolženo posestvo in kar je še huje,
s tem v zvezi tudi vsako javno dražbo. Radi tega sem skušal napraviti 
na podlagi vseh dosedaj izdanih letnikov Uradnega lista k ratko  statistiko 
vseh do konca lanskega leta razpisanih prisilnih javnih dražb v Sloveniji 
glede prezadolženih zemljišč in cenilne vrednosti za terjatve raznih 
upnikov vseh dobro stoječih nepremičnin in njihovih pritiklin: zemljišč, 
gospodarskih poslopij, skratka, celotnih km etijskih gospodarstev. P re­
pričan sem namreč, da bo ta  statistika, ki je menda prva te  vrste, dobro 
služila vsem onim, ki se zanimajo za naše narodno gospodarstvo in k a ­
terim  je gospodarski dobrobit in blagostanje našega ljudstva resno pri 
srcu. Pripomogla bo m orebiti deloma tudi temu, da se končno ovrže 
bajka o splošnem blagostanju naše krajine, ka tera  vlada v nekaterih  
krogih, češ, da hranilne vloge pri regulativnih hranilnicah v Sloveniji 
stalno naraščajo. Številke razpisanih javnih dražb in cenilne vrednosti
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1 .  T e r i t o r i j  d e ž e l n e g a

B rdo ...................................................... __ __ __ __ 1 875

C e r k n i c i ................................................. — — — - — —

K a m n i k ................................................. — — — — 1 2.219

K r a n j ...................................................... — — — — 1 2.094

K ran jsk a  g o r a .................................. — — — — — —

L i t i j a ...................................................... — — — — — —

Ljubljana ............................................ — — 1 1.248 — —

L o g a t e c ................................................. — — — — — —

L o ž ........................................................... — — — — — —

R a d o v l j i c a ............................................ — — 1 7.935 — —

Š k ofja  L o k a ....................................... — — — — 1 1.343

T r ž i č ...................................................... — — — — —

V r h n i k a ................................................. — — 1 60 — —

S kupaj . . . — — 3 9.243 4 6.531

2 .  T e r i t o r i j  o k r o ž n e g a

B r e ž i c e ................................................. __ __ 2 1.476 __ —

C e l j e ...................................................... — — — — 1 1.732

G ornji g r a d ....................................... — — — — — —

K o n j i c e ................................................. — — — — — —

K o z j e ...................................................... — — — — 1 129

L a š k o ...................................................... — — — — — —

R o g a t e c ................................................. — — — — 2 2.305

S e v n i c a ................................................. — — — — 2 777

S l o v e n j g r a d e c .................................. — — • — — — —

Šm arje pri J e lša h  ......................... — — — — — —

Šoštanj ................................................. — — — — 1 2.559

V r a n s k o ................................................. — — — — — —

S kupaj . . . — — 2 1.476 7 7 .502
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sodišča v Ljubljani

_ __ __ 1 30.208 6 184.129

__ __ --- --- 1 9 .644 3 52.385 4 313.805

__ --- 2 31 .660 — — 3 278.221 13 1,894.991

__ --- • — — 1 Cena ni označena 3 342.207 4 184.537

__ __ — — — — 2 281.463 4 228.278

__ __ — — — — 3 161.937 9 474 .217

_ --- 1 121.075 7 825.652 17 2,735.501 32 11,463.450

I 3 .410 — — — — — — 1 56.270

— — i— — 1 57.500 — - I 50.126

2 54.356 2 59 .650 1 47.500 6 1,552.739 12 1,017.458

— — — — — — 6 195.990 14 2 ,376.416

__ — — _ — — — - — —

— — — — — — — — 2 47 .733

3 57.766 5 212.385 11 940 .296 44 5,630.651 102 18,291.410

sodi sča v Celju

_ . __ 1 284.277 2 163.634 11 1,608.252

5 14.580 4 1,155.727 6 1.445.142 13 7,776.298 43 8,804 .832

1 7.101 1 5.101 2 43.645 2 312.659 8 778.608

__ __ 2 7.602 3 323 .810 9 484.432 15 426.172

--- _ — — 1 825 3 180.609 4 251.807

3 19.655 2 45 .035 1 115.707 5 378 .838 7 321 .473

_ __ 2 28.417 4 1,333.527 2 388.781 7 584 .894

— — — — 4 264.065 7 234 .599 10 1.259.417

1 1.725 — — — — 3 391.800 4 387.175

1 2 .116 — — 1 8.61.7 — — 4 95.712

1 2.311 — — — — 3 134.927 9 1,528.860

— — 1 17.052 2 42.324 3 623.490 7 938.826

12 47.488 12 1,258.934 25 3,861.939 52 11,070.067 129 16,986.028

2
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3. Teritorij okrožnega

G ornja R a d g o n a ............................. — — __ __ __ —

D oln ja  L e n d a v a .............................. — — — — — —

L ju to m e r ........................ ........................ — — — — — -

M a r i b o r ................................................. — — 2 2.745 — —

M a r e n b e r g ............................................ — — 1 5.133 — —

M urska S o b o t a .................................. — — — — — —

O rm ož ...................................................... — — — — — —

P r e v a l j e ................................................. — — — — — —

Ptuj . ...................................................... — — — — — —

S lo v e n sk a  B i s t r i c a ......................... — — — — 1 531

S v, L enart v  S lo v . gor ..................... — — — — — —

S k u paj . . . — — 3 7.878 1 531

4. Teritorij okrožnega

Č r n o m e lj ................................................. — — 1 218 2 7 .016

K o č e v j e ................................................. - — 2 1.144 2 77 .534

K o s t a n j e v ic a ....................................... — — — — — —

K r š k o ...................................................... — — — — — —

M e t l i k a .................................................. — — 1 172 2 857

M o k r o n o g ............................................ — — — — — —

N o v o  m e s t o ....................................... — — — — — —

R a d e č e ................................................. — — — — — —

R i b n i c a ................................................. — — — — — —

T r e b n j e ................................................. — — — — — —

— — — — — —

V išnja  gora ....................................... — — — — — —

Ž u ž e m b e r k ............................................ — — 3 1.844 — —

S kupaj . . . — 7 3.378 6 85 .407
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sodišča v Mariboru

_ __ ___ __ 1 56.333 1 141.158 10 923 .449

3 31 .500 2 29.150 4 60.251 3 1,004.045 8 104.007

— — — — 2 32.042 3 636.396 10 890 .574

3 64 .039 1 82.616 4 742 .188 22 6,998.151 66 12,313.348

1 17.178 1 9 .380 — — — — 3 95.966

1 1.919 1 6 .350 — — — — 4 32.926

— — 4 9 0 .548 6 * ) 540 .233 4 393.523 8 447 .788

1 1.900 — — 1 6.560 2 189.308 3 338 .614

1 16.108 3 34 .048 5 215 .279 18 862 .377 26 1,771.909

2 27 .103 2 179.844 1 15.050 8 1,132.055 16 1,702.118

2 9 .922 — — 1 61.263 11 805.471 13 5 45 .150

14 169.669 44 431 .936 25 1,729.199 72 12,163.484 167 19,165.849

*) ru d o sled n a  p ra v ica  za  450 .000  D in

sodišča v Novem mestu

l 439 _ __ 2 75 .599 4 55.798 11 407.295

--- — 1 3.242 2 143.266 6 160.110 12 914.171

4 62 .294 1 6 .426 1 15.081 3 83.458 6 31.353

— — — — 1 478.570 2 487 .709 2 89 .548

2 4 .640 — — 1 6.175 2 242 .950 8 396 .499

— — — — — — 1 177.832 — —

1 2.975 2 5.474 4 65 .539 16 576.521 22 1,421.300

_ __ __ __ 1 11.121 1 65 .743

— — — — 2 264.351 2 19.774 8 197.809

— — — — — — 1 16.732 5 244 .549

— — 2 29.642 1 50 .764 2 52.500 5 702 .523

— — — — 1 6.994 2 52.205 3 48.857

8 70 .348 6 44 .784 15 1,106.339 42 1,936.710 83 4 ,519.647

2*
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dokazujejo, da ni m alenkostnih od ust pritrganih 35 milijonov dinarjev 
p rirastka na hranilnih vlogah v nikakem  razm erju s skoraj stomilijonsko 
vrednostjo naših posestev, ki so prišla vsled svoje prezaldoženosti tekom  
lanskega leta  na javno dražbo.

Ta statistični izkaz je napravljen po ozemlju posameznih deželnih 
ozir, okrožnih sodišč. M orebitni dvakratni razglasi dražbenih oklicev so 
se upoštevali seveda samo enkratno.

Iz zgorajšnjega izkaza izhaja, da je bilo v lanskem  letu razpisanih 
481 prisilnih javnih dražb zemljišč v skupni vrednosti za približno 
60 milijonov dinarjev, dočim jih je bilo leta  1924, samo 210 z okoli 
30 milijonov dinarjev vrednosti, torej ravno za polovico manj. Največ 
jih odpade na teritorij okrožnega sodišča v M ariboru, a najmanj na 
Novo mesto. Število dražb je poskočilo od 37 v 1. 1922. na 76 v 1. 1923, 
v 1. 1924. pa je to število zrastlo na 210. K akor vidimo, dražbe silno 
naraščajo in so se pojavile v večjem številu tak ra t, ko se je ustalila 
naša valuta in je dobil dinar stalno vrednost. Za naše narodno gospo­
darstvo so to v zvezi z enakim pojavom v slovenski obrti in industriji 
grozne številke, radi česar mora naša javnost napeti vse moči, da na 
en ali drug način zaustavi proces našega gospodarskega razkrajanja in 
propadanja te r  končnega splošnega obubožanja.

Inž. R ado L a h :

Vprašanje kmetijskih zbornic.
Že pred več stoletji so se začeli razni stanovi združevati z namenom, 

da bi skupno laže zastopali svoje interese. Čim inteligentnejši, izobra- 
ženejši je bil stan, tem prej so se začeli zbirati. To vidimo predvsem  v 
srednjeveških cehih in bratovščinah. Najkesneje je prišel do svojih zvez 
km et, ke r je v prejšnjih patriarhalnejših odnošajih njegovo gospodarstvo 
mnogo bolj zadoščalo samemu sebi nego n. pr. pri obrtnikih, razen  tega
mu je tudi primanjkovalo prim erne naobrazbe in prostosti.

Začetek kmetijskih organizacij je segal v bivši Avstriji v drugo po­
lovico osemnajstega stoletja. Tedaj se je, in sicer 1. 1767. med drugimi 
ustanovila tudi v Ljubljani prednica naše Kmetijske družbe pod imenom 
»Družba poljedelstva in koristnih um etnosti na Kranjskem«, ki pa še ni 
bila združitev km etovalcev, tem več izobražencev, ki so hoteli pospe­
ševati kmetijstvo. Nekoliko bolj široko polje je zavzela družba 1, 1820., 
ko se je izprem enila v »C. kr. km etijsko družbo kranjsko«. Take kme­
tijske družbe so nastajale po vseh deželah in državah Evrope in so bile 
nekako poluradne korporacije. Tudi v Avstriji jih je imela skoraj vsaka 
dežela. Take so tudi služile nam esto stanovskih zastopstev in so jih 
tudi oblastva primerno upoštevala. To so bile ustanove na podlagi jav­
nega prava, ki so imele pravico pospeševati razne km etijske panoge.
Na zakonodajna oblastva pa so imele le malo vpliva.
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Ker so bile to prostovoljne združitve, niso po zakonu imele dolžnosti 
uradnega zastopstva, pa tudi zakonodajna oblastva niso bila dolžna 
upoštevati njih nasvetov. Zato so vse take km etijske organizacije delo­
vale skoraj samo za pospeševanje km etijstva, niso pa imele tiste moči, 
da bi ilahko uspešno zastopale interese tega stanu in ščitile km eto­
valce pred izkoriščanjem od strani drugih. Te km etijske družbe niso 
mogle veljati kot stanovska zastopstva, ker so kot prostovoljne zveze 
združevale le majhen del interesentov.

Te organizacije pa niso popolnoma zadovoljevale. Zato so se okrog 
devetdesetih  let minulega stoletja na podlagi posebnih zakonov začeli 
ustanavljati posebni k u l t u r n i  s v e t i ,  k i so bili pa bolj nekaki 
deželni uradi za pospeševanje km etijstva. Tudi ti ne morejo veljati kot 
stanovska zastopstva, tem več samo uradne ustanove z namenom, da 
služijo oblastvom kot posvetovalni organi pri zakonodaji in izvrševalni 
organi pri pospeševanju km etijstva.

Kmetijske družbe in kulturni sveti so imeli poluraden značaj, zaradi 
česar so jih oblastva primerno upoštevala te r  zahtevala njih mnenja 
posebno pri zakonodaji. Razen tega se jih je vlada posluževala pri 
akcijah za pospeševanje km etijstva ter jim izročala razna podrobna 
dela. Seveda jih je tudi m aterialno podpirala, da jim olajša obstoj in 
delovanje. Glavnih podpor so pa bile deležne od strani deželnih oblasti. 
Razen tega so si te družbe in kulturni sveti preskrbovali potrebna 
sredstva deloma še s članarino, deloma z blagovnim prometom.

Pripom niti je tudi, da b l a g o v n i  p r o m e t  prvotno ni imel na­
mena preskrbovati sredstev za delovanje, ker so morale po društvenem  
zakonu družbe delati brez dobička, kajti namen tega je bil prvič upe- 
ljati novih pripomočkov za pospeševanje km etijske produkcije, in drugič 
vplivati na cene raznih kmetijskih potrebščin. Prvo se je doseglo v polni 
meri z razširjenjem umetnih gnojil, dobrega semena, racionalnih km e­
tijskih strojev in drugih sredstev, katerih  uporabo so priporočali potom 
strokovnega tiska in potovalnega km etijskega pouka.

Drugo, t. j. uravnavanje cen kmetijskim potrebščinam , je bilo mogoče, 
ker so režijski in drugi stroški prodaje bili malenkostni, glede na dejstvo, 
da so družbeni in podružnični odborniki in člani delali večinoma brez­
plačno, oziroma se je za kritje režije uporabljal del udnine in javnih 
podpor. Do tu  je bilo delovanje teh korporacij idealno in je šlo po 
normalnem potu naprej.

Med in po vojni so pa ti viri prenehali, deželne in državne podpore 
so izostale, članarina je komaj zadostovala za kritje izdaje strokovnih 
glasil, režijski stroški so pa neizmerno naraščali. Tedaj so bile te korpo­
racije prim orane, poiskati si znatnejših virov iz blagovnega prometa, ki 
pa vzlic tem u ne zadostujejo, da bi mogle razviti tako živahno stro ­
kovno delovanje kakor pred vojno. In v tem tiči ravno vzrok, zakaj '  
dandanes te vrste km etijske organizacije ne morejo več vršiti svojih 
nalog tako, kakor nekdaj. V endar pa še vedno izpolnujejo svojo nalogo
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glede preskrbe potrebščin v zadostni meri, ker so bile prve, ki so se po 
vojni zopet zavzele za dobavo umetnih gnojil, km etijskih strojev, semenja 
in drugega. Razen tega uravnavajo tudi cene blaga, drugače bi trgovci 
preveč izkoriščali km ete.

Po prevratu  so v naši novi državi obstojale sledeče take korporacije: 
v Sloveniji: » K m e t i j s k a  d r u ž b a  z a  S l o v e n i j o « ;  na H rva­
škem: » G o s p o d a r s k o  d r u š t v o  v Z a g r e b u « ;  v Slavoniji: 
» G o s p o d a r s k o  d r u š t v o  v O s i j e k u « ;  v Srbiji: »S r p s k o
p o l j o p r i v r e d n o  d r u š t v o «  v B e l g r a d u  in v D a l m a c i j i :  
»G o s p o d a r s k o  v i j e č  e«. Izmed teh je spekulacija pri blagovnem 
prom etu in popolno zanem arjenje prvotnih strokovnih nalog družbe 
pokopala »Gospodarsko društvo v Osijeku« in ono v Zagrebu. Najbolje 
še uspeva »Srpsko poljoprivredno društvo« v Belgradu, ki pa živi od 
bogatih državnih podpor. »Gospodarsko viječe« v Dalmaciji je prestalo 
hudo krizo, ker je vsled okupacije po Italijanih izgubilo skoraj vse svoje 
imetje v Zadru, ki je pripadlo Italiji. »Kmetijska družba za Slovenijo« 
je preživela hude notranje politične boje, ki so ji zelo škodovali na 
ugledu in posebno pri njenem strokovnem  delovanju.

Imamo še druge m a n j š e  k m e t i j s k e  d r u ž b e ,  ki pa na­
vadno nimajo drugega pomena, nego da priskrbujejo svojim članom po­
trebščine po čim nižjih cenah in m orebiti delujejo še nekoliko za po­
speševanje km etijske produkcije.

Vse te vrste  organizacij dandanes ne morejo izpolnjevati svojih 
nalog, ker jih zakonodajna oblast prem alo upošteva. Šele tedaj bi mogle 
uspešno delovati, če bi oblastva bila po zakonu dolžna predložiti za­
konske načrte  tem  zastopom in njih mnenja tudi upoštevati. Na drugi 
strani je pa to danes težko zahtevati, ker je v kmetijskih družbah včla­
njen samo majhen del km etovalcev, torej predstavljajo le majhen del 
tega stanu.

Tako je d a n a š n j e  s t a n j e  o r g a n i z a c i j e  k m e t i j s t v a .  
Ni čuda torej, če pri tak i razcepljenosti in neorganiziranosti km etovalcev 
tudi gospodarsko vladajo drugi stanovi v državi in prikrojujejo zakone 
sebi v prid, njim pa v škodo. Tistih 85 % km etovalcev naše države, na 
ka te re  se tako  rad i in s ponosom sklicujemo, štejejo samo kot volilni 
glasovi za druge stanove, pri zakonodaji pa nimajo besede. Tako vidimo 
n. pr., da se uvaja visoka uvozna carina na um etna gnojila (česar nima 
nobena druga država), na km etijske stroje, na modro galico in druga 
sredstva zoper škodljivce, k a r vse je nujno potrebno za povečanje km e­
tijske produkcije, dasi tega blaga ne izdelujemo doma. To vse se, dela 
le v korist industriji, prav za prav na ljubo nekaterim  tvornicam  s tujim 
kapitalom , ki ne morejo konkurirati z inozemskimi izdelki. Poljedelska 
produkcija pa pri tem občutno trpi.

Jasno je torej, da v naši državi ni zakonito zastopan ravno številčno 
pa tudi gospodarsko najmočnejši stan, dočim se naslanjajo na zakonita 
zastopstva vsi drugi stanovi, ki pa vsi skupaj štejejo komaj 15% tega.
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Svoja stanovska zastopstva, zbornice, imajo trgovci, obrtniki, industrijci. 
zdravniki, odvetniki, notarji, inženjerji, delavci in drugi, samo km et je 
še nima. U pravičena je torej zahteva:

D a j t e  t u d i  k m e t o m  k m e t i j s k e  z b o r n i c e !
Razvoj kmetijskih zbornic. Oglejmo si sedaj, kaj je dalo prav za prav 

povod za ustanovitev km etijskih zbornic v drugih državah. Te ustanove 
so nastale iz nujne potrebe, da bi mogle zastopati interese kmetijstva, 
pospeševati gospodarsko delo za kmetijsko produkcijo in reševati so­
cialna vprašanja, ki jih je tudi v tem stanu dovolj. To potrebo so kmetje 
sami občutili, ker jih parlam entarno zastopstvo ni moglo dovolj varovati 
pred drugimi stanovi, zlasti pred kapitalističnimi, pa tudi pred stalno 
naraščajočo silo strnjenega socialnega gibanja med delavstvom. Umevno 
je, da se delastvo mnogo laže organizira nego kmetje, ki so že po 
naravi svojega poklica nagnjeni bolj konservatizm u in jim razen tega 
manjka tiste prilike za organizacijo, kot jo ima delavec.

Organizacija kapitalizm a in socializma je prišla jasno do izraza v 
parlam entarizm u zadnjih petdesetih  let skoraj v vseh večjih državah.

Povsod se je vršila borba med kapitalno močnimi sloji (veleindustrijci, 
veletrgovci in veleposestniki) na eni strani te r m ed kapitalno šibkejšimi 
(uradniki, obrtniki, delavci) na drugi strani. Malokje je pa v tej borbi 
prišel km et do besede. Nihče ga ni vpošteval, ker ni imel zaslombe. 
Navzlic svoji številni premoči, je bil prešibak, ker ni bil organiziran in 
je moral dati svoj glas tistemu, ki se mu je zdel najbližji, četudi je ta 
potem deloval proti njegovim interesom.

Ob tej priliki se spomnimo samo na svoječasno borbo za žitno carino 
v Avstriji (nekako pred 20 leti), ki se je izvojevala pod imenom km e­
tijstva, prinesla pa je koristi samo veleagrarcem ; mali in srednji kmet 
ni imel besede, ker so zanj govorili samo veleposestniki. V današnji 
Avstriji bi kaj takega ne bilo več mogoče, kajti tam  imajo že svojo km e­
tijsko zbornico, ka tere  nasvet je m erodajen pri vseh zakonskih odločbah. 
V kmetijski zbornici ima besedo vsak, tudi najmanjši kmet, ki živi od 
zemlje. (K o n e c  prihodnjič.)

Splošni socialni problemi in proletarski 
socializem.

(K onec.)

Na tem duhovnem temelju proletizma raste novo specifično svetovno 
naziranje. Osnovna poteza mu je brezverstvo. Ves moderni socializem je 
nereligiozen, nam reč v zmislu, da se brani pristopa h katerem ukoli pozi­
tivnemu verstvu. Seveda je po nauku proletizm a vernik vsak mislec in 
pesnik. Prvotno je bil tudi proletizem  religiozen, šele ločitev od idealizma 
in jadranje v individualistični imperializem mu je vzelo vero v Boga. 
Feuerbach in za njim M arks sta  širila popoln ateizem  in materializem 
med mase naglašujoč, da mora proletarijat kreniti proč od napol verne
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inteligence in m eščanstva. O brača se pa sploh proti vsaki idealistični 
filozofiji. M ed masami se je dvignil socialni naturalizem  (redukcija duha 
in idej na psihična dognanja, družba je tvorni princip vsega, domovina, 
država, družina niso nikake realnosti, razblini izraze skupni interesi, 
splošno blagostanje, upostavlja vlado grup in interese mas).

Tudi proletarski socializem se ne more izogniti metafiziki. Njegova 
m etafizika pa obsega nauk, da je človek po naravi dober (prosvetljen- 
stvo!), njegova nagnjenja ga vodijo k sreči, le slabe družabne razm ere so 
vzrok njegovi nesreči. »Zakon« postane važen, dnevni dogodki v dru­
žabnem življenju se podrede naravnem u razvoju. Kultura postane s tem 
del narave same, posamezni človeški geniji nimajo svoje zgodovine. Člo­
veško delo je omejeno, on je samo predm et zgodovini. Po tem pravcu 
se določa pravica, religija, umetnost, kultura. Vsa ta  socialistična zgodo­
vina ni brez mistike. Tudi socialistična ideja napredka kot nadaljnji m eta­
fizični motiv je ostanek m eščanske prosvetljenosti in prenos krščanske 
ideje odrešenja z onega sveta na ta  svet. Brez kakršnekoli vere pa ne 
more biti nihče. Tudi socializem je nadomestil krščanstvo z vero v znanost, 
v spoznavno znanost, ki po svojih gotovih straneh prav dobro odgovarja 
proletarskem u bistvu. Pridejal ji je vero v človeštvo, naturalizira njeno 
bistvo in proletarizira nje vrednost. Tradicijonalna vera v človeštvo 
odgovarja sedaj proletarskim  interesom : ljubezen do ubogih, usmiljenje, 
altruizem, pa je pomešana tudi z religijo sovraštva, ki je še veliko bolj 
agilna. Tudi socializem sam skuša nadom estovati religijo.

S o c i a l i s t i č n a  d r u ž b a :  Proletizem  zavrača socialno formo
m oderne civilizacije, ne odklanja pa njene bistvene vsebine, proglaša se 
k imperializmu, zavrača pa njegovo današnjo socialno obliko; zasebno 
last, plačilni sistem, stremljenje po dobičku. Nadomesti naj jih družabna 
lastnina, splošno plačilo za delo, družabno kritje potrebščin. Harmonična 
zaposlenost, menjava dela, izpopolnitev m oderne tehnike naj služi skrčenju 
delovnega časa. Preustrojila bi se družba, življenje, zakon, družina, vzgoja, 
pouk. M erilo bodi proletizem: olajšanje sklepov in ločitev zakona, vzgoja 
otrok v družabnih institucijah, ukinitev hišnega gospodarstva, veljava žene 
v javnem življenju. Tudi v pogledu in zamisli države sledi proletizem  
m eščanski prosvetljenosti. Država preneha v trenutku, ko prevzame pro- 
letarijat vlado v svoje roke (Engels). Na čelu socialistične države stoji 
vlada mas, ki pa bo diktatorskega značaja. Zato je smisel zgodovinskega 
razvoja osvoboditev proletarijata, njegova usoda pa središče zgodovine. 
Odrešenje, vstajenje, absolutna oblast v neki časovni dobi je pa odsev 
religije.

P o t  d o  s o c i a l i z m a  more biti dvojna: svetla in temna, pot 
prepričanja, izenačenja, miru in pot sovraštva in boja. Predm arksistična 
doba je hodila prvo, marksizem se ogreva za drugo. Razredni boj je postal 
normalna tak tika  proletarskega socializma. Tu tiče trije elementi: princip 
interesa, razreda in moči. Zgodovinski razvoj tega boja je dosegel vrhunec, 
ko sta  se srečala razredni princip in proletarska tak tika (Sombart) v
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obliki socializma. M arks mu daje veliko, celo absolutno važnost. Država 
se izkaže kot razredna institucija, zgodovina človeške družbe postane 
zgodovina razrednih bojev. Ostane samo nasprotstvo med proletarci in 
kapitalisti. Razredni boj ima dve poti, reformistično in radikalno. Prva 
se vedno prilagodi razmeram, v notranji politiki čaka, da stvari »dozorijo«, 
v zunanji pa vodi antimilitaristično propagando v znamenju pobratim stva 
in zveze narodov. Radikalno krilo zastopa nauk o katastrofi, diktaturi 
proletarijata, podružabljenja kapitala, svetovni revoluciji.

Odtod torej živi tok socializma. Iz Sombartovih datumov socialističnih 
gibanj, pregledov po posameznih pokrajinah, socialne zakonodaje vidimo, 
da tiči med idejnim svetom socializma in razrednim  položajem mas neka 
skupna sorodnost. Proletarijat ljubi socialne novosti, ki mu kažejo boljše 
razm ere, je v svojih razm erah dostopen ideji kolektivnega življenja. Toda 
izenačenja med proletarskim  razredom  in socializmom niso popolna, po­
javlja se odpor proti posameznim idejam. Tu se izkristalizirata dve sku­
pini: socialisti neproletarskega izvora in proletarci nesocialističnih teženj. 
Prvi se rekrutirajo  iz malomeščanskih elementov, drugi pa iz proletarcev, 
ki se ne morejo navdušiti za socialistično miselnost. Socializem, ki tiči 
ves v koreninah prosvetljenstva, je tudi sam brezbožen. Onostransko 
življenje obstoja zanj kot velika tem na skrivnost. Pravi, da je pregledal 
do dna zapadnoevropsko metafiziko, meni, da so bili Bog, nesmrtnost, 
svoboda, transcendentne vrednosti v tostranstvu le goli antropomorfizem, 
za katerim  so se skrivali »interesi«. Ideja je bila zopet enkrat »blamirana«, 
po socializmu sta govorili in verovali dve generaciji, milijoni ljudi. Socia­
lizem sam pa je izraz onega hotenja, ki hoče rešiti človeštvo propada 
grozečega mu po polomu m oderne kulture. Če pa ga pregledam o do dna, 
vidimo, da v njem samem tiče ideje, ki so obvladovale človeštvo zadnjih 
400 let. Socialistično pojmovanje družbe in zgodovine temelji na m eta­
fiziki, absolutna upostavitev znanosti in človeštva pa postane dogma.

V 19. stoletju so se v verstvu, filozofiji, etiki, politiki in um etniškem  
življenju vrstili najrazličnejši sistemi, pa povsod je ostalo samo pri pro­
blemih. Socializem je pa razvil svojo ideologijo na vsa torišča duha in 
življenja. To ga pa tudi loči od prosvetljenega meščanstva, ki se je oziralo 
le na ozko področje lastne interesne sfere. Vsa dosedanja zgodovina je 
v luči socializma le predzgodovina. Prava zgodovina in doba človeštva 
se prične šele po svetovni revoluciji. Socializem je odsev skupne pro­
blem atike zapadnoevropske družbe, pojavlja se v posebni socialni demen- 
ziji p roletarijata ob danih razm erah. Zgodovinsko-filozofsko je reakcija na 
meščanski svetovni nazor. Pa ta  reakcija more priti tudi od drugih strani, 
n. pr. iz duhovnih vrst, ki so tradicijonalno verske. Reakcija, ki konča 
pri kritiki m eščanskega kapitalizma in pri poizkusu osvoboditi družbo 
socialno nevarnih in družabno prevratnih spremljajočih pojavov, je tip 
krščanskega socializma, z manjšim povdarkom : krščanska socialna reforma. 
Tudi država nastopi lahko proti kapitalizmu v obliki socialne zakonodaje. 
Sistem pa, ki je sprejel vse dognanje, dobrine, sestavne ideje družbe,
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m eščansko-kapitalistično mišljenje, samo da skuša vse to raztegniti od 
ene kaste na celoto, je m arksistični socializem. Ne vemo pa pri njem, 
kako bo vse te dobrine mogel posplošiti, da jih bo deležen tudi proletarijat, 
v čem er ravno tiči reakcijska stran socializma.

Zapadnoevropski socializem ima dve strani, ideološko in socialno- 
gibalno, drugače bi zapadel golemu literarnem u delu (Fichtejev socialni 
sistem). M arksov socialni sistem pa naravnost zgrabi, ker ima vedno 
gotove ideje za gibalo mas, ki jih napolnjujejo z vedno novimi stremljenji 
in impulzi, segajočimi v globino bitnosti. Som bart meni, da je velika 
sorodnost socializma s položajem delavskih mas privedla proletarijat v 
socializem. Vendar bi brez zanem arjenja delavskih mas, gospodarskih in 
političnih težkoč, teh po Som bartu zvanih »vmesnih členov«, socializem 
obledel v nekak akadem ski sistem. To potrjujejo pojavi moči socializma 
v onih državah, kjer je delavstvo v najslabših razm erah. Ameriški p ro­
letarijat se pa ne bo za socializem nikoli ogreval.

Poleg sorodnih strani izkazuje socializem tudi take, ki se protivijo 
proletarijatu , če jih točno premotrimo. M asa je samo navidez nagnjena 
do kolektivnega življenja in skupne lastnine, v resnici pa ljubi zasebno 
last. Tudi v cenjenju mas tiči skrita bol in tragika proletarskega življenja, 
ker nihče ne spada rad med maso. Socializem se je najbolj razširil v 
Nemčiji, najmanj po anglosaških deželah, pogon so mu dali pa gotovi 
zgodovinski dogodki. Torej je samo lokalna in časovna reakcija na m e­
ščansko družbo, njegova ideologija in splošna proletarska ideologija, kakor 
prosvetljenstvo in m aterializem  nista ideologija celokupnega meščanstva. 
Proletizem  lokalizira samo gotov duhovno-nravni odnos do proletarijata, 
izhaja pa naravnost iz prosvetljenstva (Sombart), torej iz pred- in nepro- 
letarskega idejnega vira. Potem takem  ga ne moremo po Som bartu ime­
novati duhovno-nravni odnos in iz njega izvajati konsekvence za pro­
letarski odnos do Boga, svobode, skupnosti, cerkve, države in domovine. 
Ta sistem, zvan proletizem, je samo z materializmom prim ešani individua­
lizem, ki sega v vse socialne sfere današnje dobe.

F ran R a d e š č e k :

Ideje In smeri na delu za zedinjenje.
Uvod.

Medvojna, zlasti pa povojna literatu ra  o dejanju in nehanju dina­
mičnih organičnih sil južnoslovanskih narodov v službi za zedinjenje 
pred  svetovnim forumom nudi bogato snov za proučevanje uspehov in 
neuspehov ter njih vzrokov za končno določitev odgovornosti in zaslug. 
V endar pa je za tako delo treba prim erne časovne dozoritve, da dobimo 
m etodično in m eritorno povsem zanesljiv zgodovinski pregled vseh vsaj 
važnejših dogodkov.
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V naslednjem bodi le v medlih obrisih in v zgoščeni obliki skromno 
in brez vsakršnih pretenzij podan k ratek  poizkus takega dela, ki se v 
glavnem giblje v okviru o r g a n i z i r a n i h  narodnih moči bodisi v 
prostovoljstvu na bojiščih ali v zaledju v vrstah vsenarodnih organizacij 
doma in v tujini.

Predvsem  nam je ugotoviti dejansko idejno stanje Slovencev, H rva­
tov in Srhov, kakršno je bilo tik pred svetovno vojno.

V glavnem smo imeli tri idejne smeri: j u g o s l o v a n s k o ,  ki so 
ji nositelji bili Slovenci in ki je našla krepkega odziva tudi med Hrvati, 
dočim so ji Srbi bili povečini ne le apatični, m arveč celo ostro nasprotni; 
v e l e h r v a š k o ,  ki se je oslanjala na hrvaško tisočletno državno- 
pravno tradicijo in ki je kljub svojemu doktrinarstvu prodrla v najširše 
sloje hrvaškega ljudstva zaradi svoje odporne sile proti avstro-ogrskemu 
zajarmljevanju; in v e l e s r b s k o ,  zmaterijalizovano v politični državni 
ideji bivše kraljevine Srbije, ki bi ji naj bili Hrvatje in Slovenci le element 
za krvno osvežitev in številčno okrepitev srbstva kot edinega nositelja 
državnosti v okviru srbski dejanski moči prim erno razširjenih državnih 
mejah.

To idejno razmerje med Srbi, Hrvati in Slovenci pa je vendar bilo 
toliko ohlapno, da so bile mogoče varijante v najpestrejših nijansah, ki 
niso izključevale skupnega nastopa, z l a s t i  č e  b i  s e  m o g l i  e l i m i ­
n i r a t i  v s i  t u j i  i d e j n i  e l e m e n t i  (avstro-ogrski trializem, ruska 
politika in politika ostalih velesil na Balkanu).

Tu pa je vprav jedro vseh zapetljajev .. Bolj v širino kot v globino 
zasnovana trialistična ideja je ustrezala ekspanzivni politiki Avstro-Ogr- 
ske na Balkanu, dočim ji v notranji politiki ni bila všeč. Trializem  je 
sicer izključeval Bolgare kot kom ponente južnoslovanskega zedinjenja 
za dogledno dobo in Srbiji ogražal nezavisnost, vendar pa je avstro-ogr- 
skim južnim Slovanom znatno koristil v razvoju ideje zedinjenja.

P ro ti trialistični politiki dvojne monarhije je Srbija za veiesrbstvo 
pridobila močnega naravnega svojega zaveznika Rusijo. B r e z  R u s i j e  
b i  v e i e s r b s t v o  v s k u p n i  j u ž n o s l o v a n s k i  d r ž a v i  n i k o l i  
n e  p r i š l o  d o  o d l o č i l n e g a  u p l i v a  n a  d r ž a v n o  p o l i t i k o ,  
ki bi idejno ne mogla zmagati nad H rvati in Slovenci, dočim bi po 
trializm u uresničena samostojna država mogla celo med Srbijanci izzvati 
znatno irredentistično gibanje za priklopitev k novi državi. To pa zlasti 
z gospodarskega in splošno socialnega stališča.

Z a t o  l a h k o  s m e l o  t r d i m o ,  d a  j e  i d e j a  t r i a l i z m a  
p r a v  z a  p r a v  p o s p e š i l a  z e d i n j e n j e ,  d o č i m  g a  j e  v e i e ­
s r b s t v o  z R u s i j o  o v i r a l o  i n  o m e j e v a l o .

Ta amalgamična idejna tvorba je podzavestno izzvala trenje med 
posameznimi narodi južnih Slovanov in vzkresala iskro svetovnega požara, 
ki je po raznih bojnih peripetijah položil temelj južnoslovanski državni 
skupnosti. Stočišče in splet dogodkov vse Evrope je bilo na Balkanu, 
kjer sta trčila skupaj nemški in angleški imperializem s svojimi zavezniki-



172 Fran  R adešček: Ideje in smeri na delu za zedinjenje.

sekundanti, kar je končno zapečatilo prvo fazo nastanka južnoslovanske 
države in obenem uničilo glavne in najmočnejše stebre in opore trializmu 
in velesrbijanstvu.

Velesrbijanstvo si je trenutno sicer našlo delno nadomestilo v faši­
stični Italiji za izgubo v Rusiji, vendar pa se dvigajo odporne sile proti 
tak i nebratsk i politiki tudi izven mej naše države.

V tej zvezi je šele mogoče pravilno dojeti vso veličino in nujno 
potrebo idejnega boja, da se vzdrže in ohranijo kulturne, socialne in 
gospodarske pridobitve posameznih narodov v državi v skupnem odporu 
pro ti sirovi sili, ki jo tako  krepko in sistematično podpira zavetni so­
vražnik južnega slovanstva — Italija.

Za izhodišče nadaljnjemu razm otrivanju pa je predvsem  merodajno 
stanje duhov med Slovenci, H rvati in Srbi — pred vojno.

Ideja zedinjenja.

a)  M e d  S love nc i .

Balkansko vojno moremo upravičeno sm atrati za predstveno duhovno 
pripravo južnih Slovanov na neposredno ji sledeče važne dogodke. Ob 
njih je vzplam tel žarek  nade za m orebitno možnost uresničenja ideje 
zedinjenja. Kakšna naj bi bila ta  ideja, o tem ni bilo v odločilnem tre ­
nutku prave in jasne formulacije; vsaj ne take, ki bi zadovoljevala v s a  
južnoslovanska plemena.

Pravilnem u pojmovanju ideje zedinjenja se je še najbolj približevala 
slovenska koncepcija, ki je v zadnjem desetletju pred vojno izkristalizirala 
duhove za enotno bazo v skupnem delovanju. Zlasti je treba  tu  omeniti 
»preporodaše«, ki se jim je v tej smeri zvesto pridružilo tudi katoliško 
dijaštvo. Manj iskreno so jugoslovansko idejo zedinjenja sprejeli konser- 
vativnejši krogi, zlasti iz vrst narodnonapredne stranke, čije organ »Slo­
venski Narod« je odločno nastopil proti »izdajalskim« idejam »preporo- 
dašev«. V Slovenski ljudski stranki pa je ideja zedinjenja zasegla globoko 
v kolesje strankinega ustroja in dala povoda za detronizacijo nosilca 
pohabsburžene trialistične misli z vodilnega m esta v stranki.

Popularizacijo južnoslovanske misli med Slovenci je zlasti pospešila 
avstrijska uprava sama že v prvih mesecih svetovne vojne. Zakaj Avstrija 
je ustvarjala mučenike celo tam, kjer bi jih sicer ne bilo, ker je le malo 
bilo takih, ki so vedeli, za kaj prav za prav gre. Pa tudi strah pred 
smrtjo ali vsaj bojazen za ljubi kruhek je znatno ovirala vsako nevarnejšo 
akcijo v domovini.

S l o v e n s t v o ,  to bodi odločno in jasno povedano, j u ž n o s l o ­
v a n s k i  m i s l i  n i  b i l o  o v i r a  n e  p r o g r a m a t i č n o n e  k u l ­
t u r n o ,  m a r v e č  j e  c e l o  p o s p e š e v a l o  i d e j o  z e d i n j e n j a  
n e  g l e d e  n a  n j e n  n a d a l j n j i  r a z v o j .  A f i r m a c i j a  t e  i d e j e  
j e  b i l a  v p r a v  v a k c e n t i r a n e m  s l o v e n s t v u .  Čimbolj je bil
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kdo Slovenec, tembolj je bil tudi Jugoslovan. V slovenstvu je bilo torej 
najmočnejše oporišče ideji zedinjenja.

Pravtako  je pa tudi katolicizem  mogel s to idejo samo pridobiti; 
zakaj zrušenje političnih meja med versko ločenimi b rati je moglo roditi 
daljnosežne posledice, vsekakor ne v škodo katoliški stvari. Opat kartu ­
zijanskega sam ostana v Rimu, po rodu alzaški Francoz, ko nas je 1. 1918. 
nekaj Slovencev obiskalo ta samostan, je izjavil, d a  V a t i k a n  s s i m ­
p a t i j a m i  s p r e m l j a  p o l i t i č n o  z e d i n j e v a n j e  j u ž n o s l o ­
v a n s k i h  k a t o l i č a n o v  s p r a v o s l a v n i m i  S r b i ,  z l a s t i  
p o  r a z p a d u  c a r i s t i č n e  i n  s i n o d a l n e  R u s i j e .

Po vsem tem je jasno, da je v Slovencih živela misel za b r e z ­
p o g o j n o  zedinjenje z vsemi južnoslovanskimi narodi in plemeni. Če 
in kolikor se je to stremljenje kakorkoli pogojno omejevalo, na idejo 
tak i pojavi niso imeli odločilnega upliva. Zakaj n. pr. strah  pred demon- 
tacijo slovenstva je bil p ravtako upravičen napram  Nemcem in Italijanom, 
kakor napram  Srbom. Sicer pa niso redki prim eri v svetovni zgodovini, 
da je podjarm ljena manjšina sčasoma uravnovesila svoje razm erje napram  
vladajočemu narodu, ali ga pa celo nadvladala. Če pa slovenski narod, 
ki je pokazal toliko svoje notranje žilavosti v teku dolgih stoletij v po­
polni odvisnosti od nesorazm erno močnejšega naroda, končno zanikne v 
srbstvu, je to znak, da bi tudi v nemškem morju kljub večji odpornosti 
ne zmogel več dolgega životarjenja. Komur pa je usojeno, da bo utonil, 
ta  se ne bo obesil, in bo utonil — povsem je vseeno — ali v Savi ali v 
Donavi, ali v —  morju, katerem koli. Tak »cagovec« končno tudi ne bo 
vzbudil vstajenja — smrti zapisanemu nasledniku.

Slovenska koncepcija južnoslovanske ideje zedinjenja je torej bila 
sprejemljiva tudi za vse ostale južnoslovanske narode. In ne le spre­
jemljiva, m arveč tudi edino pravična. Le na bazi te in take koncepcije 

bila dana m ožnost za skupno uspešno akcijo. Zato je pa tudi ta 
koncepcija prodrla na površje in kot vodilna ideja preprezala vse javne 
enuncijacije, propagando in druge skupne akcije za ves čas svetovne 
vojne. Da je pa ostala samo na površju, je vzrok to, ker sta  ji izpodjedali 
korenike dve medsebojno se izključujoči in sovražni si ideji; v e l e  - 
h r v a š t v o  in v e l e s r b s t v o .  Zlasti slednja je rovarila z obilnimi 
sredstvi, ki jo nudi tajna diplomacija v m eddržavnem  aparatu, proti južno­
slovanski misli zedinjenja. Glede na prepestra  sredstva in imponujočo 
veličino uporabljene sile in moči njenih zunanjih in notranjih sovražnikov 
proti južnoslovanski ideji, ko so se (in se še danes) velesrbijanci kosali 
z avstrofili, kdo bo huje udaril po južnoslovansko orientiranih Slovencih 
in Hrvatih, moramo reči, da je ta  ideja, četudi je trenutno morda neaktivna, 
vendar tako  globoko zasidrana, zlasti med Slovenci, da trajne premoči 
velesrbstvo, tičoče v preplitvi duševnosti in prostorno omejeno, ne bo 
moglo vzdržati. Med Slovenci je južnoslovansko idejo zaoral v globino 
dr. Krek in jo vtelesil z vso svojo avtoritativno osebnostjo. Velika zgodo­
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vinska vloga Slovencev v bodočnosti je vprav v tej ideji in z njeno zmago 
bo uresničena tudi cirilometodijska ideja.

b)  M e d  Hrva t i .

V hrvaškem  narodu je tisočletna državnopravna tradicija poglobila 
bolj plem enskodržavno nego narodno zavest in jo po svojem plemstvu 
izoblikovala v svojevrsten, čisto poseben organizem. V tej lahkomiselno 
nazvani »srednjeveški okamenini« so črpali Hrvatje vso svojo življensko 
moč, svoj obstoj in svojo enotnost. Nič zato, če Hrvatje glede na ta 
dejstva drugače pojmujejo narodnost nego Slovenci. Slovencpm je narod­
nost kulturni in socialnogospodarski činitelj, duševni in telesni kruh, ki 
jih vzdržuje v življenju, dočim je Hrvatom  narodnost le aritm etična enota, 
ki ima šele v zvezi z državnopravnim  položajem svojo moč, veljavo in 
pomen. Iz tega sledi pohlep po čim večem, četudi ne narodnostno povsem 
svojem državnem  ozemlju. V tem ima torej svoje izhodišče in svojo moč 
oni divji boj H rvatov proti Avstriji in Ogrski; odtod vsa sicer težje razum ­
ljiva odpornost hrvaškega km eta proti Khuenu in drugim madžarskim 
eksponentom . Smelo in pohvalno lahko trdimo, da je bila H rvaška prav 
za prav trajno središče vsega južnoslovanskega odpora proti Avstriji 
in proti M adžarski, in da je vprav v hrvaški državnopravni tradiciji bil 
zarodek za majsko deklaracijo in da je vprav ta  zarodek bil najmočnejše 
sredstvo, ki je brzdal velesrbski pohlep in povzročil Krfsko deklaracijo. 
Ves ta  tisočletni državnopravni boj je pa zanem aril kulturne in socialne 
tem elje svojega naroda. Za velike novodobne socialne pokrete v narodu 
ni bilo ne zmisla ne volje. Anacionalnost je bohotno zarasla vse nežnejše 
cvetke narodnega in verskega idealizma. Nizka trgovska spekulacija in 
preračunjenost te r nekak povsem lahkom iseln indiferentizem  je na široko 
odprl v rata  odurnemu »švabčarenju« in »madžarčarenju«, s čimer je 
židovstvo s prikritim  oderuštvom, izza velikih in visokoletečih državno- 
pravnih demagoških gesel, uničevalo na tisoče in tisoče hrvaških domov, 
dočim so domačini iskali kruha širom sveta. Hrvaški inteligent, ki je 
iskal v ljudstvu oporišča za svoje delovanje, ni prišel do besede, da 
uveljavi na merodajnih mestih kulturne in socialne težnje delavcev in 
kmetov.

O podrobnem  delu med ljudstvom torej ni bilo govora. Širok prepad 
je zijal med ljudstvom in voditelji. H rvaški Kreki, četudi bi bili, bi se 
ne mogli uveljaviti in prodreti z velikopotezno in globoko zasnovano 
socialnogospodarsko akcijo za spas hrvaškega delavstva in seljaštva iz 
rok krščenega in nekrščenega židovstva in fram azonstva.

K vsemu temu zlu je pa tudi m adžarska državna politika prispevala 
znaten del. Kdo se ne spominja znam enite obstrukcije hrvaške delegacije 
v m adžarskem  parlam entu proti madžarizaciji železnic na Hrvaškem! 
A grarni fevdalizem m adžarskih magnatov in zakon o nesprejem u Nemad- 
žarov v državno službo sta enako pritiskala km eta in inteligenta, ki sta
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v hrvaškem  saboru in ob volitvah vsak po svoje dajala duška svojemu 
razpoloženju. Zakaj hrvaški km et je ob volitvah imel edino možnost 
znesti se nad Budimpešto, da je volil s strankami, ki so v »visoki politiki« 
operirale z radikalnimi gesli. Tako je kulturno zaostala duševnost selja- 
štva podržavala pravaštvu vprav zaradi »ogroženega hrvaštva«, meneč, 
da je v uničenju m adžarstva rešitev hrvaškega ljudstva.

Tak priložnosten most k srcu ljudstva, kakršne so 'bile volitve, je 
vprav v takih trenutkih reliefno podčrtal neprem ostljivo brezno med 
oficielnim Zagrebom in ostalo banovino.

Ta enostranost se je kruto m aščevala zlasti po vojni. K ratkotrajni 
komunistični poplavi je sledila Radičeva demagogija. Epigoni madža- 
ronstva so v svoji grešni lenobi šli s Pribičevičem k Velesrbom po h rva­
ške m andate, dočim so epigoni pravaštva izza »tisočletnega hrvaškega 
kraljestva« pobirali ostanke Radičevih m andatov iz »mirotvorne re ­
publike«.

Globoko vsebino življenja sposobne in oživljujoče hrvaške državno- 
pravne tradicije so njeni vodje lahkomiselno zapravili. Pokret ilirizma 
je v svoji najlepši ideologiji odpiral na stežaj vrata  velehrvaštvu, ki je 
staroslavnem u hrvaškem u imenu izpodkopalo njegov najmočnejši temelj 
— ljudstvo.

Za puhlo in brezvsebinsko velehrvaštvo je bila prodana državno- 
pravna ideja, ki bi se mogla ponosno staviti ob bok srbski in bolgarski 
tradiciji in v duhu Petroviča Njeguša strniti vse tri potočke v skupno 
strugo mogočni reki Južnih Slovanov. Velehrvaštvo se ni zavedalo, kako 
škoduje samo sebi, ko je z veliko domišljavostjo ugotavljalo skupno mejo 
z bolgarsko megalomanijo na srbski reki Moravi. To dejstvo ni prav 
nič manjši greh od greha, ki so ga napravili Srbi, da so iskali zavezništva 
v m adžaronstvu proti Velehrvatom.

Imam vtis, ki me bržčas ne moti, da je velehrvaštvo našlo končno 
svoj grob v velesrbskem  želodcu, ki je pa preslab za take vrste hrano. 
Obolelost na prebavilih bi mogla smrtonosno uplivati na velesrbstvo.

Južnoslovanska ideja bi torej naletela v hrvaškem  narodu na kaj 
slab sprejem, ko bi ji majska deklaracija s svojo vsekakor za tedanje 
razm ere srečno stilizacijo ne segla pod roke. Zakaj možnost in celo p re­
pričanje, da se južnoslovanska ideja da ustvariti s h r v a š k i m  državno- 
pravnim  programom, je hrvaške, protiavstrijsko orientirane stranke vzpod- 
bodla na pozitivno zedinjevalno delo, dočim so Dalmatinci, narodnostno 
bolj eksponirani in živeči s političnim pulzom probujajočega se sloven­
stva sprejeli slovensko koncepcijo in jo v emigraciji ob danih razm erah 
uspešno uveljavljali.

Bilo bi torej greh dvomiti v iskrenost hrvaškega delovanja ob vojni 
za južnoslovansko idejo. Zakaj zadnji adut v uresničenje te ideje so imeli 
v rokah činitelji izven okvira hrvaške ali srbske volje.
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c) M e d  Srb i .

Velesrbska ideja, ki ji je bil oče Miloš Obrenovič, a kum Ilija Gara- 
šanin, je med vojno često nevarno trčila ob delo zedinjevalne politike 
Jugoslovanskega odbora. Da ni prišlo do javnega boja že med vojno, 
se je zahvaliti ne samo treznosti dr. Trumbiča, m arveč tudi krepki opori 
Krek-K oroščeve akcije v domovini. Zakaj vsak diskrepanten nastop bi 
zadal hud m oralen udarec srbski državnosti.

K akor velehrvaštvo tako je tudi velesrbstvo ekskluzivno. Ne da se 
tajiti, da se je velehrvaštvo izigravalo pro ti srbstvu po državnikih dvojne 
monarhije, izvestno pa je tudi, da n o b e n  c. i n  k r .  t o p  n i  s t a l  
i z z a  v e l e h r v a š k e  i d e j e .  V elesrbstvo pa je imelo ves državni 
apara t v svojih rokah, zlasti pa vojsko.

Že Vuk Karadžič se ni mogel pomiriti z mislijo, da je hrvaštvo, slo­
venstvo ali bolgarstvo kaj drugega nego del srbstva. Ni se torej čuditi, 
če so tem u naziranju sledila tudi dejanja v drugi polovici prejšnjega sto­
letja. V letih sedem desetih je izšel zemljevid v Belgradu, ki je dal ognji- 
lom v grbu Srbije pomen, kakršnega ne morejo imeti. Tolmačilo se je, 
da so to štirje cirilski »S«, ki naj pomenjajo Srbobolgare, Srbohrvate 
Srboslovence in prave Srbe. Pozneje so tudi šolske knjige odrekale zlasti 
Hrvatom  vsak samostojen razvoj. Zato je še danes med Srbi malo izobra­
žencev, ki bi vedeli, da se hrvaško ime more zasledovati še izza cerkve­
nega razkola in tudi še izza carja K onstantina Porfirogenita, o katerem  
se dokazano trdi, da je rabil ime H rvat v svojih listinah. Na splošno 
pa prevladuje v Srbiji mnenje, češ, da je ime H rvat izrodek avstrijakant- 
stva, ime Bolgar pa tatarstva, dočim smo Slovenci, kar nas ni »srbske« 
krvi, del Čehoslovakov.

S takimi pojmi seveda ni bilo težko ustvarjati tem elje organizaciji za 
velesrbsko idejo.

Povod in kali poznejši velesrbski organizaciji je bila tajna vojna 
konvencija, ki jo je sklenil M ilan Obrenovič z Avstro-Ogrsko leta 1882, 
Ta konvencija je vsebovala tudi točko, da se Srbija odreka Bosne in 
Hercegovine, za ka r naj bi jo A vstro-O grska podpirala v M acedoniji in 
na Kosovem.

Rusija, nezadovoljna s politiko kneza Milana, je našla v Pašiču 
udanega človeka. V razrvanih notranjih razm erah Srbije in v burnih 
zunanjih in vojnih dogodkih, ki so si kar podajali roke za vlade Milana 
Obrenoviča, je Pašič našel dovolj snovi tudi za formalno organizacijo 
svoje stranke. Hud udarec za Srbijo je bil zlasti svetoštefanski mir, ki 
je vzpodbodel mlado radikalno stranko na uspešen boj proti dinastiji 
Obrenovičev. S postankom  radikalne stranke, ki se je opirala na rusko 
politiko na Balkanu, je zamrla komaj porojena ideja Piročanca, voditelja 
naprednjaške stranke, češ, da bi za Srhijo bilo bolje, da kot posebna 
kraljevina pride v okvir Avstro-Ogrske.
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Po berlinskem  kongresu je bilo takoj čutiti ruske prste  v notranji 
in zunanji politiki Srbije in bankro t Bontuove banke za graditev iztočnih 
železnic je pospešil začetek  likvidacije avstrofilske politike in s Piročan- 
čevo vlado je padla tudi njegova ideja.

Po aJbdikaciji kralja M ilana je o d š e l  P a š i č  v o f i c i e l n i  m i ­
s i j i  k r u s k e m u  c a r j u  i n  d o b i l  75.000 p u š k  z o b l j u b o ,  d a  
b o  R u s i j a  d a l a  S r b i j i  z a  s l u č a j  p o t r e b e  »še  v e č  p u š k : 
i n  s i c e r  k o l i k o r  b o  i m e l a  v o j a k o v ,  k e r  j e  z v s e h  
s t r a n i  o b k o l j e n a  s s v o j i m  ž i v l j e m ,  k i  b i  t a k o j  s t o p i l  
n a  n j e n o  s t r a n ,  č i m  b i  n j e n a  (Srbijina) v o j s k a  p r e s t o ­
p i l a  me j o « .  Poleg tega je dala Rusija Pašiču za trasiranje železnic 
milijon frankov, a ruski poslanik v Carigradu je dobil navodila, naj odslej 
podpira v Turčiji težnje Srbije proti Bolgariji. Prišlo je celo tako daleč, 
da je b ila  kraljica Natalija, mati tedanjega kralja A leksandra, s silo 
izgnana iz Srbije kot avstrofilka.

Tragičen konec Obrenovičeve dinastije je dal povoda, da se je 
razvila močna tajna vojaška organizacija »Ujedinjenje ili smrt«, ki je 
znana tudi pod imenom »črna roka«. Ona je neposreden otrok Pašičeve 
politike, ki pa se je kmalu izneveril svojemu očetu, češ, da srbski narod 
ni zrel za parlam entarno vladavino, kakršno je inavguriral kralj Peter 
ob svojem nastopu, in da je velesrbske težnje mogoče uresničiti samo 
z močno vojaško organizacijo, ki naj edina vodi tudi zunanjo in notranjo 
politiko.

Pod to egido je v vrsti protiavstrijskih dogodkov v Srbiji zlasti 
omembe vredna ustanovitev N a r o d n e  o d b r a n e  ob aneksiji Bosne 
in Hercegovine. Narodna odbrana je bila pendant »črne roke«, in  kot javna 

'organizacija  je imela ta-le program: 1. vzdrževati, krepiti in razvijati 
narodno zavest; 2. pripravljati in omogočati ustanavljanje prostovoljskih 
čet; 3. usposabljati in oboroževati te čete prostovoljcev za oboroženo 
akcijo; 4. zbirati prispevke v denarju in blagu za izvršitev tega poslan­
stva; 5. organizirati, izvežbati in oprem iti posebne če te1 prostovoljcev, 
določenih za guerilje; in 6. razviti vse svoje delovanje v smeri, ki jo 
zahteva obram ba naroda.

Tekom  enega m eseca je bilo organiziranih že 223 odborov.
Ker pa se je Srbija m orala oficielno odreči Bosni in Hercegovini, 

je N arodna odbrana temu podredila tudi svoj program in v čl. 11. novih 
pravil čitamo: »Poslanstvo nove organizacije je, pospeševati privatno 
inicijativo in tako pripravljati tem elje za veči razvoj Srbije na polju nje­
nega narodnega življenja v svrho, da se usposobi glede na obrambno 
moč. V izvrševanju tega svojega poslanstva bo N arodna odbrana vzbujala 
in razvijala narodno zavest, usovrševala in dvigala borbenost prebivalstva 
in vzdrževala umske in moralne zveze z vsemi Srbi in njihovimi prijatelji.«

1 » B ata ljon e sm rti«, k i b i im eli n a lo g o  s terorjem  in  z a te n ta t i p ro ti o se b a m  in  
zgrad b am  p o v z r o č it i rev o lu c io n a rn o  g ib an je  v A v s tr o -O g r sk i.

3
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Tako je v kratkem  času N arodna odbrana kot eksponent »črne 
roke« razpolagala s približno 70.000 člani, ker so tudi društva »Dušan 
Silni«, strelska društva, olimpijski klub, Kolo jahača »Knez Mihajlo« itd 
podredila svoja delovanja vodstvu Narodne odbrane. Po vsej Srbiji so 
se na Vidovdan zbirali prispevki po hišah in na ulicah.

Narodna odbrana je postala faktor, ki je s svojim delovanjem zgrabila 
globoko med vse sloje srbskega naroda. Njene po več deset tisoč broječe 
publikacije so preplavile vse srbske kraje v obmejnih krajih izven Srbije, 
Ustanavljali so se novi listi in podpirali že obstoječi te r  se jim pošiljali 
celo plačani uredniki. (D alje  prihodnjič .)

F ran  E r j a v e c ;

Pregled zgodovine socialističnega 
gibanja med Slovenci.

(K o n ec  U v o d a .)

K akor v Nemčiji, tako so bili tudi v Avstriji najresnejši tekm eci 
m aterialističnim  socialistom že od vsega početka k r š č a n s k i  s o c i a ­
l i s t i .  Nekaki predhodniki krščansko socialističnega gibanja so bila že 
omenjena, v 50 letih zasnovana » k a t o l i š k a  d r u š t v a  r o k o d e l ­
s k i h  p o m o č n i k o v « ,  ki so se jako hitro razširila po vsej državi in 
ki dokazujejo svojo solidno zasnovo pač najbolje s tem, da obstojajo 
po večini še danes. Pravo krščansko socialistično misel je pa zanesel 
v Avstrijo sredi naslednjega desetletja pruski konvertit H. L. V o g e l -  
sang (1818—1890), osebni znanec K ettelerja te r  vnet pristaš njegovih 
naukov. Ko so začeli v Nemčiji kazati svojo nestrpnost proti katoli­
čanom, se je preselil Vogelsang (1. 1864.) v Avstrijo te r se kmalu popol­
noma aklim atiziral, obenem pa začel tudi z žilavim javnim delovanjem. 
L. 1875. je prevzel vodstvo »Vaterlanda«, štiri leta  nato pa ustanovil še 
revijo »Osterr. M onatschrift fur christliche Sozialreform«, kjer je vneto 
propagiral krščansko socialne ideje. Zlasti znamenito je pa njegovo delo 
o m aterialnem  položaju avstrijskega delavstva, ki »je postavilo velike 
s o c i a l n e  p r o b l e m e  n a  d n e v n i  r e d «  (O. Bauer) te r dalo v 
veliki meri povod za že omenjene Taaffejeve socialno politične zakone, 
pri katerih  je Vogelsang odlično sodeloval tudi kot parlam entarec. Vogel- 
sangovo delo je pa porajalo sadove le počasi. K atoliška politika v 
Avstriji je imela nam reč v 70 in 80 letih izrazito konservativni značaj in 
so jo vodili po večini fevdalci, zato so si osvajale njegove ideje teren  le 
postopno. Sicer so se mu že jako zgodaj pridružile nekatere  prav odlične 
osebnosti (n. pr. A. Lichtenstein), toda svojo zmagonosno pot so n a ­
stopile Vogelsangove ideje šele zadnja le ta  njegovega življenja, ko se 
mu je pridružil dunajski advokat d r .  K. L u e g e r ,  v mladosti liberalec, 
pozneje pa najodličnejši propagator krščansko socialistične misli. Ta je 
zgradil svoje propagandno delo zlasti na Vogelsangovo a n t i s e m i t s k o
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i d e j o  te r  z 1. 1885. ustanovljeno »krščansko socialno stranko« že sredi 
90 let osvojil Dunaj in vzporedno z njim tudi večino province. To se je 
pokazalo nazorno zlasti pri prvih volitvah po splošni volilni pravici 
1. 1907., ko so dobili 722.000 glasov in 93 poslancev te r  postali s tem 
n a j m o č n e j š a  s t r a n k a  avstrijskega parlam enta, kar so ostali do 
danes. Seveda tudi v Avstriji krščansko socialistična stranka, kakor 
drugod, že od svojega početka nima izrazito delavskega značaja, temveč 
združuje v svojih vrstah v smislu solidarističnih načel vse sloje. — Kakor 
hitro je začela avstrijska krščansko soc. stranka z intenzivnejšim propa­
gandnim delom, je pa že mislila tudi na s t r o k o v n o  o r g a n i z a c i j o  
krščansko orientiranega delavstva. Najprej (1. 1893.) se je osnovala pro­
m etna zveza železničarjev, kateri so sledile v naslednjih letih še druge 
ki so se 1. 1906. združile v osrednjo komisijo strokovnih društev. Na 
p r v e m  k o n g r e s u  (1. 1907.) je štela komisija že 13 zvez z 481 sku­
pinami in 27.000 člani, a vseh krščansko socialističnih strokovnih orga­
nizacij v državi je bilo tedaj 48 s 748 skupinami in 69.000 člani, ki so se 
pa v naslednjih letih še znatno pomnožile. —  Da so posvečali krščanski 
socialisti že od prvih početkov največjo pozornost tudi z a d r u ž n i  
o r g a n i z a c i j i ,  je razumljivo samoposebi te r  so dosegli na tem  
polju tudi uspehe, ki v mnogih ozirih še prekašajo one m aterialističnih 
socialistov. Velik del teh zadrug pa seveda ni zgolj delavskih, temveč 
je zastopan v njih tudi krščansko orijentirani m eščanski in km etiški ele­
ment. —  V prvih 90 letih, ko je začela nemško avstrijska krščansko 
socialistična stranka ravno s svojim zmagoslavnim pohodom proti libe­
ralizmu in konservatizm u te r  bila ravno najbolj žilave boje za sam Dunaj, 
je pa študiral na Dunaju naš dr. J. E. K r e k , ki je opazoval in proučeval 
to m ladostno gibanje iz neposredne bližine. Prevzelo ga je popolnoma in 
prišedši v domovino, je zasejal s seboj prinešeno seme tudi tu, kjer je 
hitro vzkalilo.

T retja  veja socialističnega gibanja, ki je dobila v Avstriji tal med 
širšimi masami in ki je dovolj trdovratno brstela tudi med Slovenci, je 
n a r o d n o  s o c i a l i s t i č n a .  Domovina narodnega socializma je na 
Češkem, njegove korenine pa segajo prav do 1. 1848., ko je stal na bari­
kadah v Pragi v boju za češko državno pravo s študentom  tudi delavec 
Hudi n a r o d n i  b o j i  Čehov z Nemci zlasti ob severni jezikovni meji 
so porajali vsa naslednja desetletja delavske organizacije, v katerih  je 
bolj prevladovalo narodno čustvovanje nego razredna zavest in v teh 
organizacijah tudi nikdar ni manjkalo študentov, ki so čutili z delavstvom 
in se ogrevali za češko državno pravo. Te vezi delavca s študentom  so 
postale še posebno tesne v prvih 90 letih, iz česar se je porodilo rad i­
kalno »napredno« in narodno gibanje (izven m ladočeške stranke), k a ­
terega je pa 1. 1894. strla vlada s tem, da je dala obsoditi nad 60 mladih 
ljudi na daljšo ali krajšo ječo (o m 1 a d i n s k i p r o c e s ) .  Ta udarec 
je pa pristaše razkropil le za hip, kajti že v naslednjih letih, ko si je 
ustvarjala socialno dem okratična stranka svojo obsežno organizacijo, nai-
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demo na mnogih krajih zopet organizacije narodno zavednega delavstva 
ki so posebno ostro nastopile 1. 1897. s protestnim i izjavami proti dekla­
raciji čeških socialnih dem okratov v dunajskem parlam entu, ko so ti 
odklonili državnopravno izjavo ostale češke parlam entarne delegacije 
In te protestujoče organizacije, skupine, posameznike in Tlel socialnih 
dem okratov so združili 1. 1897. posamezniki delavstva in dijaštva, med 
njimi tudi študent-žurnalist V a c l a v  K l o f a č  v stranko, ki se je za­
vedala svojega socialnega položaja (delavska zavest), a ni bila nič manj 
tudi narodno navdušena, v tak tik i pa radikalna in revolucionarna, ka r je 
izražala zlasti z ostro p r o t i m i l i t a r i s t i č n o  p r o p a g a n d o .  J a ­
sno je bila izražena pri češki narodno socialistični stranki le želja po 
narodni neodvisnosti v lastni državi, dočim je bil pa ves drugi program 
precej meglen in enako meglena so bila razen protim ilitarizm a in kul- 
turnobojnost tudi sredstva. Tudi ideologa ni mogla roditi nobenega 
kvečjemu če omenimo organizatorja mladine K. P u 1 p a n a. Kljub temu 
je pa naraščala stranka precej hitro in že 1. 1901. je bilo izvoljenih na 
njenem program u prvih 5 poslancev, ustvarila si je pa tudi dokaj krepke 
strokovne, gospodarske in druge organizacije, izmed katerih  pa imajo 
izrazito delavski značaj (slično kakor pri krščanskih socialistih) le stro ­
kovne organizacije. — Narodno socialistični pokret med Čehi je vzbudil 
slično gibanje med češkimi Nemci ter že v začetku tekočega stoletja 
tudi med Slovenci, toda tako močnih korenin ni mogel pognati nikjer 
ko t v svoji domovini.

Socialistična gibanja vseh smeri in vseh dežel so nastala pravzaprav 
iz skupnega kom pleksa vzrokov, nam reč iz reakcije proti kapitalistič­
nemu izkoriščanju delovnih slojev, ki je našlo svojega teoretika in ne­
prostovoljnega zagovornika v individualizmu in liberalizmu. In ker so 
zakoni kapitalističnega gospodarskega reda bistveno povsod in vedno isti 
m orajo naravno biti njega posledice iste, zato je popolnoma razumljivo 
da imajo tudi socialistična gibanja kljub svojim posebnim lokalnim in 
drugačnim koloritom  vendarle jako mnogo vzajemnega in mnogo skupnih 
ciljev. N ajlapidam eje je izrazil to vzajemnost interesov že leta  1847. 
K. M arx z značilnim klicem: » P r o l e t a r c i  v s e h  d e ž e l ,  z d r u ­
ž i t e  s e l «,  s katerim  je zaključil svoj »Komunistični manifest«, napisan 
za 1. 1836. ustanovljeno » Z v e z o  k o m u n i s t o  v«, ki je bila prva 
m ednarodna delavska organizacija, a se je že 1. 1852. razšla. Misel na 
m ednarodno organizacijo socialističnega gibanja pa s tem ni propadla, 
tem več je oživela že v začetku 60 let. Ob priliki londonske svetovne 
razstave 1. 1862. so se nam reč sešli francoski in angleški delavski za­
stopniki in plod tega te r  naslednjih sestankov je bilo veliko zborovanje 
delavskih zastopnikov raznih narodov in držav jeseni 1. 1864. v Londonu 
kjer so sklenili ustanoviti »m e d n a r o d n o  z v e z o  d e l a v c e v «  (In­
ternationale A rbeiterassoziation) te r  izvolili v to svrho tudi glavni svet 
katerem u so naročili izdelati program  in pravila. S tem  je bila dejansko 
ustanovljena tako zvana » p r v a  i n t e r n a c i o n a l a « ,  v kateri je
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kmalu dobil vodilno besedo M arx. Njen sedež je bil v Londonu. Na 
svojem prvem  kongresu 1. 1866. v Ženevi so delegatje sprejeli M arxov 
diplom atsko nejasno sestavljen program  (inauguracijsko adreso) in razne 
p raktične zahteve, a že čez nekaj let so se pojavili v zvezi vedno ostrejši 
p r e p i r i ,  najprej med nacionalnimi in internacionalnimi elementi, nato 
pa še med m arksisti in anarhisti. Povod je dajala zlasti strogo cen tra­
listično urejena organizacija zveze. Že 1. 1868. je osnoval Bakunin po­
sebno »mednarodno zvezo socialne demokracije« z anarhističnim i tež­
njami in štiri leta  nato je prišlo do popolnega prelom a med njim in 
M arxom, k a r je povzročilo le še hitrejše h i r a n j e ,  ki ga ni mogla 
preprečiti niti 1. 1872. sklenjena preložitev sedeža zveze v New-York. 
Sovražne si struje so priredile v naslednjih letih še ngkaj ločenih zbo­
rovanj, a že 1. 1876. je glavni svet sklenil, da se internacionala r a z i d e .  
Njen pom en je bil zlasti v tem, da je vzbudila med delavstvom  zavest 
solidarnosti in razširila m arksistična načela, a njen neposredni vpliv se 
navadno jako pretirava. V naslednjih letih so priredile nekatere  frakcije 
m aterialističnih socialistov še nekaj manj važnih m ednarodnih zborovanj 
toda glavna pozornost delavstva je bila obrnjena na konsolidacijo po> 
k re ta  v okviru domačih držav. Zavest m ednarodne solidarnosti je pa 
živela med tem dalje in ob priliki proslave velike francoske revolucije 
1. 1889. je prišlo v Parizu do novega m ednarodnega kongresa m ateriali­
stičnih socialistov, s čimer je bila ustanovljena d r u g a  i n t e r n a ­
c i o n a l a .  Ta se je sicer popolnoma razlikovala od prve zlasti po tem, 
da ni predstavljala kake tesnejše medsebojne organizacije, temveč se je 
izražala predvsem  v rednih m ednarodnih kongresih zastopnikov socia­
lističnih strank po posameznih državah (v S tuttgartu  1. 1907. je zastopalo 
884 delegatov 25 »narodov«) in šele 1. 1900. so sklenili ustanoviti m e d ­
n a r o d n o  s o c i a l i s t i č n o  p i s a r n o  s sedežem v Briisslu (po 
zneje v A m sterdam u in Londonu), ki naj bi vzdrževala tesnejše med­
sebojne stike. Tej se je pridružila 1. 1904. še in terparlam entarna komisija 
z lastnim tajnikom. Te institucije so delovale do vojne jako živahno, a 
kakor je svetovna vojna močno razrvala m aterialistične socialistične 
stranke po posameznih državah, tako  je vplivala tudi na to internacionalo, 
ki je z vojsko pravzaprav razpadla; po vojni so bile pa osnovane zopet
nove, k a r pa ne spada več v okvir te razprave.

Vzporedno z oblikovanjem m ednarodnih vezi političnih pokretov 
m aterialističnih socialistov je šel tudi drugi bistveni del delavskega gi­
banja, nam reč s t r o k o v n i  p o k r e t .  K akor smo slišali, se je prav
razvil ta na kontinentu šele v zadnjem desetletju preteklega stoletja in 
tedaj je zaznam ovati tudi že prve m ednarodne stike strokovnih organi­
zacij. L. 1888. so sicer hoteli sklicati angleški strokovničarji prvi mednarodni 
strokovni kongres, kar se jim je pa izjalovilo, pač je pa 1. 1890. zboroval 
v Jolim ontu p r v i  m e d n a r o d n i  k o n g r e s  r u d a r j e v ,  štiri leta 
nato v M anchestru kongres tekstilnih delavcev in v naslednjih letih še 
razni drugi m ednarodni strokovni kongresi, ki pa še niso privedli do
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nobenega organizacijskega sodelovanja. To je bilo doseženo 1. 1901. n a  
s e s t a n k u  s t r o k o v n i h  t a j n i k o v  iz vseh dežel v Kodenhavnu. 
Izprva so tvorili te  stike le redni m ednarodni sestanki strokovnih taj­
nikov, kjer so obravnavali p raktična vprašanja. Živa potreba je te stike 
poglobljevala, dokler ni bil določen celo stalni tajnik (K. Legien), ki je 
posredoval stalne medsebojne stike. Vojna je te vezi pretrgala in n e ­
kako zvezo je vzdrževal le še stranski odbor v A m s t e r d a m u .  L. 1919. 
je bila pa likvidirana na bernski strokovni konferenci tudi ta  »prva stro­
kovna internacionala«, a na njeno mesto je takoj stopila »M e d n a - 
r o d n a  s t r o k o v n a  z v e z a «  s sedežem v Am sterdam u. Zastopanih 
je bilo v tej strokovni internacionali 1. 1905. delavcev 2,949.000, 1. 1913. 
delavcev 7,702.000 in 1. 1918. delavcev 10,359.000. Svoje posebne m ed­
narodne strokovne zveze in tajništva imajo pa razen tega še nekatere 
posamezne stroke. — Končno bi bilo omeniti še, da vzdržujejo m edna­
rodne stike tudi z a d r u ž n e  o r g a n i z a c i j e  (»M ednarodna zadružna 
konfederacija« v Londonu) m aterialističnih socialistov, ki pa seveda ni­
majo onega praktičnega pom ena kot pa stiki strokovnih organizacij.

Izmed onih socialističnih pokretov, ki vzdržujejo kake m ednarodne 
zveze, pride za nas v poštev le še k r š č a n s k i  s o c i a l i z e m ,  v na­
sprotju z »rdečo internacionalo« m aterialističnega socializma imenovan 
tudi » b e l a  i n t e r n a c i o n a l a « .  Ker krščansko socialistične poli­
tične stranke, ki se uveljavljajo skoro v vseh evropskih državah vednc 
bolj in bolj, nikjer niso izrečno delavske, tem več vzdržujejo v sebi v 
zmislu svojih solidarističnih načel vse ljudske plasti, do kakih m edse­
bojnih vezi le-teh, kjub nekaterim  rahlim poizkusom, doslej še ni prišlo, 
pač se je pa vršil 1. 1920. v Haagu prvi m ednarodni kongres krščanskih 
strokovnih organizacij, ki je ustvaril temelje » K r š č a n s k e  s t r o k o v n e  
i n t e r n a c i o n a l e «  s sedežem v U trechtu. Drugi kongres se je vršil 
1. 1922. v Innsbrucku in tre tji 1. 1925. v Luzernu, včlanjenih je pa v tej 
internacionali danes 17 držav in 2-5 milij. članov. Razen tega deluje danes 
že 15 kršč. intern. zvez za posamezne stroke. Prav tako nimajo izrečno 
delavskega značaja tudi krščansko socialistične z a d r u ž n e  o r g a n i ­
z a c i j e ,  ki so si ustvarile na III. m ednarodnem  kongresu kršč. zadrug 
1. 1921. v Ziirichu m ednarodno zvezo (»M ednarodna konfederacija krščan­
skih zadrug« s sedežem v Rimu) precej platonične vrednosti.

N a r o d n i  s o c i a l i z e m  je, kakor smo že omenili, zgolj krajeven 
pojav pri nekaterih  narodih ter nima nobenih mednarodnih zvez, čeprav 
so se v novejšem času češki narodni socialisti udeležili nekaterih  m ed­
narodnih delavskih kongresov. Pač pa imajo slovenski narodni socialisti 
že od prvega početka najtesnejše stike s svojimi češkimi somišljeniki.

To bi bil prav v kratk ih  potezah obris razvoja socializma in socia­
lističnega gibanja, kakor sta se pojavljala in izražala pri onih vodilnih 
evropskih narodih, ki so jima dajali vsebino in obliko in kateri so potem 
v večji ali manjši meri aplicirani na svoje razm ere in potrebe sprejemali 
tudi ostali manjši narodi, med njimi tudi mi Slovenci. (D alje  prihodnjič.)
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P olitičn i p r egled.
Zunanjepolitični dogodki. K r i z a  v 

D r u š t v u  n a r o d o v .  Na 40. zasedanju 
D ruštva narodov v Ženevi je dne 10. junija 
brazilijanski zastopnik  M ello Franco izjavil, 
d a  Brazilija p reneha z redno udeležbo pri 
D ruštvu narodov in da na septem berskem  
zasedanju ne bo sprejela nobene kand ida­
tu re  v D ruštvo narodov. D asiravno čl. 1. 
p ak ta  določa, da izstop iz D ruštva narodov 
postane polnom očen še-le po dveh letih, 
vendar ni misliti, da se bo javno mnenje v 
Braziliji izprem enilo. Tudi zastopnik  Špa­
nije je podal izjavo, da Španija ne more 
dopustiti, da bi zavzem ala mesto drugega 
reda, da vztra ja  na  zahtevi po stalnem  me­
stu  in da nestalnega m esta ne bo sprejela. 
S to izjavo je torej napovedan tudi izstop 
Španije iz D ruštva narodov. Izstop Brazilije 
pom eni krizo v D ruštvu narodov, še več, 
pomeni, da je zadobila sm rten udarec misel 
univerzalnosti, k i jo je večina delegatov 
sm atrala  za tem elj D ruštvu narodov.

Na seji sveta  D ruštva narodov 9. junija 
je bil sp re je t predlog finančnega odbora, da 
se s 30. junijem ukine finančna kontro la 
nad A vstrijo. P reostanek  posojila v znesku 
27 milijonov šilingov iz 1. 1926. se bo upo­
rabil za inozem ske telefonske napeljave.

K o n f e r e n c a  M a l e  a n t a n t e  n a  B l e d u .  
Od 17. do 20. junija t. 1. se je vršila na Bledu 
konferenca M ale an tan te , za ka te ro  je 
bilo po svetu  veliko zanim anje in je velik 
d e l svetovnega časopisja poslal na to kon­
ferenco svoje poročevalce. Češkoslovaški 
zunanji m inister dr. Beneš, rom unski Miti- 
lineu in jugoslovanski dr. Ninčič so imeli 
skupne konference in v komunikeju povda- 
rili popolno soglasnost v vseh vprašanjih 
m ednarodnega političnega položaja. Izm e­
njane so bile listine obeh v B ukarešti 
13. junija za tri le ta  obnovljenih pogodb. 
Ta m alobesedni kom unike je poročevalce 
časopisja iznenadil in so si želeli obvestil 
v konkretn ih  vprašanjih. M inistri so sp re­
jeli zastopnike časn ikarstva in so odgovar­
jali na posam ezna vprašanja.

N a jzn a č iln e jš i je b il o d g o v o r  v seh  treh  
. m in istro v  na vp rašan ja  o razm erju  M a le  

a n ta n te  d o  Ita lije . T o razm erje n i sam o  
p rija te ljsk o , n eg o  se  M ala  a n ta n ta  v v se h  
v a žn ih  vp rašan jih  p red h o d n o  p o sv e tu je  z 
Ita lijo  in  so  n jen i za k lju čk i v sp orazum u  z 
Ita lijo . R a tifik a c ija  n e ttu n sk ih  k o n v en c ij  
b o  tv o r ila  za k lju č ek  čim  ožjih in  tud i 
b o ljših  p rija te ljsk ih  z v e z  n a še  d rža v e  z 
Ita lijo . R om u nija  bo za k lju č ila  v najkrajšem  
ča su  200 m ilijon sk o  p oso jilo  v Ita liji in  v rše  
s e  p ogajanja  za  ita lija n sk o -ro m u n sk i sp o ­
razum . Pri tem  o sta p e  p r ija te ljsk o  in  
z v e z n o  razm erje M ale a n ta n te  s F ran cijo  
n eizp rem en je n o . R azm erje  do so v je tsk e  R u ­

sije o s ta n e  is to , to  je p o lit ik a  prostih  rok  
za  p o sa m e z n e  d rža v e . S te g a  sta lišč a  se  
o d o b ra v a  tu d i n em šk o -ru sk a  p o g od b a . Dr. 
N in č ič  je p o ro ča l tud i o s ta lišč u  M a le  an ­
ta n te  do B olgarije . S v e t  D ru štv a  n aro d o v  
je d o v o lil B o lgariji p o so jilo  za  b eg u n ce . 
M ala  a n ta n ta  b o  z a h te v a la  k o n tro lo  nad  
u p orab o  te g a  p oso jila  in  o d lo č ile n  v p liv  v  
tej k o n tro li, v  k a te r i b o  z a s to p a la  M alo  
an ta n to  n a ša  d ržava .

G led e  z a s to p s tv a  M ale  a n ta n te  v  S v e tu  
D ru štva  n a ro d o v  so  se  m in istr i sp o ra zu m eli 
k ak or v  vp rašan ju  reo rg a n iza c ije  te  u s ta ­
n o v e , pa so  o d k lo n ili p o d ro b n o  izjavo  o 
teh  sk lep ih . K o n fe ren ca  M a le  a n ta n te  je 
v p liv a la  tu d i n a  G rčijo, da se  požuri s sp o ­
razum om  z n a šo  d ržavo  v sporn ih  v p r a ša ­
njih. K o lik o  s e  je G rška  zan im a la  za b le j­
sk o  k o n fer en co , se  v id i iz  teg a , da je p o ­
s la la  d v a  ča sn ik arja  na B led . Dr. N in č ič  je 
o m en il časn ik arjem  p r ija te ljsk i d ogovor, k i 
ga je sk le n il v  Ž e n e v i z gršk im  zunanjim  
m inistrom  R u fosom , k i naj b i b il p od la g a  
za  u r e d ite v  sp orn ih  vp rašan j, p red v sem  
g led e  ž e le z n ic e  G jev g je lija -S o lu n .

K o n fe ren ca  M ale  a n ta n te  n a  B led u  je 
v zb u d ila  to lik o  v e č je  zan im anje , k er  je b ila  
is to č a sn o  sk lica n a  na B le d  tu d i k o n fe r e n c a  
ča sn ik a r jev  M a le  a n ta n te . N jen e  k o n fe r e n c e  
so  b ile  in fo r m a tiv n eg a  zn a ča ja  in  za k lju čk i 
so  se  n a n a ša li na č a s n ik a r sk o -te h n išk e  z a ­
d e v e . P o ljsk i žu rn a list ičn i org a n iza c iji je b il 
b rzoja v n o  p o sla n  p o zd ra v  in  od o b rila  se  je 
z v e z a  p o ljsk o -ro m u n sk ih  ča sn ik a rsk ih  o rg a n i­
zacij. P r e d se d s tv o  M a le  a n ta n te  č a sn ik a r s tv a  
je b ilo  p o v er jen o  to  p o t s lo v e n sk e m u  č a sn i­
karju F ran cu  S m od eju .

N e m š k i  p l e b i s c i t  o p red lo g u  g led e  
r a z la s titv e  n em šk ih  k n e z o v  b rez  o d šk o d n in e  
je o s ta l b r e z u sp e še n , k er  se  ljud sk eg a  g la ­
sovan ja  n i u d e le ž ila  p o lo v ic a  v se h  g la so ­
v a ln ih  u p r a v ič e n c e v . V p rašanje  b o  m oral 
r e š it i  p arlam en t in se  m isli, da bo prodrlo  
s ta lišč e  C entrum a, k i h od i v  tem  vprašan ju  
srednjo  p o t.

P o l i t i č n i  p r e o k r e t  v Č e š k o s l o v a š k i  
r e p u b l i k i .  V p rašan je  agrarnih  carin  je v  
Č e šk o s lo v a šk i zd ru ž ilo  č e š k e  agrarce , l id o v c e  
in m e šč a n sk e  stra n k e  z n em šk im i m e šč a n ­
sk im i stran k am i in m ažarsk im i agrarci p roti 
so c ia ln im  d em ok ratom , narod n im  so c ia li­
sto m  in k om u n isto m . L id o v a  stran k a  je 
vp raša n je  te  k o a lic ije  v e z a la  z z a h te v o  u re­
d itv e  k on g ru e . Z akon o kongru i je b il sp r e ­
jet ob  najhujšem  in  f iz ičn em  odporu  o p o ­
z ic ije . K o a lic ija  je o sigu ra n a  tud i za  u red itev  
u ra d n išk eg a  vp rašan ja . Fr, S.

N otranjepolitični pregled. U z u n o v ič e v a  
v la d a  je v  te ž a v n e m  p o lo ža ju , k er  nim a  
p roti s e b i le  c e lo k u p n e  o p o z ic ije , n eg o  ji ob  
v sa k i p r ilo žn o sti p reti n e v a r n o st  iz  la stn ih  
v lad n ih  vrst. R a d ič e v c i so se  p ro tiv ili trg o ­
v in sk i p ogo d b i z Ita lijo  in k o n v en cija m , ki
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so  s to  p o g o d b o  v z v e z i  in  ob ra v n a v a jo  d e ­
tajlna  vprašan ja . T o d a  k a k o r  v  v se m , ta k o  
so  se  tu d i v  tem  vp rašan ju  p o p o ln om a  
u d a li. O p o z ic io n a ln e  stra n k e  so  se  p o v o ­
dom  d e b a te  o tr g o v in sk i p o g o d b i o m ejile  
n a k r a tk e  iz ja v e , le  J u g o s lo v a n sk i k lu b  se  
je po sv o jem  č lan u  F ran cu  S m od eju  u d e le ­
žil d e b a te  in  z a v z e l p ro ti v se b in i p o g o d b e , 
z la s ti c a r in sk o -ta r ifn em  d e lu  p o g o d b e  sv o je  
o d k lo n iln o  s ta liš č e . O sta le  o p o z ic io n a ln e  
stra n k e  m islijo  sv o je  s ta liš č e  p rec iz ira ti  
š e le  v  d e b a ti o  k o n v en c ija h , b e lg ra jsk ih  in 
n ettu n sk ih . N e v a r n o s t  n e  p r e ti za en k ra t  
U z u n o v ič e v i v la d i o d  stran i h rv a šk ih  k o a -  
lir a n c e v , k i so  iz ek strem n ih  te o r e t ik o v  
p o sta li  p o slu šn a  p o litič n a  jagnjeta , n e g o  iz 
n e r a z č iš č e n e g a  p o lo ža ja  v  ra d ik a ln i stran k i 
sam i.

U z u n o v ič  se  ni iz k a z a l d ovo lj sp re tn eg a  
in  o k r e tn e g a  v la d n eg a  še fa , k i n i zn a l sam  
p rije ti za  v a jeti, m a rv eč  je m irno o p a zo v a l, 
k a k o  drugi u stvarja jo  p o lit ič n e  lin ije , k i  
b o d o  o d lo č iln e g a  p o m e n a  za U z u n o v ič e v o  
v la d o  k a k o r  za  ra d ik a ln o  stra n k o . U z u n o ­
v ič  sam  se  je k lan ja l n a  en o  in drugo stran , 
d a b i se  vzd rža l, in ča k a l sr e č n e  u so d e , 
k i b i ga o b d rža la  n a  površju . P od p ira l ga 
je ra d ik a ln i cen tru m  k a k or p a ši^ ev c i, pa  
tu d i sk u p in a  L jube J o v a n o v ič a  m u ni n a ­
gaja la , k er  n i h o te la  s la b iti U z u n o v ič e v e g a  
p o lo ža ja  n a sp ro ti P a šiču . M ed tem  se  je p re ­
n e s la  b o rb a  iz  p a r la m en ta rn eg a  ra d ik a l­
n e g a  k lu b a  v  stra n k o  sam o; cen tru m sk o  
k rilo , k i ga v o d i v  B e lg ra d u  n otranji m in i­
s ter  B o ža  M a k sim o v ič , in  P a š ič e v a  sk u p in a  
s te  z a č e li  v  B e lg ra d u  b orb o  na ž iv ljen je  in  
sm rt. P r is ta š i P a š ič e v e  p o lit ik e  so  š t e v i l ­
n ejši, a li B o ž a  M a k sim o v ič  im a za to  o b la st  
v  svo jih  rokah  in to  v Srbiji p o m en i v e č  
k o  m nogo.

N arod n a  sk u p šč in a  v  ta k ih  o k o ln o stih  
kljub  ogrom ni v e č in i v la d n ih  stran k  n e  
m ore p lo d o n o sn o  d e lo v a t i. K er v is i nad  
U z u n o v ič e v o  v la d o  D a m o k le jev  m eč  rad i- 
k a lsk e g a  ra z c e p a , n e  d e lu je  n arod n a  sk u p ­
šč in a  n ep retrg o m a , n eg o  s s ta ln im i p o č itn i­
šk im i p r e s le d k i. K ljub  v la d n em u  za tr je v a ­
nju, da b o  n aro d n a  sk u p šč in a  svo j d o lo č e n i  
p en zu m  izv rš ila , p o le g  n e ttu n sk ih  k o n v e n ­
cij iz g la so v a la  tu d i za k o n  o izen a čen ju  d a v ­
k o v , je v en d a r  v er je tn e je , d a  bo š la  n a ­
ro d n a  sk u p šč in a  prej na p o č itn ic e  a li pa 
b o  U z u n o v ič  m oral p o d a ti d em isijo . O p o z i­
cija  s e  je p o  ljub ljan sk em  p ro tik o r u p c io n i-  
stičn em  sh od u  z o p e t  u trd ila  in  je z a v z e la  
p roti U z u n o v ič e v i v la d i o str e jše  s ta lišč e , 
k er  U z u n o v ič  n i p o k a za l p ra v e  vo lje  za  
b o rb o  p ro ti koru p ciji. D a v id o v ič e v a  d e m o ­
k ra tsk a  stran k a  je v Srbiji m nogo  p rid o b ila  
na šk o d o  rad ik a ln e  stra n k e . Iz g led a , da v  
d ob i p a rlam en tarn ih  p o č itn ic  n e  bo o b ič a j­
n eg a  p o lit ič n e g a  za tišja , m a rv eč  se  b o  m ed  
v o liv c i  z v so  o stro stjo  in vztra jn o stjo  n a d a ­
ljev a la  z a p o č e ta  b orba k o t u vod  za  b o d o če  
v o litv e , k i so , zd i se , za prihodnjo pom lad  
n e iz o g ib n e , Fr. S.

K atoliško gibanje v Španiji. Z a v e st , da  
m ora k a to lič a n  n e sam o v  za seb n e m , am pak  
tu d i v  javnem  živ ljen ju  u v e lja v lja ti sv o je  p re­
p riča n je  je v e d n o  bolj sp lo šn a  in  g lo b o k a . 
T udi v  on ih  d e ž e la h , k jer se  je d oslej malo 
ču lo  o javnem  d e lo v a n ju  k a to lič a n o v , prihaja  
do v e lja v e  L e o n o v  k lic :  P o jd ite  m ed  lju d stv o . 
Š p a n sk i k a to lič a n i d a n es  še  n im ajo  m od ern e  
lju d sk e  stra n k e  n a  k ršč a n sk em  tem elju . D a ­
n e s  p rem n og i izm ed  njih o č itn o  sim p atiz ira jo  
z  v la d o  P rim o d i R iv era . Od te  v o ja šk e  d ik ta ­
tu re  so  p r iča k o v a li, d a  b o  zn a la  v zd rža ti  
red  in  da bo v o d ila  Španijo do n o v e  v e l i ­
č in e , p o d o b n e  o n i še s tn a js te g a  in se d e m ­
n a js teg a  sto le tja . D em o k ra tič n o  č u te č i  k a ­
to lič a n i v o ja šk em u  režim u  se v e d a  n iso  n a ­
k lo n jen i, v en d a r  n i k a k e  lju d sk e p o lit ič n e  
stra n k e  m ed  njim i, k i b i lju d stv o  p e lja la  v  
boj p ro ti d ik ta tu ri. T o d a  k a to lišk o  gibanje  
v  ja v n o sti, iz k a te r e g a  se  razv ije  lju d sk a  
stra n k a , je ž iv a h n o , z la s ti  org a n iza c ija  k m e t­
sk e g a  lju d stva  je p rv o v rstn a . O b stoji p rek o  
3000 s in d ik a to v  za k m e te  in  p o ljsk e  d e la v c e  
s s to t is o č i  družin  k ot č lan i. N a sp ro tn e  
k m e ts k e  o rg a n iza c ije  šte je jo  le  o k rog  200  
s in d ik a to v . M ed d e la v stv o m  je g ib an je  še  
z e lo  m lado , v en d a r  š te je  k ršč a n sk a  d e la v ­
sk a  o rgan izacija  že  58.0C0 č la n o v . V eč in o  
m ed  d e la v stv o m  im ajo so c ia ln i d em o k ra tje , 
k a te r ih  orga n iza c ija  šte je  210.000 č la n o v . 
Č asopisju  so  na k a to liš k i stran i do zad n jega  
č a sa  p o sv e č a li  p rem a lo  p o zo rn o sti, š e le  s e ­
daj sk u šajo  n a d o m e stit i zam u jen o . Im ajo s e ­
daj v M adridu  tri izra z ito  k a to lišk e  d n e v ­
n ik e , v en d a r  jih sv o b o d o m ise ln o  in in d ife ­
ren tn o  č a so p is je  š e  d a le č  nadkrilju je. M n o­
go u panja  s ta v i k a to lišk o  g ibanje na m la­
d in sk e  o rg a n iza c ije , z la s ti  na z v e z e  k a to li­
šk ih  a k a d e m ik o v . T rdijo, da im ajo v svojih  
d ru štv ih  v e č in o  v is o k o š o lc e v . Če b o d o  ti 
p r e k v a še n i z m odern im i id ejam i k a to lišk e g a  
g ibanja , tud i p o litič n a  o rgan izacija  k a to li­
ča n o v  km alu  pride do p o ln eg a  izraza .

F. G.

Dr. Ogris Albin. P olitičn e stranke. P i­
sa te lj  p ravi v  u v o d u , d a  je m oral iz lo č it i  
6 p og la v ij in o s ta la  tri sk rč iti na m inim um , 
»ker p r e ti n aro d o p isn a  n a ša  s o te s k a  o b šir ­
n e jši n e b e le tr is t ič n i knjig i s trpko  u sod o« . 
Iz te g a  sp ozn an ja  pa bi b il m oral p isa te lj  
v se k a k o r  izv a ja ti tud i d o lž n o st i n e h e le tr i-  
s t ič n o  knjigo  n a p ra v iti n e k o lik o  bolj v a b ­
ljivo  in  p reb a v ljiv o . T rdim  la h k o , da je pri 
n a s te ž k o  d o b iti knjigo , ki bi b ila  p isa n a  
ta k o  a b stra k tn o  in ta k o  su h op arn o , k a k o r  
ta . Še v e č ;  knjiga  je n a p isa n a  v ta k o  slab em  
jez ik u  in ta k o  tujem  slogu , d a  jo je m o­
g o č e  p reb ra ti sam o z n a jvečjim  p rem a g o ­
van jem . V e č  s ta v k o v  je tak ih , da jih m ora  
č lo v e k  najprej p r e v e s ti  v n em ščin o , č e  jih 
h o č e  p ra v  razu m eti. P isa te lj je m islil n em ­
šk i, v č a s ih  tud i v k ak em  drugem  jezik u , 
p isa l pa po s ili s lo v e n sk i. S tak im  p i­
san jem  odb ijajo  n a ši z n a n stv e n ik i še  t isto  
m a lo šte v iln o  o b č in stv o , k i je pri n a s o s ta lo  
z v e s to  n e b e le tr is t ič n i knjigi. Z g led o v  n e ­
s lo v e n s k e g a  izražan ja  in slo g a  v knjig i n e
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bom  n avaja l, k er jih n a  v sa k i stran i m rgoli. 
-— V se  to  p a  je v e lik a  šk o d a , k a jti to  d e lo  
je p rvo  iz te  s tr o k e  v n a ši litera tu r i in b ilo  
je g le d e  n a  p om an jk ljivo  p o lit ič n o  izo b ra zb o  
n a še  in te lig e n c e  tud i že  skrajn o  p otreb n o . 
P isa te lj  je p r e d e la l za  to  knjigo  ogrom n o  
gra d iv o . Pri p o sa m ezn ih  p og la v jih  c itira  
a v to r  v se  v a ž n e jše  p r ed v o jn e  in  p o v o jn e  
p isa te lje  iz  d o tič n ih  in  soro d n ih  stro k  ter  
njih  sp ise . V tem  p o g led u  je knjiga  izred n o  
v e s e l  p o jav  za  sed a n jo  d ob o , k o  ču tim o  
v sa k  d an  bolj, k ak o  se  k rči obzorje n a ši ja v ­
n o sti in  se  k a žejo  p o s le d ic e  d e jstv a , da je 
n a ši in te lig e n c i v e d n o  te ž je  k u p o v a ti in  
b rati k n jge v  tujih jez ik ih  in  da sm o v e d n o  
bolj iz r o č e n i n a  m ilo st in n e m ilo s t  d o m a ­
čem u  p o lic ijs tv u . —  V dob i, k o  je b ilo  pri 
n a s m arsik om u  n em o g o č e  razu m eti p reh o d  
iz  p o ld e m o k r a tič n e  v d e m o k r a tičn o  d ržavo  
in z la s ti  razu m eti s la b e  stran i te g a  p r e ­
h od a (n. pr. la b iln o st  in sla b  gm otn i 
p o ložaj u ra d n išk eg a  stanu), je to  d e lo  še  
p o se b n o  a k tu a ln o . V e č  vprašan j, o  k a te r ih  
so  pri n a s d isk u tira li, a brez  p ra v eg a  in  
ja sn eg a  rezu lta ta , je v knjig i p o p o ln o m a  r e ­
še n ih  in  razjasn jen ih , z a to  b o  m oral knjigo  
p reb ra ti v sa k  iz o b r a ž e n e c , z la s ti  p a  p o ­
litič n i d e la v c i in  žu rn a listi. —• O b d ela n a  
p o g la v ja  o b seg a jo : 1. so c ijo lo g ijo  p o lit ič ­
n e g a  s tra n k a rstv a , 2. id ejn o  in  teh n ič n o  
o rg a n iza c ijo  p o lit ič n e  stra n k e  in  2. fu n k ­
c ije  p o litič n ih  stran k  v p ra v o tv o rn em  p ro ­
cesu . Ž elim o, da bi m o g el p isa te lj  čim prej 
o b ja v iti tu d i izp u šče n ih  6 p og la v ij, v en d a r  
pa p o n o v n o  poudarjam , da m orajo  b iti o b ­
jav ljen a  v u ž itn e jšem  jezik u . Dr. J. M.

Literatura. U red n ištv o  je p rejelo  n a ­
sled n jo  p u b lik acijo :

P d p sllich e  E n z y k lik e n  u n d  Ilire  S te llu n i/ 
su r  P o litik . V on dr. B aur u n d  dr. R ie d e r , 
F re ib u rg  im  B reisgau  1923 H erd er & Co. 
V erlagsbuchhand lung . K a d ark o li je č lo v e ­
š tv o  z a š lo  v  d v o m e in  te ž a v e  v  tej ali 
o n i d rža v i g le d e  p o lit ik e , so c ia ln ih  v p ra ­
šanj, k a to lišk ih  stran k  in v se h  drugih  
v a žn ih  vp rašan j, ted aj se  je zgan il p resto l  
s v e te g a  P etra , in iz  R im a je p rišlo  p a ­
p e ž e v o  p ism o  n a  v eso ljn i sv e t. V  teh  p ism ih  
se  jasn o  in  d o d o b ra  o p a ža  v sa  b is tr o ­
u m n ost in  skrb  n jega, k i je K r istu so v  n a ­
m estn ik  n a  zem lji. V si d vom i, v sa  v p r a ­
šan ja  so  p o s ta la  h ip om a jasna, saj je sp r e ­
g o v o r il n a jv išji p r e d sta v n ik  sv . C erk ve, 
rim sk i p a p e ž , o d lo čn o  in  razu m ljivo . T a k o  
nam  na 92 stra n eh  p od aja  om en jen a  k n ji­
ž ica  le p o  s lik o , k a k o  s ta lišč e  so  z a v z e li  
p a p e ž i napram  p o lit ik i zadnjih  d e se tle t ij .  
K n již ica  je s ic e r  p isa n a  za  n e m šk e  ra z­
m ere, v en d a r  s e  jo la h k o  m irne v e s t i  p o -  
slu žim o. Z an im ivo  je č ita ti razn e  c ita te  iz  
g lo b o k o  zam išljen ih  e n c ik lik  v e lik ih  p a ­
p e ž e v , d ip lo m a to v , p o lit ik o v . V sa  vp rašan ja  
n ajd ejo  tukaj od m ev . R azp rav lja  s e  o  ra z ­
m erju c e r k v e  napram  d ržav i, o c e r k v i in 
šo ls k i p o lit ik i, o d e la v sk e m  vp rašan ju , o 
sp rem em b i d rža v n e  o b lik e , o stran k ah , r e ­
v o lu c iji itd . v se , prav v se , kar se  t ič e  ja v ­

n eg a  in  z a se b n e g a  ž iv ljen ja  d o b iv a  svo jo  
p ravo  s lik o  v  g lo b o k ih  sta v k ih  p a p e ž e v ih  
p isem . K njiga je v se k a k o r  sijajno in  
u sp ešn o  sr e d stv o  p ro ti v se m  n ap ad om , ki 
le t ijo  n a  raču n  C erk v e , da je a n tiso c ija ln a , 
m ilita r ist ičn a  in  B og  v e d i kaj še  v se .  
C itiral b i sam o v e lik o  en c ik lik o  B e n e ­
d ik ta  X V ., k i je v d n ev ih  s v e to v n e  vo jn e  
k lic a l v se m u  sv e tu , naj se  n eh a  b o je v a ti,  
naj se  p r iza n a ša  č lo v e š tv u , naj se  p om irijo  
narod i, v b ra tsk i lju b ezn i in  sk le n e jo  mir. 
K a to lišk i in te lig e n t  b o  č ita l v tej knjig i 
m nogo, saj je v  njih o d sv it  K ristu so v ih  
n a č e l. P,

K ulturn i preg led .
R azstava »Slovenska žena«. » S p lo šn o  

ž e n sk o  d ru štv o «  v L jubljan i je prired ilo  
ob  p r ilik i sv o je  p e t in  d v a js e t le tn ic e  na l e ­
tošn jem  v e le se jm u  p o d  zgoraj n a v ed en im  
n a slo v o m  ra zsta v o , k i sm o jo p r ič a k o v a li v si  
z n ajvečjim  zan im anjem  in  n estrp n o , saj 
naj bi b ila  to  p rva  p o d o b n a  r a z s ta v a  na  
S lo v en sk em . P o  ja k o  p o sr e č e n e m  in  sm o-  
tren o  se s ta v lje n e m  n ačrtu  so d e č , k i je b il 
ob jav ljen  p red  par m e se c i, bi naj b ila  ta  
ra z s ta v a  p ravi ku lturn i d o g o d ek  za  S lo ­
ven ijo , k a jti s lo v e n sk a  žen a  im a n ed v o m n o  
le p o  in  č a s tn o  zg o d o v in o . U v e lja v lja la  se  je 
že  v  turšk ih  bojih , k m e tišk ih  uporih  in  
v ersk ih  p rek u cija h , v k n již e v n o s ti in  dru­
štv e n e m  živ ljen ju  n a sto p a  že  o d  le ta  1848. 
d alje , v  p o lit ik i od  ta b o r sk ih  č a so v  in  sk o ro  
od  is te  d o b e  naprej tud i v v se h  o sta lih  
p an ogah  ja v n e g a  ž iv ljen ja  in  u d ejs tv o v a n ja . 
Z g o d o v in sk eg a  gra d iv a  za  ta k o  ra z s ta v o  je 
torej v e č  k o t  p r e v e č , g le d e  sed a n jeg a  k u l­
tu rn ega , p o litič n e g a , g o sp o d a rsk eg a  in  s o ­
c ia ln eg a  p o lo ža ja  s lo v e n s k e g a  ž e n s tv a  je pa  
g ra d iv o  n a ra v n o st n e izčrp n o . Z la h k o to  bi 
torej n a p o ln ili za  ta k o  ra z s ta v o  v e č  d voran , 
z a to  č lo v e k a  v p ra v  v z n e v o lj i, da je b il 
c e lo  ta  sk rom n i v e le se jm s k i p av iljon  skoraj  
—  p razen  in  n je g o v e  p razn in e  n ep r ije tn o  
m a sk iran e z iz d e lk i razn ih  m odn ih , v r t­
narsk ih , š iv iljsk ih  in  p o h iš tv e n ih  tvrd k . P o  
p rv o tn em  p rogram u so d e č  so  se  p r ir e d ite ­
lj ic e  p ač z a v e d a le , k a k šn a  b i m orala  ta  
ra z s ta v a  b iti, z a to  nam  je tem  bolj n e -  
um ljivo , da nam  ni n u d ila  n iti se n c e  o b e ­
ta n e g a  in p r iča k o v a n eg a . N o b e n e , pa prav  
n o b e n e  p a n o g e  zg o d o v in e  in  ž iv ljen ja  s lo ­
v e n sk e  ž e n e  ni o b d e la la  ta  ra z s ta v a  n iti 
n ap ol, o d g o v o r ila  ni n iti na en o  vp rašan je  
in  p o d a la  ni n iti e n e  sm ern ice . D a  mi n e  
bo  k d o  o č ita l p a v ša ln e g a  n a to lc e v a n ja , naj 
p o k a žem  to  le  na n e k a te r ih  p rim erih . V  
lite ra tu r i n a sto p a  s lo v e n sk a  žen a  a k tiv n o  
od le ta  1848. d a lje , to d a  ra z s ta v a  nam  
kom aj reg istr ira  par n o v e jš ih  p e sn ic  in  p i­
sa te lj ic , a še  te  sk rajn o  n e p o p o ln o  in  brez  
v s a k e  p reg led n o sti. Za p o lit ič n o  e n a k o ­
p ra v n o st se  bori ž e n s tv o  u sp e šn o  že  d e s e t ­
letja  p o  vsem  sv e tu , le  p r ir e d ite ljic e  te  r a z ­
s ta v e  se  zan jo  o č iv id n o  n e brigajo , s ic er
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n e  bi sm e le  p rezre ti, da so  n a s to p a le  S lo ­
v e n k e  tud i p o lit ič n o  že  p red  p o l s to le tje m  
in  d a  so  im e le  n. pr. v  L jubljan i ž e  c e lo  
v o liv n o  p ra v ico . O d an ašn jem  so c ia ln em  
p o lo ža ju  s lo v e n s k e  d e la v sk e  ž e n e , o n jen i 
p la č i, n jen em  sta n o v a n ju , n jenem  p ravu  
itd . n e  izv em o  e n o sta v n o  n ičesa r , k a k o r  da  
te g a  vp rašan ja  pri n a s sp lo h  ni, d očim  
v em o  v si, d a  v p ra v  k r ič i p o  p o m o č i. 
S k ra tk a : r a z s ta v a  n i p o v e d a la  in  n e  p o ­
k a z a la  m en d a  p ra v  n o b en em u  prav  n ič  n o ­
v eg a , za to  je b ila  v  ta k o  p razn i in  p o v ršn i 
o b lik i sp lo h  b rez  v sa k e g a  zm isla .

Fr. E rjavec .

Iz m osk ovsk e un iverze. U č n i red  ozirom a  
se zn a m  p red avan j I. d rža v n e  m o sk o v sk e  u n i­
v e r z e  iz  le ta  1925-26. še  n i b il ob ja v ljen  v 
in o z e m sk e m  tisk u  in  n u d i za n im iv o  grad ivo . 
V sle d  pom an jk an ja  p ro sto ra  s e  om ejim  na  
sp lo šn o  z a n im iv e jše  u č n e  sk u p in e  F o n a  (»fa­
k u lte ta  o b šč e s tv e n ih  n auk«, t. j. so c ia ln ih  
zn a n o sti, k a te r a  je n a sta la  iz  n ek d a n je  p r a v ­
n e  in  h is to r ič n o -filo lo šk e ) . S k rču jem  iz tega  
v zro k a  sv o j u v o d  in  n e  bom  n a v a ja l š te v ilk ,  
k i d o k azu jejo  n e p o p isn o  r e v šč in o  ru sk ih  v i-  
s o k o š o lc e v . P r ip om n iti p a  je treb a , da ob soja  
m o sk o v sk i tisk  p r e o b lo ž e n o s t  d ija k o v  z o b ­
v ezn im  javnim  p o litičn im  in p ro sv e tn im  d e ­
lo v a n jem , k a te r o  jem lje p o  6— 8 te d e n sk ih  ui 
teh n ik o m  in m ed ik o m  te r  do 20 ur b od o čim  
p ravn ik om  in p ro fesorjem . T u d i p ro sv e tn i  
k o m isa r  L u n a ča rsk i ž e li  » v e č  z n a n o sti a 
m anj p o lit ik e , d a  s e  n e  bi p r istu d ili m lad in i 
n a š i p o litič n i tem e lji.«  P r e z id e n t so v je tsk e  
z v e z e  K alin in  je g o v o r il n a  zb orovan ju  v i­
so k o šo lsk ih  r e k to r je v  18. m aja 1 .1., da »ni 
m o g o č e  v a lit i  n o v e  p ro feso rje  k a k o r  p išč a n c e . 
P o lit ik a  š e  ni v s e  in  d ijak i n e  m arajo sp o ­
š to v a t i  p r e d a v a te lje v  b rez  zn a n stv en ih  z a ­
slug.«  P o  terorju  1. 1924., k o  je b ilo  izk lju ­
čen ih  v  M o sk v i do 3000 v is o k o š o lc e v  »n e-  
p r o le ta r sk e g a  p o k o len ja «  (to  je p o v zro č ilo  
v a l sam o m o ro v ) so  s to p ile  u n iv e r z e  v  m ir­
n e jšo  d o b o . I. m osk . u n iv erza  je š te la  le to s  
d o  12.000 d ija k o v . O d k o d  p rihajajo? S p r e ­
jetih  je b ilo  la n i n a  v s e  ru sk e  šo le  22.500 d i­
jak ov . Izm ed  te g a  š te v i la  je b ilo  » z a v a ro ­
van ih« 1750 p ro sto ro v  za  ra b fa k e  (a b so lv e n te  
» rab očih « , t. j. d e la v sk ih  fa k u lte t , k i n a d o ­
m ešča jo  srednjo  šo lo  p ro le ta rcem  iz  to v a r ­
ne), 2500 za  » d e la v sk e  izo b r a ž e n c e « , 1750 
za  k u ltu r n o -z a o sta le  n a ro d e , 560 za  o sta le  
z v e z n e  r ep u b lik e  in 250 za g o je n c e  r d e č e  
v o jsk e  oz. m o rn arice . R ab fak i se  sp rejem ajo  
brez iz p ito v , v s i  drugi pa m orajo p resta ti 
h u d  n a te č a j iz  m a te m a tik e  ru šč in e , fiz ik e  
in  p red  v se m  » p o litič n e  a b e c e d e « . V  slučaju  
en a k e  u sp e šn o st i o d lo č a  pri sp rejem u  č la n ­
s tv o  pri k o m u n ističn i stra n k i oz. z v e z i k o ­
m u n is tič n e  o m la d in e , so c ia ln o -k o r is tn o  s lu ž ­
b o v a n je , k m e č k o  p o k o le n je  in k o n čn o  z r e ­
lo s tn o  iz p r ič e v a lo . L e to s  bo p r o sv e tn i ko- 
m isarijat n e k o lik o  o la jša l iz p ite  iz  fiz ik e  in 
m a te m a tik e  » v sle d  s la b e  p r ip ra v lje n o sti d i­
jak ov  in  k e r  n ista  sp ra v ljen a  v  sk la d  n ačrta  
sred n je  in  v iso k e  šo le « , a izp it  iz  p o litič n e  
a b e c e d e  o sta n e  v  prejšn jem  ob seg u .

48.000 d ija k o v  p etro g ra jsk e  u n iv e r z e  in  
s tr o k o v n ih  v iso k ih  šo l š te je  m ed  seb o j po  
uradnih  p o d a tk ih  14.000 k o m u n is to v  in  28.000  
č la n o v  d e la v sk ih  z v e z , p reo s ta lih  6000 ted aj  
n e  sp a d a  m ed  javno  p rizn a n e  p r o le ta r c e . V 
so c ia ln e m  o ziru  je 14.000 d ijak ov  d e la v sk e g a  
p o k o len ja , 12.000 k m e č k e g a , 19.000 »u rad n i­
šk eg a «  in  3000 je iz  »drugih  k rogov« . —  Z ato  
tvorijo  k o m u n isti sa m o  12% m ed  on im i 800  
š t ip e n d is t i  S o v je tsk e  z v e z e , k i se  p rip rav­
ljajo p o  d o v r še n i v iso k i šo li za  d o cen tu ro . 
» K m eto v  in  d e la v c e v  je tu  jako m alo, p re ­
v la d u jejo  p a  o tr o c i in žen ir jev , p ro feso rjev , 
d u h o v n ik o v  in  d r . . . .  V tem  oziru  bom o še. 
izp eja li v e l ik e  izp rem em b e ,«  p iše  m o sk o v sk a  
»P ravd a«  z  d n e  21. ap rila  t. 1.

Fon I. mosk. univerze im a sedem oddel­
kov (učnih skupin); pravni, socialno-pedago- 
ški, ekonomski, statističn i, zunanjih zadev, 
jezika in lite ra tu re  te r  arheologije in um et- 
noslovstva (iskustvo znanija). Navajam učnt 
red  višjih: II. in III. letn ika, ker bo I. pri­
pravljalni letn ik , kakor že omenjeno, še re ­
formiran. L eta 1924-25. sploh ni bilo sprejem a 
novih dijakov na I. letnik. Vsa predavanja 
in vaje so obvezne razen zadaj navedenih 
»fakultativnih«.

A . S o cia lno -pedagoški (ob ščes tven o -p ed a -  
g o g iče sk i) o d d e lek . I I .  le tn ik .

S e m i n a r j i :  1, Z g o d o v in sk i m a te r ia li­
zem . 2. E d en  izm ed  treh  s le d e č ih :  a) P o lit ič n a  
ek o n o m ija  v išjeg a  tip a  ali b) o k to b r sk a  r e ­
v o lu c ija  a li c) zg o d o v in a  d e la v sk e g a  p o k reta  
na R u sk em . 3. P e d a g o šk i sem in ar, p o lju b n o  
izm ed  s le d e č ih :  a) d e la v sk a  šo la  —  G o -  
z d o n ,  Š u l g i n ,  P i n k e v i č  a l i b )  š o l­
s tv o  za  to v a r n išk e  d e la v c e  —  N  i k i t i n , 
G r u b e r  a li  c) m e to d e  d e la  z o d raslim i —  
P e t r o v .

P r e d a v a n j a :  1. Zgodovina ruske ko ­
m unistične stranke z oz. na leninizem  — 
A d o r a t s k i ,  M i c k e v i č .  2. Ekonom ska 
politika — V z o n s k i .  3. Ekonom ska geogra-’ 
fija —  O g a n o v s k i ,  G a l i c k i .  4. Eden 
izm ed treh  sledečih kurzov: a) francoska zgo­
dovina v XIX.-— X X . stol. — S e r g e j e v  
ali b) zgodovina kolonijalne politike — D u - 
b r o v s k i N. ali c) zapadna zgodovina dobe 
trgovskega kap ita la  — K o s n i n s k i .

N e o b v e z n a  p r e d a v a n j a :  1. Z go­
d o v in a  so c ia lizm a  na Z ap ad u  —  V o 1 g i n. 
2. Z g o d ov in a  n a ro d n eg a  g o sp o d a r s tv a  —  
S p e k t a t o r .

N e o b v e z n i  s e m i n a r :  1. Zgodo­
vina socializm a na Ruskem  — G o ž e v .

I I I .  l e t n i k .
S e m i n a r j i :  1. Iz z g o d o v in e  ru sk e  k o ­

m u n ističn e  stra n k e  in  len in izm a  —  K r i v -  
c o  Vi, M i jc kiie v  ilč ), N e v s k i ,  A  el o - 
r a t s k i ,  M o r o h O v e c .  2. Z g o d o v in sk i  
(ed en  izm ed  s le d e č ih );  a) Z g o d o v in a  n em šk e  
so c ia ln e  d em o k r a c ije  —  L u k i n  a li b) Z go­
d o v in a  fr a n c o sk e  rev o lu c ije  —  F  r i d 1 a n  d 
ali c) A grarn i p rogram  p o litič n ih  stran k  \
1. 1905. —  M o r o h o v e c  a li d) Izvor k a ­
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p ita lizm a  —  D u b r o v s k i  N. e) In d u ­
str ijsk i p rev ra t na A n g le šk e m  —  L a  v  - 
r o v  s k i a li f) Z g o d ov in a  o k to b r sk e  r e v o ­
lu c ije  —  D u b r o v s k i  S. a li g) Iz s o c ia ­
lizm a  p red  M arxom  —  V  o  1 g i n. 3. P e d a ­
g o šk i se m in a r  (ed en  izm ed  s le d e č ih );  a) S o ­
c ia ln a  m e to d ik a  (m eto d ik a  o b č e s tv o v e d e -  
nija) —  Ž a v o r o n k o v l ,  D v o v i n s k i  
a li b) R a z isk o v a n je  m e sta  in  v a s i z ozirom  
na  n a lo g e  d rža v n eg a  p r e sk r b o v a ln eg a  urada  
—  M e i b e r g a li c) Iz le t i  v  in d u str ijsk e  in 
agrarn e p ok rajin e  z oz irom  n a  n a lo g e  drž. 
p r e sk r b o v a ln e g a  urada —  H e i n i k e  a li 
d) P e d a g o g ik a  —  Š u 1 g i n e) P ion irsk i  
(k o m u n ističn i izv id n ik i)  p o k r e t  in  p o k re t  
z v e z e  k o m u n is tič n e  om la d in e  —  ga. H e  r . 
s o n s k a ,  ga.  K r u p e n i n a  f) M eto d e  
d e la  z  od ra slim i —  P e t r o v .

P r e d a v a n j a :  1. Z g o d ov in a  d e la v sk e g a  
p o k re ta  —  J a r o c k i ,  2. E k o n o m sk a  p o li­
t ik a  —  V r o n s k i ,  3. E k o n o m sk a  g e o g r a ­
fija —  O g a n o v s k i ,  G a l i c k i ,  4. T e ­
m elja  so v je tsk e g a  v zg o jn eg a  s is te m a  -  
B o h m , 5. P oljubno: a) E k o n o m sk a  z g o d o ­
v in a  sred n jeg a  v e k a  —  P e t r u š e v s k i  
a li b) Z g o d o v in a  k o lo n ija ln e  p o litik e  —- 
D u b r o v s k i  a li c) R im sk a  z g o d o v in a  -  
S e r g e j e v .

N e o b v e z n i  s e m i n a r j i :  1. U v o d
v  d ia le k tič n i m a ter ia lizem  —  A x e lb r o d , 
2. M e to d e  p r o t iv e r sk e  p ro p a g a n d e  —  R o  - 
ž i c i n ,  S o r o b j a k o v ,  3. Z g o d ov in a  m a­
ter ia lizm a  —  S e r e n i k o v .

N e o b v e z n a  p r e d a v a n j a :  1. R u ­
sk a  zg o d o v in sk a  g eografija  —  L j u b a v  - 
s k i , 2. M e to d e  d e la  z  o d raslim i —  P e ­
t r o v ,  3. A n a to m ija  in fiz io lo g ija , 4. R e-  
flek so lo g ija , 5. Z n a n stv en a  o rgan izacija  d e ­
la  —  S p i e l s t e i n ,  6. B io log ija , 7. Z g o ­
d o v in a  a n g le šk e g a  k a p ita lizm a  druge p o ­
lo v ic e  X IX . in  z a č e tk a  X X. sto le tja  —  
L a v r o v s k i .
B. o d d e le k  za jezile in  litera turo . I I .  le tn ik .

P r e d a v a n j a :  Z g o d o v in a  s o c ia li ­
stičn ih  n a u k o v  na za p a d u . 2. T e m elji le n i­
n izm a z ozirom  n a  zg o d o v in o  ru sk e  k o m u ­
n is t ič n e  stra n k e . 3. Z g o d o v in a  sv e to v n e g a  
n azora . 4. Z g o d ov in a  k r it ik e  in  lite ra rn e  
m e to d o lo g ije  v  R usiji in n a  zap ad u . 4. Za­
č e tn a  b u ržu azn a  d ob a  ru sk e  lite r a tu r e  (po  
reform ah  A le k sa n d r a  II. in  d o  rev o lu c ije j  
ali 5. L itera tu ra  zap a d n e  b u ržu azije  (z oz. 
na izv o ljen i u čn i o d d e le k ). S e m i n a r j i :
6. S em in a r  p o  m a rk sist ičn i m eto d o lo g ij i l i t e ­
rarne z g o d o v in e  (za I. sk u p in o). 7. P e d a ­
g o šk e  vaje: ljud sk a  p red avan ja  a li d e lo  \  
lite ra rn em  k rožk u . 8. S em in a r  iz  ru sk e alt 
za p a d n e  lite r a tu r e  (z oz. n a  izv o ljen a  p r e ­
davanja). 9. V aje  v  n o v em  jeziku  (II. sk u p in a  
a li n a d a ljev a n je  pri s tr o k o v n i sk u p in i z oz. 
na  iz v o lje n i o d d e lek ).

l i l .  le tn ik .
P r e d a v a n j a :  Z g o d ov in a  so c ia ln ih  in 

l ite r a r n o -u m e tn o s tn ih  s lo g o v  ali so d o b n a  
zap ad n a  litera tu ra . 2. S p lo šn i p reg led  rusko  
lite r a tu r e  (zg o d o v in a  litera rn ih  s lo g o v  na

Ruskem  v XIX. stoletju  ali zgodovina ru ­
skega rom ana). Z a  o d d e l e k  r u s k i  
l i t e r a t u r e :  3. Sodobni rusk i jezik (jezik 
in revolucija). 4. R uska lite ra tu ra  X IX . sto ­
letja (od I. do II. revolucije in po ok tob r­
skem  prevratu). Z a  o d d e l e k  z a p a d ­
n e  l i t e r a t u r e :  5. Zgodovina zapadni
lite ra tu re . 6. S trokovni tečaj iz zapadne li­
te ra tu re  (dežela in življenje). S e m i n a r j i ,  
a) O d! d e 1 e k  r u s k e  l i t e r a t u r e .
5. M a rk sističn a  m eto d o lo g ija  lite ra rn e  zg o ­
d o v in e  (II. sk u p in a , v a je  s k o n k re tn o  lite -  
ra rn o -zg o d o v in sk im  grad ivom ). 6. S em in a r  
iz  ru sk e  lite r a tu r e  (v z v e z i  s p red avan ji).
7. S em in a r  iz  za p a d n e  lite r a tu r e  (XX. s to ­
le tje  ali v p liv  n a  ru sk o  litera tu ro ), b) O d ­
d e l e k  z a p a d n e  l i t e r a t u r e :  5. is to  
k a k o r  p od  a). 6. S em in a r  iz zap a d n e  l i t e ­
ratu re . 7. V aje s t e k s t i  (an a liza  p isa te lja  v 
izv o ljen em  jeziku). 8. V aje v  drugem  n o v e n .  
jezik u . K r o ž k i  (z o b v e z n o  u d e le ž b o  v 
en em  izm ed  s le d e č ih ):  Za lite ra tu ro  so c ia ln e  
v se b in e , za  so d o b n o  ru sk o  g le d a lišč e , za  
n aro d n o  p o ez ijo , za  litera rn o  k r it ik o , za  
b ib liografijo , an a lizo , p o ro č ila  in  za  p r e v a ­
janje le p o s lo v n ih  sp iso v .

P r e d m e t i  i z v e n  u č n e g a  r e d a :
1. S em in a r  s te o r e t ič n im  u v o d o m  o p o e t ik i.
2. G le d a lišč e  k ak or so c ia ln i d o d a te k  (te ­
m elji g le d a lišk ih  slo g o v ). 3. K la sičn a  l i t e ­
ratura. 4. P sih o lo g ija . 5. B io lo g ija . 6. U stm en a  
ljudska  s lo v s tv a . 7. V zh o d n a  litera tu ra . 
9. Z n a n stv en i tem e lji sk la d n je  ru sk eg a  je ­
zik a . 10. G od b a  v  lu č i z g o d o v in sk e g a  m a te ­
ria lizm a. 11—42. L atin sk i in  gršk i p isa te lj i. 
13— 14. L a tin sk i in  gršk i jez ik . 15. S p lo šn i 
p reg led  z g o d o v in e  ru sk eg a  jez ik a .

L i n g v i s t i č n i  o d d e l e k  I I I .  l e ­
t n i k a .  1. S o d o b n a  zap a d n a  litera tu ra  a li 
zg o d o v in a  litera rn ih  s lo g o v  n a  R u sk em  v  
XIX. sto le tju . Z a  r u s k i  o d d e l e k :  2. 
Z g od ov in a  ru sk eg a  jez ik a  (II. d el). 3. P o ­
se b n a  d ia le k to lo šk a  p red a v a n ja  a li prim er­
jalna s lo v n ic a  s lo v a n sk ih  jez ik o v . 4. Sk ladn ja  
v  ru sk em  jezik u . 5. E d en  izm ed  n e o b v e z n ih  
p r e d m e to v  —  a li pa za  Z a p a d n i  o d d e ­
l e k :  2. L iterarn a  zg o d o v in a  iz v o lje n e g a  je ­
z ik a . 3. Z g od ov in a  iz v o lje n e g a  jez ik a . 4. M e ­
to d ik a  p ou k a  jez ik a . 5. E d en  izm ed  n e o b ­
v e z n ih  p r e d m e to v . S e m i n a r j i  i n  
p r a k t i č n e  v a j e :  a) Z a  r u s k i  o d ­
d e l e k ;  6. M a rk s ist ičn a  m eto d o lo g ija  l i t e ­
rarne z g o d o v in e  (p o seb n e  n a lo g e  za lin ­
g v iste ) . 7. S em in a r  iz  ru sk eg a  jez ik a  (II. del).
8. Vaje iz m etode pouka jezika ali b) Z a  
z a p a d n i  o d d e l e k :  5. kakor pod a).
6. Vaje s teksti. 8. Vaje v prvem  in drugem 
novem jeziku. N e o b v e z n i  p r e d m e t i :  
a) R u s k i  o d d e l e k :  Z apadno-slovanski 
jeziki, S lovansko ruska etnografija, prim er­
jalna slovnica indoevropskih jezikov, Nova 
jugoslovanska lite ra tu ra  ali b) Z a p a d n i  
o d d e l e k :  N em ška dialektologija, P rim er­
jalna slovnica indoevropskih jezikov. L atin ­
ski ali grški pisatelji, klasično slovstvo, k ro ­
žek za prevajanje leposlovnih spisov.

Dr. N. P reo b ra žen sk i.
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R evije. S tim m e n  d er  Z e i t , M on a tsch r ift  
fiir d as G e is te s le b e n  d er  G eg en w a rt, k i jih 
ureja  H e in r ich  S ierp , za la g a  pa H erd er et  
C o. v  F reib urgu , so  en a  n a jo d ličn ejših  n e m ­
šk ih  revij. V sv o jem  zad n jem , to  je 108. p o l-  
le tn ik u  objav ljajo  m ed  drugim  n a sled n je  
ra zp ra v e , za n im iv e  tu d i za  n as: M. R eich -  
m ann, P o n o v n a  z d r u ž ite v  v e r e  in cerk v e;
E. Przyw ara, Bistvo katolicizm a; P. Lip- 
pert, Religijozni demon; H. Sierp, Reli- 
gijozno znanstvo ali pripovedovanje legend;
F. W ie r c in sk i, R e lig ijo zn i p o u k  v  rusk i 
d rža v n i cerk v i; S. S tan g , O n o v ih  dram ah; 
E. N o p p e l, Za d e la v č e v o  dušo; H. S ierp , 
B oj so v je tsk e  v la d e  p roti ru sk i d ržavn i 
cerk v i; I. K reitm aier , U m e tn išk i č lo v e k ;  E. 
P rzy w a ra , M ed  relig ijo  in  k u lturo; I. G ri- 
sar, Tri k a ra k te rn e  g la v e  p red m a rčn eg a  l i ­
b era lizm a; O. CohauB, O d d a ljen o st od  
B oga , n a jg lob lji izv o r  n a še  s t isk e ; E. N o p ­
p e l, K vprašan ju  k a to liš k e  p o litik e ;  ter  S. 
S ta n g , Ž ena v  n a jn o v ejš ih  rom anih. R a zen  
ra zp ra v  o b jav lja  r ev ija  v  »R azg led u «  še  
in fo r m a tiv n e  č la n č ič e  o v a žn ih  p ojav ih  na  
k u ltu rn em  polju . E.

Literatura. U redništvo  je prejelo  n a ­
slednje publikacije:

Dr. D ebevec  J .: S v e ti  A lo jz i j  G onzaga, 
z a šč itn ik  k r šč a n sk e  m la d in e . V Ljubljani, 
1926. Z a ložil G la sn ik . S tr. 189, c e n a  20 D in  
(25, 30). —  Za d v e s to le tn ic o  k a n o n iz a c ije  
v zo rn ik a  m la d in e  je iz š e l  ta  za n im iv o  in  
p rije tn o  p isa n  ž iv ljen jep is , k i b o  z la s ti  m la ­
d in i g o to v o  d o b r o d o še l.

E rjavec  Fr. — F lere  P .: S ta re jše  p e s­
n ice  in  p isa te ljic e .  Izbran i sp is i za  m lad in o . 
Z risbam i o k ra sili I. K o b ilč e v a  in  R, K le in -  
S te r n e n o v a . V L jubljan i, 1926. Izda la  in  
z a lo ž ila  U č ite ljsk a  t isk a rn a . Str. C X X X V I  
+  293; c e n a  80 D in. —  V  zn an i e leg a n tn i  
E r ja v e c -F le r e to v i zb irk i n aših  k la s ik o v  so  
iz š le  sedaj p o  d a ljšem  p re s le d k u  n a še  s ta ­
re jše  p isa te lj ic e . U re jen  in  op rem ljen  je 
z v e z e k  k a k o r  v s i d o sed a n ji, za  v se  od ra slo  
o b č in stv o , k i se  zan im a  za  n a še  s lo v s tv o  
b o p a  še  p ra v  p o se b n o  za n im iv  z la s ti za to , 
k er  so  v tem  d e lu  p rv ič  v n a ši litera rn i 
z g o d o v in i s is te m a tič n o  in p o d rob n o  o b ­
d e la n e  n a še  lite r a tk e  p r e te k le g a  sto le tja .  
O b širn o  se  b a v ita  p r ired ite lja  z g lavn im i 
štir im i sta rejšim i s lo v s tv e n ic a m i, to  je 
s H a u sm a n n o v o , T u rn ograjsk o , P e sja k o v o  in  
P a jk o v o , reg istr ira ta  pa tud i v se  druge, 
ki so  se  p o ja v lja le  v  drugi p o lo v ic i p r e ­
te k le g a  s to le tja  p o  razn ih  listih . D e lo  k o ­
r ig ira  m n ogo  n e p r a v iln o st i, k i so  se  d oslej  
p o n a v lja le  v to z a d e v n ih  sp is ih  ter  ob jav lja  
m nogo d o c e la  n o v e g a  gra d iv a  iz  d o sle j še  
n e izčrp a n ih  ali c e lo  n ezn a n ih  k o r e sp o n d e n c , 
T u d i v  an to lo g iji so  z a s to p a n e  le  o m e ­
n jen e  štir i p e sm ic e .

Dr. G. S c h re ib e r: D eu tsch e  K itllu r-
p o lil ik  und  d er  K a to liz ism u s.  S v e to v n a  vojna  
je k o n č a la  s p o p o ln im  p orazom  N em čije , ki 
je d o b ila  v v ersa jsk i p o g o d b i le ta  1919. svo j 
m očan , skoraj sm rtni u d a rec . Iz o h o le , 
m o čn e  d rža v e  je iz š la  sk o ro  p o p o ln om a raz-

orožena. Ogromne vojne reparacije brem ene 
njen proračun  in posledica zadnje vojne ji 
je v tisnila pečat, ki bo še dolgo živa priča 
poraza Nemčije. Toda če sploh velja izrek, 
da kopriva ne pozebe, velja to  gotovo za 
Nemca. Z neizprosno žilavostjo si je u re ­
dila Nemčija svojo valuto in življenske po­
goje. Z arežala se je v obraz vsej E vropi in 
danes je vpoštevana ko t velik  fak tor na 
svetu, danes sklepajo z njo zopet pogodbe. 
N emčija ni več to, k a r je bila le ta  1919., 
ona se hoče res tav rira ti. O menjena knjiga 
poudarja  , da je N emčija pad la  globoko, 
nič se ne boji k onsta tira ti, da ni njena 
ku ltu ra  tam, k jer bi m orala biti. Toda že 
kliče na »W iederaufbau«, že se pojavljajo 
skupine, da bodo z mogočno gesto posegle 
vmes in dvigale Jflemčijo polagoma, a p re ­
vidno in sigurno^ na višino prejšnje Nem­
čije. Še vedno se čuti slabost, toda po­
vsod išče moči, v reform i visokih šol, v 
univerzalizm u kot bistvenem  delu nem ške 
kulture, v vsesplošni močni organizaciji. 
Knjiga nam prikazuje človeka-N em ca, ki ga 
nobena stvar ne spravi do tega, da bi 
sklonil glavo. Vidi se, kako se on oklepa 
kato liške ideje, ker ve, da ga bo rešila. 
Nemec ne bo umrl, on bo živel, dok ler bo 
tako  žilav, dokler bo tako  pisal, on bo pač 
zgled vsakem u narodu glede energije. In to 
je ho tela  povedati tudi ta  knjiga in je tud i 
povedala . P.

Socialn i preg led .
Prvi kongres kršč. soc . del. m ladine se

je vrš il d n e 12. in  13. junija t. 1. v  C elju  in  
je u sp e l jako le p o . R e fe r e n ti S. P e te r lin , 
Fr. K rem žar, prof. Ja rc , M , R o zm a n o v a , 
C v ik e lj, Fr. T e r se g la v , dr. P untar, M . J e r ­
š ič  in  dr. A . G o sar so  razp ra v lja li o naj­
v a žn ejš ih  vp rašan jih , k i se  t iče jo  d an ašn je  
d ru žb e in  z la s ti  š e  p ro le ta r ia ta . S m e rn ice , 
k i jih je k o n g r e s  u g o to v il, so  izr a ž e n e  v  
s le d e č ih  reso lu cijah :

I. P rvi kongres »Krekove mladine« v 
Celju ugotavlja, da naše delavstvo  pod p ri­
tiskom  današnjih socialnih razm er, zlasti 
gospodarskih in političnih razm er, kulturno 
in gospodarsko, nravno in telesno bolj in 
bolj propada.

U gotavlja obenem, da ne more duhovnih 
in gmotnih in teresov delavstva nihče uspešno 
braniti, dokler ne stori tega organizirano 
delavstvo samo.

II. K ongres ugotavlja, da se splošne so­
cialne, še prav posebno pa gospodarske 
razm ere po vojni naglo razvijajo tako, da je 
z življenjem, ki ga je z lasti industrijski de­
lavec prisiljen živeti, bistveno zvezanih cela 
vrsta  perečih čisto delavskih vzgojnih, p ro ­
svetnih, strokovnih, gospodarskih in poli­
tičnih vprašanj. Iz splošnega socialnega 
vprašanja se vedno bolj izločuje posebno 
d e l a v s k o  v p r a š a n j e .
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V teh  razm erah  b o  m oglo  sv o je  k u ltu rn e, 
g m o tn e  in  p o lit ič n e  in te r e se  za s to p a ti in  
b ran iti ed in o  le  d ob ro , v  p ravem  k ršč a n sk o -  
so c ia lis t ič n e m  duhu v zg o jen o , tem e ljito  
sp lo šn o  in  s tro k o v n o  n a o b ra žen o  in  sa m o ­
z a v e s tn o  d e la v s tv o . V se  te  la s tn o st i pa si 
m ora p rid o b iti, za  to  d e lo  se  m ora u sp o s o ­
b iti in  p r ip ra v iti z la s ti  d e la v sk a  m ladina.

N a lo g a  » K rek o v e  m la d in e«  je zarad i 
te g a  zlasti:

1. Z brati p o d  z a sta v o  k r šč a n sk e g a  s o ­
c ia lizm a  v so  d e la v sk o  m lad in o , z la s ti  pa  
on o po m estih , trgih in industrijsk ih , krajih.

2. V zg a ja ti d e la v sk o  m ladin o  v  p ravem  
k ršč a n sk em  d e la v sk e m  duhu, v  k ršč a n sk i  
d e la v sk i z a v e s t i , k i je p rv i p ogoj p r a k ti­
č n e g a  k r šč a n sk e g a  so c ia lizm a .

3. S k r b e ti za  sp lo šn o , k ak or z la s ti tud i 
stro k o v n o  izo b ra zb o  d e la v sk e g a  n araščaja , 
d a  b o  k o s  n a logam , k i ga čak ajo  v  k u ltu r ­
n em , stro k o v n em  in g o sp o d a rsk em  in p o li­
t ičn em  živ ljen ju .

4. N a v a ja ti d e la v sk o  m lad in o  k p r a k ti­
čn em u  d e lu  v  k ršč a n sk o  so c ia lis tič n ih  d e ­
la v sk ih  organ izacijah .

III. Z ža lo stjo  m ora I. k o n g res »K rek o v e  
m lad in e«  u g o to v it i, da je nravn i, ku ltu rn i, 
g o sp o d a r sk i in so c ia ln i p o loža j d e la v sk e g a  
ž e n s tv a , p o seb ej š e  d e la v sk e  ž e n sk e  m la ­
d in e , te ž a k  in  n ev a ren , m n ogok rat n a ra v ­
n o s t  ob u p en . D a se  d e la v sk o  ž e n s tv o  in  z la ­
s t i  še  d e la v sk a  m lad in a  o tm e n a  en i stran i 
b r e z sr č n e g a  k a p ita lizm a , in na drugi stran i 
b r e z v e r sk e g a  so c ia lizm a , o z irom a k o m u ­
nizm a, je nujno p o tr eb n o , d a  se  v ok viru  
» K rek o v e  m lad in e«  o sn u je  p o se b e n  ž e n sk i  
o d se k , k i naj n u d i d e la v sk im  žen am  in  d e ­
k le to m  p o le g  n a č e ln e  k r šč a n s k o -so c ia lis t ič n e  
izo b ra zb e  in  v zg o je  z la s ti  tud i p r a k tič e n  
go sp o d in jsk i pouk,

IV. P o se b e j  op ozarja  I. k o n g res »K re­
k o v e  m lad in e« , na v a ž n o st  v a je n išk e g a  v p r a ­
šanja. V eč in a  v a je n c e v  je d a n es  p o p o ln om a  
p r e p u šč e n a  sam im  se b i, b rez  v o d s tv a  in  
n a d z o r stv a  in  b rez  s le h e rn e  z a šč ite . Še  
m anj p a  je p o sk rb ljen o  za  to , da bi se  d o ­
to k  v a je n c e v  k  p o ed in im  strok am  u ravn a l 
po d eja n sk i p o treb i. D o lž n o st  » K rek o v e  
m ladin e«  je zarad i teg a , d a  p o s v e t i  vzgoji 
in  izo b ra zb i in  z a šč it i  v a je n c e v  p o seb n o  p o ­
zo rn o st, te r  da sk rb i za  sm o tren o  izb iro  
p o k lica .

D elovna  dolžnost v Bolgariji.1 N o v em b ra  
m e se c a  1921. le ta  je u red il z a k o n  v B o l­
gariji d e lo v n o  d o lžn o st. Že 1. 1922. je m e d ­
n arod n i urad  d e la  v Ž en ev i p r io b č il o m e ­
n jen i z a k o n  s k om en tarjem  in  p o k a za l, 
k a k o  se  izvršu je . S ed aj so  pa izd a n a  
uradna p o r o č ila  b o lg a r sk e  v la d e  in  si je 
m ožno o g le d a ti stv a r  n e k o lik o  p o b liže  g led e  
p o sa m ezn ih  d osed a n jih  u sp eh o v . P o  tem  z a ­
k on u  m ora v sa k  k rep a k  B o lgar, k i ni o p r o ­
šč e n  te  d o lž n o st i iz  k a k e g a  p r e d v id e n e g a  
v zro k a , d e la t i g o to v  č a s  za  d rža v o ; in

1 G lej č la n e k  dr. K o ro šca  v  I. le tn ik u  
»S o c . M isli« .

s ic e r  zn a ša  ta  d o b a  za  m o šk e  od  20 do  
40 le t  n a jv e č  8 m e se c e v , za  ž e n sk e  o d  16 
do  30 le t  n a jv e č  4  m e se c e . V si pa sam o  
v to lik o , v  k o lik o r  n iso  že  prej kdaj d e ­
la li za  d rža v o  v e č  k o t 3 m e se c e . P o le g  
teh  red n ih  d e lo v n ih  d a ja tev  (red o v n a  p o -  
v in n o st)  uvaja  ta  z a k o n  tu d i z a č a sn e  d e ­
lo v n e  d a ja tv e  (vrem en a p o v in n o st)  za  is te  
zgoraj o z n a č e n e  o se b e ;  v en d a r  naj te  zad n je  
d a ja tv e  n e  trajajo d a lje  k o t 21 dni. S to  
reform o naj se  o m o g o č i o rgan izacija  in  u p o ­
raba p ro d u k tiv n ih  sil d e ž e le  z n am enom , 
d a  se  p o v e č a  p rod u k cija , d a  se  iz v r še  p o ­
treb n a  javna  d e la , d a  se  zb u d i pri d rža v ­
ljanih  zan im anje  in v e s e lje  za  javne z a d e v e  
in te le sn o  d elo ; k o n čn o , da se  d v ig n e  tudi 
m oraln o  in  g o sp o d a rsk o  sta n je  b o lg a rsk eg a  
n arod a. K jer gre za  m anu aln o  d e lo , d o lo č a  
za k o n , d a  se  m ora iz v r š e v a ti tam , k jer ga  
v sa k  p o sa m ezn ik  ob rtom a in p o k licn o  vrši. 
Iz v r š ite v  z a k o n a  je o la jša n a  s š te v iln im i iz ­
jem am i n a  ta n ačin , da se  d e lo  b o d is i  
p re lo ž i, a li pa, da s e  z a v e z a n e c  o d k u p i s o ­
razm ern o n jeg o v em u  im etju . P ra v ico  do  
teg a  o d k u p a  im a 20%  o se b , m inim alna o d ­
k u p n in a  zn a ša  50 le v o v  d n ev n o . Pri z a ­
ča sn em  d e lu  je o d k u p n in a  v ečja , najm anj 
100 le v o v , n a jv e č  300 le v o v . Sedaj variira  
od k u p n in a  p o p rečn o  m ed  50 d o  150 le v o v  
d n ev n o . Š te v ilo  d o p u šč e n ih  o p r o s t ite v  se  
ravn a  v  razm erju  s p o tr e b o  d e lo v n ih  m oči. 
G en era ln a  d irek c ija  m in is tr stv a  za javna  
d e la  im a v  rok ah  iz v r š ite v  za k o n a , v  p o d ­
poro  ji je p o sta v lje n  p o se b e n  so s v e t  in 
d e s e t  okrajnih  u rad ov . U p o ra b a  teh  d e ­
lo v n ih  z a v e z a n c e v  se  vrš i na ta  n ačin , da  
se  se s ta v ijo  p o tr e b n e  te h n ič n e  sk u p in e  za  
d rža v n e  o b ra te , d o m e n e  ter  to v a rn e  in d e ­
la v n ic e , k i sto je  p o d  v o d stv o m  g en era ln e  
d irek c ije . P o se b n e  sk u p in e  se  d ajo  p o  p o ­
treb i n a  ra zp o la g o  p osa m ezn im  m in istr ­
stv o m  in  ob čin am . Od 15. junija 1923 se  
ž e n sk e  m o či n iso  v e č  v p o k lic a le  k er  n jih ov i 
u sp e h i n iso  u str e z a li  tem u , k ar se  je 
p r ič a k o v a lo . Z a č a sen  v p o k lic  m ošk ih  so  
om ejili na 10 dni v  le tu , a li »če  p r e b iv a ls tv o  
to  že li« , na 20 dni. P rid e ja n a  sta t is t ič n a  
ta b e la  se  o z ira  sam o na red n o  d e lo v n o  
d o lžn o st.

V red n o st teg a  d e la  zn a ša  p rek o  214 m i­
lijon ov  le v o v . Od le ta  1922.— 1924. so  u p o ­
rab lja la  m in is tr stv a  za  javna  d e la  in  ž e le z -  
le z n ic e  4,673.304 d e lo v n ih  dni za d e lo  m o­
sto v , p r ista n išč  in  ž e le z n ic ;  m in is tr stv o  za  
trgo v in o , in d u str ijo  in  d e lo  in  p o lje d e lsk o  
m in is tr stv o  za  626.109 d e lo v n ih  dni za  razna  
d ela . P ro d u k cija  o b v e z n e g a  d e la  je zn a ša la  
v le t ih  1922. do 1924. s le d e č e  (glej str. 191);

Z ozirom  na izred n e  u sp eh e  te h  z a v e ­
z a n c e v  » tro u d o v a k so v «  d o lo č a  p o se b n i zak on  
od  19. junija 1925, da se  zgrad i na ta  n ačin  
c e lo  ž e le z n iš k o  om režje  (sk u p n o  20 n ovih  
prog), d a lje  v e č je  š te v ilo  m anjših  p r ista n išč  
ob D o n a v i in  na Črnem  m orju. D irek c ija  je 
p r iteg n ila  te  red n e  z a v e z a n c e  tud i za  la s tn e  
p o tr eb e . Izu čen i d e la v c i so  se  s tv o r ili v 
»p ro d u k cijsk e  č e te «  in  so  d e lo v a li v p o d ­
jetjih  d irek c ije  sam e. U sp e h i so  b ili z e lo
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V rsta  d ela , š te v ilo  d e lo v n ih  dni in  sk u p n a  
v r e d n o st  izv ršen eg a  d e la

1922 1923 1924

D e l o  n a  c e s t a h :

D e lo  na n o v ih  c e s t a h ........................................................... 5 1 2 .0 0 0  m 281 .600  m 175.240 m
T la k o v a n je  n o v ih  c e s t ........................................................... 192.000 m 118.682 m 168.678 m
R azširjenje in  izb o ljšan je  c e s t ....................................... 199.000 m 388.792  m 187.271 m
P o sta v ite v  p o d p o rn eg a  z i d o v j a ....................................... — 8 .1 7 8 m 3.055  m
P o p ra v a  p o d p o rn eg a  z i d o v j a ............................................ — 120 m 5 8  m
N ap rava  le sem h  in  k am enitih  m o s t o v ........................ 14 25 11
G radnja v o d o v o d o v ................................................................ 69 88 63
P op ra v a  m o s t o v .......................................................................... - 2 1
P o p ra v a  v o d o v o d o v  ................................................................ — 3 15
N ap ra v a  v o d n j a k o v ................................................................ — — 4

Š te v ilo  d e lo v n ih  d n i .................... 1 ,530.534 906.473 591 .916
S k u p n a  v red n o st d e la  v  lev ih  . 45 ,915 .930 56 ,736.688 37,687 .010

D e l o  n a  ž e l e z n i c a h :

G ra d itev  ž e le z n išk ih  p r o g ................................................. — 2.170 m —
P od aljšan je  prog ..................................................................... — 6 1 0 m 1.400 m
P ola g a n je  tračn ic  . . ...................................................... —- — 14.346 m
T l a k o v a n j e ................................................................................... 148.000 m 5 4 .256  m 85.091 m
R azn a i z b o l j š a n j a ....................................... ............................. — 72 .780  m 90 .533  m
D e c a n v ille  p r o g e ..................................................................... — 750 m 5 .9 6 0  m
P od p o rn o  z i d o v j e ..................................................................... — 748 m 6 0 0 m
G radnja v o d o v o d o v ................................................................ — 17 25
P o p ra v a  v o d o v o d o v ................................................................ — — 8
P o s l o p j a ........................................................................................ — — 4
N o v o zg ra jen i in  p o p rav ljen i m o s t o v i ......................... — — 9
Ž e le zn išk e  p roge ..................................................................... — 166.835 m 187.462 m

Š tev ilo  osem u rn ih  d e lo v n ih  d n i ....................................... 741.045 439.463 463 .873
S k u pn a v red n o st d e la  v  le v ih  . 22 ,231 .250 27,722 .573 23 ,854 .766

zadovoljivi. V splošnem  lahko rečem o, da se 
je poskus delovne obveznosti v Bolgariji 
zelo dobro obnesel, vsaj dosedaj. Poglejmo, 
kaj p ravi o tem vodja tega urada: »Delovna 
dolžnost ni za Bolgare nič novega, k e r je 
obstojala že pod turškim  gospostvom pod 
imenom A ngaria. Bolgarija je dolžna, da 
uvede tako  delo prav  posebno radi škode, 
ki jo je trpe la  v vojni; tako  je za njo de­
lovna dolžnost edino sredstvo  in edina 
možnost, da uspostavi in zgradi svoje ceste 
in železnice te r  dvigne produkcijo  na p ri­
m erno višino. O uspehih in učinkih bo 
možno točno govoriti in soditi šele čez pet 
ali šest let. D anes je delovna dolžnost 
nujno in neobhodno potrebna. Če bi se to 
ukinilo, bi pom enilo u stav iti nadaljni razvoj 
narodne produkcije; brez delovne dolžnosti 
ne bi mogla železniška uprava izvrševati 
svojega gradbenega program a. Z ozirom na 
obnovo Bolgarije sm atram , da je delovna 
dolžnost odredba, k a te re  smo se p ravo ­

časno oprijeli in ki omogoča vsestransko  
pomoč, ka te ro  danes Bolgarija tak o  zelo 
potrebuje.« (Po In ternationale  Rundschau der 
A rbeit.) »Diplomaticus«.

»Socialna čitanka«. Izdala G oriška M o­
horjeva družba. U redil Janko  Kralj. S icer 
je že malo pozno, pa vendar še vedno po­
trebno, da omenjamo to vrlo zanimivo kn ji­
žico. Zanimiva je, k e r  je prav za prav prva  
te  v rs te  v naši borni sociološki lite ra tu ri, 
zanim iva pa tudi radi poguma G oriške Mo­
horjeve družbe, ki je izdala svojim mnogo- 
brojnim udom knjigo, ki bo uspešno služila 
najbrž le m aloštevilnim  razboritejšim  m a­
lim voditeljem  raznih ljudskih organizacij. 
Zbranega je v knjižici na malem prostoru  
mnogo gradiva. K er so avtorji posam eznih 
sestavkov različni, se seveda m arsikaka 
s tvar v ečk ra t ponavlja, nočem o pa reči, da 
v škodo nam enu knjižice, ker se ponavljajo 
ravno najvažnejše misli. Naš nam en je, opo-
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z o r iti na to  knjigo  tud i n a ša  d ru štva , njih 
v o d ite lje  to stra n  m eje , za to  se  v  p od rob n o  
o c e n o  p o sam ezn ih  se s ta v k o v  n e  sp u šča m o . 
P rvi č la n e k  o »K r š č a n s t v u  i n  č l o ­
v e š k i  o s e b i «  je n a p isa l d r .  J . D e b e ­
v e c .  R azlaga  v  lah k em  tonu  in  z e lo  za n i­

m ivo, to d a  ž e  p rv i d e l, k i p r e v e č  spom inja  
na p rev a ja lca  » D iv in e  C o m ed ie« , k a ž e , da 
v se b in a  ni lah k a . Iz v rstn o  b o d o  p r e d a v a te ­
ljem  s lu ž ile  k o t zg led i razn e  p o d ro b n o sti, 
k i jih v  sv o jem  č la n k u  n a vaja . N aj sp o m n i­
m o n. pr., k a k o  na stran i 10 op isu je  v se m o ­
g o č n o st  p a g a n sk e  d rža v e . D r .  A n t o n  
B r e c e l j  v  sv o jem  č la n k u  »D  r u ž i n  a« 
ob  k o n cu  sam  m en i, da se  b o  ta k om u  z d e l  
te ž k o u m e v e n , r e č i pa m oram o, da je te m ­
bolj p o tr eb en , P reg led n o  podaja  m isli o n a ­
m enu  in  p om en u  d ru žin e  in z la s ti p o d ­
črtuje, k a k o  p ogu b n e so n e k a te r e  m od ern e  
z m o te  o družin i. M alok je  sm o n a šli ta k o  
p la stičn o  o p isa n o , da je o b v e z n a  d ržavn a  
šo la  n a silje , če  je v  n asp rotju  z za h tev a m i  
ro d ite lje v . D r .  A n d r e j  G o s a r  g o v o r i 
o  » D r u ž b  i«, in  s ic e r  najprej » 0  d ru ža b ­
n em  živ ljen ju  ljud i n a  sp lo šn o « , p o tem  pa o  
»Č lo v ešk i družb i p o seb e« . N i p od an  ta  č la ­
n ek  m orda ta k o  p reg led n o  k a k o r  prejšnja  
d va, m oti tu d i k a k a  p rem alo  jasno izra žen a  
m isel, k i bo n ap ra v ila  n e la h k o  tv a r in o  p r e ­
p ro stem u  č ita te lju  še  tež jo , v en d a r  je p o ­
d an o v  č lan k u  za d ru štv en e  v o d ite lje  m n o ­
go b o g a te  tv a r in e . G o sar n i tu d i p o za b il 
p o d črta ti m isli o p o tr eb i o m e jitv e  z a se b n e  
la stn in e  v  g o to v ih  slu čajih . D r . J o s i p  
J e r a j  razp rav lja  po M iin ch en -G la d b a ch -  
šk i šo li  (v k o lik o r  n i to  d a n e s  že  sp lo šn o  
o sv o je n a  m isel) o » S t a n o v i h « ,  o tvarin i 
torej, k i je z e lo  h v a le ž n a  in  k i se  zd i, da jo 
m oram o v  današnjih  razm erah  za  p reu re ­
d ite v  č lo v e š k e  d ru žb e sk o ro  ta k o  p o v d a r-  
jati, k a k o r  p o m en  d ru žin e . Č lanek  je ze lo  
jasno p isa n  in  od  v se h  m orda najbolj p o ­
ljuden . Č lanka »N arod« in  »C erk ev« , v s e ­
b in sk o  sk o ro d a  najb oljša , z e lo  p reg led n a , 
b o g a ta  tv a r in e  in ak tu a ln ih  m isli, zak lju ču ­
je ta  to  zb irk o . N a  u v o d n i stran i v id im o , da  
je to  p r v i  d e l  » S o c ia ln e  č ita n k e « , naj b i 
g o to v o  s le d ili  še  n a sled n ji, naj b i pa b ila  
ta  »Č itanka« z la s ti r e s  m nogo  č ita n a  tu  in  
o n stran  m eje . G. F.

R evije. D eu tsch e  A rb e it, M o n a tsch r ift  
ftir d ie  B e streb u n g e n  der ch r is tlich  - n a tio -  
n a len  A r b e ite r sc h a ft . T o o d lič n o  rev ijo  iz ­
daja z v e z a  k ršča n sk ih  stro k o v n ih  o rg a n iza ­
cij v  B erlin u , ureja  jo p a  dr. F r, R ohr. 
Izhaja v sa k  m e se c  (64 str.) in  sta n e  na le to  
2-25 M . V  svo jem  la n sk em , d e se te m , le t ­
n iku  je ob ja v ila  m ed  drugim  n a s le d n je , 
tud i za n a s za n im iv e  razp rave: C. M le in ek , 
R azvoj in stan je  sk rb stv a  za  b rezp o se ln e ;  
J . Jah n , Z m ise l d a v čn e  o b rem en itv e ;  C. 
M lein ek , P o sv e to v a ln ic e  za izb iro  p o k li­
c e v  itd.; K. M ayer, P o loža j n em šk ih  p o lje ­
d e lsk ih  d e la v c e v ;  W . C laufien , Ideje in 
p ro b lem i d e la v sk e g a  gibanja  1. 1848.; E. 

K lein sch m itt, P ra v ica  sa m o o d lo čev a n ja  d e ­
lo je m a lc e v  g led e  soc ia ln ih  b rem en  in  d e ­
lo v n e g a  časa; J . S erraren s, K ršča n sk a  n a ­
č e la  m ed n arod n e d e la v sk e  organ izacije; H. 
B og u sa t, Z d ru žene d rža v e  A m er ik e  in njih  
p roh ib icija; K. G u ttz e it , K o n cen tra c ijsk o  g i­
b anje in d ustr ije  p od  v p liv o m  rev o lu c ije ; J. 
M ehr, M lad ina  v  stro k o v n ih  o rgan izacijah
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te r  n jen a  s tr o k o v n a  in  g o sp o d a rsk a  iz o b r a ­
zba; B. O tte , K vp rašan ju  m ezd e  z ozirom  
na sta n je  rod b in e; O. M iiller , M o tiv i kršč . 
d o b ro d eln o sti;  J. J o o s , O b istv u  in v r e d ­
n o st i v ersk ih  so c ia ln ih  d ru štev ; J. Jahn , 
B o d o č n o s t  p ro le ta r ija ta ; C. M le in ek , S v o ­
b od a  in a lk oh o l; B. O tte , R azm erje  m ed  
k ršč a n sk im i in  sv o b o d n im i stro k o v n im i o r ­
g an izacijam i; E. K le in sch m itt , A m er išk i  
duh; k ard in a l S c h u lte , C erk ev  in  g o sp o ­
d a rsk o  ž iv ljen je; te r  B. M um m , Boj za  
k ršč a n sk o  šo lo . Č lan k ov , k i se  n an ašajo  v 
p rv i v rsti n a  p e r e č a  vp rašan ja  n em šk ih  d e ­
la v c e v , n ism o n a v e d li, k ljub tem u , da nam  
n u d ijo  tu d i t i m nogo  za n im iv eg a  in  in stru k -  
t iv n e g a . R a zen  te g a  im a rev ija  tud i b ogat  
p reg led  o d e la v sk e m  gibanju , zunanji in  
n otranji p o litik i, ž e n sk e m  vp rašan ju , z a ­
d ru žn ištv u , s tro k o v n ih  organ izacijah , m la­
d in sk em  gibanju , p o lje d e ls tv u , so c ia ln i p o ­
litik i, g o sp o d a rstv u , lite ra tu r i itd . V s e k a ­
k or je to  en a  najb oljših  n em šk ih  rev ij. E.

L itera tu ra; Iz šlo  je n a sled n je  d e lo : D ie  
ch ris llich e  G e w e rksch a fts  - In tern a tio n a le  in  
d e n  J a h re n  1922 bis 1925. U trech t, 1926. 
In tern a t. B u n d  d er  ch ristl. G evverk sch aften . 
S tr . 371, c e n a  65 D in . —  T o v e le z a n im iv o  
in  in fo r m a tiv n o  d e lo  o b se g a  p o r o č ilo  ta jn i­
š tv a , p o r o č ila  v č la n jen ih  n a rod n ih  (državn ih) 
z v e z , p o r o č ila  k a to lišk ih  stro k o v n ih  in te r ­
n a c io n a ln ih  z v e z , p r o to k o l, r e fe r a te  in  sk le p e  
k o n g r e sa  v  L u zern u  1. 1925., p o r o č ilo  in r e fe ­
r a te  k o n g resa  k a to l. d e la v k  ter  ra zn e p r e ­
g le d e  in  ta b e le . K d e lu  se  v se k a k o r  še  
p o v rn em o , a že  sed a j naj p o u d arim o , d a  je 
b ila  v e lik a  n a p a k a , k er  tud i J u g o s lo v a n sk a  
s tr o k o v n a  z v e z a  n i p o sk rb e la , da b i u red n i­
š tv o  k n jig e  p r a v o č a sn o  d o b ilo  p o r o č ilo  o 
n jen em  d e lo v a n ju , ta k o  da sed aj v knjigi, 
k i b o  š la  p o  v se m  sv e tu , n ism o za sto p a n i 
tud i S lo v e n c i.

G ospodarski preg led .
In d u str ia liza c ija  S lo v e n ije . N i dvom a, 

da je industrializacija S lovenije od 1. 1914. 
sem  napredovala. Nim am o sicer  točn ih  p o ­
datkov, kar je v  naši državi zaradi neorga­
nizirane sta tistik e  razumljivo, vendar lahko  
trdim o, da se  je kap acite ta  industrije od
1. 1914. p oveča la  za najmanj 30 %.  V stro­
kovnih krogih sm o čuli c e lo  štev ilk o  50%, 
kar pa ne m orem o sprejeti, ker je treba 
vp oštev a ti, da je v  nekaterih  panogah  
osta lo  stanje neizprem enjeno, ozirom a celo  
poslabšano.

V dobi 1914— 1922 pa je bilo storjenih  
v e lik o  napak. Pred vojno sm o im eli v  S lo ­
veniji industrijska podjetja, k i so  bila pri­
m erna A vstriji, to se pravi: izd elovali smo 
pri nas take produkte, ki sm o jih lahko  
plasirali v  vsej A vstriji k l j u b  m o č n i  
k o n k u r e n c i .  Vsa predvojna podjetja  
so bila gospodarsko-geografsko pravilno  
situirana. Po vojni pa se  je izprem enilo. 
R azpečevaln i trg za našo industrijo ni bila

v e č  A vstr ija , am pak  v sa  J u g o sla v ija , k jer  
so  s e v e d a  d ru ga čn e  ra zm ere  k a k o r  v  A v ­
striji. Industrija  s e  je zn ašla  p red  n ov im i  
n a logam i. K er je p o sta l n a en k rat trg v e s  
d ru ga čen , se  je p o k a za la  p o tr eb a  u s ta n o v i­
tv e  p od jetij za  p rod u k cijo  c e le  v r s te  stv a r i, 
k i so  jih prej iz  drugih pok rajin  A v s tr ije  
u v a ž a li k nam , k er  jih p a č  n ism o p rod u cira li 
dom a zarad i n a jrazličn ejš ih  v zro k o v .

V  tej d ob i im am o z a b e le ž it i  v e l ik  n a p re ­
d e k  v  in d u str ia liz a c iji S lo v e n ije . V en d ar pa  
im am o iz  te  d o b e  c e lo  v r s to  p od jetij, ki 
so  b ila  ž e  v  naprej o b so jen a  na sm rt. Čem u  
s e  je n. pr. v  tek u  e n e g a  sa m eg a  le ta  u s ta ­
n o v ilo  v  S lo v e n iji k ar  11 p od jetij za  iz d e lo ­
v a n je  č is tila ?  U sta n o v ila  so  se  pod jetja , k i 
n iso  b ila  sigurna  za  sv o jo  oddajo  zarad i 
m o čn e  k o n k u r en ce . P o k a z a la  se  je tren o tn a  
p o tr eb a , pa ni n ih če  g le d a l za par le t  naprej.

D rug značaj pa im ajo p od jetja , u sta n o v ­
ljen a  z  in o zem sk im  k a p ita lo m . Tuj k a p ita l  
pa  je v e d e l  zak aj u sta n a v lja  in d ustrijsk a  
p od jetja  pri n as in  jih tud i prim ern o  op rem lja  
s p r id o b itv a m i m o d ern e  teh n ik e , u p o sta v lja  
ra c io n a len  obrat. Z ato  p a  tu d i u sp ev a jo  
p od jetja  in o zem sk eg a  k a p ita la .

Že d lje  ča sa  je v n a šem  g o sp o d a rs tv u  
k riza . Z a č e li p a  so  Se m n ožiti zn ak i, da  
grem o iz  k rize  v e n . Im am o z a b e le ž it i  u s ta ­
n o v ite v  par n o v ih  p od jetij. T reb a  p a  bo  
p o č a k a ti do je sen i, k o  se  bo ja sn eje  v id e la  
te n d e n c a . K er upam o, d a  s e  bo in d u str ia li­
zacija  S lo v e n ije  n a d a ljev a la , b o  p rav , če  
še  en k ra t p reg led a m o  iz k u stv a  d o sed a n jeg a  
d e la  n a  tem  polju . P.

L itera tu ra . U r e d n iš tv o  je prejelo :

D r. A n d re j  G osar  — N aša p o lje d e lska  
s ta tis tika .  P o n a tis  iz  »Časa« X X. zv . 5. 1926. 
E d en  izm ed  n aših  red k ih  n arod n ih  g o sp o ­
d arjev  je dr. A n d rej G osar , k i izd aja  sedaj 
za  sv o jo  » S o c ia ln o  ek on om ijo«  m alo , a  
te h tn o  d e lc e  o n a ši p o lje d e lsk i s ta t is t ik i.  
O m en jen a  k n již ica  o b se g a  na 50 stran eh  
štir i z e lo  zan im iv a  p og lav ja . P rv o  je 
n ajk rajše  in op isu je  zb iran je p o d a tk o v  za  
p o lje d e lsk o  s ta t is t ik o . 2. G la v n i p o d a tk i  
n a še  p o lje d e lsk e  s ta t is t ik e  so: p reg led  c e lo ­
k u p n e  p o v ršin e , o b d e la n e  zem lje , k u ltur, 
le tn e g a  p r id e lk a , ž iv in a , p o lje d e ls k o  o r o ­
dje in stroji. P o d a tk i so  om ejen i po p o k ra ­
jinah in  a v to r  nam  na p o d la g i š te v ilk  n a ­
ta n čn o  o r iše  razm erje m ed  p o sa m ezn im i  
p ok rajin am i. 3. p o g la v je  o b se g a  sp lo šn e  p r i­
p om b e g le d e  m o žn o sti n a p red k a  n a še g a  
p o lje d e ls tv a , n ad a lje  pa a v to r  z la s ti n avaja , 
k a k še n  je p r id e lek  v  drugih d ržavah  in  pri 
n a s na ha. P o d a tk i iz  in te r n a c io n a ln e  s ta ­
t is t ik e  so  pa že  z a s ta r e li. D o d a te k  o v lo g i 
p o lje d e ls tv a  v  n a šem  n a rod n em  g o sp o d a r­
stv u  pa g o v o r i n a  p o d la g i s ta t is t ik e  zu n a ­
nje trg o v in e  o v lo g i p o lje d e lsk ih  in  v o b č e  
agrarnih  p r o izv o d o v  v  n a ši zunanji trg o ­
v in i. K n již ica  je ed in a  v  n a ši n a ro d n o g o sp o ­
d arsk i lite ra tu r i in  že lim o  ji, da b i v zb u d ila  
v e č  zan im anja  k a k o r  pa ga je v zb u d ila  
is te g a  avtorja  » S o c ia ln a  ek o n o m ija « . D P.
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Sirojne tovarne in livarne d. d. Ljubljana
Dunajska cesta št. 35.

Leta 1688 ustanov. zvonarna Karlovška cesta 1.

N ajvečja, najstarejša in najbolj vpeljana dom ača zvonarna, večkrat 
odlikovana na razstavah v svetovnih mestih, kakor: v Parizu, na 
Dunaju, v. Pragi, v Trstu itd. Njeni prvovrstni zvonovi so  razstavljeni 
na vsakokratnih vzorčnih velesejm ih v Ljubljani in v Zagrebu.

Najboljši materijal. Krasni glasovi. Kratek dobavni rok. Ab* 
solu t no konkurenčne cene. Ugodni pogoji. Zahtevajte cenik.

-0

Ustanovljeno 1852.

TEOD. KORN, Ljubljana
Poljanska cesta it. 8

(prej Henrik Korn).

Krovec, stavbni, galanterijski in
okrasni k le p a r .  Instalacija
vodovodov. —  Naprava strelo­
vodov, -- Kopališke in klosetne 
naprave. —  Izdelovanje posod 
iz pločevine za firnež, barvo, lak 
in med vsake velikosti, kakor 
tudi posod (škatle) za konserve.

V s e m ,
(d hočejo dobro kavo piti, 
priporočamo izvrstno našo 
pravo domačo K olinsko  

cikorijo.

I JCarol Jolak ]
delniška družba. |

|  tovarna usnja, čevljev in I  
galanterijskih izdelkov, 

p o d a ja  en gros in en detail v |  
posebnem lokalu .v tovarni.

fbnmuauiM^

© : strokovni urar za popravilo ; © 
stolpnih (turnskih) cerkvenih ur. m

§  Montiranje in dostavljanje tudi §  
$  novih.

1 Ljubljana, Tržaško c. 6 1

Domenik Battelino
T o v «  n e m i h  kamnov

Ljubljana, Slomškova 19
Izdeluje stopnice, teraco tlak, cevi, 
cementne plošče, nagrobne oklepe 
in spomenike, stensko oblogo, razne 

bane ter splošno vsa v 
to stroko spadajoča dela

Zadružno podjetje I

Nova založba
r . z. i  o . i .

v Ljubljani, na Kongresnem trgu  
(v nunskem  poslopju pri Zvezdi)

ima n a p r o d a j vse pisarniške potreb­
ščine za dom in šolo ter vsakovrstne 

knjige v bogatem izboru.
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VZAJEMNA ZAVAROVALNICA
V LJUBLJANI, DUNAJSKA CESTA 17

je edini slovenski zavarovalni zavod, ki zavaruje proti požarnim 
škodam poslopja, premičnine in poljske pridelke ter zvonove proti 
razpoki. Sprejema življenska zavarovanja v vseh kombinacijah.

j  O           —o '  •         .

»»SOCIALNA MISEL“ izhaja vsakega prvega v mesecu. — Urejuje 
jo in oblastem odgovarja Fran Erjavec, na čigar naslov (Ljubljana, 
Poljanska cesta štev. 18) je pošiljati tudi rokopise. — Upravništvo 
je v Ljubljani, Jugoslovanska tiskarna, kolportažni oddelek, Po- 
ljanski nasip 2. — Za Italijo je poverjeništvo v Gorici, Via Carducci 2. 
Naročnina za vse leto znaša 50 Din, za Italijo 25 lir, za ostalo ino­
zemstvo 60 Din. — Izdajatelj: Dr. A. Gosar, Ljubljana. — Tiska jo 
Jugoslovanska tiskarna v Ljubljani, za katero odgovarja Karel Čeč.


