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Izvlecek

Vrtaca, unikatna kraska oblika in rezultat dolgotrajnih krasotvornih procesov, v Slo-
veniji ni posebej zascitena v nobenem pravnem dokumentu. Na izbranih primerih so
predstavljene znacilnosti tradicionalne in sodobne rabe vrta¢, primeri trajne degradacije
ter vidnejsi negativni in pozitivni okoljski ucinki. Predstavljeni so obstojeci nacini zascite
in moznosti za trajno ohranitev vrtac pri nacrtovanju rabe prostora.

Klju¢ne besede: vrtaca, reliefna oblika, zasc¢ita, degradacija, kras, Slovenija.

ENVIRONMENTAL ASPECTS OF DOLINES PROTECTION
IN SLOVENIA

Abstract

The doline is a unique karst landform and a result of long-term karst-shaping processes,
which is not specially protected in any legal documents. The represented examples show
some characteristics of traditional and modern usage of dolines, examples of permanent
degradation and more significant negative and positive environmental impacts. Current ways
of protecting and possibilities for a permanent preservation of dolines in the planning of
spatial usage are also shown.

Key words: doline, landform, protection, degradation, karst, Slovenia.
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I. UVOD

Vrtaca je kraska reliefna oblika, kjer potekajo specifi¢ni fizi¢nogeografski procesi, ob
katerih se razvije znacilno Zivljenjsko okolje. Ugodne naravne razmere v vrtaci omogocajo
prisotnost razli¢nih antropogenih dejavnosti. Z izbranimi primeri rabe vrta¢ bomo
predstavili vlogo vrta¢, negativne in pozitivne okoljske ucinke, ki so posledica tradicionalne
in dokaj sonaravne rabe vrtac. Ker pa raba vrta¢ postaja vedno bolj nesonaravna, so vrtace
v nekaterih pokrajinah Se posebej ogrozene. Poleg okoljskega obremenjevanja je treba
izpostaviti spreminjanje naravnega reliefa z zasipavanjem in pozidavo vrtac. Razvijajoca
se urbana naselja in avtoceste se nenadzorovano §irijo preko pomembnih obmocij vrta¢
(Logatec, Kras itd.). Najvecjo degradacijo pa povzrocajo nastajajoce storitveno industrijske
cone, ki s sklenjenimi pozidanimi povrsinami pokrijejo vecje povrsine vrtac.

Povod za prispevek o zasciti vrtac izvira iz raziskovanja dolgotrajne degradacije vrtac
na Logaskem polju (Breg 2007a) in dejstva, da v strokovni in laicni javnosti ne namenjamo
zadostne pozornosti njihovemu ohranjanju in zasciti. Zarazliko od podzemnih jam, s katerimi
upravlja Zakon o varstvu podzemnih jam (Ur.l. RS, §t. 2/2004), za ravnanje z vrtacami ne
obstaja poseben zakonski predpis. Tako kot je kraska jama posebnost kraskega podzemlja, je
vrtaca posebnost kraskega povr§ja, a je kot ¢loveku dostopnejsi objekt Se bolj izpostavljena.
V Sloveniji trenutno posvecamo pozornost samo zasciti izjemnih vrtac, ki so ovrednotene
bodisi kot naravna ali kulturna vrednota, lahko pa tudi SirSe v okviru zavarovanega obmocja
(naravni park, naravni rezervat itd.). Z ozirom na razlike v tradicionalnih in intenzivnih
nacinih rabe vrtac, je treba najti ustrezen nacin v nacrtovanju rabe prostora na obmocjih
vrtac in dolociti moznosti za njihovo ohranjanje.

2. ODRAZ POMENA VRTAC V ZEMLJISKI PARCELACIJI

Od agrarne, do industrijske in postindustrijske dobe so se z napredkom v znanju in
tehnologiji posegi v krasko povrsje stopnjevali. Uporaba v ¢loveske namene je naravno
vrtaco spremenila v kulturni objekt, del kultivirane pokrajine. Stoletja je vrtaca predstavljala
priloznost za agrarne dejavnosti (vrtovi, njive, travniki, pasniki) in vodooskrbo (kali, lokve).
V naravi vidni in ohranjeni ostanki tradicionalne rabe vrtac, ki jih Se lahko sre¢amo v kraskih
pokrajinah po Sloveniji, so predvsem kmetijsko obdelane vrtace, suhi zidovi, lokve in kali.

Nekdaj pomembno kmetijsko vlogo vrta¢ lahko dolo¢imo iz parcelacije kraskega
povrsja v preteklosti. V ta namen smo interpretirali Franciscejski kataster (1823) za obmocje
Logaskega polja (Slika 1). Kmetijsko pomembnejse vrtace z njivami, vrtovi in travniki so
na katastru posredno razpoznavne, saj so oznacene kot bolj ali manj sferi¢éno oblikovane
parcele. Vrtace v katerih so bili leta 1823 pasniki ali gozd na katastru niso dolocljive, ker niso
oznacene kot samostojna parcela, kar kaze na njihovo manjSo gospodarsko vlogo. Lokacije
in obliko teh vrta¢ smo dopolnili z analizo letalskega posnetka iz leta 1944. Dejstvo, da je
zemljiska razdelitev posamezne katastrske ob¢ine odraz reliefnih znacilnosti, v tem primeru
znacilne oblike vrtace, kaze na veliko druzbeno-ekonomsko vlogo vrtaé¢ v preteklosti.
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Slika I: Raba tal v vrtacah leta 1823 (Franciscejski kataster katastrske obc¢ine Dolenji Logatec).
Figure 1: The land use of dolines in year 1823 (Franciscan cadastral map of cadastral
municipality Dolenji Logatec).

Raba tal na cbmoéju vrtaé na Franciscejskem katastru leta 1823

(::) njhea, vl C} gozd meja preudevanega obmotia
D trawnik () pozidana in sorodna zemipss
) patnik z drevjem

Vir: DOF5, 2005, & GURS: Franciscejski kalasler, 1823, @ Arhiv RS.
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Posledice nekdanje kmetijske vloge vrtac¢ so ohranjene do danes in razvidne tudi
iz parcelacije veljavnega zemljiSkega katastra (GURS 2007). Kot primer predstavljamo
parcelacijo katastrske ob¢ine Hrpelje (Slika 2). S samim pregledom katastra dobimo
podatke o lokaciji, priblizni obliki, velikosti in predvsem agrarni vlogi vrtace, katere lahko
dopolnimo ali preverimo z vizualno fotointerpretacijo letalskih posnetkov ali s terenskim
raziskovanjem. Posamezne vrtace so razdeljene v manjse parcele, v obliki koncentricnih
krogov ali zemljiskih prog, skladno z obliko in velikostjo vrtace. Na obmocju med vrtacami
so parcele vecje. To obmocje je pripadalo celotni vaski skupnosti te katastrske ob¢ine in
je bilo namenjeno predvsem pasnikom. Do nekaterih vrta¢ so vrisane tudi dostopne poti.
Vecina oznacenih vrtac je bilo preoblikovanih, s tem ko so v njih dovazali okolisko zemljo
ter obdelovali njive in vrtove. Rezultate analize parcelacije na katastru smo preverili z
letalskim posnetkom istega obmocja in ugotovili, da obmocja bolj ali manj okroglih parcel
popolnoma sovpadajo z ohranjenimi vrta¢ami. Tudi suhi zidovi znotraj vrta¢ se ujemajo z
mejami parcel. Nekatere vrtace so se »ohranile« v parcelaciji, medtem ko jih v naravi ne
moremo veé razpoznati. Se nekaj desetletij nazaj je bila skoraj vsaka vrtaéa obdelana. Danes
so opuscene, zara$ca jih grmovje in gozd, nekatere pa so Ze zasute.

Slika 2: Prisotnost vrtac na veljavnem katastrskem nacrtu (katastrska obcina Hrpelje).
Figure 2: The presence of dolines on current cadastral map (cadastral municipality Hrpelje).

Pavhtavs med siisfom in parcelscys

el [ verang r wislio

DT MW VRIS N T
3 W Xm W am D
———

eglmria o W Brwg 7GRN TR BAD, HHT.
W D © L

46



Okoljski vidiki ohranjanja in zascite vrtac v Sloveniji

3. TRADICIONALNA RABA VRTACT IN OKOLJSKI UCINKI

»Na Krasu so bila v preteklosti vsa zemljisca, kjer je bilo vsaj malo prsti, prilagojena
za agrarno rabo. Danes je veliko kmetijskih zemljis¢ opuscenih, o nekdanji rabi pa pricajo
in izkopavanje skal, ki so Strlele na povrsje. Kamenje so zlozili v suhe zidove ali groblje
(Miheve 2005).« Tudi stoletna tradicionalna raba vrtac je povzrocila razlicne okoljske ucinke
v pokrajinskih sestavinah, le da so ti u¢inki bolj ali manj sonaravni. Sovpadajo predvsem z
pripravo in oblikovanjem kmetijskega zemljis¢a v vrtaci in na¢inom kmetovanja.

Mihevce (2005) je sledove stoletne agrarne rabe, ki se odrazajo v morfologiji povrsja,
dokazoval s koli¢ino kamenja, ki je bila prelozena za pridobitev obdelovalnih povrsin.
Intenzivno poseganje v povrsinsko morfologijo je vplivalo na erozijo prsti pri nekaterih
vrtaCah. Intenzivnost posegov v prostor nam pokaze koli¢ina v groblje in suhe zidove
zlozenega kamenja. Tako je bilo na obmocju katastrske ob¢ine Vol¢ji Grad ocis¢enega 9812
m¥km? kamenja, v Divaci 2825 m¥km? in najmanj, 488 m¥km? pri Racicah. Povrsine
na tankoplastovitih apnencih ali apnencih z rozenci, ki razpadajo v manjse kamne, grusc¢
ali pesek, so bile bolj ociSCene zato je na njih nastalo vec njiv, travnikov in pasnikov. Na
kompaktnih cistih apnencih je kamnitost vecja, sledov posegov pa manj (Mihevc 2005).

Gradnja suhih zidov pa ima lahko tudi pozitivne okoljske u¢inke. Poleg tega, da so
suhi zidovi edinstven kulturni element kraSke pokrajine v njih pa se oblikuje tudi znacilno
zivljenjsko okolje. Medtem ko vzdrzevani suhi zidovi stoletja ostajajo nespremenjeni,
zaraSceni zaradi listnega opada in nastajajocega humusa, prekritega z mahovi, pocasi tonejo
v objemu tal. Vecina suhih zidov je poraséena z grmovjem, tako da so od dale¢ videti kot
zive meje, kar v takSnem stanju tudi so. V suhih zidovih Zivijo kus¢arji in kace, s ¢imer je
povedano najve¢ o naravni vrednosti tega zivljenjskega prostora. Od kuscaric sta znacilni
kraska (Podarcis melisellensis) in ¢rnopikasta (Algyroides nigropuntatus), od kac crnica
(Coluber viridiflavus) in modras (Vipera ammodytes). Na zidovih porascenih z liSaji, se
dobro pocutijo tudi no¢ni metulji iz druzine sovk (Noctuidae) (Geister 1999).

Del tradicionalne rabe vrtac so tudi kraski kali namenjeni vodooskrbi. Najpreprostejsi
kali so imeli v tla skopane kotanje, za silo urejeni so bili obzidani s suhim zidom vsaj po eni
strani, bolje urejeni z ve¢ strani, a vsi so imeli naravno dno in bregove. Poznamo pa tudi
izumetnicene kale, z betonskim dnom in breZino in $e z betonsko ograjo povrhu. V stojeci
vodi in na brezini kalov uspevajo razli¢ne rastlinske in zivalske vrste. Kot Ze ime samo pove,
zivi v kalih kalnica (Eristalis tenay), ki je bolj gnojni¢na kakor kalna muha. Kalno dno je
véasih videti rdece, obarvajo ga navadni tubifeksi (Tubifex tubifeks), dezevnikom sorodni
¢rvi, ki z zamahi zadka povzrocajo krozenje kisika v zadusljivi vodi. Kal je pomembno
mrestiSce, zlasti zab, ki ne zivijo v vodi; taksni sta tudi navadna krastaca (Bufo bufo) in
zelena rega (Hyla arborea). Devet desetin kalov je danes, ko ni ve¢ potrebe po skupnih vaskih
napajaliscih za zivino, zasutih, nekaj je zaras¢enih, usoda preostalih pa je negotova, saj niso
vsi zavarovani (Geister 1999).
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4. OKOLJSKI UCINKI ZASIPAVANJA IN POZIDAVE VRTAC

Pomen vrtac je vsekakor zacel upadati zzmanjsevanjem pomena kmetijskih dejavnosti.
Z tehnoloskim razvojem in mehanizacijo kmetijske proizvodnje se je njihova druzbena vloga
zelo zmanjSala. Najprej so postale fizicna ovira za strojno poljedelstvo, s Sirjenjem proizvodnih
in storitvenih dejavnosti pa tudi ovira za gradnjo cest, zeleznic; naselij ter industrijskih con.
V procesu spreminjanja njihove druzbene vloge pa so vrtace na poti do kon¢nega izginotja
postale tudi odlagalis¢a odpadkov. Kljub uporabnosti vrta¢ se na krasu ze od nekdaj kaze
teznja po njihovem zasutju. Clovek nasipava v komunalni, gradbeni, prometni, industrijski in
kmetijski dejavnosti. Pri zasipavanju se uporablja razli¢éno odpadno gradivo, ki se razlikuje
glede na obdobje zasipavanja.

Ze za potrebe kmetijske rabe so vrtade zasipavali in povsem izravnavali z okoligkim
povrsjem. Predvsem travniske vrtace so bile izpostavljene v obdobju pojava strojne meha-
nizacije. S ¢asovnim presekom skozi leta 1823, 1944 in 2005 smo na Logaskem polju ugo-
tavljali spremembe v rabi tal v vrtacah (Breg 2007b). Z histori¢no-geografsko analizo Fran-
ciscejskega katastra (1823), starih letalskih posnetkov (1944) in digitalnega ortofoto nacrta
(2005) smo na 6 km? preucevanega obmocja dolocili 868 vrta¢ (Slika 3). Alarmanten je
podatek, da se je do leta 2005 povsem ohranilo samo 11 % vrtac. Istega leta so travniki
uspevali na lokacijah 299 vrtac, vendar je samo 10 vrtac v celoti ohranjenih, medtem ko so
vse preostale izravnane z okoliskimi travniki in nerazpoznavne. Njive in vrtovi so v letu
2005 uspevali na lokacijah 75 vrtac, od tega 53 nerazpoznavnih in 22 ohranjenih vrta¢. Gozd
je poras¢al 32 ohranjenih vrta in 108 lokacij danes nerazpoznavnih vrtaé. Stevilo z gozdom
porascenih lokacij vrtac je v skladu s trendom zara$canja travniskih in pasniskih povrsin do
leta 2005 izjemno poraslo. Najbolj zaskrbljujo¢ za ohranitev vrta¢ pa je nedvomno porast
pozidanih in sorodnih povrsin, ki so za vedno unicile 37 % vrtac s tem ko so prekrile 317
od skupno 868 vrtac. 294 vrtac je v celoti pozidanih in za vedno izgubljenih, 23 pa je delno
ohranjenih, ker so le delno pozidane s stavbami ali pa jih cesta oziroma Zeleznica samo
delno precita. Velik del pozidanih povrsin je posledica izgradnje proizvodnih in storitvenih
dejavnosti, ki se ob Zeleznici Sirijo proti severovzhodu (Breg 2007b). Primer Logatca nazorno
dokazuje upadanje vrtac in dejstvo, da so vrtace z vidika nacrtovalcev rabe prostora ze od
nekdaj povsem neupostevane.

Z nara$canjem Stevila prebivalcev, Sirjenjem urbanih povrsin in proizvodnih dejavnosti
se povecujejo pozidane povrsine in koli¢ine odpadkov. Glede na predhodne Studije (Smrekar et
al. 2005) je na aktivnih divjih odlagaliscih ugotovljen prevladujoc delez gradbenih odpadkov
(70 %), medtem ko se delez komunalnih in nevarnih zmanjsuje zaradi urejenega odvoza. Ob
upostevanju tega podatka, obstaja nevarnost, da se bo v prihodnje nadaljevalo zasipavanje
vrta¢ z odpadnim gradbenim materialom, ki bo nastajal vzporedno s priseljevanjem
prebivalcev ter interesom po novih in obnovljenih stanovanjih v intenzivno razvijajocih se
naseljih na krasu kot so Logatec, Sezana, Divaca, Kozina itd.

V nekaj desetletjih so postala odlagalis¢a odpadkov v vrtacah nespregledljiv antropogen
element pokrajine. V naravi odloZzen odpadni material (gradbeni, industrijski, komunalni,...)
predstavlja najbolj neodgovoren ter neeti¢en poseg v okolje in s tem v kraske oblike, ki so
v doloceni fazi izpostavljene tudi degradaciji. Odlagalis¢a v vrtacah je podrobneje opisal
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Slika 3: Upadanje Stevila vrta¢ na Logaskem polju v obdobju 1823 — 2005.
Figure 3: Decrease in the number of dolines on Logasko polje in the period 1823 - 2005.
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Sebenik (1994), v okviru svoje raziskave o neurejenih odlagalis¢ih v Sloveniji. Na vzoré-
nih obmocjih ob¢ine Kamnik in naselja Podroteja je ugotavljal in dolo¢al glavne znacilnosti
neurejenih odlagalis¢ odpadkov in njihove pokrajinskoekoloske uéinke, tudi v kraski po-
krajini. Dve tretjini vrtac z odpadki je v gozdu ali pa so porascene z grmovjem. Slabih 15 %
zasmetenih vrtac pa je travnikov ali Se nezarasCenih, zapu$cenih pasnikov. Za ilegalno od-
laganje odpadkov so »primerne« lokacije, ki imajo doloCene lastnosti primerne za dovoz
odpadkov: dostopnost, prikritost (depresijske oblike), zaras¢enost, odmaknjenost, nefunkcio-
nalnost, zapus¢enost obmodja.

Kaksni bodo kratko- in dolgoroéni okoljski uéinki razpadanja odpadkov, je odvisno od
fizicnogeografskih znacilnosti vrtace in od tipa zasipnega materiala. V konkavni vrtaci se
razgradni produkti (plini) zadrzujejo dalj asa in vplivajo na intenzivnost korozije. DeZevnica
prenika skozi plasti odlozenih odpadkov, jih razkraja in odnasa razgradne produkte v kraske
razpoke in naprej v vodonosnik. Najpomembnejsa kemijska reakcija poteka med razlicnimi
apnenci ali dolomiti (CaCO,), vodo (H,0) in plinom ogljikovim dioksidom (CO,). Odlagalisca
odpadkov so vir onesnazenih izcednih voda, plinov in trdnih odpadkov, ki vplivajo na to
reakcijo in na hitrost raztapljanja apnenca. Pri anaerobnem razkroju biolosko razgradljivih
odpadkov se ob prisotnosti mikroorganizmov tvori bioplin. CO, v prsti pa povecuje stopnjo
korozije na apnencasto kamninsko podlago. Ceprav je dno v vrtacah ponavadi zapolnjeno
z razlinimi ilovkami, ki zmanjSujejo ali celo preprecujejo vecje izpiranje v podzemlje, se
zaradi povecane korozivnosti prenikajoce vode, ki vsebuje bioplin (ogljikov dioksid in metan),
posamezne odto¢ne razpoke povecéajo in pospesijo odtok kontaminirane vode. Hkrati pa se
nekatere nevarne snovi nevtralizirajo v prsti pod odpadki. Vecjo nevarnost za vodonosnik
lahko predstavljajo obmocja, kjer tega filtra ni. Najvecjo nevarnost za vodni vir predstavljajo
odlagalis¢a na ozjih varstvenih obmocjih vodarn.

V vedjih koli¢inah v naravi odlozene smeti pa oblikujejo tudi nov zivljenjski prostor
rastlin in Zivali. Na smeti$¢u pogosto naletimo na »floristi¢ni Babilon, saj so poleg smeti
prinesena tudi semena in druge oblike gojenih rastlin in lon¢nic. Ob potepuskih psih, mackah
in podganah je med obiskovalci smetiS¢ ve¢ vrst okoliskih ptic, ki tam tudi gnezdijo. Taksna
prvotno odprta odlagalis¢a v vrtacah so pogosto »sanirali« kar z nasutjem gradbenega
materiala oziroma z izkopnim materialom. Vendar pa je z nasutjem ustvarimo pogoje za
novo zivljenjsko okolje, ki vecinoma traja kratko obdobje. S Casom se zarastejo in spremenijo
znacaj goliave, kar se zgodi tudi, kadar so pozidana. Vsa ta kratkost bivanja je ob poselitvi
nasutja vzeta v zakup, zato so rastline in zivali svoje Zivljenjske cikluse prilagodile taks$nim,
le kratek cas »ugodnim« zivljenjskim razmeram (Geister 1999). Na zacetku se pojavijo
pionirske rastline, ve¢inoma pleveli, s Casom pa se razrastejo Se ostale vrste.

Z intenzivnostjo posegov v vrtace se spreminjajo tudi okoljski u¢inki. Z zasipavanjem
vrta¢ se ni poveCala samo nevarnost kemicnega obremenjevanja okolja, trajno se je
spremenila naravna reliefna oblika in prostor katerega sestavina je. Razlogi za tako
intenzivno degradacijo so v ve¢ desetletnem neurejenem ravnanju z odpadki in predvsem Se
danes prisotnem neodgovornem odnosu prebivalcev do narave. Vzrok je tudi v neustrezni in
pomanjkljivi zakonodaji, ki bi $¢itila prostor kot neobnovljiv naravni vir.
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5. ZASCITA VRTAC

Obstojece moznosti varovanja vrtac¢ so omejene v glavnemna obmocjaizven intenzivnih
urbanih in agrarnih pritiskov, medtem ko je potrebno tudi vrtace znotraj in na obrobju
razvijajocih se naselij zas¢ititi pred aktualnimi fizicnimi posegi akterjev. Zas€ita vrta¢ mora
zato temeljiti na strokovnem ovrednotenju in celostni zas¢iti posamezne oblike. V primeru
kraske reliefne oblike je potrebno usmeriti pozornost v doloc¢anje nekaterih znacilnosti
krasa, kot je recimo model kraskih procesov, v kraske oblike primerne za izobrazevalne
namene, v paleogeomorfoloske primere ali z vidika ekoloske podpore (ohranjanje habitatov)
itd (Panizza 2003).

5.1 Vrtaca: naravna vrednota

V Sloveniji so izjemne vrtace zaSCitene veCinoma kot naravna, lahko pa tudi kot
kulturna vrednota (ledenice). Ce se vsebina naravne vrednote nana$a na kulturno krajino
ali spomenike oblikovane narave, varovane na podlagi zakona, ki ureja varstvo kulturne
dedisCine, se varstvene in razvojne usmeritve naravnih vrednot dolocijo v soglasju z mini-
strom, pristojnim za kulturno dedis¢ino (Uradni list RS 96/2004).

Kot najpogostejsi primer zas¢ite bomo predstavili zas¢ito vrtace kot naravne vrednote.
Doloc¢anje in za$¢ito naravnih vrednot dolo¢a Zakon o ohranjanju narave (Uradni list RS
22/2003). Naravna vrednota je redek, dragocen ali znamenit naravni pojav, pa tudi sestavina
zive ali nezive narave, naravno obmodje, ekosistem, krajina ali oblikovana narava. Naravne
vrednote so zlasti geoloski pojavi, minerali in fosili ter njihova nahajalis¢a, povrSinski in
podzemski kraski pojavi, podzemne jame, soteske in tesni ter drugi geomorfoloski pojavi,
ledeniki in oblike ledeniskega delovanja, izviri, slapovi, brzice, jezera, barja, potoki in
reke z obrezji, morska obala, rastlinske in Zivalske vrste, njihovi izjemni osebki ter njihovi
zivljenjski prostori, ekosistemi, krajina in oblikovana narava (Uradni list RS 96/2004).

Strokovna merila vrednotenja naravnih vrednot so: izjemnost, tipi¢nost, kompleksna
povezanost, ohranjenost, redkost ter ekosistemska, znanstveno raziskovalna ali pri¢evalna
pomembnost. Naravne vrednote obsegajo vso naravno dedis¢ino na obmocju Republike
Slovenije. Evidenca naravnih vrednot se gradi in izpopolnjuje od leta 1920 do danes in
vsebuje 6519 enot. Od teh je 2092 drzavnega, 4427 pa lokalnega pomena (ARSO 2007).
Varstveni rezim za posamezno naravno vrednoto se vzpostavi s posebej izdelanimi pravnimi
dokumenti (uredba, odlok, zakon) na drzavni ali lokalni (ob¢inski) ravni. Naravne vrednote
drzavnega pomena imajo mednarodni ali izjemen narodni pomen. Ta se ugotavlja na podlagi
strokovnih meril vrednotenja primerjalno za celo drzavo. Na tak nacin so zascitene vecje,
klimatsko, geomorfolosko in botani¢no zanimive udornice v okolici Logatca, na Trnovskem
gozdu, Snezniku itd in izjemne vrtace.

Na podlagi geoloske karte Republike Slovenije smo izloc¢ili obmo¢ja kamnin, v katerih
najpogosteje nastanejo vrtace. To so apnenci, dolomiti in ostale karbonatne kamnine (breca,
konglomerat, prod...). Kot je razvidno (Slika 4), je na obmo¢ju Slovenije priblizno 53 vrta¢
zaSCitenih kot naravna vrednota. Zakon o ohranjanju narave opredeljuje tudi posebna zava-
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rovana obmocja, ki lahko vkljucujejo tudi vrtace, ki niso posebej dolo¢ene kot naravna
vrednota. Posegi v te vrtate so omejeni v skladu z varstvenim rezimom zavarovanega
obmocja. Poznamo dve vrsti zavarovanih obmocij: SirSa zavarovana obmocja (narodni park,
regijski park, krajinski park) in ozja zavarovana obmocja (strogi naravni rezervat, naravni
rezervat, naravni spomenik). Na okrog 9000 km? potencialnih obmocij vrta¢ je priblizno
1300 km? povrsin zavarovanih kot zavarovano obmodje. Stevila vrta¢, ki so zaiitene v
okviru zavarovanih obmocij v tej raziskavi nismo dolocali, ker bi bilo potrebo najprej izdelati
evidenco vrtac¢ v Sloveniji.

V nadaljevanju zelimo dolo€iti celostno ohranjanje vrtac, tako na ze zascitenih ob-
mocjih vrta¢ na kakor tudi na neza$citenih povrSinah. V okviru vsakega antropogenega
posega posebej je treba strokovno opredeliti pomen prostora za ohranitev vrta¢ oziroma za
prevlado drugih interesov.

Slika 4: Le 53 vrtac v Sloveniji je zascitenih kot naravna vrednota.
Picture 4: Only the 53 of dolines in Slovenia are protected as a natural heritage.
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5.2 Izhodis¢a za celostno vrednotenje ter trajno ohranjanje vrtatc

Temeljni zakon na podrocju varstva okolja je Zakon o varstvu okolja (Uradni list RS,
St. 41/2004), ki pri posegih v prostor in okolje predvideva predhodno vrednotenje vplivov
na okolje. Pred zacetkom izvajanja posega, ki lahko pomembno vpliva na okolje, je treba
izvesti presojo njegovih vplivov na okolje in pridobiti okoljevarstveno soglasje ministrstva
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in okoljevarstveno potrdilo. V postopku presoje vplivov na okolje se ugotovi, opiSe in oceni
dolgoro¢ne, kratkoro¢ne, posredne ali neposredne vplive nameravanega posega na cloveka,
tla, vodo, zrak, biotsko raznovrstnost in naravne vrednote (Uradni list RS, §t. 41/2004). Zakon
omogoca, da strokovnjaki, ki opravljajo presojo vplivov na okolje, izpostavijo tudi pomen
trajnega ohranjanja dolocenih vrtac. Problem zakona je, da je izdelava presoj dodeljena samo
doloc¢enim okoljskim strokam, ki nimajo celostnega pogleda nad pokrajinskimi sestavinami
in zato poseg obravnavajo preve¢ ozko (npr. samo kemicno onesnazenje, vpliv na habitate
itd.) pri ¢emer sam prostor in reliefna oblika nista obravnavana kot neobnovljiv naravni vir.
Izhodi$¢a za celostno vrednotenje vrtac najdemo tudi v Strategiji prostorskega razvoja
Republike Slovenije (SPRS), katera pri nacrtovanju prostorskega razvoja vkljucuje nekatere

pomembne okoljevarstvene smernice:

*  »V kraskih krajinah notranje Slovenije se uposteva strukturo kraskih polj in podolij,
druge posebnosti krasa ter ranljivost kraskih vodonosnikov in podtalja (SPRS 2004,
57).«

»  yVelika poseganja v obmocja z naravnimi kakovostmi morajo biti preudarna, tako da se
zagotavlja nemoteno odvijanje naravnih procesov in preprecuje fragmentacijo naravnih
ekosistemov ter izgubo vitalnih delov naravovarstveno pomembnih habitatov (SPRS
2004, 58).«

Reliefne oblike in fizicnogeografske procese neke pokrajine je potrebno dojemati kot
pomembne pokrajinske sestavine. Alternativa je zaScita vrtace celostno z vidika prostora, ki
ga zaseda vrtaca, kot geomorfoloska prostorska vrednota oziroma geomorfoloska lokaliteta
(geomorphosite) (Panizza 2003). Reliefna oblika kot lokaliteta ni vezana samo na obliko kot
tako, kot pri vrednoti, ampak tudi na lokacijo, torej prostor, ki ga pokriva in na procese, ki jo
oblikujejo. Reliefna oblika je, podobno kot prostor ki ga zaseda, neobnovljiv naravni vir.

Z vidika fizi¢ne geografije pa vrtaca ni samo geomorfoloSka lokaliteta. Ker pokriva
geolosko izjemen prostor z znacilno tektonsko in razpoklinsko poroznostjo je tudi geoloska
lokaliteta, prav tako je zaradi znacilnega pretakanja hidroloska lokaliteta. V njenem dnu se
razvijejo specifiCne prsti in naravno rastje, prav tako na pobocju, zato je lahko tudi pedoloska
ali ekosistemska lokaliteta. Z vidika mikroklime v mrazi$cu je klimatska lokaliteta. Z vidika
celostne zascite in fizi€ne geografije jo je najprimernejSe poimenovati geografska lokaliteta.
Ob vseh teh izjemnostih vrtace pa prihaja do navzkriznih interesov rabe predvsem in samo
zaradi prostora, ki ga vrtaca pokriva.

V nadaljevanju je predstavljen primer metodologije za celostno vrednotenje vrtace kot
geografske lokalitete. Celostno vrednost vrtace strokovno dolocimo z upoStevanjem vloge
vrtaCe in prostora, ki ga pokriva v neki pokrajinski enoti (Matarsko podolje, Logasko polje
itd.). Metodologijo vrednotenja smo povzeli po vrednotenju geomorfoloskih lokalitet, kot jo
je zasnoval Panizza (2003) in jo priredili za vrtaco. Celostna vrednost vrtace je opredeljena
z znanstveno vrednostjo (Q) vrtace kot tipi¢ne kraske geografske lokalitete. Vrednost
doloc¢imo iz kombinacije parametrov, od katerih so nekateri v tesni povezavi z znanstvenim
pomenom lokalitete, medtem ko so drugi povezani z njeno uporabo, izgledom in kulturno
vlogo. Parametri se dolocajo za obmocje pokrajinskeekoloSke enote, kjer se pojavljajo vrtace
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(npr. Logasko polje, Matarsko podolje, Belokranjski ravnik). Dolo€ili smo osem parametrov,
katerih vrednosti ustrezno ponderiramo glede na polozaj in pomen vrtace v preucevanem
obmocju:

+ znanstvenoraziskovalna vrednost (Z) dolocena s fizicnogeografskega vidika (geomorfo-
loska, geoloska, hidrogeografska, pedogeografska, ekosistemska, mikroklimatska...);

* izobrazevalna vrednost vrtace (I) za razlicne stopnje in oblike izobraZevanja (osnovna
Sola, srednja Sola, univerzitetni $tudij, podiplomski studij, uciteljski seminarji);

+ stopnja obstojece degradacije vrta¢ (D), glede na stevilo Ze zasutih (pogosta odlagalisca)
in pozidanih vrta¢ na preuc¢evanem obmocju, ob upostevanju naravnih in antropogenih
dejavnikov degradacije;

+ obstojeca stopnja Ze zas€itenih vrtac (S) na preucevanem obmocju;

+ pomen ozemlja (O), v povezavi z celotnim ozemljem vrta¢ prisotnih na preu¢evanem
obmocju (npr. Matarskem podolju);

+ redkost (R) v povezavi s Stevilom vrtac prisotnih na preu¢evanem obmocju;

* vizualni vtis vrtace (V);

* Dodana vrednost (X), povezana s pomembnostjo ne-fizicnogeografskega vidika vrtace,
in katera v vsakem primeru izboljSa njeno znanstveno vrednost (npr. kulturni, zgo-
dovinski, arheoloski, verski vidik itd.).

Celostna vrednost vrtace se izrauna po enacbi: Q=zZ +il+dD +sS+ 00+ 1R+ vV +
xX, kjer so z, 1, d, s, o, 1, v, X, individualne utezi parametrov. Utezi morajo biti dolo¢ene za
vsako obmocje posebej. Skupna normalizirana Q vrednost znasa teoreti¢no od 0 do 1.

Predlagani na¢in vrednotenja vrtac zahteva zelo veliko raziskovalnega dela, ki je vezano
prvenstveno na evidentiranje Stevila vrtac znotraj ze zavarovanih in nezavarovanih obmocij,
dolocanje njihovih parametrov, Ze obstojecih okoljskih pritiskov itd. Vrednotenje je treba
izvesti v vseh pokrajinskih enotah, za katere so znacilne vrtace, prvenstveno pa na najbolj
ranljivih obmodjih, kjer je stopnja antropogeno degradiranih vrtac Ze zelo visoka. Dolocena
morajo biti tudi obmocja vrtac, ki se jih dovoli zasuti in uporabiti v druge namene.

Ko je doloceno obmocje, kjer se predvidevajo posegi v prostor, strokovno raziskano
tudi z vidika pojava vrtac, je potrebno rezultate raziskave javno predstaviti domacinom in
s tem postopoma oblikovati njihovo zavest o tem delcku njihove narave in okolja. »Dokler
je dolo¢ena reka ali posamezna reliefna oblika raziskovana in poznana samo s strani
znanstvenikov in raziskovalcev, ostaja njihovo “zasebno’ znanje in njen potencial kot vir se
ne realizira. Ko pa znanstveniki in raziskovalci objavijo ugotovitve o reliefni obliki, razsirijo
vednost o njenem kulturnem in okoljskem pomenu splosni javnosti, ji s tem dodajo socialno
komponento in tako reliefna oblika postane geomorfoloski vir v oceh $irSe javnosti (Panizza
2003).« Vsekakor bo Stevilo vrtac, ki jih bomo uspeli ohraniti na nekem ozemlju, odvisno od
tega, kdaj bomo uvedli zas¢ito in kako bomo k temu pritegnili domacine, medije in preostalo
strokovno javnost. Pomembno je, da strokovnjaki razpolagamo z ustreznimi strokovnimi
podlagami in podatki, ki jih lahko posredujemo tistim, ki nacrtujejo in sprejemajo odlocitve
in s tem aktivno sodelujemo pri oblikovanju kon¢nih odlocitev.
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6. SKLEPI

V Sloveniji obstojeca zakonodaja ne §¢iti vsake vrtace, ki je izpostavljena aktualnim
urbanim in agrarnim pritiskom. Zakon o varstvu okolja sicer zahteva izdelavo presoje
vplivov na okolje za posamezne posege v naravno okolje, a s tem vrtaca ni celostno zascitena
pred degradacijo. Predlagani nacin zas¢ite vrtac uposteva tako prostor, kakor reliefno obliko
kot naravni vir. Predvideva predhodno strokovno ovrednotenje obmocja vrta¢ z razli¢nih
vidikov in predstavitev rezultatov javnosti. Ce Zelimo v pokrajinah, kjer so prisotne vrtace, to
reliefno obliko ohraniti, kot eno izmed razpoznavnih sestavin kraske pokrajine, bo potrebno
opredeliti obmocja vrtac, ki se morajo ohraniti Ze zaradi samega ohranjanja specifi¢ne kraske
oblike. Dolo¢ena morajo biti tudi obmocja vrtac, ki se jih dovoli zasuti in uporabiti v druge
namene.

Gradnjo stanovanjskih sosesk na obmocju vrtac je treba podrejati naravnim pogojem.
Prednost takSne gradnje je majhna gostota pozidave v primerjavi z »nevrtacastim« reliefom.
Primer gradnje stanovanjskega naselja na obmocju vecje koncentracije vrtac je Martinj hrib v
Logatcu. Rodovitna prst v dnu vrta¢ je neobnovljiv naravni vir in $e danes omogoca uporabo
za ohisnice. Vrtace so se ohranile delno, vecina jih je seveda spremenilo naravno obliko v
kultivirano, pa vendarle niso zasute, pozidane in trajno degradirane kakor v primeru Obrtno
industrijske cone Logatec (Slika 3). V taksnih primerih bi bilo potrebno ohraniti nepozidano
vsaj kaksno vrtaco, ki bi jo ogradili in oznacili, kot naravni otok znotraj pozidanih povrsin
in bi bila dokaz o nekdanji naravni pokrajini.

»Sodobni urbani clovek, ki se je s svojimi vsakodnevnimi dejavnostmi oddaljil od
svoje domace pokrajine, se ne zaveda njenih prednosti, kakor se jih je zavedal »tradicionalni
agrarni Clovek«. Globalizacija nam omogoca dostop do naravnih virov s celega sveta in s tem
je vrednost domacih virov upadla. Pomemben vidik pri ohranjanju vrtac je zato ozavescanje
prebivalcev o znacilnostih in prostorskih vrednotah domace pokrajine. Potrebno je poudarjati
pomen vrtace kot naravne reliefne oblike, pomen krasotvornih procesov, ekosistemski in
hidroloski pomen vrta¢ in vsekakor njihovo nespregledljivo vlogo v kulturni pokrajini. Prav
kulturne vrtace, ki imajo stoleten stik s clovekom in lezijo v blizini naselij, so bile v nedavni
preteklosti kakor danes najbolj ogrozene. Hkrati pa so se nekatere ohranile in pomenijo
najvedji potencial za sonaravne dejavnosti, kot je na primer ekolosko kmetijstvo.
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ENVIRONMENTAL ASPECTS OF DOLINES
PROTECTION IN SLOVENIA

Summary

The negative and positive environmental impacts of traditional agrarian and modern
usage of land are also shown. The environmental effects of the usage of dolines grow with
the progress of technology, spreading of traffic and tertial and industrial activities. The
meaning of the traditional usage of dolines was shown with the analysis of the division of the
Franciscan and the current cadastral maps, which both show the influence of relief structure
on the typical division. The environmental impacts of traditional activities are shown in the
case of shifting rocks (Mihevc, 2005) and shaping of special dry walls. Modern impacts are
shown as problems of filling the dolines with waste and covering with buildings. In only a
few decades dumping places in dolines became an anthropogenic element of the landscape,
which cannot be overlooked. Which environmental impacts are to take place, will be decided
by the physical-geographic characteristics of the doline and by the type of “’filling materials”.
Waste dumped in nature in bigger quantities has also positive environmental impacts in
forming a new biotope for flora and fauna.

An example of long-term anthropogenic interventions in karst landscape is the area of
Logasko polje, where the processes of degradations of dolines in the last fifty years were very
intensive. It is necessary to prevent further filling of dolines with waste building materials,
which arise parallel to immigrations of people and the interest for new and renewed flats
and commercial-industrial areas in intensively growing settlements in the karst areas, as for
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example cities of Logatec, Sezana, Divaca, Kozina etc. It was the modern and uncontrolled
building and filling of the dolines which lead us to start thinking about preserving the
dolines.

The legislation in Slovenia doesn’t mention preservation of every doline, which
is exposed to some current intensive urban and agrarian pressures. The Environment
Protection Act demands an estimation of influences on the environment for each single
intervention in the natural environment, but that doesn’t preserve the most of the dolines.
The suggested methodology of preserving the dolines takes into account the relief landform
and the area which covers it as a geosite and non-renewable natural resource. It suggests a
scientific estimation of the doline from different perspectives and the introduction of the
final results to the public. Areas of dolines and single dolines, which have to be preserved
for the preservation of specific karst landform, still have to be defined in Slovenia. The
suggested way of estimating the dolines demands a large amount of research work, which is
primarily based on identifying the dolines within preserved and non-preserved areas and the
defining of existing environmental pressures etc. The estimation has to be performed in all
landscapes, where dolines are present and define the priority areas of their preservation. The
mentioned methodology of valuation has to primarily be used in the most vulnerable areas,
where the level of degraded dolines is the highest. The dolines, which form a hundred years
old bond with mankind and are situated near the settlements, were in the recent past and are
still nowadays most endangered. Those which were preserved, present the biggest potential
for natural activities (ecological agriculture).

An important aspect of preserving dolines is informing the population about the
characteristics of their surrounding landscape. It is important to strengthen the meaning of
a doline as a natural relief landform, the meaning of karst-forming processes, the meaning
of a doline in a sense of the ecosystem and hydrology and its important role in the cultural
region. The amount of dolines preserved in a specific area will depend on the time of the start
of the preservation processes and the way of attracting the locals, media and other scientific
public. It is also important for the professionals to have the necessary suitable professional
knowledge and data, which can also be mediated to those, who make plans and decisions and
actively take part in making the final decisions.
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