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Leto VII. — Št. 4.

Naše zedinjenje in italijanski rissorgimento
Že v avs troogrsk i  m o n arh i j i  so vzga ja li  Slo­

vence  za dob re  p a tr io te  s pom očjo  p o tv a r ja n ja  
zgodovine. E n a k e  m etode se pa p o s lu ž u je jo  tudi 
naši »jugosloveni«, tla bi s lovensko m lad in o  o d tu ­
jil i  las tnem u n a ro d u  in j i  vbili v glavo, da p r i ­
padnost jugoslovansk i držav i n u jn o  t e r j a  pojugo- 
s lo v e n je n ie  v  smislu popolne  u to p itv e  s lovenstva  
v nečem  drugem . V ta nam en  n a j  služi zgodovina, 
ki so jo  naši u n i ta r is t i  p r ik ro j i l i  po svoje, da hi 
do k aza la  osnovanost n j ihove  teze o eni sami »edin­
stveni« jugoslovensk i nac ij i .  N a jbo lj  p r i l ju b l je ­
na j im  je  v  tem oziru  zgodovina z e d in je n ja  Ita­
lije  v drugem , t re t jem , če tr tem , petem , šestem in 
sedmem d e se t le t ju  p re te k le g a  sto le tja .  K akor  so 
se  talkrat — tako  p ra v i jo  — po zaslugi m alega  
P iem onta  vsi I ta l i jan i ,  ki so p reds tav lja l i  celo 
vrsto  raz ličn ih  p lem en, v sak o  s svojim  posebnim  
nareč jem , zgodovino, t ra d ic i jo  in m ise lnostjo , ze­
dinili  ne  samo v eno  državo, m arveč  se tudi med 
seboj spojili v en sam  n a rod  z eno  samo k u ltu ro ,  
tako se m oram o pod vodstvom  enega jugoslovan ­
skega p lem en a  tudi mi, tako  d a  b o  en narod, en j e ­
zik, ena sam a jugoslovenska  vera  in duhovnost. 
I ta l i jansk i zgled n a j  pokaže, d a  k j e r  se us tva r i  
e n a  država , se m o r a  stvo-riti tud i  en narod, k i  
n a j  nas tane  iz spo ja  sorodnih  plem en. Videli b o ­
mo, da v tem  oziru  m ed nami in pos tankom  I ta ­
l i je  sploh ni nobene analog ije . •

D a  p r im e r  iz zgodovine z e d in je n ja  I ta l i je  — 
tak o  zvanega  rissorg im enta  — ne ve lja ,  v sa j  ne v 
po ln i meri, če ga. primenimo' na tri  jugoslovanske  
narode, 'ki so le ta  1918 u s tv a r i l i  skupno  državo, je  
že dokazal  znan h rvašk i  znanstven ik . D obro  je ,  
če se tudi mi ozremo n a  to v p raša n je ,  da  ne bi 
naši slovenski jugosloven i nem oteno  peli n a p re j  
pesem, k a k o  da  se m oram o rav n a ti  po nauk ih ,  ki 
nam  j ih  d a je  zgodovina i ta l i ja n sk e g a  naroda . Da 
so m ed našim  in i ta l i ja n sk im  z e d in je n je m  podob­
nosti, j e  na ravno ;  ni j e  p a  ravno  v tis tem  pogle­
du  in v  m ars ik a te re m  d ru g e m  b is tvenem  tud i ne, 
n a  k a te re  se s k l ic u je jo  naši un ita r is ti ,  ki i t a l i j a n ­
sk e  zgodovine ne po z n a jo  dobro ali pa jo  bodisi 
vede  bodisi podzavestno  p o tv a r ja jo .

Ko j e  P iem ont začel delo osvoboditve I ta l ije ,  
so bili I ta l i jan i  že en narod . T ega  se ni za ved alo 
samo i ta l i jan sk o  razum ništvo , am pak  tud i  š iroke 
l judske  plasti, če izvzam em o kakšne  a lpske  go r­
ja n c e  na severozapadu , to j e  r a v n o  Savojce, ki so 
bili pod sard insko-p iem ontsk im  k ra l jem , pa sa r ­
d inske  km ete , p la n š a r je  in  p a s t i r j e  v nedostopni 
s red in i  o toka te r  n a jb o l j  zabite, b re z p ro m e tn e  in 
d iv je  p o k ra j in e  A p u l i je  in K a lab r i je ,  k j e r  l ju d je  
o v p ra š a n ju  enega  n a ro d a  sploh niso razm išlja li.  
N a splošno p a  j e  b i la  zavest, d a  so vsi p reb iva lc i  
ap e n in sk e g a  po lo toka  en narod , ž iva že od F r a n ­
čiškovih m  D a n te je v ih  časov, in I ta l i ja n i  19 sto­
le t ja  so bo lj  dvomili o tem, ali n a j  se zd ruž i jo  v 
eno državo, nego o tem, da  so n a ro d n o  eno. O d k a r  
se je bil v obm očju  F lo ren ce  u s tv a r i l  že v 15. sto­
le t ju  en i ta l i jan sk i  k n j iž n i  jez ik ,  j e  i ta l i ja n sk a  
n a ro d n a  zavest 'kot s k u p n a  last vseh raz ličn ih  po­
k r a j in  I ta lije  ostala: vedno živa. in j e  ras la  te r  
dosegla  svoj višek v dobi p repo roda  v 14., 15. in 
16. s to le tju , ko  so zopet f lo ren tinsk i pesniki, p isa­
telji in l ikovni um etn ik i  pa rim ski papeži te r  do­
m ače  v ladarske  rodovine  i ta l i jan sko  narodno  za­
vest n a s la n ja le  na. t rad ic i jo  s ta reg a  Rima. l a k o  za 
J u l i j a  II. k a k o r  za Michelangela, ali Maccliiavelli- 
Ja je b i la  n a ro d n a  enota  vseh Ita lijanov od Alp 
do S ic ilije  dogm a, k a k o r  je  b i la  že davno p red  
njimi že D a n te ju  in P e tra rcu . P iem ont je  bil zad­
n j i ,  če smemo tako  reči, ki j e  k a j  k tej veri do­
pr inese l;  n jeg o v a  vloga v 19. s to le t ju  j e  bila zgolj 
po lit ična  in to šele potem, ko se j e  izkazalo, da 
papeži zarad i svo jega  b i tnega  svo js tva  kot v rhov ­
ni p a s t i r j i  \esOl jnega k rščanstva  ne m o re jo  p re ­
vzeti naloge po lit ičnega  z e d in je n ja  Ita lije , ko li­
k o r  hi jo  bili sami osebno radi. K ultu rno  Piem ont 
ni pom enil in tudi ni hotel pom eniti  ničesar, in

nobenem u sa rd in skem u  k ra l ju  ali d rža v n ik u  ni 
pad lo  v glavo, I ta l i ja n e  zediniti narodno  te r  j im  
svo jo  k u l tu ro  k o t  skupno  last v tisn iti  — to hi se 
b ilo  slišalo neskončno  smešno.

P iem on t p a  je tud i do  svoje po lit ične  vloge 
prišel le po  s lu č a jn ih  okolnostin, za k a j  tud i  misel 
po lit ičnega  z e d in je n ja  se  ni rodila  v T u r in u , am ­
pak  že v s re d n je m  veku  v Rimu, v  novi dobi pa 
je v p rv em  in d ru g em  de se t le t ju  19. s to le tja  vzn i­
kla  zopet v Lom bard iji ,  predvsem  v M ilanu, k j e r  
j e  b i la  ta  id e ja  kot dedišč ina  f rancoske  rev o lu ­
cije  n a jb o l j  živa, m ed tem  ko j e  P iem ont spal še 
globoko n a ro d n o  sp a n je  in  j e  tak ra tn i  sa rd insk i 
k ra l j  Karel Fe liks  vza jem no  z M etternichom  
k rep k o  podpiral re a k c i jo  v  I ta l ij i ,  m irn o  g leda­
joč, 'kako j e  n jeg o v  p r i ja te l j ,  »dobri« cesar  F ranc , 
i ta l i jan sk e  ro d o lju b e  pošiljal  na  m orišče r a b l ju  
v roke  ali pa  j ih  »lastno-osebno« vele l  zap ira t i  v 
zloglasni Spielberg . P a  tud i k o  se j e  n jegov  sin 
K are l  A lbert  po d a l j š e m  o b o ta v l ja n ju  odločil za 
v o jno  proti A vstr i j i ,  j e  bil nosilec misli po lit ič ­
nega  z e d in je n ja  Mazzini, k i  je  bil ne izprosen  n a ­
sp ro tn ik  P iem onta , n jegovih  k r a l j e v  in n jihove  
po lit ične  m ise lnosti;  tud i  G a r ib a ld i  se j e  le težko 
s p r i ja z n i l  s hegem on ijo  P iem on ta  in  j e  zanetil  n a ­
rodno  rev o lu c ijo  v  Rimu, k i  m u  j e  več ina  i ta l i ­
ja n s k ih  ro d o lju b o v  nam en ila  vlogo osvoil>oditelja 
in z e d in i te l ja  I ta l i je .  B ile  so fa ta lne  z u n a n je  oko­
liščine, ki so n a z a d n je  določile  P iem ont za  to vlo­
go in k i  so nud ile  enem u n a jb o l jš ih  d ržavn ikov  
t is te  dobe, p iem on tskem u g rofu  in m in is trskem u 
p red sed n ik u  C a v o u r ju  ugodno priliko , da  j e  znal 
počasi zbra ti  okoli  sebe vse pozitivne i ta l i jan sk e  
sile za osvoboditev in d ržavno  z e d in je n je  dom o­
vine. N arodno  z e d in je n je  p a  je  b i lo  že s to le tja  
p re j  izvršeno in  dovršeno dejstvo. K a r  se n a ro d ­
ne misli, k n j iž n e g a  jez ika ,  ene k u l tu re  in duhov ­
ne u sm er jen o s t i  tiče, s ta  b i la  središči I ta l i je  že 
veke  p r e j  F lo re n c a  in R im  in ves ta proces j e  šel 
čisto  mim o P iem onta , ki j e  stopil n a  oder 
i ta l i ja n s k e  zgodovine šele v  za d n je m  tre n u tk u ,  
k e r  j e  bil pod  dom ačo d in a s t i jo  in je imel edini 
dobro vojsko. In  šele ko j e  sa rd in sk i  k r a l j  leta 
(870. sv o jo  presto ln ico , k i  jo  j e  bil že p r e j  iz T u ­
r in a  p res tav il  v Florenco, p renese l  končno v  Rim, 
je  postal v  po lnem  pom enu  besede  v odn ik  Ita lije , 
ki je  dob ila  od p iem on tskega  d u h a  svo jo  vo jsko  
in  b i ro k rac i jo ,  n je g a  sam ega  p a  docela p rep o j i la  
s svo jo  i ta l i jan sk o  d u šo  in  'ku l tu ro  te r  oblikovala  
po sebi, ko l iko r  še ni bili.

To j e  v k r a tk ih  po tezah  zgodovina  i ta l i j a n ­
skega  osvobojen j a  in z e d in je n ja ,  k a k o r  se j e  v 
resn ic i  godila, ne pa, k a k o r  se izpačena  zrcali v 
g lavah  naših jugoslovenov. I ta l i ja n i  so se ločili 
med seboj po zelo izražen ih  k ra je v n ih  raz l ikah  
l ju d s k e g a  b i t j a ,  na rodna  e n o ta  v smislu vsem 
sku pne v iš je  k u l tu re ,  ki je  več ko pol tisočletja , 
p re d e n  so se I ta l i ja n i  polit ično zedinili, imela 
svoj izraz in ob liko  v enem  k n j iž n e m  jez ik u ,  v 
znanstvenem  in um etn iškem  u s tv a r j a n ju  te r  po­
l it ičnem  s t r e m l je n ju  za narodno  državo, pa  je  
b i la  davno izvršeno dejstvo. Ta zavest je  bila  tako 
močna, da  več ko poltisočle tna  podložnost I ta l i ja ­
nov pod raznim i tu jim i v lad a r j i  ni m ogla  te  skup- 
n e v na ro d n e  usm erjenosti  oslabili, k a j  še uničiti.
Južn i Slovani p a  so bili, k o  so se po svo ji  težn ji  
in svobodni vo lji  politično zedinili, vs i že do n a j ­
v išje  po tence  k u l tu r n o  d ife ren c ira n i  kot samo­
svoji narodi, to re j  čisto ob ra tno  kot I ta l i jan i .  Ze- 
d in je v a n je  I talije, ki se j e  začelo  po  sa rd insk ih  
po li t ik ih  in uredn iš tvu , ni šlo za nacionalno-kul-  
tu rn im  spo jem  I ta l ije ,  ki j e  l>il dovršen  proces 
pod vodstvom rimskega in  l lo renškega  duha , tem ­
več se j e  tikalo  le po l i t ieno-adm in is tra tivnega
u s tro ja  nove  države, in na p r im er  u n if ik a c i ja  šol- ___
skih k n j ig  za  I ta l i jane  m b ila  noben p r o b le m . . .  novo u s tv a r ja .  Močna  jugoslovanska*  d rž a v a  * j e  
Kar  se pa  cen tra lis t ične  d rž a v n e  u red i tve  tiče, vi- lahko  brez  c e n tra l izm a  in more, če se us tvar i  p ra-  
dimo, d a  j e  v zed in jen i  Ital ij i  m iselnost P iem onta  v ilen  sporazum , obs ta ja ti  brez tis tega p ro tip rirod-  
na le te la  že ta k o j  na  močan odpor, ki j e  bil živ nega  poeno ten ja ,  ki ga  cen tra l izem  zam išlja. .<*.<

t ja  do fašis tičnega režima, ki j e  s silo zadušil  n a ­
rašča joča  av tonom istična  p r iz a d ev a n ja  posameznih 
i ta l i jan sk ih  p o k ra j in .T a  delom a im anen tn i  delom a 

čisto  zavestni odpor je  bil tak o  močan, da j e  P ie ­
mont km alu  izgubil tu d i  svo je  politično prvenstvo  
v vodstvu  d ržave  in se j e  v središču uve ljav ila  
vsa  I ta l i ja  po svo jih  n a jbo ljš ih  m o č e h ; danes to­
žijo, da  p re v la d u je  n e k d a j  tak o  nem arn i  ju žn i  
i ta l i jan sk i  e lem ent. To ni čudno, če pomislimo, da 
je ,  p red e n  j e  m ogel p iem ontsk i  k r a l j  po uspehih  
na d ip lom atskem  in delom a tud i na  vojnem  po­
lju vzk likn it i :  L ’I ta l ia  e fatta! , ž ivela  v  i ta l i j a n ­
skem  n a ro d u  m očna id e ja  o fede ra tivn i  d ržavn i  
zvezi pod papežem  ali pod  rep u b lik an sk im  p re d ­
sednikom , ta k o  da p iem on tska  po lit ična  hegem o­
n i ja  ni b i la  p ra v  nič  samo po sebi um evnega , am ­
p a k  rezu lta t  s luča jn ih  zgodovinskih  č in ite l jev ,  
pri  čem er  g re  p rv a  vloga d ržavn išk im  ta len tom , 
Ugodnemu f inančnem u po lo ža ju  in b o jn i  sposob­
nosti P iem onta , k i  so šele odločili po  l judsk ih  
plebiscitih  za  n jegovo  politično vodilno  vlogo, ki 
pa  jo  j e  m ora l  km alu  oddati  v sem u  i ta l i jan skem u  
narodu . To j e  zgodovinska  resnica in dejstvo.

Mi iz tega  tu k a j  ne z a k l ju č u je m o  ničesar, dasi 
se m orem o iz osvoboditve in z e d in je n ja  I ta l i je  
m nogo naučiti. N e  bi b ilo  težko  dokazati, da  
tudi m ed  našim  z e d in jen je m  in med z e d in je n je m  
N em čije  v  tis tem  pogledu, ki nam  ga s tav i jo  za 
zgled naši un ita r is ti ,  ni a n a lo g ije—  naspro tno , da 
se m ore en  narod, o č igar  k u l tu rn i  enoti  n ihče  ne 
m ore  dvomiti, p o  neki n u j i  celo deliti  v nezav isne  
polit ične enote. Tega abso lu tno  ne š te je m o  za 
pravilo , k a j  še, da  b i  ho teli  to  s tav iti  za zgled, le 
to  j e  t re b a  naglaša ti ,  da  se v  zgodovinskem  raz ­
v o ju  ne sm ejo  p r im e r ja t i  s tvari  v  tem, v čem er 
si niso podobne, am p ak  celo naspro tne . T ud i  zgo­
dovina  z e d in je n ja  n a rodn ih  ali p lem en sk ih  sk u p in  
na  iberskem  polotoku, ki j e  t r a j a lo  n a jm a n j  pet 
stoletij,  če  se oziramo n a  proces k u l tu rn e g a  spo ja  
tega  kroga, ne n u j a  u n i ta r is to m  v Jugos lav i j i  no­
benega  dokaza  za n jihovo  teori jo , a m p a k  n a ro b e  
kaže, da n i  »železnega zakona  razvo ja« , k i  b i  so­
rodnim  skupinam , ce se polit ično z d ru ž i jo  v  eno 
državnost, velel, da  se sp o ji jo  v  en  narod , ako  to 
že p r e j  niso bile, in  celo to  se lah k o  zgodi, da  po 
bolj  ali m an j  tesni povezanosti  v  polit ičnem , k u l­
tu rnem  in  gospodarskem  o z iru  zopet nastopi di­
fe renc iac ija  in p r iz a d e v a n je  po nacionaln i sam o­
svojosti v sk u p n e m  d rža v n e m  o k v iru  (Katalonija). 
Ali pa n a j  nam  jugoslovensk i u n i ta r is t i  p o ja sn i­
jo, z a k a j  se ni izv rš i la  d rža v n a  u n if ik a c i ja  v Južni 
A m erik i ,  k j e r  v lada joči  sloj ves spada  k šp a n ­
skem u k u l tu rn e m u  krogu , oz irom a na j  preišče, 
z a k a j  se je Bolivair sploh vzdignil zoper španski 
i m p e r i j !

Nočemo teh  po jav o v  zasledovati v  pod robno ­
stih, k e r  je b i l  naš nam en le pokazati, d a  so za­
k l ju č k i  jugoslovensk ih  un ita r is tov  iz zgodovine 
raznih  r  issorg i me n tov v m nogih  b is tven ih  pog led ih  
napačni,  k e r  iz zgodovine se m orem o česa s k o ­
r is t jo  naučiti  le, če jo  vzamemo takšno , k a k r š n a  
j e  ali j e  bila , ne pa, če jo  p reu s tv a r ja m o  tako, k a ­
kor od g o v a r ja  našem u su b je k t iv n e m u  po lit ičnem u 
stališču in program u. Le to smo hoteli  p o u d a r i t i  
in menimo, da bi bilo čas, če b i  bili naši u n i ta r is t i  
bolj p r e v i d n i  i n  stvarn i  in v  p r im e n je v a n ju  tu j ih  
p r im erov  za našo politično zgodovino in razvoj. 
Vsak narod  ali d rž a v a  se m o ra  ra z v i ja t i  in  se d e ­
jan sk o  ra z v i ja  po svoje, po n je m u  lastn ih  p o t re ­
bah in duhovn ih  svojstv ih , ne pa po tu j ih  z " le ­
dih, ker zgodovina ni v edno  po istih  p rav il ih  'p o ­
n a v l ja jo č a  se m ehan ika ,  a m p a k  živo d o - a j a n ie  
v ka te rem  poleg n u jn ih  zakonov  k rv n e g a  geopo­
lit ičnega in gospodarskega  z n a č a ja  d e lu je  tud i  
svoboden č lovekov duh, k i  j e  vedno nov in vedno
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Jugoslovenska življenjska stvar
Če se m ora  k a k šn a  s tva r  u p re t i  č loveku, ted a j  

je to »Jutrovo« t a r n a n je  zad n jo  n e d e l jo  spričo 
nezna tnega  n a ra šč a n ja  p reb iv a ls tv a  S lovenije , n a ­
raščan ja ,  k i  pom eni d e ja n s k o  p ra v  hudo  nazado­
v a n je  naše ž iv l je n js k e  moči.

»Jutro« se seveda n a jp r e j  veseli nad  velik im  
p r ira s to m  p reb iv a ls tv a  v ju ž n ih  p o k r a j in a h : 
»Biološko z d ra v je  n ašega  n a r o d a . . .  izraz n je ­
gove ž iv l je n js k e  sposobnosti« in podobno. Če v 
k a j ,  v to v e se l je  ve rjam em o. Saj j e  to n a ra šča ­
n je  p reb iv a ls tv a  v ju žn ih  k r a j i h  na jbo lj  resn ična  
in n a jb o l j  v idna  zasluga  jugoslovenov. Kako ne 
bi n a ra šča lo  p reb iva ls tvo  tam  doli, ko so m u  pa 
dane  gospodarske  mogočosti, da lahko narašča. In 
te mogočosti so dali ju ž n im  p o k ra j in a m  p ra v  naši 
jugosloven i  z g lasovan jem  za cen tralizem . Ž erjav , 
K ram er ,  P uce lj ,  V ošn jak  so botrin ili  tis tem u c e n ­
tra l izm u ,

p o k ra j in e ,  k j e r  se seveda  zato za »Jutro« p reb i­
valstvo tako  razvese lj ivo  množi.

Samo za 132.000 p reb iv a lc e v  se j e  pomnožilo  
p reb iva ls tvo  S loven ije  v z a d n j ih  13 letih, p rav i 
»Jutro«. Res, p a  še ta  m ali p r i r a s te k  j e  p rav  za 
p rav  n ek a k o  b rez  p o treb e  n a  svetu. Kajti niti za 
ta  m ali p r i r a s te k  n im a ob u b o žan a  S loven ija  d e la  
in jela . Kaj p a  j e  te b e  t r e b a  bilo? 132.000 Slo­
vencev  in  še več n a  domači zemlji,
k e r  se j e  »Jutru« in  n jeg o v im  zapovednikom  zde­
lo prav ,

»Jutro« govori sev ed a  tud i  o »beli kugi«, po­
jem , k i  ga  j e  posnel d rugod  in ki se m u j e  še 
p re d  n e k a j  leii zdel bolj posm eha, k a k o r  resnega  
p rem is le k a  in  om em be vreden . Ne bomo raz isko ­
vali, koliko j e  »bela kuga«, to se prav i um etno  
z a v ira n je  ro js tev ,  n e v a rn a  bolezen za naše n a ro d ­
no telo, če tudi vemo, da  se j e  že  globoko zag riz la  
van j.  Vemo pa, da  j e  be la  k u g a  v  p rv i  v rsti  n a ­
s ledek  našega obupnega  gospodarskega  s tan ja ,  ki 
g a j e  p rinese l  jugoslovansk i nacionalizem  nad nas, 
in zlasti še vemo, da be la  k u g a  n iti  n i  pog lav itn i  
vzrok, da  p reb iva ls tvo  S loven ije  n e  narašča. K a j­
ti narašča ti  ne more, če se p a  m o ra jo  leto za letom  
naši l ju d j e  izse ljeva ti  v  tu jino . Izse l jeva ti  se pa 
m ora jo , k e r  j e  pač  S loven ija  za rad i nac iona lnega  
u n i ta r iz m a  gospodarsko  popolnom a na tleh. Ro 
sam em  »Jutru« živi. v ju ž n ih  p o k ra j in a h  sam osto j­
no in s lužbeno  zaposlen ih  slovenskih l jud i  okoli 
80.000. Z rodovinam i j ih  m oram o  računa ti  to rej 
okoli dve sto tisoč do č e t r t  m ilijona .

A prav vse te ljud i bi lahko zaposlovali doma, 
če bi nam ne bilo treba plačevati leto za letom  do 
treh četrtin m ilijarde dajatev, ki j ih  ne dobimo 
nazaj in katerih bi nam ne bilo treba plačevati, 
če bi im ela S loven ija  popdlno finančno samoupra­
vo in plačevala za državne potrebe toliko, k o li­
kor p lačujejo  druge pokrajine, in če bi m ogla in 
sm ela razvijati doma svojo obrt in industrijo in 
svoje  poljedelstvo s svojin i denarjem .

Zaradi ponazori tve  n a j  navedem o m a jh e n  p r i ­
mer. Če bi samo s lovenske že leznice  im ele  enako

število osebja  g lede na prom et in donos, k a k o r  
železnice na  p o d ro č ju  b c lg ra jsk eg a  rav n a te l js tv a ,  
bi tisti Iti p dobilo 9200 slovenskih ljudi dela samo 
pri železnicah v S loven iji. In koliko  šele, če bi 
j im  ne bilo t reba  leto za  letom o d ra j to v a t i  stomi­
lijonskih  zneskov, a m p a k  bi z n jim i gradili  dom a 
nove železnice, nova poslopja , nove železniške de ­
lavnice.

K onec tega  j u t r a n j e g a  sestavka  pa m oram o 
navesti  dobesedno, s icer ga nam  gotovo ne bo 
n ihče v e r je l :

»Tako se nam v suhem računu predstavlja pred 
oči eno izmed velikih vprašanj našega življenja in 
eden izmed poraznih argumentov, kako smo Slovenci 
navezani na jugoslovensko skupnost, kako načelo na­
rodne enotnosti ni le papirnat nauk, temveč naša živ­
ljenjska stvar in k alk o je  načelo ene enotne Jugosla­
vije vprašanje našega življenja.«

Potem, ko j e  tako  na  p a p ir ju  vzdihovalo  nad 
našim  nazadovan jem , ki po n jem  sam em  obsta ja  
tud i v tem, da se naši l ju d je  iz S loven ije  m o ra jo  
seliti na  jug , j e  pa postalo to iz se l jevan je ,  to na­
rodno  u m ira n je  S lovenije , na m ah »naša ž iv l je n j ­
ska  stvar«!

Krivico hi delali  »Jutru«, če bi ga kdo v tem 
pogledu dolžil h inavščine. K a jt i  to j e  res n jegovo 
p re p r ič a n je  in ed ina  stvar, ki mu jo  verjam em o. 
Upamo tudi, da jo  j e  vsak tak o j  na prvi pogled 

jev a n jc  iz S loven ije  in sk rb ,

Nogav ice ,  rokavice,  vsakovrstno  

d a m s k o  in m o š k o  perilo,  žepni  

robci,  br isa če ,  ogledala ,  šč e tk e ,  

tur is tovske  p o tr e b š č in e  dobite

J n J

Jtetclmc,
ob vodi,  blizu P r e š e r n o v e g a  s p o m e n ik a

p rav  razume,1

da hi vsaj še ostalo, j e  »naša«, to se  p rav i,  jugo- 
s lovenska  ž iv l je n js k a  stvar.

Za nas Slovence je  pa seveda, io iz se l je v a n je  
zelo neživi j e n  j s k a  s tvar ,  ali bolj pozitivno  pove­
dano, to iz se l je v a n je  pomeni naše u m iran je .  Zato 
se bomo borili p ro ti  n jem u  z vsemi sredstvi. In ker  
g re  za luli ali ne  biti, za. ž iv l je n je  ali sm rt. sledi iz 
vsega, d a  so naši sm rtn i  sov ražn ik i  tisti, ki so to 
i z se l jev an je  zak riv il i ,  in če je  sploh to mogoče, 
še hu jš i  tisti, ki bi nam to res ed instveno  s tva r  
hoteli obdržati.

Opazovalec
O  sporazumu in enakopravnosti
V z a d n ji  »Slovenski besedi« p r ipo roča  dr. Ko­

run  »sodelovanje  opozicije«, h k a te r i  š te je  seve­
da, tud i skupino , ki jo  vodi dr. D inko Puc, in 
p rav i :

» . . . .  Danes je  skupen program opozicije jasno 
začrtan: demokracija, sporazumna notranja ureditev 
države oh garancijah za popolno enakopravnost in živ­
ljenje Slovencev, Hrvatov in Srhov . . .  «

N a jp re j  bi samo ugotovili, da z navedenim i be­
sedam i n i  noben p rogram  res jasno začrtan . Kajti  
ta  p ro g ram  in z istimi besedam i izpovedu je  na 
p r im e r  tud i JIV/, in če bi pisec v p raša l  dr. K ra ­
m er ja .  če j e  zan j.  l>i mu ta p rav  tako  na vsa usta 
p ri t rd i l .  In ob ravno  tak em  program u se j e  vodila 
naša  n o t ra n ja  p o l i t ika  vseh zad n jih  19 let. O čitno 
j e  to re j  t re b a  vsak  program , k i  n a j  zadovolji  tudi 
S lovence in Hrvate , m nogo ja s n e je  začrta t i.  P re d ­
vsem. beseda »sporazum« je  ta k o  raz teg l j iv a ,  da 
jo  j e  že t re b a  n a ta n č n e je  opredelit i .  Sporazum , 
p rav , toda m ed k a te r im i  pogodbeniki?  Že tu je  
t re b a  na ves glas povedati, da ne m ore  b iti  spo­
razum a, ki bi ga  ne sk len ili  p rav i,  svobodno od 
l ju d s tv a  izbrani zastopnik i tudi Slovencev in H r ­
vatov. To sc prav i, sporazum  m ora  b i t i  resn ičen  
in b rez  pritiska , to se p rav i da lje ,  v n a p re j  m ora  
biti izk ljučena vsaka m ajorizacija. Brez teh osnov­

nih p ra v n ih  in n ravn ih  po g o jev  v sakega  sporaz ­
uma j e  g o v o r je n je  o sp o ra z u m ev a n ju  in spo ­
razum u ja lo v o  početje .

P rav  tako  raz teg l j iv a  je  beseda  o e n a k o p ra v ­
nosti. V vseh jugoslovansk ih  zakonih  jo  imamo, 
vsem. p r id ig a r jem  »nac ionalnega edinstva« se cedi 
po bradi, a v ž iv l je n ju  j e  te enakopravnosti , m anj, 
k a k o r  k je rk o l i .  Ker to re j  le enak o p rav n o s ti  d e ­
ja n s k o  n ik je r  ni, m oram o odprav it i  s leherno  mo- 
gočost. ki ta k o  s ta n je  u s tv a r ja  in vzd ržu je .  To j e 
pa  m ogoče samo na ta  način,

Ije izv a ja jo  nad nami. Če k a j .  je  v tem  pogledu 
r e š i t e v  p r e p r o s t a  spričo de js tva ,  da s l o n i  t a  naša 
neenakopravnost  na zgolj tvn rn i  podstavi. To 
tv a rn o  podstavo j e  t re b a  to re j  neenakopravnosti  
in n jen im  p r e u ž i tk a r je m  spodnesti, pa bo tako j 
vse  s k u p a j  te lebn ilo  po tleh. Ali z d rug im i bese ­
dam i: doseči j e  treba  popolno gospodarsko, zlasti 
f inančno  sam oupravo , doseči to re j ,  da borno tudi 
Slovenci smeli s  svo jim  d e n a r je m  gospodariti  sami, 
da  nam  ne bo smel nihče izven nas p redp isa  vati 
davkov  in jav n ih  da ja tev ,  že celo pa  ne v višji 
m eri, k a k o r  drugim , a m p a k  da 'si bomo vso fi­
nančno  zakonodajo  ured il i  sami po svoji g lav i in 
svojih  potrebah . To  se  p rav i sicer tudi, da, bomo 
morali p r ispeva ti  za o s re d n je  d rža v n e  potrebe, a 
seveda p rav  nič več, k a k o r  p r isp e v a jo  drugi. P ri

O to n  Župančič —  šestdesetletnik
Za našo dobo m orda ni nič bo l j  značilno k a k o r  

p ro s la v l ja n je  razn ih  obletnic, ju b i l e j e v  in spom i­
nov. V v sa k d a n je m  ž iv l je n ju  hodimo b rez b r iž n i  
mirno človeka, ne  zmenimo se za  n jegovo  ž iv l je ­
n je  in. delo, m orda  se celo m alom arno  ob regu jem o  
oben j,  vsako n jegovo  d e ja n je  nam  je  k a m e n  spo­
t ik e ;  k a d a r  ustvari k a j  velikega, zatisnem o oči, 
k a d a r  p a  mu spodrsne, planemo srditi n an j.  Šele 
k a d a r  doseže določeno število  let ali če se nave ­
liča vsega  in nam  o b rn e  hrbet ,  ted a j  ga slavimo, 
ter  si m islim o p r i  tem bolj  na  lastno k a k o r  na 
n jegovo  slavo. L e  red k i  so ž iv l je n jsk i  spominski 
dnevi, k i  h i  sami od  sebe razgibali  l ju d s k a  srca 
te r  jih napo ln i l i  s hva ležn im  spominom n a  d e ja n ja  
n e k e g a  še ž ivečega  človeka. Podoba je, da je  bil 
šestdeseti ro js tn i  dan  O tona  Župančiča  tak t r e n u ­
tek, ko nas je  vse sp re le te lo  spoštovan je  ter  nas 
je  navda la  nova l ju b e z en  do n jegove pesmi.

Ž upančičeva pesem  se glasi že nad štir ideset 
let v zboru naše  poezije . N je n a  s k u p n a  m elod ija  
bi b i la  brez  n jegove  pesm i t iš ja ,  ubožne jša  in eno­
lične jša , zlasti pa si j e  ne m orem o odmisliti  iz naše 
nove jše  poezije , saj bi j e  brez Župančiča sploh ne 
bilo. Vse. k a r  se j e  og lašalo  in se še oglaša v slo­
venski lirski pesmi po zadn jih  odm evih  mladoslo- 
venske  pesmi, j e  vzras tlo  neposredno  ali pa po­
sredno  iz n jegove  pesmi.

Župančič je  s C a n k a r je m , K e t te jem  in M ur­
nom  obnovil um ira joč i  spev slovenske  besede ko­
nec  deve tna js tega  sto le tja .  S t r i ta r je v a  in G re g o r ­
č ičeva  pesem se j e  razb lin ila  v  puhlem  epigonstvu , 
ki ga  j e  zaman skušal oživiti A škerc  z bo jev itim  
in živim  pesniškim  t rak ta tom . V endar  j e  razbil 
sužen js tvo  form e in obogatil  s irom aštvo ide j  in 
m otivov  z e tnografsk im i, socialnimi in zgodov in ­
skimi te r  filozofskimi motivi, da se j e  spet dv ignila  
iz o s rč ja  l ju d sk e g a  ž iv l je n ja  in l judske  pesmi če­
tv e r ica  pesn išk ih  ta len tov , ki j ih  niso težili  p re d ­

sodki p r e j š n j ih  rodov. Nastopili  so skupno, k a k o r  
prav i b ra t je  in resn ičn i p o e t je  p a  so šli vsak svo­
jo  pot. Kette j e  r e š i l 'p r e d  zgodn jo  sm rt jo  večno 
svež šopek čus tvene  in m iselne lir ike , ki se v so­
netih  p r ib l ižu je  P re še rnov i  pesmi. M urn  je  iz 
s t r a šn e g a  s p o ja  h r e p e n e n ja  po  ž iv l je n ju  in  s t r a ­
hu  p red  sm r t jo  spesnil ce lo  k n j ig o  abso lu tne  li­
riko, ki j e  še dolgo ne b o m o  mogli pozabiti. C a n ­
k a r j u  pa je  bilo usojeno, da nam  je  v  dušeslovnih  
novelah in povestih zgradil  nov  svet h re p e n e n ja  
po  lepoti in pravici, ki se m ore  m eriti  samo s P r e ­
šernovim  san jsk im  svetom, č e p ra v  j e  z g ra je n  na 
osnovah anarh is tičnega  ind iv idualizm a, k i  se k l ju b  
ljubezni flo občestva ne m ore do zad n jeg a  sp ro ­
stili v P re še rnov  jasn i svet, k l i jo č  iz popolne v d a ­
nosti vsemu, k a r  m ora  biti.

Župančič pa  je  v štirih  tem eljn ih  pesn išk ih  
zb irk ah :  Čaša. opo jnosti  1899. Čez plan 1904. Sa­
mogovori 1908 in V z a r je  Vidove 1920 izklesal in 
izoblikoval velič ino in m ajhnos t  našega narodne­
ga ž iv l je n ja  v  prv ih  dese t le t j ih  dva jse tega  sto le t­
ja .  O n ni oznan jeva lec  novih svetov, k a k o r  sta 
P rešeren  in C a n k a r ,  tem več je goreč apostol, ob­
d a r je n  s čarobno  silo. ki m ore  sp rem in ja ti  naše 
ž iv l je n je  s čudovito  besedo  v n eka j,  k a r  je  na las 
podobno s tv a r i te l jsk im  san jam , č e p ra v  jim  m a n j ­
k a  z a d n je  resnice  in groze, lo  ni k r iv d a  samo 
n jegovega s tv a r i te l jsk eg a  znača ja , temveč to. da 
ga je  usoda postav ila  v n a jm a n j  poetično razdob­
je  č loveške  zgodovine te r  mu je naložila, da po je  
narodu , č igar  ž iv l je n jsk a  sila se je  v tem usodnem 
času sk o ra j  docela izgubila  v p rep ir ih ,  kdo  bo 
župan v K urji  vasi, kdo  ce rkven i  kl jučar  na Me­
dvedovem  selu. Koga bi vz ljub il  poet Župančiče­
vega kova v tem ra z d e ja n e m  narodnem  občestvu?  
K je  b o  našel ju n a k a ,  da  mu sporoči sm er in c il j?  
K je  je  skrivnost, ki bi z d ruž i la  razp r ti  rod. d a  bi 
jo  poveličal v pesmi?

Ž upančičeva pesniška  sila blodi in išče. ob u p u ­
j e  in vriska , v e ru je  in zan iču je , sovraži in ljubi.

Z ateka  se v t rden  stolp pesn iškega samoohožova­
li ja ,  s k la n ja  se do oračevih  nog, odleti v da ljn i  
svet in u t r ip l j e  v n jegovem  ritm u, a kri  in duh 
jo  k l iče ta  spet v domačo zemljo, t rga  se od n je  
boleča in k rv av e č a  v nove dežele, obu p u je  od tam 
nazaj in se um ir i  s ledn jič  na trdih, nek u ltu rn ih ,  
a  n a js la jš ih  rodnih  tleli. \ vseh svojih  b lodn jah  
pa nosi s seboj n a jd ra ž jo  s lovensko  skrivnost  — 
besedo, ki jo  čarobno sp re m in ja  v mogočne o g n je ­
m ete  in vodopade, v šum en je  m o r ja  in rek . v pe­
sem gozdov in polj — v besedo, ki j e  že sama po 
sebi pesem.

I išja j e  Župančičeva pesem  za o troke . V štir ih  
orig inalnih  zb irk ah :  P isanice 1900, L ahk ih  nog n a ­
okrog  1913, Sto ugank 1915 in Ciciban in še kaj 
1915 j e  izrazil ja sn o  osnove svojega, v bistvu ne- 
iragičnega, tem več id iličnega pesn iškega  znača ja , 
ki ga  le s trah  in nem ir  ženeta  od bistvenosti k 
tako im enovanim  sodobnim  v p rašan jem .

Zato j e  tudi n jegovo d ram a tič n o  delo v bistvu 
id iličnega znača ja . N jegova  g roza  in sočutje  sla 
vzrasli iz srca, k i  ne n a jd e  m iru  ne v ž e lj i1 in ne v 
izpolnitvi. V eron ika  D esen iška  1924- j e  t ra g e d ija  
o troka , ki zablodi v roke  o d r a s l i h .  N a jp re j  vzbudi* 
v n jem  h re p e n e n je  po g r e h u ,  nato ga pa p repus te  
kazni in smrti.

V š tev iln ih  p revod ih  svetovnih  klasičnih del, 
zlasti S h a k e s p e a r e jev ih  dram . je  o p rav i l  Ž upan­
čič skora j  p rav  tako  zvesto službo svojem u p rv e ­
m u in ed inem u gospodu — slovenski besedi — 
k a k o r  v o r ig ina ln ih  pesnitvah. Beseda — »Alfa 
in Om ega! B eseda! Bajna m o č ! . . .  j e  Županči­
čev n a jd ra ž j i  d a r  narodu. Ker pa ni poez ije  brez 
velike in izv irne  besede, potem lahko trd im o brez 
laskan ja ,  da j e  Župančič velik  poet in um etnik , 
saj nam  je  ustvaril  tedaj, ko se je  d rugod  lirska 
pesem že zmaličila v bolestne boje  za nov pesni­
ški izraz, an tično  veder  in zveneč pesniški jezik , 
ki je obenem prep ros t  in domač kako r  pogovor 
b e lo k ra jin sk ih  o tro k  in starcev.
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resnični, dem okra tičn i  u red itv i  d ržave  to tako  ne 
more biti mnogo, k e r  bo v e l ik a n sk a  več ina  u p ra v ­
nih poslov sam odejno  p reš la  na sam ouprave.

Dr. K orun bi mogel to re j  govoriti  o jasno  za­
črtanem  p rogram u opozicije  šele. če bi p rog ram  
glede nač ina  spo razum ne u red itve  d ržave  in iz­
vedbe enakopravnos ti  jasno začrtal. Zdi se nam, 
da mu po jde  to le težko  od rok. k a j t i  iz d a ja te l j  
»Slovenske besede« dr.  D in k o  P u c  si b ržkone  k o ­
maj želi tak  preveč ja se n  program . Mimo vsega 
drugega že za tegade lj ,  k e r  je  preveč  v n a sp ro t ju  
s programom, ki ga j e  izvajal kol l ju b l ja n sk i  žu ­
pan in d ravobansk i  'ban. zlasti ob Živkovičevih in 
Jevticevih volitvah. T a  p ro g ram  j e  bil sicer res 
hudo jasno začrtan , posebno k a r  se tiče sporaz­
uma med zaprtim i zastopniki Slovencev in H rva­
tov in med v vsakem  pogledu, tud i  glede' zakonskih  
predpisov, svobodnim i jugosloveni,  p ra v  tako  pa 
tudi g lede enak o p rav n o s ti  jev t ičev eg a  volilnega 
seznama in volilnega seznam a Z družene  opozicije.

Le da  si opozicija  slej ko p re j  sporazum  in e n a ­
kopravnost p rece j  d rugače  p reds tav lja .

Jutranje veselje
»Jutit) n a v a ja  iz »D om oljuba  . da  smo plačali 

Slovenci leta 1936. v b e lg ra js k i  gozdarsk i fond 
t-38.90t) d in a r jev ,  dobili pa smo j ih  samo 30.000 
nazaj za pogozdovan je , to re j  dobro  petino. K te ­
mu še p r is tav l ja ,  da  ga veseli, k e r  to pot ni »Do­
m oljub obdolži! j u gos love n o v, da, so to naredili .

T ak e  in podobne  zapiske  in poročila  s re č u je ­
mo dan  za  dnem  v »Jutru«. P re ra č u n a n a  so za 
ljudi, k r a tk e  pam eti  in še k ra jš e g a  spomina, da 
hi v n j ihov ih  očeh zvalili  k r ivdo  za. talke s tvari  s 
sebe.

T isto  ju t r a n je  veselje , ko da bi jugosloveni ne 
bili krivi take  neenake  m ere, je nam reč tako  ne­
od k r ito  in neosnovano. da ga v resnici v n jego ­
vem u redn iš tvu  niti ni mOglo biti. K ajti  seveda 
so p rav  jugosloven i to nared ili ,  da dobimo samo 
delec p lačanega d e n a r ja  nazaj, ves d ru g i  gre  pa 
na jug . Naredili  so pa to tako, da so uvedli cen­
tralizem. ki se mu tudi d e k o n c en tra c i ja  ali un i­
ta r izem  pravi, in zm eraj  se bo godilo tudi v p r i ­
hodnje  tako,

Vsaj to nam  nam reč  »Ju tro  res lahko  v e r j a ­
me, da bi p r i  f inančni sam ouprav i ostalo vseh 
tistih 238.906 d in a r je v  doma za pogozdovan je  n a ­
šega sveta.

j 'i  tisti sam ouprav i nam reč, k i  so jo  p rav  j it - 
£ ° s ioveni uničili in ki se j e  že davno boje, pa  so 
Zato zoper njo. In če je  sploh p ri  jugosloveniii  ob 
takih  st\ aren  ka j  veselja, teda j  kveč jem u  to. ko 
vidijo, k ako  so globoko zasidrali cen tralizem , ta' 
ed in i  in ed instven i sad sv o jeg a  ne rodov itnega  
duha.

Poglavje o krščanski Avstriji
»Koroški Slovenec« p r io b č u je  pismo nem škega 

d u h o v n ik a  m ed slovenskim i Korošci. To pismo je 
p rav  tako  zgovorna kakor  uniču joča  obsodba ne- 
krščanskoga  ponem čevalnega  dela lako im enova ­
ne  k rščanske  A vstri je .  S icer pa ne rab i  res no­

bene raz lage  in vsak  dodatek  bi samo oslabil težo 
obtožb in dokazov. G lasi se:

»Bolelo bi te, če bi v idel to zapuščeno' ljudstvo. 
G roza me strese  ob pog ledu  na vso nenaravnost,  
k a te r i  hoče služiti. Sam a nespam et in ne razsod­
nost. Brez pom ena in preboleČe bi bilo, če b i  Ti 
n a v a ja l  podrobnosti. D ra g i  m oj! Tu bo  t r e b a  še 
ve liko  r a z s v e t l je n ja  in prosim  Te, da misliš v  svo­
ji molitvi tud i  na  to na rodno  potrebo: D a bi nem ­
ški narod iz ponosa odklanjal odpadništvo in da 
bi našel nezavedni slovenski rod svojo pot k na­
ravni sam ozavesti. T udi za to smemo Boga p ro ­
siti, k e r  j e  pogoj po trebne  vere. — Nočem tožiti. 
V prašu ješ  g lede Koroškega tiskovnega društva. 
Za svo jo  osebo se borim  za. načelo: K atoliški av­
strijsk i tisk rabi koroške Slovence, da tia njih  
uresniči krščansko A vstrijo s polnim rizikom  pra­
vičnosti. Če se krščanstvo A vstrije v tein primeru  
ne izkaže plodovito, potem ga pač ni. Polovičar­
skega krščanstva ni! Če zamore A vstrija mirno 
zreti propast nekega naroda, potem je  čista nacio­
nalna država, ki nima nobene pravice do samo­
stojnosti, ker ne izvršuje svojega poslanstva, ki 
je  v združevanju narodov iz krščanstva, lo  bi 
m ora li  Nemci in Slovenci v tiskovnem  d ru š tv u  ne­
prestano  pou d a r j a t  i !«
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pfesia
VSE ZA PISARNO

dohavlfu u l  poplavl ja

S e v a l  hotela Slon

O d priznanja k dejanju
Vedno več j ih  je ,  ki iz raža jo  zadovoljs tvo  nad 

našim listom. O g laša jo  se tud i novi naročn ik i  — 
dokaz, da sî  misel, ki jo  zastopa list, vedno bolj  
u t ira  pot. S teni so svo je  sog lašan je  p rak t ično  
potrdili .  — O bračam o  se še do tistih, k i  odlašajo, 
da  store enako. S im patije  so sicer n eka j  lepega, 
ali samo od n jih  ne živi nobeno g iban je . T reba  
je  tudi žrtev. S ta re  na ročn ike  in p r i j a te l j e  p ro ­
simo, n a j  nam poš lje jo  naslove oseb, o k a te r ih  
mislijo, da ga bodo naročile, ako ga j im  pošljem o 
na ogled. K dor se ne misli naročiti,  n a j  list v rne  
z opazko: Ne spre jm em . N a jlep ša  h v a la  vsem, ki 
se bodo odzvali. U p rav a  in  uredniš tvo .

Spominjajte se tiskovnega sklada 
tednika „Slovenije“ !

Prepričane Slovence, ki jim je  slovenstvo zapoved vesti 
in nravnosti, prosimo, da podprejo razšir je vanje čiste 
slovenske misli s tem, da nakažejo primeren znesek za

t i s k o v n i  s k l a d  
n a š e g a  t e d n i k a  » S l o v e n i j e « .

Nov slovenski obzornik
Te dni je začel izh a ja t i  nov slovenski m eseč­

n ik  »D ejanje«. Slovenski j e  ne samo po je z ik u  in 
sodelavcih, slovenski j e  z lasti po svoji  vsebini in 
miselnosti. V k ra tk e m  času, k i  nam  je  b i l  po  izidu 
na  razpolago, ga seveda  še n ism o mogli p recen it i  
v  vseh podrobnostih  in  odtenk ih . Toda  že samo 
pogled n a  n e k a te re  vodilne  sestavke nam  d a je  n je ­
govo slovensko k u l tu rn o  podobo dovolj jasno  in 
nazorno.

V program atičnem  ses tavku  »Slovenski človek« 
nam  p o d a ja  Edvard Kocbek duhovno podobo n a ­
ših ljud i. N o tran je  nesvoboden j e  naš človek, na­
s ledek  do lgo tra jne  z u n a n je  nesvobode. O d tod  t i ­
sto p o m a n jk a n je  volje , uvrst i t i  se v  svet sodobne 
civ ilizacije , k i  ga sicer naš človek doum eva, ki pa  
v en d a r  ne m ore n a j t i  p ravega  pota  do njega. Vze­
la. nam  je  čut za resničnost. Človeško ž iv l je n je  
pa sloni na  osebnem. Osebnost je  t r e b a  razviti. 
Samo tako  se borno p o lnop ravno  ude leževali  do­
g a ja n ja  sveta.

Jakob Šolar raz m iš l ja jo  o »koren inah  našega 
živ ljen ja« , j e z ik  in zavest samosvojosti — to so 
ko ren ine  našega ž iv l jen ja .  Jed ro  našega  naroda 
je  delovno ljudstvo , z lasti  km et. T re b a  j e  p reu č e ­
va ti  osnove n jegove  ž iv ljen jskosti ,  k i j e  gospo­
darskega  in soc ia lno -n ravs tvenega  značaja. Te 
osnove so se zlasti v  zad n jem  času p rece j  om a­
ja le . N a  živem  p r im e ru  selške doline nam  kaže  
pisec, zaka j  in k je :  gospodarstvo j e  sp rem enilo  
svoj značaj, po ljede ls tvo  delom a zgubilo  p re j š n jo  
veljavo . P ijača , m ehkužnost, že lja  za lah k im  za­
služkom  so storile  svoje. Toda pisec ni fatalist.  O b  
K rekovem  zg ledu  nam  k a ž e  pom en vzg o jn eg a  de­
la m ed ljudstvom , ki j e  dalo rodoviten  sad p rav  
te j  dolini.

Bogo G rafenauer o p o z a r ja  v da ljšem  sestavku ' 
n a  geopolitični pom en  slovenske zemlje. Slovenci 
svetovno-politiičuo važnost  svo jega  ozem lja  m enda  
n a jm a n j  poznamo. Ocltod tud i  udarc i ,  k i se j im  
nismo znali ubran it i.

O  pomenu, u s tro ju  in nam enu  A kadem ije  za 
znanost in um etnost p iše  Janez Logar, Maks Jeza 
pa  p r io b č u je  »Pogovor z nem škim  akadem ikom «, 
ki se tiče razm er  v nacionalis tični Nemči ji. Vsem 
tem  sledi v r s ta  k r a j š ih  sestavkov.

N aj bi bilo .tudi že to  samo površno poročilo 
toliko zgovorno, da postane tud i s tvarno  p r ip o ro ­
čilo tega  novega obzornika.

Ali ste poravnali naročnino?

Nekaj p o g led o v  nazaj
Spisat Hinko Sevar. — (Dalje.)

_ Se nikoli  nisem videl k a p la n a  takega, kako r  
tisti večer. P re j  sem. ga  poznal samo iz ce rk v e  in
od obiskov pri nas na domu. Zdaj je bil ves d r u ­
gačen — večji, bolj moški, glas s ilnejši, p reroški. 
Za n j im  so pristopili pevci, oglasila  se je  m ladina, 
počasi so p r i tegn il i  moški, za n jim i ženske'. Pela 
j e  vsa množica, pela dolina, pelo nebo. T ako  poje 
samo, t rd n a  vera . Za n j im  je  povzel besedo še žu p ­
n ik  Jakob  Gros.

Vrste so se razm aknile , nasta l je vrvež, raz­
vilo se j e  veselje  k a k o r  v na jlepš i  poletni noči. 
I n ja - t t l j i  so se iskali, znanci pozd rav lja l i ,  sosedje 
s tiskali roke  in objem al..  Iz rok  v  roke so romali 
kozarci, zadišala j e  gn ja t ,  ženske so-stregle  s k lo ­
basami. Pesem  se je p rese lila  v posam ezne gruče- 
tu se je  m odrovalo, tam  nap iva lo , povsod veselje  
n a  obrazu. Živeli Rusi! Živeli Bolgari. Srbi, Slo­
venci! Središče vsega j e  bil k ap lan  Mazek. po­
vsod so ga vabili, vsi spraševali , vsi m u n a z d ra v ­
ljali. Veselje  j e  t r a j a lo  do pozne noči, m nožica 
se j e  le počasi razšla. Kres tis tega  večera  ni več 
ugasnil v Zagorski dolini.

L iti jsk i  o k ra jn i  g lava r  j e  zvedel k a jp a d a  še 
tisto noč, kaj se j e  zgodilo. N as ledn je  j u t r o  so 
se pojavili orožniki. N a jp re j  so se oglasili v  ru d ­
niški p isarni, p r i  Nemcih. Potem  od hiše do hiše. 
Brez uspeha. Ženske im ajo  preveč  domačega dela 
>n 'drugih skrbi, ničesar niso vedele, nič slišale. 
Moški so bili čudno  redkobesedn i,  samo slkomizgali 
so z  ram am i: niso radovedni, pa jih ne briga, kaj 
počno drugi. N ikogar  ni bilo. ki bi bil kaj vedel, 
nihče ni n ičesar izdal. O ro ž n ik i  pa  so dobro ve­
deli; toda k a j  n jim  m ar: saj so tudi oni Slovenci. 
Bilo jih  j e  tud i  med n jim i 'pam etn ih  mož.

N arodna  zavednost se j e  od raža la  v p rvem  svim  
p r e b u je n ja  d rugače  kako r  danes, p rev ladovala  je

slovanska misel, n a v d u šen je  za ve liko  Rusi jo. Slo­
vansk i Balkan j e  bi! pač še poti p rev lado  T urč ije ,  
reš i tev  j e  m ogla priti  le od vzhoda. Mnogo so sto­
rile  č ita ln ice, ki se j e  v n j ih  osredilo  tud i  poli­
tično ž iv l jen je .  la b o ro v  ni bilo mnogo, b ili  so pa 
neka j  novega, do tle j  neznanega, in danes se zdi 
sko ra j  neve r je tno , s kakšno  silo j e  b u tn i l  g las  z 
n jih  v pos ledn jo  gorsko  v as. L ju d je  so se p r ip ra v ­
ljali nan je ted n e  in tedne, sko ra j  pobožno, k a k o r  
na dolgo rom an je . Spom in n a n je  j e  živel še dolga 
leta, izročilo je  prešlo  na m ladi rod, ki ga j e  h r a ­
nil, dok ler  ni u ton ilo  v novih  dogodkih

T lake  in desetine  že s k o ra j  "50 let ni bilo več, 
duh n jihov  j e  pa strašil še dolgo. Popolnoma iz­
ginil še do danes ni: le da  j e  seda j  last razum ni­
štva. Za. mojih m lad ih  let so poznali  t lako  in de ­
setino vsi s ta re jš i  iz lastnega1 d o ž iv i jan ja .  G rašč in ­
ska gospoda je b ila  teda j vsa, nemška, tu jc i  so bili 
tud i  g ra jsk i  uslužbenci, i em je  vel jal ves srd 
km etov, ki j e  nato prešel na  cesa rske  urade.

Boj z zem ljo  in grašč insko  gospodo j e  naredil 
km eta  p rev idnega  in zvitega, t rd e g a  in svojegla- 
vega l)o  tega  so ga dovedle  izk u šn je ;  v  deset­
le t j ih  se m u j e  izbrusil od roda do roda te n a k  čut 
za pravico. Vedel je. da j e  danes  d o b l je n o  že ju t r i  
I I  o lz.gubljeno, če ni izpričano in po tr jeno . Pra.v- 
. ,s*'. J® 7il vsako  maloto: ni odlašal, oglasil se
je  tisti h ip  ko j e  začutil kriv ico , resnično ali samo 
dozdevno. \ i sel j e  na s lehernem  koščku svoje  zem­
lji'' ogledoval jo  je, se z n jo  pogovarjal,, vzraste l 
z n jo  v eno. Te lastnosti so da le  po km ečk i odvezi 
s trahov itega  p rav d a r ja .

Vsaka p o k ra j in a  ima svoj poseben značaj, ki 
se odraza  (udi na n jen ih  preb ivalc ih . Valovita 
D o len jsk a  s svojim i v inorodnim i griči j e  dala še- 
gav rod. n a g n je n  k opazovan ju  in razm iš l jan ju ,  
iz n je  so izšli naši p rv i besedniki in p ripovednik i.  
Značaj, vzrastel iz krševitih  tal. je  trši od skale, 
neprem ičnejš i  od gore; tudi skopa  zem lja  p r ik lep a  
na sebe. tudi ona je  dom ovina in ne pušča svojih

otrok. B lagoslovljeni, ki so ji ostali zvesti. E nako  
nebotičn im  vrhovom  sivih očakov se dv igajo  si­
novi G oren jske ,  k la d iv a r j i  in  m ojs tr i ,  da odm eva 
naša  beseda ubrano , zveni b esed a  čisto ko glas 
s re b rn e g a  zvona.

K raji , k j e r  sem prež ivel  svojo  mladost, so dali 
m enda n a jm a n j  od sebe, če š te jem  še kam niški 
kot, K ersnika, Podm ilščaka, Masi ja  in Alešovca. 
Vega ko t tak  ne m ore šteti. D robn ih  delavcev pa  
j e  n e p re g led n a  vrsta .

Z agorje  leži med dvem a nekoč važnim a p ro ­
m etn im a  žilama: veliko »cesarsko cesto«, ki veže 
D u n a j  s T rs tom  in ostalim  jugom , te r  Savo, ki 
so jo  nekoč oživljali štev iln i slovenski in h rvašk i  
b rodar j i .  Promet, ki se j e  razv ija l  tod. j e  dal vsem 
k ra je m  daleč naokoli svoj poseben pečat. Po cesti 
,so šk ripa le  v obe sm eri dolge vrste težko  obloženih 
voz, d rse le  gosposke kočije, se gugali nerodni po­
štni vozovi; vmes se gnetli vozniki, kupci, meše- 
ta r j i  in samotni popotniki. Tod so gonili živino, 
se pom ika li  vo jašk i oddelki in cele arm ade, cesta 
jo  ž ivela  d an  in  noč. P rom et iz Z a g o r ja  se je raz ­
vijal po Savi iu cesti na  I ro janc . odtod na sever 
in jug . T rgov ina  j e  cvetela, ob rtn ikom  ni n ikoli 
zm an jk a lo  dela, še o d d a lje n e jše  k m et i je  so lahko  
sp ra v l ja le  svo je  p r id e lk e  v denar ,  lo d a  k a r  j e  na 
eni s tran i  p r ines la  obveza kmetov, je na d ru g i  
vzela železna cesta. Južna  železnica je p re re z a la  
obe zili, osainotela j e  ce sa rska  cesta, o s iro te la  
Sava. G ospodarstvo v zagorsk i dolini je  zadel si­
len udarec.

D oraščal sem v času. ko so p r izade t i  k r a j i  p re ­
življali zadn je  o s ta n k e  težke stiske in  se je živ­
l je n je  že n a ra v n a lo  v d rugo  smer. Z a g o r ja  in oko­
lice sploh m zadela  stiska. P ro m e t  se je tu Še p o ­
večal: p rem og in s te k la rsk e  izdelke, ki so p r e j  
romali v  svet po cesti in Savi, j e  odslej razvažat  
i lapon. S tevi.o  de lavcev  se j e  povečalo, k u p n a  
moc A agorja  dvignila . K ra j i  p ro ti  cesti in ob n j i  
pa si dolgo niso opomogli.
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Predsednik Beneš za človečnost 
in demokracijo

15. t. m. j e  govoril češko-slovaški p red se d n ik  
dr. Beneš v  A kadem skem  do m u  v P rag i  o po lit ik i  
in dem okrac i j i .  Kot pravi d e m o k ra t  j e  p r ipo roča l  
š tuden tom  k rit ičnos t  zlasti ob vseh v p ra ša n j ih  
ja v n e g a  ž iv l jen ja .  Češko-slovaškem u d ržavnem u  
p red sed n ik u  se ni t re b a  s k r iv a t i  za zidovi, s k a ­
ter im i j e  o g ra je n a  k r i t ik a  in s tem  svobodna be­
seda in svoboda sam a  v  nac ionalis tičn ih  državah. 
V n a sp ro t ju  s fašističnimi v ladav inam i j e  zm eraj  
p r ip ra v l je n  pos luša ti  vsako  oceno svojega dela. In  
p rav  ta  p r ip ra v l je n o s t  vp liva  tudi na polit ičnega 
n a sp ro tn ik a  in ga vzgaja . K a j t i  b r ž  ko ta  vidi, da  
bodo n jegov i nazori, nasveti, pred logi upoštevani, 
če so s tvarn i in osnovani, se t ru d i  biti s tva ren  in 
z razlogi d e la t i  zoper s tva r i  in razm ere , ki po 
n jegovem  m n e n ju  niso dobre. Zato j e  t a k a  p r i ­
p rav l jen o s t  na n a jv iš j ih  mestih, podvreč i  se sodbi 
ja v n e g a  m nen ja ,  v na jv iš j i  m eri politično vzgo- 
j e v a ln a  in sama po sebi n a jb o l jše  zdrav ilo  zoper 
dem agogijo . Kajti tud i  teg a  se j e  t r e b a  zaveda ti:  
vzgo ja  m ora priti  od zgora j ,  od vod ite l jev ,  če se­
veda vodite lji  so. H inavšč ina  p a  je ,  l judem  ne 
dati besede niti  izobrazbe, p a  sk u ša t i  to s tan je  
n ap rav it i  t ra jn o ,  češ, saj bi zelo rad , pa  l juds tvo  
ni zrelo. In  k rv av ečeg a  srca  o s tane  tak  vod ite l j  
pri  udobnem  in donosnem  koritu .

Dobesedno pa je  B eneš d e ja l :
Prav v tem leži velika moč naše demokracije, da 

izhaja iz globokih predpostav našega življenja, iz  na­
šega najmočnejšega narodnega izročila, iz našega druž­
benega ustroja, iz vseh družbenih, gospodarskih in 
kulturnih pogojev našega okoilja. V današnjih pre­
vratnih časih bi ji  ne bilo dovolj, reševati zgolj ideo­
logijo — saj veste, kako  so ljudje  v svojih naizorih 
slabotni in omahljivi. Vi veste, kako  vpliva na n j i ­
hovo naziranje trenutni uspeli in korist. Vi veste, kako 
težko je  danes biti značaj, biti pravi mož, močna, 
nravno odrasla osebnost, kako cesto se danes dogaja, 
v dobi neverjetnega oportunizma, včasih celo rnakia- 
velizma, v dobi relativizma in skepticizma nasproti 
vsem nravnim vrednotam, da utegnejo biti včasih v 
enem tednu predložena javnosti tri, štiri različna sta­
lišča.

Prava podstava državne umetnosti je v tem, da po­
znamo pravilno tvarne osnove dežele, da  razumemo 
njeno izročilo, njene gospodarske in družbene pogoje, 
celotno razvojno mogočost — in da  pridružimo vsemu 
lemu kot duhovno podstavo pravilno ideologijo, iki je 
usmerjena na vzore politične, socialne in  narodne pra­
vičnosti za vise posamezne, ter da se tvori iz vsega 
tega razvoju primerni, napredni politični program in 
cilj. Njegovemu uresničenju sledi potem ljudstvo in 
država po razumnih razvojnih potih in načinih, toda 
dosledno, vztrajno in nepopustljivo. To je  politično 
jedro naše demokracije.

Duhovna osnova naše demokracije je  osnovana na 
lilozofično in nravstveno načelo: subjekt političnega 
življenja pri nas je  človek, osebnost v svoji človeč­
nosti, v svoji človečni biti, ne pa stranka, ne  razred 
in tudi ljudstvo ne; to se pravi noben kolektiv. To

Janez Kocmur:

K Tumovim spom inom
(Nadaljevanje)

D im n ik  je  bil sploh p lodovit  pa tr io tičen  pisa­
te l j ;  spisal j e  še »Dom ača vzgo ja  s lovenskih  m a ­
ter«,« 1895; »Zlati ju b i le j  p re l ju b e g a  c e sa r ja  Fr. 
jo že fa  I.«, 1898; »Cesarica  Elizabeta. V spom in  na

?>reblago cesarico«, 1899; »A vs tr i jska  zgodovina za 
ju d s k e  šole. V spomin na  70 letn ico  ro js tv a  N j. 

Vel. c e sa r ja  F ra n c a  Jožefa I.«, 1900, in še druge. 
Bolj kom pila to r  ko  p isa te l j ;  jez ik o v n o  je  bil slabo 
pod kovan, da  zasluži v  tem  pogledu  nezadostno. 
Zaslugi p lačilo  — C a n k a r  ni zastonj počastil h la p ­
cev z v e liko  začetnico.

C esa r  j e  to re j  po tegn il  sabljo . Samo potegnil  
— nič več. M ahali  so z n jo  drugi. Talk posel ni za 
cesarja . C e s a r j i  j u n a č i jo  samo n a  podobah, v  prvi 
vrsti,  na  k o n ju ,  v sve tlem  ok lepu ;  v  desnici meč, 
v levici zastavo. Če j e  m o js te r  tič, c e sa r ju  še v 
a te l je  ni t re b a ;  po m ag a  si z lu tko  in lesenim  ko- 
n jem .

V poročilu  za šolsko le to  19(5-16 je  posadil Ja ­
kob D im n ik  c e s a r ja  na k o n ja  tako le :  »Znano je , 
s ko lik im  sa m o z a ta jev a n jem  j e  ostal naš cesar, 
skozi in skozi vo jak , na  D u n a ju .  N avzlic  visoki 
s tarosti bi bil n a j r a jš i  pohite l k  svo jim  arm adam , 
da  mu zd ravn ik i  niso tega  odsvetovali. V duhu  
pa  je  N jegovo Veličanstvo n e p re s tan o  p r i  svojih  
četah.« ju n a k o v ,  ki so poslali n a  bojišče  le svo­
je g a  d uha , sami p a  ostali v zapečku, j e  b ilo  še 
več.

Zgolj v d u h u  so se h ra b ro  bo jeva li  tud i  drug i 
u d je  cesa rske  hiše. C) nadvo jvodu  M aksu  p r ipo ­
v e d u je  D im nik  v istem  poročilu , d a  »se h ra b ro  in 
brezobzirno  u d e ležu je  k rv av ih  bojev«. O  j u n a ­
štvih nadvo jvoda  S a lv a to r ja  n iti  ne m a r a  zgub­
l j a t i  besed, k e r  bi se to »reklo nositi vodo v m o r­
je«. Za nadvo jvoda  F r id e r ik a  pa jo  j e  nosil že z 
reše tom  in j e  p ri  tem u jel ,  k ako  m u je  vo jaš tvo  
»za n jeg o v o  dobrohotnost in sk rb  vzdelo ime oče­
ta  vo jakov«. Videl in slišal je  D im n ik  še mnogo, 
k a jp a k  samo v duhu, dom a v  zapečku.

je za nas sociologična resnica, ki odgovarja našemu 
znanstvenemu naziranju o osnovah družbe. Zmeraj 
sem bil zoper tisti, v svojem bistvu materialistični, 
sociologični nauk, ki je  naredil iz različnih socialnih 
kolektivov samostojne socialne organizme, ki so oseb­
nosti nadrejene in imajo prednost pred njo.

Zato sem tudi danes zoper vsak tako imenovani 
totalizem v družbenem dogajanju in gospodarstvu ali 
politiki.

Naša demokracija je  uravnana po teh načelih. Ona 
izhaja iz teh resničnih in stvarnih pogojev, svojo glo­
boko osnovo ima v našem stoletja dolgem socialnem 
razvoju, pri čemer sloni hkratu na tej naši filozofiji 
čiste človečnosti. Zato je  tako resnična, tako stvarna, 
zato je  tudi tako trdno zasidrana pri nas. Zato hoče 
biti miselno in nravstveno tako vredna in človeško 
globoko čuteča. Zato jo  imenujemo človečno demo­
kracijo.

»Slovenska beseda" in združitev 
vseh slovenskih sil

(Dopis)
P re je l i  smo:
V zadn jih  dv eh  š tv ilkah  »Slovenske besede« j e  

dr. K orun  o b jav i l  d v a  č lanka  o ideji  zd ruž itve  
vseh slovenskih  opozic ijsk ih  sil v enotno sloven­
sko skupnost  za rad i dosege sam ouprave  za Slove­
nijo. N im am o nič p ro ti  tak im  vabilom, sa j  vsi 
p rav i  Slovenci to žele, smo p a  p ro ti  n ač in u  te 
v rs te  o b ja v l ja n ja ,  s ka te r im  p r isv a ja  dr. K orun  
za »Slovensko besedo« neko izv irnost  te misli, češ, 
d a  »smo rav n o  mi sprožili to v p ra š a n je  v k o n k r e t ­
ni obliki«. K a j t i  m ora l  bi vedeti, d a  se j e  v posled­
n jem  p o lle t ju  od d ru g e  s tran i in ten z iv n o  že delalo 
za to, d a  se zd ruž i jo  vse s lovenske opozicioiialno 
sile v eno enotno slovensko skupino . Vedeti bi 
moral, da  so se v ršile  v tem pogledu važne k o n ­
ference  zastopn ikov  vseh opozicionalnih  skup in , 
in seveda  p r a v  tako, za k a j  n jeg o v a  s k u p in a  ni 
bila  v a b l je n a  n a  te konference . N jegova  n a jo ž ja  
b liž ina  m u  bo pa tu d i  lahko razk r ila ,  kakšn i  so 
bi H razlogi, da konference  do sedaj še niso dale 
želenih  uspehov. Če p a  misli d'r. Korun, d a  bo s 
pom očjo  dr. Pucove p re tek los ti  p r e j  dosegel ta 
naš polit ični ideal, potem  mu sve tu jem o, da p re d ­
vsem opozori svo je  p r i j a te l j e  o že izvršen ih  delili.

Mali zapiski
f  T erezija  Jenko

D anes  teden  je  um rla  v  v isoki s tarosti gospa 
T e re z i ja  Jenko, vdova p o  z d ra v n ik u  dr. L ju d e v itu  
Jenku , u s ta n o v i te l ju  »R uskega  k rožka«  v  L ju b ­
ljan i,  k a te r e m u  j e  bil od vsega zače tka  tu d i  vo­
diln i  duh  in  v  k a te re m  j e  h k r a tu  učil ruščino. V 
tem  de lu  ga je  u m rla  gospa po d p ira la  z vso vnem o 
in l ju b e z n ijo  do s tvari.  Tako j e  pom agala, da  se 
j e  m a rs ik a te re m u  Slovencu  odprl  pogled za v e ­
liki, š irok i rusk i svet in n jegove  u m sk e  in n rav n e  
vrednote . In m ars ik a te r i  slovenski razum nik  se 
je  ob n je n i  sm rti  spomnil T e rez ine  M ihajlovne, 
k a k o r  je  b ilo  n jen o  rusko  ime, in n jen e g a  požrtvo-

Slovenoi smo bili v  A v s tr i j i  n a jm an jš i ,  po ta ­
k ih le  p r ip o v e d k a h  pa na jveč ji .  Miselnost naša je  
b i la  čisto d im n ikarska .  L ahko  smo bili hvaležn i 
za kaj. M ilostnih besed in  p r iz n a n j  po lne  police. 
Že N apoleon  j e  opazil, d a  h lače  naših  dedov niso 
prazne , pa  j ih  je  pohvalil.  Bili smo povsod prvi, 
d a ja l i  smo se v  I ta l ij i ,  p r i  Visu, K ra ljevem  grad- 
cu in drugod. Vabil nas j e  cesar  Janez, b ili  smo 
se s Turkom , širili om iko po A frik i, se pob ra t i l i  z 
M arokanei.  V Špan iji  z bom bam i p op rav ljam o  
um etn ine , poškodovane po repub likanc ih .  Povsod 
smo, k j e r  g re  za  resnico in pravico, da  m ore jo  
sa m u ra j i  m irno  spati. C e n i jo  nas v  vestfa lsk ih  
ru dn ik ih ,  v  A m erik i  smo prv i  za zamorci. S k rbno  
vzgojo  so nam  dali, lepo so nas vodili R ade tzky , 
A lbrecht,  B enedek  in F r id e r ik ;  vsi so b ili1 naši 
na jb o l jš i  očetje . Naši polki so se ponašali  z imeni 
s lavn ih  mož, tud i  tak ih , ki še niso bili m ožje  in 
nič slavni.

Police c e sa r jev e  zasebne k n j iž n ic e  so se sdnle  
od dokazov naše hvaležnosti. C esa rsk e  tete  so j ih  
p re b i ra le  svojim  nečakom , ki so tak o  zvedeli, da 
so tam  n e k je  na  ju g u  z rav en  S k ip e ta ro v  in Mali- 
sorov tudi Slovenci, ki s a n ja jo  o n e k a k i  Jugosla ­
v iji.  C esa r  se j e  zanesel n a n je  trdno , m edn je  je  
p riše l  samo n e k a jk r a t  po  tobak.

Svet p lač u je  z nehvaležnostjo , mi pa p lač u je ­
mo s k rv jo  in zlatom. Pri d a ja n ju  smo prv i,  pri 
p r e je m a n ju  zadn ji ,  še  sreča, da  j e  kdo, ki jem lje .  
Komu na j bi bili sicer hva ležn i?  D obro šolo im a­
mo za seboj, d o b ro  so nas vzgojili  D im nik i in Šu­
šteršiči. S rca kvišku, brez s tra h u  — te ras t line  še 
ni konec.

Cesta, v o d n jak , j a r e k ,  k a rk o l i  že, za vse mo­
ralno biti hvaležni. Tako  so nas učili in tako je  
zapisano. Nič ne de, če j e  t r ik r a t  zasluženo, t r i ­
k ra t  p rep lačano . Spodobi se, da se zberemo, po 
m ašno oblečeni in spodobno počesani, po d v a  in 
dva, za roke  se držeč. Z aka j  mož se j e  ponižal in 
prišel, da nas potrdi. T r ik r a t  slava, d a  se je  v rn i la  
vsa j  e n a  t re t j in a .  M arm orna plošča naj p r iča  vse 
večne čase o naših  v r linah .

Z as tran  večnosti  ve liko  previdnost.  So tudi 
večnosti k r a tk e  tra jnos t i ,  k ak ršen  je  pač izdelek.

valnega, neseb ičnega  dela. V svojem  s lovanskem  
ideal izm u j e  b i la  h u d o  razočarana , ko j e  v idela  
dom a jugoslovensko  b ra tovs tvo  v n jegov i  surovi 
resničnosti.  Zato j e  z n a jv e č j im  za n im an je m  
sp re m lja la  naš boj za p rav ičn o s t  in e n a k o p ra v ­
nost. B ila  j e  od p rv e g a  leta seveda tud i naša na­
ročnica.

Prepovedane knjige
D ržavno  pravdm ištvo v Z agrebu  j e  p rep o v ed a ­

lo p ro d a ja t i  in širiti te le  k n j ig e :
1. »H rva tsk i  se ljačk i  pokret« ,
2. »Nova spol j na  o r ie n ta c i ja  Jugoslav ije« , ki 

jo  jo  spisal dr. Lazar  M arkovič,
5. »Politički eseji« , ki jo  j e  spisal S t jep an  Li- 

vadič.
Vse te k n j ig e  so izšle v Zagrebu.

Razpust društva
Dne 21. t.m. so bili zapeča ten i p rosto ri  d e lav ­

skega  k u l tu rn e g a  d ru š tv a  »Enakost« n a  Jesen i­
cah in zap len jen  inven ta r ,  d n e  22. t .m .  pa  j e  bil 
odboru  d o s tav l jen  odlok b a n sk e  uprave , s k a te ­
rim  sc d ruštvo  razpušča, ke r  je p rek o rač ilo  svo je  
področje .

Naša stvar ni — naša stvar
Slovenski poslušalci rad ia  zah teva jo ,  da  se po­

deča l ju b l ja n s k a  ra d i j sk a  posta ja . Napovedova- 
lee v rad iu  pa  j e  poveda l  p re te k lo  soboto, da  j e  
ta  ž e l ja  sicer že s ta ra ,  d a  p a  o p o v e č an ju  ljub­
ljanske posta je  ne odloča L ju b l ja n a ,  a m p ak  Bcl- 
g rad , in da  nič ne kaže , d a  bo ta  ka j km alu  od­
ločil.

S e v e d a !
Nov om ajanec

»Jutro« se p r i to ž u je :
»Med večimi členi bel grajskega občinskega sveta 

je  znani odvetnik Pavlo Kararadovamovič, ki je danes 
prav tako vnet pripadnik )RZ, kakor je bil prej vnet 
člen JNS.«

T ak ih  č lenov J HZ, bivših JNS je. še več, d ra g o  
»Jutro«, in j ih  bo čeda l je  več. To  pa izha ja  iz t is te

Uspeh nem škega oboroževanja.
» P rag er  Tagblatt«  piše o nem škem  oboroževa­

n ju  in o c e n ju je  tako le  n jegov  pom en:
»Nekega u č in k a  tega  napora , ki j e  težko  p r e ­

trese l  nem ško d e n a rn o  veljavo , nem šk i kredit* 
nem ško p reh rano , ne sm em o ta j i t i :  sosedne de­
žele so se začele  bati nem ške  fizične sile, p rav  
za p rav  samo m ale  dežele, Litva, p re j  P o ljska ,  
Češi : o-Sl o vaška, A v s tr i ja ,  Belgija , H o la n d i ja  in 
Švica. Velike sile, A ng li ja ,  F ra n c i ja ,  R us i ja ,  ne 
k a ž e jo  nobenega s tra h u ,  k o m aj če skrb . Na su­
hem, na  m orju ,  v z ra k u  so ta k o  b re z p r im e rn o  
m očne, d a  j e  pri s e d an je m  ra z m e r ju  vsi 1 popol­
nom a n e v e r je te n  n a p a d  n a n je ,  ki bi pa  sicer tud i  
z oper  m ale  sosedne d ržave  ne  bil b rez  nevarnosti.  
Veliki oborožitveni n a p o r  N em čije  je dosegel to­
r e j  nek i u sp e h  n asp ro t i  m alim  sosedom, e v ro p ­
sko ra z m e r je  sil p a  je  pus ti l  nedo takn jeno .«

Večna zvestoba, večno p r i ja te l j s tv o ,  večen  m ir.  
M eri jo  se  različno: na vatle , na  m ilje ,  čev lje ,  k a ­
k o r  j e  navada  v tisti deželi. K ako se m eri, ni 
važno ; da  le pri m e r je n ju  ni fige v žepu  ali noge 
v čevlju . Angleži p r a v i  jo, d a  ta k o  m e r je n je  m gen­
tlem ansko. Beseda je  n a jb rž  od gen tlem en  agree- 
m ent. P a  to je skrivnost,  ki nam  jo ■bodo razlo- 
žili besedni k o p i ta r j i .  ^

N a jh u jš i  s o v r a ž n i k  večnosti j e  molj, zob časa 
im enovan. P onekod  ga im e n u je jo  tudi p re p r ič a ­
n je. Podoben  je^ term itu , svetloba mu škoduje . 
O b  p r e v r a tu  j e  imel čudovito  m očan z o b ; z r a z ­
nimi večnostm i je  op rav il  kar čez noč. Vse za  ve­
ro, dom, cesarja . Zvestoba za zvestobo. Iz l ju d ­
s tva  za ljudstvo. Pom etel je  z vsemi gesli in p re ­
p r ičan ji ,  ki so b i la  za večnost. R azglodal j e  m a r ­
m orne  table in napise, spom enike  in p r ip o v e d k e ;  
o m aja l  j e  še hrib  in  neom ajn i h ra s t  n a  n jem . Bil 
j e  ze star, d o b e r  samo še za v r t i l j a k ,  ki se zd a j  
veselo suče.

P rvi j e  p reds tav il  S lovencem  R ade tzkega  kot 
očeta  o b š irn e je  v  sam osto jn i  k n j ig i  F r a n c  M ala­
vašič, ranoce ln ik ,  d ru g ač e  polit ik  in časn ika r ,  p i­
s a te l j  in p reva ja lec .  L. 1852. je izdal pri  J. C 'o n ' 
t in i ju  v L ju b l ja n i  65 s tran i  obsegajočo kn již ico  z 
naslovom  »Oče grof Radeclci. C. K. Maršal«, še 
p red  to pa »San je  Rudolfa  I.«, k i  v n j ih  poveli­
č u je  teda j  v lada jočega  F e rd in a n d a  II. s p r id e v ­
kom  D obro tl j iv i .  M alavašič  j e  bil m a r l j iv  sode­
lavec »Novic« in  je  gotovo, da j e  zelo vp liva l  nanj 
dr. Janez  Bleivveiss, »oče« s lovenskega naroda. 
N jegovo  d e lo v an je  ni bilo enostransko , šlo m u jo  
res za to, d a  dv igne  slovensko  omiko in navad i  
l juds tvo  b ra n ja .  P revede l  j e  »Sveto Genovefo«, 
»Stric Tom ovo kočo«, sestavil »Slovenskega P a v ­
liho v nem ški obleki« in  še vee d ru g ih  podobnih 
del. L e ta  1849. j e  izdal v isti založbi celo »Sloven­
sko slovnico za. perve  šole v m estih  in na deželi«. 
Eno leto je  izda ja l  »Pravega  Slovenca«, ki je  pa  
m ora l  p reneha ti ,  k e r  ni imel ne naročn ikov  ut' so'  
delavcev. Nadaljevanje prihodnjič..

Urednik in izd ajatelj: Tone Fajfar v L jubljan i.


