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pl'ml kratkim smo porocali, da je umrl v Me-
ranu na juznem Tirolskem profesor Jozef Schmo-
ranzer, Slovenee. ki je zivel od prevrata izven
domovine, a se je pred smrtjo spomnil z najlep-
Sim, kar je mogel storiti: bil je znanstvenik-pri-
rodoslovee, ki se je specializiral na raziskavo v
vznozju alpskega sveta rastolith gob in tako v
desetletju neumornega dela pripravil nad 3000
preparatov, ki jih je pred smrtjo skupno z delom
svoje strokovne knjiznice v oporoki dologil kot
volilo slovenski univerzi. Naglasili smo takrat,
da nam je to volilo dragoceno mimo njegove
sivarne vrednosti kot edinstvene zbirke tudi zato,
ker ga je daroval nas Clovek, ki je kot toliko
drugih delal za tujino, a nosil v sebi svetlo misel
na mlado domado univerzo, ki je ni poznal, in
zato, ker bo obogatila enega nasih institutov, za
katere je dovolj znano, da jim ni postlano z ro-
zami. '

V pozni jeseni je prejel rektorat univerze
uradno obvestilo meranskega notarja o volilu.
Univerzitetne oblasti so vprasale za mnenje mla-
dega hrvatskega docenta dr. Horvatiéa, ki pre-
dava sedaj za pokojnim dr. Jesenkom botaniko
in v ¢igar stroko spadajo preparati in knjiznica;
ta se je predvsem radi knjiznega dela zapuscine
zavzel za prevzem, ¢es, da bo zbirka velika prido-
bitev za institut. Univerza je ta predlog osvojila
in obvestila o tem notarja in jugoslovanski kon-
zulat v Milanu, ki naj bi posredoval prevoz. Vo-
lilo dolota, da naj prevzame prevozne in druge
strotke. ki bi morebiti nastali ob prevzemu, uni-
verza, da ne bi obremenjevali pokojnikovega so-
rodstva. Mimo tega pa je pokojnikova sestra v
privatnem pismu zaprosila univerzo, da bi spri-
¢o njenih tezavnih denarnih razmer prispevala
znesek 3000 lir za postavitey nagrobnika, ali pa
se zahvalila za volile. Za zbirko se je namred po
porocilu pokojnikove sestre zanimala dunajska
univerza, ki bi jo rada kupila za svoj prirodo-
slovni institut, ,

Ker slabe dotacije ljubljanski univerzi niso
dovoljevale takega izdatka, je prevzel skrb za
nagrobnik v popolnem razumevanju pokojniko-
vega volila Univerzitetni zaklad, ¢eprav v opo-
roki ni bilo nikakih pogojev in bi univerza Zeljo
lahko odklonila. Tako smo bili prepricani, da
pride zbirka kmalu v Ljubljano.

Tem vedje pa je bilo presenecenje, ko smo iz-
vedeli, da se je senat univerze, ki ga tvorijo
rcktor in prorektor ter vsi dekani in prodekani
gospodje profesorji dr. Nahtigal, dr. Krek, dr.
Serko, ing. Osana, dr. Ujeié, dr. Ostir, dr. Skerl],
dr. Kansky, dr. Vidmar in dr. Grivee, zahvalil za
volilo. Po poroc¢ilih so namred izvedeli, da bi
stale takse pri prevzemu volila in prevoz okoli
3000 lir, ki jih univerza zopet ni imela. Tako bo
slo volilo, namenjeno nam, najbrze na Dunaj.

Kljub temu, da se danes ne da storiti nidesar
ved, bi radi izpregovorili,

Zeleli bi si, da se razéisti vpraSanje, ali je
bilo prav, da je senat univerze tako na hitro od-
klonil volilo?

Vemo, da je bilo krivo pomanjkanje denarja.
Vemo tudi, da ne more formalno nihée vplivati
na sklepe senata, toda vprasanje te zapui¢ine ni
bilo samo denarno vpraanje, bilo je veg, bilo je

moralno vprasanje, Kajti to voelilo je daroval
univerzi nas ¢lovek, ki je bil dolgo odirgan od
nas, pa se po tolikih letih Cutil tako zélo veza-
nega na svojo zemljo, da ji je daroval delo svo-
ith rok, ki ga bo dale¢ prezivelo. Bilo je prvic,
da je dobila univerza tak dar. Bil bi tembolj
dragocen, ker bi ublazil veéni o¢itek, da nima-
mo mecenov in dobrotnikov in sluzil kot svetal
vzgled. Tudi ¢e bi ne &lo za pomembno obogati-
tev, bi moral senat univerze ze zaradi ugleda
skrbeti, da si ohrani volilo, saj zneska 3000 lir ni
bilo nemogode dobiti.

Ne moremo razumeti, da se ni nihée viivel
niti v misel pokojnega profesorja, s katero je da-
roval domovini svoje zivljenjsko delo, niti v sod-
bo, ki si jo bo o nas ustvaril zunanji svet sprico
takega ravnanja, niti v eno tistih zivih potreb, ki
Jith danes mi tako zelo ¢utimo.

RAZGOVOR OB VRHOVNIKOVI
KNJIZNICL

v ljubljanskih listih smo pred dnevi brali ve-
selo novico, da je nada drz. Studijska knjiznica
postala sre¢na dedinja bogatih knjiznih in roko-
pisnih zakladov idealnega rodoljuba Ivana Vr-
hovnika. Radovednost me je s par tovaridi pri-
vedla v biblioteéne prostore, skrite pod isto stre-
ho z II. realno gimnazijo. Popoldanske uradne
ure so se konCale in obiskovalci so zapus¢ali
skromno ¢italnico. Upravnik nas je radostno
sprejel. ustregel nadi Zelji ter s Sopom kljucev
odpiral vratca za vratei visokih omar na hodni-
ku. Z redko zgovornostjo nam je predstavljal in
tolmacil dragocene pridobitve, ki jih je za veli-
kono¢ni soddihc z dvema pomagatema srecno
stlacil v dveh treh vrstah v jeéo, potem ko je
prejsnje manjvredne zaloge knjig moral degra-
dirati v kletne temnice, da so dobili novi gostje
vsaj suho domovanje. Obudovali smo predvsem
Castitljive starine iz 17. in 18. stoletja v svojih
staromodnih opremah s pisanimi etiketami na
hrbtih. Od tu nas je upravnik povedel v mracen
magazin, iz katerega nam je udarjal neprijeten
vonj po vlagi in plesnobi nasproti. Ob slabotni
elektriéni razsvetljavi nam je pokazal na mizi
vrste popolnih Novie, Zgodnje Danice, povezane
letnike raznih revij in ruskih pisateljev. V te-
lazi ob strani pa so se stiskale publikacije Mo-
horjeve druzbe od njenega pocetka, dolga vrsta
vezanih molitvenikov, zbirke porodil, in bogve
kaj vse je tu Se nagromadenega brez reda in pre-
gleda, sad Vrhovnikovega polstoletnega vztraj-
nega nabiranja!

— Ali ne boste imeli tezav, gospod upravnik,
da napravite to gosto natrpano blago obcinstvu
dostopno? Saj bo vendar na$ Student, profesor,
znanstvenik ¢imprej nujno potreboval in ga tudi
zahteval za svoj $tudij.

— Ba3 tu stojim tudi sam pred tezkim proble-
mom, kako te dragocene znanstvene pripomocke
svojemu namenu primerno porazdeliti, napraviti
pregledne in javnosti dostopne, kajti enaka na-
trpanost vlada tudi v vseh ostalih nasih biblio-
te¢nih prostorih od vlaznih kletnih tal pa tje gor
do podstreija. Vsako leto opozarjam naso pro-
svetno in finanéno centralo pri sestavi proraéun-
skih predlogov na te naravnost obupne razmere,

i onemogocajo normalno poslovanje v knjizni-
ci, spravljajo v nevarnost njene nenadomestljive
zaklade, a redno ostajam brez uspeha,
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Ze itak na minimum zmanjfane bud-
zetne postojanke za njene najnujnejfe potreb-
s¢ine nam pod geslom potrebne sploine Stednje
letno zmanjsSujejo po 10%, da bomo nekod ob-
strmeli pred veliko ni¢lo. Nasa javnost je bila o
tem obves¢ena in tudi narodni zastopniki.

Edino reditev smo pricako-
vali od Vase tako idealno zasnovane akcije za
zgradbo univerzitetne knjiznice, ki so jo vsi nasi
javni funkecionarji brez razlike polititne pripad-
nosti tako navduieno pozdravili, in kak sad so
rodili Vadi napori?

Prosim vas, zastavite vse svoje mlade sile
vnovi¢ v svetem boju za nase kulturne pravice
in ne odnehajte prej, da bo refena ¢ast naSe
knjiznice.

Nekako zamolkel je postal upravnikov glas
v duSecem ozralju, sam pa se nam je zdel upog-
njen in na upadlem licu so se mu pojavile ¢udne
gube. Stisnil nam je roko v slove s pozdravom
>Na srefnejfe svidenjele Zamislili smo se v ple-
meniti ¢in velikega mecena in pravega rodolju-
ba, pa 5e v marsikaj. Ko smo zadihali svezi zrak,
nas je v vefernem hladu pozdravljalo ubrano
zvonenje ljubljanskih cerkva v pozdrav prvemu
maju in upajmo, da tudi lepsi bodoénosti!

OB PETNAJSTLETNICI
UNIVERZE.

7. Matemati¢ni seminar.

Matvnmiiéui knjiznica je bila ustanovljena ob
nastanku univerze iz istih virov kot vsi ostali in-
stituti in kujiZnice, namreé iz drzavnih dotacij
in demobilizacijskega fonda. Urejena je bila iz-
kljuéno po uvidevnosti g. prof. Josipa Plemlja,
ki je knjiznico opremil tako, da nudi v glavnem
splofno matematiéno naobrazbo. Veé kot tri Ce-
trtine knjig tretira teoretiéno matematiko, ostalo
odpade na uporabno matematiko in astronomijo.

Knjiznico vzdrzujejo drz. subvencije, ki pa
kazejo motno padajofo tendenco od ustanovitve
sem, tako da znafajo sedaj letno okoli 9000 Din.
S tem denarjem je mozno narotati le periodike,
za nabavo novih knjig ne ostane nicesar.

V knjiznici je precej zbranih del: Lagrange-
ova, Enler-jeva, Canchy-jeva, Scharz-ova itd. Za
specializacijo ta knjiZnica ne more nuditi nide-
sar, Vrednost knjiznih zbirk je okoli milijona
dinarjev. Obsega okoli 2000 zvezkov, razen tega
pa e revije: Zeitschrift, Annales, Jahresbericht
D. M. V., Journal de matematique pure et appli-
quée, Encyclopedie der mat. Wissenschaften,
Gottinger Nachrichten, Acta Matematica, Jour-
nal de I'école polytechnique supérieure, Journal
de I'école normale in dr.

Knjiznica je na razpolago profesorjem in Stu-
dentom, ki jo posetajo po potrebi, v sploSnem pa
bolj malo, ker je pat ne rabijo bog ve koliko.

Seminarsko delo ali bolje refeno seminarske
vaje se vrie pod vodstvom obeh predavateljev
matematike g. Plemlja in g. Zupancica. Po novi
odredbi g prnf. Plcmljn 5C dl‘.li llj(_\g'(]v seminar
v visji (3 ure) in niZji (1 ura). Ta uredba ima na-
men lotiti sludateljstvo po vedji in manjsi zmoz-
nosti, da se prepreci zastanek v izobrazbi pri
zrelejsib. Sploh pa se oba g. profesorja pritozu-
jeta nad izredno slabim slugateljstvom na mate-
matiki. Vzrok za to bo brez dvoma dejstvo, da



dobe matematiki hitro sluzbo, na kar je opozo-
rilo v svejem razpisu ministrstvo prosvete samo.
Posledica tega je bila, da se je natrpalo v mate-
mati¢nih prostorih ljudi, ki bi sicer ne jemali te
stroke za svoj poklic.

Pri matematiki znanstvenega seminarja ni, to
se pravi takega seminarja, ki bi po postavljenih
smernicah in organizirano raziskoval in eventu-
elne izsledke sistematiziral. Vzrok za to je v tem,
da je sedaj sploh tezko odkriti kaj bistveno no-
vega v matematiki, ker je registrirati splosen za-
stoj v razvoju tega znanstvenega poprisca, dru-
gade povedano manjka idej, ki bi se potem raz-
rastle v obsezne matemati¢ne teorije. kot je bilo
na primer to v 17. stoletju z odkritjem infinite-
zimalno majhnih oziroma velikih koli¢in, Drugi
vzrok pa bi bil ta, da slusateljstvo samo ne kaze
nikakega zanimanja in potrebe preusmeritve se-
minarja, ker pac¢ ni doraslo takim nalogam.

Seminarsko delo obstoji torej deloma v po-
navljanju in predelovanju tezjih mest iz preda-
vanj g. profesorjev, deloma v primerih aplika-
cije teorije v prakticne probleme. Vse delo osta-
ja v okvirju izpitnih potreb in ima zgolj prakti-
¢en znacaj. Ta na¢in brez dvoma popolnoma
ustreza vecini slusatel jstva. saj ima tak seminar
le namen pomagati slabSe nadarjenim, da se pre-
bijejo skozi tezja mesta v teoriji in dokopljejo
do metodi¢nega misljenja.

Ker predstavlja matematika  najpreciznejso
znanstveno diseiplino, je jasno, da so ji dorasli
le poedinei, kar daje potem seminarju karakte-
ristiéno obelezje. Nikjer se namred ne more od-
razati tako mocno visji ali niZji nivo seminarja
kot tam, kjer gre predvsem za kvalitativno delo,
na primer pri matematiki. Vsa vzgoja na mate-
matiki ima namen dati matemati¢no me-
todo midljenja. ¢im vee slusateljev si jo
0svoji, tem veé se more v takem seminarju pre-
delati.

Dijastvo poseca seminar povsem redno, kar
jasno kaze potrebo vedina slusateljstva po taki
obdelavi uéne snovi. Vaje se vrse na ta nacin, da
se slusatelji izmenoma od ure do ure vrste pri
¢érni deski in pod vodstvom g. profesorja resujejo
narckovane probleme. Z znatajem seminarja je
dijastvo zadovoljno, in ker e zdavna ni doraslo
profesorjem, tudi ne more vplivati na kake pre-
usmeritve seminarja,

NARODNOSTNA
SLUSATELJEV NASE
(Iz gradiva Akademske akeije.)

PORAZDELITEV
UNIVERZE.

Ku smo v dosedanjih sestavkih porazdeljevali
slusatelje naSe univerze po socialnem izvoru, po
spolu in po fakultetah, smo upostevali samo slo-
venske slusatelje, neslovenskih slusateljev je
namre¢ sorazmerno tako malo, da njih podrob-
nejSa diferenciacija ne bi imela pravega smisla
in je zato tudi nismo izvedli. Pa¢ pa navajamo
spodaj glede vseh slusateljev, tedaj tudi glede
njih neslovenskega dela, porazdelitev po narod-
nosti, v kolikor izhaja iz gradiva. ki ga je zbrala
Akademska akeija.

TOVARISI!

Sirite nad list tudi izven akademskih krogov.

AKADEMSK] KLUB ELEKTRO -
TEHNIKOYV. -

V petek 10, maja predava g, prof. ing. Novak
o temi: »O tehniki fotografskega posnetkac. Pre-
davanje se vréi v predavalnici elektro-instituta
na tehniki ob 20, uri. Vsi vabljeni!

ANKETA O POGOJIH ZIVLJENJA
AKAD. MLADINE NA POLJSKEM.

SU(:inlnF;k() statisticna anketa pod gornjim na-
slovom, ki je letos na dnevnem redun med aktual-
nostmi poljskega dijastva, je podjetje. ki po
svoji vsebini in potrebi, iz katere izhaja. nam
ni ved novo. Saj smo svoje poljske tovarise celo
za nekaj mesecev prehiteli, Vendar nas more
pregled njithovega dela v tej smeri opozoriti na
nekatere dovoly zanimive razlike med pogoji, v
kakrénih delajo oni, in nadimi. Medtem ko je
tak&no anketo na naSi univerzi zasnovala in iz-
vedla splosno akademska »Akeijae, je to delo na
varfuvski univerzi automaticno pripadlo za to

AKADEMSKI GLAS

poklicani strokovuo znanstveni instituciji, Socio-
loskemu klubu slusateljev vard. univ. Ze pred
dvema letoma so sluatelji sociologije, zbrani v
tem klubu, sklenili, organizirati svoje sile poleg
teoreti¢nega Studija tudi v snajblizjem terenuc
na ta nacin. da temeljito in vsestransko proucijo
in sociolosko obdelajo zivljenjske pogoje polj-
ske akad. mladine. Ze sama priprava vprasalne
pole za anketo, s pomocjo katere je bilo treba
zbrati ves material za to delo, je bila tako vest-
na, da predstavlja sedanja, ze razposlana pola
vprasanj po dolgotrajnih izpopolnjevanjih in
poskusnih anketah v posameznih seminarjih. ne-
kako trideseto redakcijo prvotnega formularja.
Delo socioloskega kluba je izrazito znanstveno:
gre le za ugotovitve. za popolno sliko vsega. na
podlagi ¢esar bodo Sele drugi morda spreminjali
in uvajali nove pogoje. Druga dokaj vidna raz-
licnost je v tehni¢nih pogojih njihovega dela.
Pri organiziranju ankete, kjer gre za priblizno
50.000 sluSateljev Sestih poljskih univerz. uziva
rars. Socioloiki klub polno naklonjenost  vsch
univerzitetnih oblasti. ministrstva prosvete, ki je
samo zainferesirano na ftem, da se stvar ¢im
boljse izvede, dalje jih podpirata aktivno Insti-
tut za drzavne zadevee (spada k ministrstvu za
soc. skrbstvo), »Drustve prijateljev akad. mla-
dinee, ostanck stroskov in dela pa hocejo pri-
spevati Studentje Se preko sorodnih strokovnih
klubov in drugih organizacij na vseh univerzah.
Sprifo obseznosti terena so bili priveditelji pri-
morani, uporabiti vsa mogoéa sredstva reklame,
da bi njihovo delo ne ostalo brez uspeha zaradi
premajhnega odziva vprasancev. PoStnina in 1z-
polnjen formular je pladana naprej, tako. da di-
jak z anketo nima nikakih stroskov. Stroski vse
akcije znafajo okrog 40.000 Din (4750 zl.). An-
keta je anonimn a.

Vpragalna pola sama, obsegajota skoro tri
strani, izprasuje zelo podrobno in sicer z devetih
glavnih vidikov. 1. Personalia (n. pr. o jeziku
ima tri vprasanja: materinscina, kako se je go-
vorilo v hisi, kako govorid vsak dan). 2. Studij.
Kak&ni nagibi so vodili izbor predmeta: zanima-
nje, slu¢aj, praktiéni oziri? Vzroki sprememb
predmeta, zamud v $tudiju? Koliko ¢asa na dan,
teden posvetad Studiju. predavanjem, vajam?
Delag enakomerno ali v szaletih<? Je predmet
zadovoljil tvoja pricakovanja. c¢utis  potrebo
sprememb, izpopolnitev?  Kaksnih?  Cutis
manjkanje znanstvenih pripomockov, knjig, la-
horatoriénih  naprav itd? Neobvezen Studij?
T'voja znanstvena dela, nagrajena. objavljena.
3. Materialni pogoji. Kako se vzdrzujes? Koliko-
krat si se potegoval za Stipendijo, Studijsko pod-
poro, posojilo, kolikokrat si take podpore uzival,
kako visoke? Si prosil za znizanje taks, z uspe-
hom. kolikokrat? Uzival podporo samopomodnih
stud. organizacij. drugih institucij? Povpredna
vidina mesecnih dohodkov iz zasluzka. od red-
bine. stipendije. v denarju. naturi. Dolgovi v tem
trenutku, komu? Koliko ur v tednu zavzema delo
zasluzek: je to stalen zasluzek. slucajen, zaca-
sen? Vzdrzuje ali podpiras koga in v koliko?
Stanujed v mestu univerze ali se vozis? Stanujes
pri starSih, sorodnikih, najemas sobo. sam, s ko-
liko osebami? Ti je to stanovanje ugodno, znos-
no. neugodno? Se zadostno prehranjujes, obla-
¢ix? Kako v pocitnicah: zasluzek, pocitek v me-
stu, na dezeli, praksa? 4. Dom in rodbina. Kje
zive stardi? Kratko znacaj miljeja, v katerem si
rasel (vas. tovarnigki oddelek i. pod.): poklic
starfev in polozaj v poklicu, priblizna visina me-
seenih dohodkov glavnega prehranjevalea. Ste-
vilo. starost, poklici in event. dohodki bratov in
sester. (v kolikor pomagajo druzini). 5. Zdrav-
stveno stanje. Kak$na bolezen, stara? Moti pri
Studiju. pri delu za zasluzek? Zdravje starsey:
¢e so pomrli, na ¢em? 5. Sodelovanje v druzab-
nem in politi¢nem zivljenju. Si t'-.|a|1‘z|m.1‘|xtvv-
nega kluba. samopomocne stud, organizacije: se
zanimad za aktualna polit. in druzabna vprasa-
nja,, katera? S kaksno idejno smerjo simpatizi-
ra&? S katero stranko ali organizacijo? Si spre-
menil 9\'0j(' I)(’l]“i(“‘nt' [‘.Il'lj,'l.l.‘(l(‘ v Casu glllllijll.
kdaj in iz katerih vzrokov? Sodelujes v druzah-
nem in politicnem zivljenju fudi izven akadem-
skega? V organizacijah.  katerih? 6. Kultura,
umetnost, zabava, sport. Kolikokrat si bil v zad-
njem polletju v gledaliséu, kinu, operi, na pre-
davanjih, razstavah, koncertih, sportnih tekmah,
dirkah, cirkusu, dancingih in kKam zahajad naj-
raje? Citas znanstvene knjige tudi S¢ ved, kot
je potrebno za Studij in preko svoje stroke? V

I'lil—

katerih jezikih beres? Katere casopise. revije?
[.epo knjigo, katere avtorje najraje? Gojis kak
sport? 7. Razmerje do vere: veren, izpolnjujoé
verniske obveznosti, indiferenten, neveren, proti-
verski. 8. Perspektive za bodoénost. Kakino delo
zelis pri Studijah: znanstiveno, pokliecno, admi-
nistracijsko itd. Kaksne moznosti vidi§ za reali-
zacijo svojih nacrtov? 9. Dodatne izpovedi.

V izpopolnitev vodi omenjeni klub istotasno
te drugo anketo pri vseh akademskih organizaci-
jah. samopomocnih, znanstvenih, idejnovzgojnih,
sportnih in kulturnodruzabnih ter pri sckreta-
rijatih fakultet.

Kakor je bila priprava vprasalne pole resno
in skupno delo varsavskih Studentov sociologije
— ob Sirnem zanimanju in vodstvu dveh profe-
sorjev — tako tudi nadrti za obdelavo odgovo-
rov predvidevajo velik in tezak Studij. Rezultat
celotne obdelave ankete naj bi namreé ne bila
le gola statistika marvee obSirno delo o pogojih
zivljenja polj. akad. mladine, o tipih. v okviru
katerih se gibljejo razlike in podobnosti, skrat-
ka vsestranska socioloSka obdelava izvedene an-
kete kot prva knjiga, kot druga, izpopolnjujoca
pa je projektirana zbirka kakih desetih sspomi-
nove poljskih akademikov. Vsa ta obsezna. za-
kljutena akeija ima biti znanstveno delo, praksa
mladih sociologov, a v svojem rezultatu bo slu-
zila kot popoln material za orientacijo vsakomur,
kdor bo hotel posamezne pojave akad. zivljenja
zloblje spoznati. razumeti, popravljati slabe stra-
ni. odstranjati Skodljive in neuwstaljene pogoje,
motece odvisnosti itd. Material bo tu, zbran in
dobro obdelan. kdorkoli ga bo lahke pustil na
miru in kdorkoli ga bo lahko uporabljal v korist
poljskega dijastva.

DEJSTVA 1Z BORBE ZA SLOVEN-
SKO UNIVERZO, KI JIH MORA PO-
ZNATI VSAK AKADEMIK.

(Podatki zajeti iz razprave Janka Polca, Ljub-

ljansko vije Solstvo v preteklosti in borba za

slovensko univerzo. Universitas Alexandrina La-
bacensis, Ljubljana 1929.)

Oh nastopu novega stoletja je zajel slovensko
javnost po sistematicnem in zilavem delu akadem-
ske mladine tak val navduSenja in borbenosti
za slovensko stvar, kot je dotlej pri nas nismo
bili vajeni. V skladu z ideologijo dobe je ta bor-
benost ¢ vedno odmevala tudi v vseh ostalih
slovanskih deZelah. Takrat so bile pac¢ Se vse v
borbi za dosego svoje kulturne in politiéne samo-
stojnosti, radi Cesar so se medsebojno podpirale.

Kaksna je bila vloga drzavnih poslancev v
tej borbi?

Misli in zahteve, ki je prevevala vse ;mvednu
ljudi v domovini, tudi oni niso mogli trajno pre-
zivati. Trije izmed njih, dr. Ferjandic, dr. Ivee-
vie in dr. Susterdi¢, so vlozili v imenu vseh treh
jugoslovanskih klubov v dunajskem parlamentu
nujni predlog za wstanovitev univerze v Ljub-
ljani. C. ke, vlada naj ¢imprej predlozi poslan-
ski zbornici nacrt zakona, s katerim se bo za-
gotovila ustanovitev univerze z juridiéno, filo-
zofsko in teolosko fakulteto za juzne Slovane.

O ozadju tega predloga pravi dr. Janko
Polec: »Polititne razmere so bile takrat v de-
7avnem zhoru take, da je bil ta predlog 7e vna-
prej brez upa zmage. Zato so se jugoslovanski
cdposlanci. danes se to lahko pove, le neradi in
pod pritiskom javnosti, zlasti nestrpnega, mla-
dostno  neizkuSenega dijastva, odlocili k temu
koraku in predlog proti svoji bolj&i volji vadr-
zevali. Zato se je tudi dr. lvan Sustersic, ko
je otvoril razpravo o {em predlogu, dne 6. de-
cembra 1901, opraviceval, da so jugoslovanski
poslanci tako vazno vprasanje spravili v zbor-
nico z nujnim predlogom. Povedal je jasno, da
so bili pripravljeni privoliti, da bi se ta predlog
brez pravega branja odkazal Solskemu odseku.c
(Univerzitetni zbornik, str. 105.)

Slovenski poslanci so imeli takrat v avstrij-
skem drzavnem zboru pri tem, kot pri marsika-
ferem vprasanju bitne vaznosti za slovenski go-
spodarski, kulturni ali politiéni razvoj, izredno
teravno stalisée. Ni bil izdelan enotni narodni
program, ki bi jim dajal trdno hebtenico v vseh
tezkih trenotkih in zavest, da je borba sicer te-
zavna in Cesto brezupna, toda nujna, pa nij so
usodne okolis¢ine, ki so duSile in % dude male



narode na evropskem kontinentu, Se tako zamo-
tane. Zastopniki vladajocega naroda, ki sc je
vedno ponasal Se s svojo visjo kulturno stopnjo,
s0 s svojimi nastopi cesto kazali prav nasprotno.
Prav v debati o gornjem predlogu za slovensko
univerzo je na primer nemski nacionalni posla-
nee Berger ironiziral akeijo in izjavil, da vele-
nemski poslanci nacelno niso proti jugoslovanski
univerzi, a morala bi se ustanoviti v Sarajevu.
Tu bi lahko dokazali Slovenci svojo solidarnost
z ostalimi juznimi Slovani, »tu bi lahko razvneli
znanstveno tekmovanje, da bi se Nemei ¢éudili
velikosti in vigini kulture jugoslovanskega na-
roda.< In znova je pogrel epizodo. ko je prinesel
Anastazius Griin culico knjig v zbornico dezel-
nega zbora, jo razvil in povedal, da je to vsa slo-
venska kultura. Drug tak primer je bil govor
poslanca spodnjestajerske mestne skupine dr.
Wolffhardta, ki je med drugim trdil: »Ustano-
vitev slovenskega vscuciliséa bi bila danes na-
ravinost nemogoca, prisli bi v najvedjo zadrego,
ko bi morali tako univerzo preskrbeti z uditelji,
u¢nimi knjigami in uéenci. Ker je to tore] ne-
mogoce, gre le za domnevno potrebo, ki se sploh
ne da izvriiti ali ki vsaj gotovo ni tako nujna.
Nekaj drugega je pa¢ v resnici nujno potrebno:
nemski pouk v ljudski Soli.e

Tako je pokazala debata v drzavnem zboru,
da ob popolnoma odklonilnem stalis¢u nemske
vecine se dolgo ne bomo dobili svoje univerze.
Toda zahteve javnosti tudi drzavni zbor ni mo-
gel odpraviti. V domovini so se razprave nada-
ljevale, klic je postajal védno glasnej$i, z njim
pa tudi odpor proti vladnemu staliséu. Zgodovi-
nar tega boja pa opaza, da je bil v neki tocki
voden popolnoma nepravilno: paé so se sile iz-
zivljale na shodih in zborovanjih, sestavijale le
Se resolucije in pa predlogi za drzavni ozir. de-
zelne zbore, toda konkretno ni prijel dela =
dobro notranjo organizacijo priprav za bodoto
univerzo nihcée. Edino, kar je bilo v tem oziru
pozitivno, so bili finanéni predlogi Ivana Hribar-
ja in dr. Majarona 1. 1898, To delo je stopilo v
tem letn za korak dalje.

(Dalje prihodnjié.)

PROBLEMI JURIDICNE FAKULTE-
TEALNJLULREDLCNEGA STUDIJA.

Kil(ltll' razpravljamo o katerikolih  problemih
ljubljanske univerze: o njenem materijelnem sta-
nju, o njenem znastvenem delu, o njenem raz-
merju do ljudstva — se moramo zavedati, da pri-
speva k tej splosni problematiki vsaka posamez-
na fakulieta s svojimi posebnimi problemi. zha-
jajoc¢ s stalis¢a univerze kot celota in zavedajod
se njene naloge v zivljenju naroda, kateremu sta
posvecena njen obsto] in delo, moramo naceti
posamezne probleme tam, kjer je njihov koren.
V tej zvezi hotemo govoriti o juridiéni fakulteti,
ki ima vazno mesto v sestavu univerze in katere
vprasanja so vazna in nujna, da zahtevajo od-
govora hrez odladanja,

Je pa tudi najbolj
industrijalizirana pokrajina na meji dveh
mo¢nih tujih kuoltur, s posebnimi, jako
diferenciranimi pravnimi in gospodarski-
mi prilikami., .«

[z spomenice o pomenu ljubljanske
univerze, leta 1927

v... nas smofer ne sme biti, da se
vzgojimo v toge pravniske birokrate,
temved v Zive ljudi, ki znamo pravilno
pojmovali funkeijo prava in gledamo z
vidika zivljenja in potreb nasega ljud-
stva.

Iz sklepa o preureditvi notranjega
dela Drustva slusateljev juridiéne
fakultete, leta 1934,

Vsi. ki so z ljubljansko juridicno fakulteto v
neposredni ali posredni zvez kot njeni profe-
sorji, sedanji ali bivai njeni slusatelji in slednjic
tudi praktiéni pravniki po najrazlidnejsih sluz-
bah, bi morali ¢utiti in vedeti.

Tisti, ki odlo¢ajo o delu te fakultete, bi se namrec
morali Zivo zavedati, da je juridiéna fakulteta v
Ljubljani edini slovenski znanstveni zavod, ki
naj se bavi s praucevanjem in ucenjem juridic-
nih, ckonomskih, socioloskih in ]Jl_llitil"llill ved.
Gotovo ne more en sam zavod v polni meri izpol-
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njevati te obsezne naloge, ki je pri drugih naro-
dih porazdeljena med vrsto 3ol in zavodov. Prav
zato je naloga slovenske juridicme fakultete tem
vecja in pomembnejSa. da s ¢im smotrenejso in
popolnejio ureditvijo svojega dela napravi vse,
kar je v njeni moéi in se ¢im bolj skuda priblizati
zazelenemu smotru: v drugi vrsti pa bi bila njena
naloga zbrati in povezati okoli sebe vse posamez-
nike in skupine, ki bi ji pri njenem delu lahko
pomagali.

Prvi in osnovni vzrok vsem pomanjkljivostim
in neuspehom je ureditev juridi¢nega studija, ki
Je povsem nesodobna in nesmotrena. Ze dolgo
vrsto let se pripravlja preureditey, v pryvi vesti
seveda zaradi poenotenja juridiénih studij v vsej
drzavi. Kako sc¢ je Ze to vprasanje razvilo, ne
vemo: kakor na drugih fakultetab so tudi na nasi
juridiéni razpravljali o nacrtu nove fakultetne
naredbe. o ¢emer pa nismo podrobno pouceni.
Ugotoviti pa je treba, da se o tem vpradanju ni-
kakor ni dovolj govorilo, kajti razprave v fakul-
tetnem svetu samem ne zadoicajo. Treba je so-
delovanja vseh pravniskih krogov in zlasti tudi
studentov. V resnici pa o tem ni bila javno iz-
pregovorjena nobena beseda razen ¢lanka prof.
Dolenca v Slovenskem Pravniku L 1926, ki pa se
omejuje le na studij kazenskega prava. Od tedaj
pa je tudi minilo Ze devet let.

Tezisce vsega studija je zdaj v predavanjih.
delo v seminarjih pa ni obvezno. Tu je koren te-
ga, da ni v juridicnem studiju potrebno poglo-
bljenosti v posamezne predmete, tem manj, ker
je predavanj toliko, da jim pri najbolji volji ni
mogode pazljivo in upesno slediti.

To se dogaja na juridiéni fakulteti, ki je
danes Steviléno najmocnejsa na vsej univerzi, k
predavanjem pa ne hodi niti 20% sluateljev.
Potrebni podpisi se ze dobé, celéd brez osebne nav-
zocnosti, Nekoliko bolje je v seminarjih, kjer se
podpisi dobé sicer nekoliko teze, toda za vsakega
slusatelja je zelé dobro in koristno, ée ima za iz-
pit potrjeno frekvenco seminarjev. Ne bomo go-
vorili posebej o tistem seminarju. v katerem
vzdrzuje profesor obisk na visini s podpisova-
njem slusateljev na prezenéno polo in v katerem
opravljajo studenti druge posle med tem, ko pro-
fesor razpravlja o kaksnem tekstu s sludateljem
v prvi klopi kakor v srednji Soli. Na sploino
moramo poudariti,

referenti berd svoje referate,
h katerim nimajo ostali ¢lani ni¢esar pripomniti,
ker jim manjka poznanje globljih osnov posa-
meznih pravnil in gospodarskih pojavov. In sa-
ma razumljiva posledica takih razmer je, da v
seminarjih ni nobenega studija tistih pojavov
slovenskega zivljenja, katerih spoznavanje bi so-
dilo prav v podro¢je juridi¢ne fakultete.

Také juristi studiramo po nekaj mesecev pred
izpiti mehanitno iz knjig, brez pravega razmerja
do predmeta in profesorja, brez potrebne razgle-
danosti po raznih pravnih predmetih. Vedini ju-
ristov je popolnoma neznano delo lastnih profe-
sorjev. ohihovo pisanje v strokovne casopise, delo
drugih domacih in tujih znanstvenikov — sploh
stanje in razvo] sodobne pravne in gospodarske
znanosti. Ali se je ob takem cuditi, da odhajajo
z juridi¢ne fakultete diplomirani juristi, ki so sa-
mo mehanicno studirali za izpite, da dosezejo for-
malno kvalifikacijo za sluzbe. ki jih bodo vrsili
prav tako brez obcutka in razumevanja, ker se
ne zavedajo prave vloge prava v druzbi in nje-
gove odvisnosti od Zivljenja in zlasti. ker tudi

niso zivljenjsko povezani z ljudstvom, za katero
bi morali kot intelektualei delati in se boriti.

Kje je vzrok temu nemogolemu stanju? Ali
morda v malomarnosti in nezanimanju slulate-
liev? Tako bi ¢lovek sodil, kadar bere razglase
dekanata, da se ne bo potrdila frekvenca slusate-
ljev, ki ne bodo redno hodili k predavanjem (lan-
ski letni semester). Toda ne moremo misliti, da se
ne bi tudi na dekanatu zavedali kakor mi, da je
pravi vzrok nezadostnemu obiskavanju preda-
vanj le ustrezajota ureditev studija. Iz tega
osnovnega dejstva izvirajo vsi pojavi, ki jih ne
bi smelo biti. Poleg tega, da bi se razpored pred-
metov nckoliko preuredil in izpopolnil — znadil-
no je, da ni na primer stolice za sociologijo —, bi
morala predavanja zavzemati manj ur, uvesti pa
se morali obvezni seminarji, kamor naj bi se ko-
ristno preneslo delo, ki se zdaj skoraj brez uspe-
ha iztrpava v predavanjih, ki se izgubljajo v
prazno. V znanstvenih diskusijah bi se razjas-
njevali pojmi in spoznavali problemi, za katere
bi se med sluSatelji dvignilo zanimanje in tako
ustvarilo tudi neko Zivo razmerje do predmeta.
Zlasti bi to uspelo z apliciranjem teoretiénih re-
zultatov na dejanske pojave slovenskega zivlje-
nja in sploh vazna sodobna pravna in druzbena
dogajanja. Ob tako preurejenem studiju bi bila
dana slusateljem moZnost svobodnega kriticnega
presojanja pravnih in gospodarskih teorij in iz-
obraZevanja tudi v vsch drugih znanostih, ki so
dobremu juristu potrebne, in Slovencem bi se
vzgajali pravniki, ki ne bi bili samo zvesti in po-
slusni uradniki in juridi¢na fakulteta ne samo
Sola za pripravljanje uradniskega kadra.

In tista tedenska ura. ki jo posveca pro-
fesor Dolenc predavanju o zgodovini slovenske-
ga _prava, ne bi bila veé nadlezna in zoprna, tem-
vet priljubljena in upostevana, da bi se ji dodala
se kaksna ura, ker bi se slusatelji zavedali, da
s¢ ta predmet predava samo na slovenski
juridi¢ni fakulteti v Ljubljani.

Po vsem tem je razumljiva nepovezanost in
celo odtujenost med profesorji in slusatelji. Ka-
kor na eni strani slusatelji ne poznajo dela svojih
profesorjev niti nfihovih obveznih predavanj, ta-
ko na drugi strani profesorji ne kaZejo razume-
vanja za potrebe slusatelfev in ne store ni¢, da
bi dvignili splodno akademski in strokovno juri-
diéni nivo svojih slusateljev: vztrajno predavajo,
vodijo seminarje in razmeroma zelo redke vaje
v njih, so clani izpitnih komisij in vsak na svo-
Jjem podrocju ved ali manj znanstveno dela, ne da
bi bili tudi v nekem aktivnem razmerju do pro-
blemov fakultete in slusateljev in Se ved — vsega
slovenskega zivljemja, Kar se prav razmerja do
studentov,tice, so znacilni primeri, ko posamezni
I"’L_'*rl_'*‘_l'l'.ii odklanjajo korekturo skript. Kako pa
naj potem Studenti Studirajo. ko vecina profesor-
jev do danes Se ni izdala najpotrebnejiih uénih
knjig — po slabih in povrsnih skriptih? Seveda
po drugih tovrstnih delih, bodo rekli, — toda ali
ni potrebno najprej poznati predavanja svojih
lastnih profesorjev, zlasti e, ker marsikatere ma-
terije ni v knjigah? S tem, da hocefo mekateri
profesorji na ta nac¢in morda braniti svoj ugled,
ki ga tako nihée ne ogroza, v resnici samo zelo
Skodijo visini $tudija. Mislimo, da se tudi neka-
teri profesorji tega zavedajo (na pr. prof, Krek
in Dolene) in so radi na razpolago za popravo
skript. Takega sodelovanja si morajo eleti vsi.
ki jim je do pravega smotrenega in temeljitega

studija. (Dalje prihodnjic.)

Ljubljona Wolfovatvsga Marijin trq




ZOPET PROFESOR ILESIC!

v znanstvenem mesedniku »Nas jezike (let. 111,
§t. 7), ki izhaja v Beogradu in katerega lastnik je
Lingvisti¢no drustve v Beogradu. oziroma njegov
predstavnik dr. Aleksander Belié, znani filolog in
profesor beograjske univerze, je priobéil dr. Fr.
Ilefié ¢lanck z naslovom »Jezik u jednoj
slovenackoj beletristi¢ckoj knjizic.

Zagrebski univerzitetni profesor naglasa, da
se je rodil v Sloveniji, zivel 22 let kot profesor
v Ljubljani, predaval tu 18 let slovenski jezik
na srednjih Solah, mnogo pisal in Se pise sloven-
sko — spa eto, dobio sam nedavno slovenacku
beletristicku knjigu u ruke koju sam mogao sa-
mo sa leksikonom da éitam ...«

Bila je to povest Ivana Zorca »Stiski svobod-
njake, ki jo je lani izdala >Druzba sv. Mohorjac.

(. profesor llesi¢ navaja vrste nenavadnih
stavinih zvez in izrazov, o katerih pravi, da jim
ne vé pomena in izmed katerih je vecina res ta-
ko zelo nejasna, da bi jih moral uredniski odbor
zaloznice odkloniti in to Se posebno zato, ker je
bila knjiga tiskana v visoki nakladi in namenje-
na najSirsim mnozicam nasega ljudstva. Toda
g. prof. llesié je prisel ob graji sloveniéine v tej
povesti do popolnoma drugafnega zakljucka. Na-
pisal je: »...mislim, da je toindirektno iz
raz jedne nejugoslovenske prakse koju sprovodi
jedan deo Slovenaca.«

In na tej domnevi, na tem >mislime, na tem
sindirektnem izrazue je zgradil celo hipotezo o
delu slovenske publicistike, o »slovenoborcihe, ki
da se bore proti novim hrvatsko-srbskim bese-
dam, ki prehajajo danes, »naravnos, preko Sotle
in Kolpe, in ne samo to, $e ve¢, iztrebiti hotejo
iz slovenskega knjiznega jezika tudi tiste bese-
de ki so preile v zadnjih 100 letih iz srbohrva-
§¢ine v sloven&¢ino in se v nji ze udomadcile: » Jer
vremena su takva da treba toboZe naglasavati
ono, 5to Jugoslovene deli, ne ono sto spaja.«

In kar se mu zdi Se najbolj skoda je to, da
daje tej skodljivi teznji oporo tako zasluzen
sispitivaé historije jezika, kao Sto je g. dr. Anton
Breznik«; g. llesi¢ tudi ne more verjeti, da bi
imela zalozba, ki je izdala tako delo »iskren
jugoslovenski pravece — vse jedro danes za
Slovence 7gotega problema pa zavije v formo,
ki dovolj prozorno opozarja:

s Jezi¢ne prividne sitnice ¢esto su jasan signal
opasnijih stvarie...

V stvari se g. lleSi¢ pravzaprav razburja za-
radi provincializmov v Zorfevi knjigi, ki po nje-
govem otezko¢ajo mesanje hrvatskosrbskih iz-
razov s sloveni¢ino, kar bi bilo potrebno in v
skladu s teZnjami njegove ideologije.

7e dolgo spremljamo napore g. profesorja lle-
gica, s katerimi skuSa ob vsaki priliki tolmaditi
razne pojave iz slovenskega kulturnega sveta po
svoje. Tudi nam ni neznano, da je bil Zas, ko so
nekateri nasi javni delavei iz starejSe generacije
s skrbjo gledali sadove prizadevanj svojega slo-
venskega rojaka iz Stajerske, ki je presel v
hrvatsko kulturno sfero in se skudal, kot nekod
njegoy predhodnik, od tam boriti z mlini na
veter. Povemo takoj, da njegovega najnovejsega
traktata iz slovenske literarne zgodovine ne mo-
remo vzeti resno in da nam je zal, da je izsel v
resnem znanstvenem listu. Porabiti pa hoéemo
priliko, ki se nam nudi, da pozorneje pogledamo
njegov nadin, zakljutke in tudi tendenco. Nc_t-
praviti pa hofemo {o na ta na¢in, da bomo 1z
piclih 8 strami teksta g. lledica izbrali najmar-
kantnejfe navedbe, ki se nam zde potrebne ko-
mentarja in jih nanizali po totkah:

1. Napalna je osnovna misel &lanka, da je
Zoréevo iskanje nenavadnih izrazov, izraz, Ce-
prav indirekten, nekega boja sslovenoborceve,
dela slovenske publicistike, zoper srbskohrvat-
ske besede v slov. knjiznem jeziku. Cudimo se
Nesi¢evemu izredno slabemu poznanju danadnjih
slovenskih prilik. Naj nam dovoli, da.ga kot
nafega &loveka nekoliko poudimo. S r_Sluvenu-
borci« so krstili pri nas kroga okoli tednika sSlo-
venije« in revije sSodobnostic. Oba kroga sicer
nista identi¢na, a niti eden niti drugi ni imel v
svojem programu kakega varudtva slovenskega
knjizevnega jezika pred >hrvatskosrbskimi bese-
dami, ki prehajajo danes, naravno, bivie meje
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med Sotlo in Kolpos. Oba kroga sta namreé pre-
pricana, da je dosegel slovenski knjizni jezik
po svojem 384 letnem organskem razvoju tako
stopnjo, da mu hrvatskosrbske besede niso ne-
varne, poleg tega pa bi jih tudi g. profesor llesié
ne mogel prepricati, da prehajajo danes hrvatsko-
srbske besede kar tako Cez stare jezikovne meje,
ceprav se zdi to njemu snaravnoe. Dalje Ivan
Zorec z omenjenima krogoma ni v kakih tesnej-
Sih stikih in se nam tudi ne zdi verjetno, da bi
bil na¢in njegovega pisanja kak »izraz jedne
nejugoslovenske praksee, ¢etudi le sindirekt-
noe<. Kar se pa tice v knjiznem jeziku nenavad-
nih izrazov ali provincializmov, je pa tako, da
jih piSejo nasi pisatelji precej radi. Na primer
mladi Misko Kranjec je iz Prekmurja, ta napise
marsikak provincializem, ta bi bil nazadnje tudi
lahko sslovenoborecs, — da bo imel g. llesié vsaj
malo prav, ampak tezje bo n. pr. s Pregljem. ta
ima strasno veliko provincializmov, a ni iz sslo-
venoborske« skupine, piSe najved¢ v konservativ-
ni katoliski »Dom in svete, staro slovensko re-
vijo, ali pa Zupand¢ié¢, ki je napisal tudi nekatere
zelo lepe provincializme, pa tudi ni ssloveno-
borece, na zunaj je celo izgledalo, da jim je
nasproten, vsaj v revijah. Se bolj zamotana pa
bo postala teorija g. IleSiéa n. pr. pri Antonu
Debeljaku. Izmed nadih pisateljev ima ta skoro
najvelje veselje nad provincializmi, nekatere
njegove spise ali prevode celo dober Slovenee
tezko razume. ta piSe najved v sZivljenje in
svete — ki ni prav nié sslovenoborskie, izdaja
ga namre¢ nasproini tabor.

Tako izgleda, da bo ta najnovejsa hipoteza
zelo tezko obveljala. Kljub temu, da je g. Ilesié
univerzitetni profesor in slovenist zagrebike uni-
verze in da je 1zsla v resni srbski znanstveni
reviji, si slovenska literarna zgodovina od nje
ne obeta koristi.

2. Zdi se nam, da je g. prof. Breznik ponesre-
¢eno zapleten v to zadevo. Gospod llesié ima
sicer prav, ko pravi, da je dr. Breznik zasluzen
proucevatelj historije jezika, toda njegovih zelo
dobrih, znanstveno temeljitih in metodiénih raz-
prav v »Domu in svetuc se zdi, da vseeno le ni
razumel. Ni verjetno, da je hotel dati g. prof.
Breznik »oslonca¢ takemu delu »slovenoborceve
in g. Ivanu Zorcu. Ne, ne, g. prof. Breznik je
hotel &isto druge stvari. :

3. »Neki Slovenci pisu: Belgrad, zaboravlja-
juéi da je glavno pravilo za pisanje mesnih
imena: pisati ih tako kako ona glase kod naroda
tamo gde se mesta nalaze« — g. lleSié je pisal
svojo razpravo v Zagrebu.

4, Nekateri izmed izrazov, ki jih g. llesié tako
zelo zameri Ivanu Zorcu, so nam popolnoma
jasni. N. pr. kar prvi: »se je masil skozi vratac.
Da to g. llesiéu ni razumljivo? No, v dobrih de-
setih letih kar ga ni pri nas, se je tu marsikaj
izpremenilo. Mi se skozi marsikatera vrata danes
le s fezavo »masimo« ...

5. Nima vsak &itatelj, ki je bral Zoréevo knji-
go, tako porazne sodbe o nji, ker tudi nima vsak
Citately ob njej povedati toliko drugega, kot je
imel zopet enkrat na srcu g. lledié. In tu bi se
morali dotakniti jedra stvari. Toda kot doslej
mu tudi ob tej priliki Zal ne moremo jasno po-
vedati teh stvari...

6. Resniéno obzalujemo, da je resen znan-

stveni meseénik kot je »Nas jezike objavil ¢la-

nek, ki ne more zdrzati resnejiega razmotriva-
nja in ga tudi mi nismo mogli vzeti resno.
Omembe pa je bil tudi kot tak potreben.

VPISITE SE V F. 8.

v se tovarise akademike pozivamo, da se takoj
vpisejo v Ferijalni savez, ¢e hotejo dobiti legiti-
macije ze 1. junija, ko stopijo ugodnosti polovic-
ne voznje v veljavo,

Vpisnina znaSna Din 47.—, za tiste
pa ki ne pla¢ajo Solnine, Din 42—,

Denar posljite po poloznici, katere so na raz-
polago v predalu v vratarjevi lozi. Tam je tudi
vpisna in dopisna knjiga. Pristopnic letos
ni treba izpolnjevati. Na poloZnico napisite poleg
¢itljivega imena in priimka tudi fakul-
teto. V nabiralnik I. S. v avli vrzite 2 (dve) sli-
ki, na kateri tudi napisite ime, priimek in fa-
kulteto,

Vpisejo se lahko vsi redno vpisani akademiki.
dalje oni, ki so bili vpisani v zimskem semestru
in oni, ki so v ispitnem Stadiju.

Obenem sporocamo vsem tovarisem, da dobi
letos vsak akademik-ferijalee tudi redno legiti-
macijo »Slov. planinskega drustvac, (Zato 2 sli-
ki!). Torej bodo imeli tov. akademiki-ferijalci
poleg dosedanjih ugodnosti Se to, da so ¢lani SPD,
kot taki imajo tudi preko leta poloviéno voznjo
v grupah in jasno tudi vse ostale ugodnosti, ki
jih imajo ¢lani SPD. Se posebej pa imajo
akademiki-ferijalei to ugodnost, da so
kot élani SPD oproiceni reSevalnega prispevka,
vstopnine v planinske koce, in da bodo imeli v
planinskih ko¢ah znaten popust tudi pri jedilih
(kavi, ¢aju, juhi itd.). Potrebne ugodnosti so na-
vedene na uradni deski F. S.

Konéno obveitamo vse tovaride, da da SPD
vsem akademikom-ferijalcem v svojih prostorih
na Aleksandrovi e¢. (palaca Viktorija I. nadstr.)
na razpolago bogato zalozeno planinsko knjizni-
co in Citalnico, foto-prostore itd., ter. da zeli SPD
¢im tesnejSega sodelovanja z akademiki-ferijalei.

Kdor bi se zanimal za raziskovanje in obde-
lavo naSe planinske flore in favne ter geoloska,
morfoloSka in druga raziskavanja nadih gora, naj
se javi — ti dobijo Se posebne ugodnosti (prehra-
na, prenociséa v plan. kocah, event. podpore).

Na koncu ponovno prosimo vse tovarife, ki
se nameravajo vpisati v F. S da v lastnem Inte-
resu to takoj store, ker je sicer tehniéno nemo-
gole izdelati v pravem casu legitimacije.

Akademska oblast F. S.

Gg. akademikom

se priporo¢am za vsa
v knjigovesko stroko
spadajofa dela

A.Janezic, knjigoveznica
Ljubljana, Gregorciteva ul. 5. 5

Priporoca se
najmoderneje urejena lekarna
DR. G. PICCOLI
Ljubljana (nasproti nebotiénika).
Oddajajo se zdravila na recepte za vse bolniske
blagajne.

TISKARNA ,,SLOVENIJA" 5/

LJUBLJANA

WOLFOVA UL. ST. 1

TELEFON 27-55

lzvrSuje . vsa v tiskarsko stroko spadajoca
dela po zmernih cenah. — Casopisi, kniige,
revije, brodure, vabila, letaki, plakatil, itd.

Zaloga bele2nih koledarjey

Urejuje urednifki odbor. Za uredniftvo odgovarja Evgenij Ravnihar. — Izhaja vsak teden. — Naroénina: akademiki 4 Din, vsi drugi 5 Din me-

seéno. — Cek. rafun: Ljubljana, §tev. 16.465. — lzdaja konzorcij, predstavnik Viktor Turniek. — Urednistvo in wprava:

Ljubljana, Univerza

kralja Aleksandra L. — Tiska tiskarna >Slovenija¢, predstavnik A. Kolman. Vsi v Ljubljani.



