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Naro¢nina ¢etrtletno 15 din

za pol leta 30 din

za vse leto 60 din

Posamezne Stevilke 1.50 din

Vzamejstvo celoletna naroénina 90 din
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Slovenci smo narod, katerega politi¢na Pr(‘tij
lost je revna. Revnost politicne nase pruicklo:utn
je v veliki meri kriva nase p(}h_t](‘nc Iu‘lt‘.llu(!l'l_lljt-?w
nosti. Med prizadevami, ki zrcalijo nas politi¢no
nenadarjenost, je tudi slabost, da se zanasamo —
na kar tmli izven mas, samo na samega sche ne
dovolj. Ob prevratu so trzaski Slovenci skupno
s trzaskimi ltalijani poslali v Benetke zaupnike
z nalogo, da povabijo lalijane v Trst zato, da
[talijani Trst zasedejo. Poslali so jil tja zato, da
omahujoce lialijane opogumijo, kajti avstrijska
vojska je ze pobegnila, Ni bilo ¢loveka, ki bi bil
mislil na to in silil na to, da si mesto Trst iz lastne
volje, iz lastnih modi sestavi organizacijo za red
in upravo. Zlasti ni bilo Slovenca take misli in
take volje. »Slovenski narod« je takrat s korajzo
decka, ki kaZe izza materinega krila osle, pisaril
0 prihodu angleskih vojakov v Ljubljano. 5 to
‘uijo je vlival poguma sebi in ga je hotel \r‘ll\-‘u_tl
Slovencem. Ko je &lo za odloc¢itev, ali naj sprej-
memo Wilsonovo ¢rio ali ne, ni bilo mogoce najti
slovenskega politika, ki bi bil to ¢rto v imenu
Sloyeacey sprejel. Ni ga bilo mogoce najti, ker
bi bil takrat — v prevratnem zanosu srevolucije
brez krvi« — opljuvan kot slovenski izdajalec in
Se kaj hujSega bi se mu bilo pripetilo. In vendar
je Wilsonova ¢rta odpirala Slovencem lastno pot
do morja, ki je danes nimamo, Zato pa smo na-
ravnost v diru skrbeli, da zamenjamo Dunaj s
¢im drugim. Ko je poslovala na Korotkem ple-
biscitna -i;mniqija. smo Slovenci — po pisavi 11:1I:'~'||1
glasil — prav za prav vse svoje prizadevanje skr-
¢ili v to, da -pri(iuhimu enega ali drugega Clena
komisije za svoje stalis¢e, ne pa, da bi pri:lnln_lg
tamosnje glasovalee za sebe. (Kako so mnogi nasi
ljudje skrbeli za ¢imvecjo antipati¢nost Sloven-
cev, o tem bo najbrz Se mnogo razodela poznejsa
zgodovina.) In vendar je bil od pridobitve glaso-
valcev odvisen izid [)Ie{)iSC“H.

Zgledov, kako skusamo Slovenci svoj lastni na-
por nadomestiti z lagodnejsim delom drugih za
nas, torej ne manjka. Takih zgledov tudi Se ni
konec v danasnji dan. Koliko demokrati¢no mi-
sle¢ih Slovencev si hote Se v nasih dneh prihraniti
sleherni nu|i)m- in sleherno aktivnost z izgovorom,
da ni potrebe za to ali drugacéno delo, ¢ef saj se
ni lagj)o_\'ed‘ana nobena ura, Cko[ikn je takih demo-
Kraticnih Slovencev, ki se zanaZajo celo na to, da
I]i kil'k ].)I'i“Hk 0(] Z“nil.i ll'StVﬂl‘il‘.lu;‘ic l"_)wuj(_l_ 7
zatetek delovanja. Medtem pa preprosti narod
kmetov in delaveev gine od lakote za posteno
besedo, od praznine zaradi lltfrll"la}vpﬂsti poklica-
nih, in zapada — posebno na mejnih robovih —
vabljivosti in izraznosti tuje delavnosti, mo¢i, vo-
lje in poguma, Tako ne gre naprej!

Zlasti kar se fi¢e simpatij mednarodnega sveta
moramo Slovenci vendar l-:m]luj priti do spoznanja,
da utegnejo biti simpatije Sele nasledek spostova-
nja tega sveta do nas zaradi priznanja nase lastne
delavnosti, nase lastne aktivnosti in nasega last-
nega izraza volje in modi, in ne Ze pogoj za to,
da vse to Sele nastane med nami. Samo nas ob-
stoj? Saj je vendar nad obstoj dolocéno Zele do-
Kazan potem, ko je dokazano vsaj to, da brecamo,
vsaj to, da dihamo, da se zavedamo samega sebe.
Ce bomo taki, potem, da, moremo in smemo od
mednarodnega sveta zahtevati, da nas spozna, da
NS prizna in da nas uposteva. Ne prej in ne
(rugace,

Pripisujemo si visoko kulturno in civilizacij-
sko stopnjo. Cisto upraviceno, Pravico imamo na
to, da nas sorodno-kuliurna in sorodno-civilizirana
Llyropa uposteva, spoznava in priznava. Ko zato
vemo, da pri sodobnem stanju (-lln\-'e?;koga razvoja
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Ali ste poravnali naro¢nino?

Izhaja vsak petek.

Ljubljana, dne 15. julija 1938.

Slovenci in demokraticna Evropa

ne bi mogli Ziveti sami za sebe, brez sleherne zveze
z drugim svetom. je ¢&isto naravno, da se oziramo
bo tistih, o katerilh slutimo, da bi nam lahko bili
Loristni.

V trenuinem polozaju med narodi Evrope je
gotovo, da ideali neposrednih zamejnih sosedov
ne soglasajo z ideali nagega ljudstva, niti z Ziv-
ljenjskimi koristmi slovenskega naroda. Vse pri-
reditve zadnjega cCasa, ki so jih pbiskuli pripad-
niki drugih narodov, izdajajo, da _je smer in pred-
met simpatij slovenskega naroda demokratitna
Evropa, da so to narodi, ki se sami s svobodno
disciplino upravljajo in vladajo. To so pa narodi,
ki nas Ze zato natan¢neje ne poznajo, ker nimamo
z njimi sosedstva. Nasa lastna delavnost in korist-

nost samim scbi mora biti toreL tem \'c(‘{'a. tem
bolj globoko zaorana, kolikor bolj oddaljen je

domnevni prijateljski marod.

Ko pa si Ev\{imo zvez in spoznavanj, je potrebno
tudi vedeti, kakine so razmere pri doticnem za-
mejnem svetu. Prav to dobro in pravi¢no pozna-
vanje tujega sveta nas bo oviralo, da bi tudi v
bodoce zapadali kdaj napaki szanaSanja na tu-
jino«, napaki, ki nas je v preteklosti tako do-
sledno uspavala.

Tako pravi¢no poznavanje iu{inc, o kateri slu-
timo, da bi nam smela in mogla biti prijazna, nas

bo navajalo tudi k razumnejsemu in kriti¢nejse-
mu zasledovanju dogodkov v tej tujini sami. To
Jje prav v zadnjem ¢asu mednarodnih in medideo-
loskih napetosti vaZna stvar.

Koliko je takih med nami, ki bi vedeli, da se
dinamic¢no Tln-cm-l}zirm-js'ai fasizem vtihotaplja Ze v
korenine ustroja tako imenovanih demokrati¢nih
evropskih drzav? Koliko je takih, ki bi iz tega
dognanja mogli skleniti in zato razumeti, zakaj
je v v_elikcm dvoboju, ki se bije dandanes mv({
eno ali drugo sosjo«. ena os m]i'l!;o bolj predorna,
druga pa toliko ']lmlj omahujoca, popuSc¢ajoca in
nazadujoca? I\_ii Jih dosti. Ker nas je pa v raz-
merju z drogimi navodi res malo. bi =Ei]0 prav.
da bi Sli'l'bU-‘“i svojega malega Stevila nadomestili
z motjo svoje velike vednosti, svoje velike de-
janske kulturnosti, ki se meri po stopnji in ob-
seznosti obfe prisvojenega znanja.

Z dovoljenjem prizadetega vira hotemo v ta
namen, da prispevamo K veéjemu, to¢nejsemu in
pravi¢nejSemu poznavanju nekaterih a{(ftm]nih,
zelo resnih slabosti tiste tujine, v kateri is¢e slo-
vensko ljudstvo simpatij in za katero jih ¢cufi
tudi samo, objavljati primerne drobce iz dognanj
odli¢nih javnih delavcev te tujine, izraznikov te
demokrati¢ne Evrope.

Leto VII. Stev. 28,
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Ljubljana st. 16.176

Rokopisov ne vraéamo

Oglasi po tarifu

Tiska Zadruzna tiskarna (M. Blejec) v Ljubljani

IT.

Julija 1937 se je vr&il na Sorbonni v Parizu
mednaroden sestanck pravnikov in_ politikov, ki
se je ukvarjal s predmeiom »Nazadovanje nacel
svobode v ustavnih preosnovah nekaterih demo-
kratiénih drZzav«. Ta predmet in namen sestanka,
ki se ga je udelczilo nad 150 prvih glav medna-
rodnega pravnifkega in politicnega sveta iz 14
evropskih velikih in malih drZzav, oznamenjuje
odli¢no naslednji odlomek iz pozdravnega pisma
Belgijea Ansiaux-a z univerze v Bruslju:

Od priznanja k dejanju

Vedno vet jih je, ki izrazajo zadovoljstvo nad
nasim listom. Oglasajo se tudi novi naro¢niki —
dokaz, da si misel, ki jo zastopa list, vedno bolj
utira pot. S tem so svoje soglaSanje prakti¢no
potrdili. — Obracamo se Se do tistih, ki odlasajo,
da storé enako. Simpatije so sicer nekaj lepega,
ali samo od njih ne Zivi nobeno gibanje. Treba
je tudi Zrtev. Stare narolnike in prijatelje pro-
simd, naj nam posljejo naslove oseb, o katerih
mislijo, da ga bodo narotile, ako ga jim posljemo
na ogled. Kdor se ne misli naroéiti, naj list vrone
z opazko: Ne sprejmem. Najlepsa hvala vsem, ki

se bodo odzvali. Uprava in urednistvo,

Sestanek je razdelil zgoraj navedeni predmet

razprave v tri dele. Prvega dne so razpravljali o
»nacelu svobode v ustavah in zakonodaji demokra-
ticnih drZav in o njem v avtoritarnih drzavahe,
pri drugem zasedanju o svithotapljanju avtoritar-
nih nacetkov v nekatere ustavne in zakonodajne
preosnovec, pri tretjem in zadnjem zasedanju pa
o »nacelu svobode in upravni praksie.
. .Ze sami naslovi teh poglavij razprave nam ka-
zejo, kako zelo aktualne in kako zelo splogno
veljavne pojave so zborovalei pretresali, e veé
pPa nam bo razodela vsebina izvajanj posameznih
porocevalcev brez ozira na znamenitost osebnosti
porocevalcey.

Opazovalec

Ob cestnem centralisti¢cnem fondu

Cestni sklad, napovedovan 7e dobro leto, je se-
daj u-za]gon_jcn, Ne bomo ponavljali vsega, kar
smo o njem in zaradi njega Ze pisali. Samo na
uspeh naj Se enkrat opozorimo: Slovenija bo pla-
cevala vanj okoli 30%, dobila bo pa iz njega kake
3—4%.

v kl”:th cestnega fonda so seveda prav modcno
obremenili tudi slovenske kolesarje. Slovenske, pra-
vimo. Kajti dobra polovica vseh koles v drzavi je
v Sloveniji, nekako 50.5%. Kolo. to je prometno
sredstvo nasega malega ¢loveka, zlasti delavea in
uradnika, ki se vozita z njim na delo in v sluzbo,
da si s stanovanjem v Ufiuli(ri prihranita nekaj
drage najemnine. In vsak kolesar bo moral poslej
placevati 10 dinarjev na leto v centralisti¢no
upravljani cestni sklad. Slovenski kolesarji bodo
tako morali placevati nekako 2.5 krat inlli'ko za
cestni sklad, kakor avtomobilisti. Gotovo zaradi
tega, ker lahka kolesa 2.5 krat bolj pokvarijo ce-
sle, kakor tezka motorna vozila.

_ Dicer pa, bolj ali manj pokvarjene in izrab-
ljene ceste — fo je v tem naSem primeru res hudo,
hudo vseeno. Kajti za cestni sklad placani denar
nasih ljudi tako ne bo ostal pri nas.

Centralizem, ki so mu botrovali dr. Zerjav, dr.
Kramer, dr. VoSnjak, Ivan Pucelj in drugi! Cen-
iralizem, ki se razvija danes bolj bohotno, kakor
kedaj.

Zanimivo je sprico vsch teh dejstev stalisce, ki
ga zavzemajo jugosloveni do cestnega sklada. Ka-
korvsaka centralisii¢na naprava, jim je seveda tudi
ta vicc. Dopade se jim kvedjemu za toliko ne,
ker jo je uvedla vlada, ki oni niso v njej. Lahko
jim je {)i]u torej tu pa tam nckoliko pogodrnjati
nad njo in s tem na cenen nacin zbujati vtisk.-%ca-
kor da jim gre res za skrbi in teZave slovenskega
cloveka. Toliko so Ze zmeraj pazili, da se v svoji
sodbi niso nikoli zadeli ob centralisti¢no nacelo,
tetudi je za vsakega presodnega ¢loveka oditno,
da v znamenju centralizma sploh ne more biti in
tudi ne bo pravi¢no upravljanih niti cestnih niti
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Modno blago!

Nogavice, rokavice, vsakovrstno

damsko in mo3ko perilo, Zepni
robei, brisade, ogledala, Scetke,

turistovske potrebscéine dobite

n ajcene|je

pei Peteline, Liubliana

ob vodi, blizu PreSernovega spomenika

katerih drugih skladov. Razumljivo je torej, da
jim je ob ustanovitvi centralisti‘nega cestnega
Hkltl(‘iil_. [\l b:;n tako usodno posegel v nase gm-';u'u!zrr-
.-:'-k(_r zivljenje in ga trajno obremenjeval. nam v
Skodo, drugim v korist, prekipelo navduseno ju-
goslovensko srce. Takole hvalijo to novo zmago
centralisticne misli v »Jutru«: %
e Velika prednost cestnih skladov ledi v tem, da so
n_;lulmvi dohodki oddvojeni in neodvisni od ostalega
drZavnega preratuna, tako da predstavljajo nekak
perpetuum mobile, ki se vzdrZuje iz dohodkov cest-
nega prometa, tega pa napredujoca obnova in napra-
va cest vedno poveCava in s tem ustvarja nova sred-
stva za pospeSeno in povedano nadaljevanje cesinih
d{_f]. Pri pravilnem funkecioniranju je cestni sklad siroj.
ki mora te¢i vedno hitreje in dajati vedno veéji uéi-
nek. V cestnih skladih je plodno in korisino povezan
medsebojni vpliv dobre ceste in napredovanja cest-
nega prometa, ki je sam stvarno izraz sploinega gospo-
darskega in kulturnega napredka. Pri vsem tem pa ni
prezreti tudi velikega socialnega pomena javnih cest-
nih .(.1(-i zaradi zaposlitve delovne sile, ki je je v raznih
krajih nage drzave $e vedno veliko neizkoriséene.

R Za El'nlidcmokI_'il'ii(':uu miselnost »Jutrac je zna-
(;llllﬂ‘ kako se veseli, da so dohodki cestnega skla-
ta BO(JCIVUJL‘-IH in neodvisni od ostalega drzavnega
preracunac, to se pravi neodvisni od ljudskega za-
stopstiva ]

: Ce
kaj, je Ze ustroj vseh nasih skladov tak. da bi ga
moral demokraticno misle¢ ¢lovek sploh, a zlasti
Se demokrati¢no misle¢ in za svoj narod skrbec
Slovenec odkloniti.

In spri¢o tega nacelnega tako f}rulid(‘nmkmti—
tnega l!\'akor protislovenskega stalisca jugoslove-
nov {\e res popolnoma vseeno, ¢e se bo nasel tu in
tam ‘kdo z jalovimi in
nikjer upostevanimi nasveti, naj »pristojna me-
stac na yprimeren nac¢ine upostevajo tudi skoristi
dravske banovine«.

Koliko slovenstva sme biti v slovenski
politiki?

Nalas¢ postavljamo gornje vprasanje v taki
0'])[1.]\‘1, da se na prvi pogled l'uzvi-(lli abotnost vpra-
sanja. Hu_j_ic na dlani, da more biti slovenska samo
tista politika, ki je v celoti prepojena od nezaia-
jenega slovenstva in s]nvens]]{ill koristi. In vendar
Je gornje vprasanje prav zelo aktualno.

_ Ta ¢as ugleden politik, ki pa ne spada niti v
Zivkovic¢evo JNS, niii ni ud llt](llierm-c. niti ni pri-
padnik Ljotica, politik, katerega bodo¢i ugled nam
Se ni znan, se je namreé izrazil, da v tem hipu ni
Slovencem ]_)0]_| Skodljive politike, kakor je poli-
tika poudarjanja slovenstva in slovenskih koristi.

Znano, doslej Se nikoli preklicano na¢elo Adol-

fa Ribnikarja je, tli} je bolje biti za mizo, kakor
pod mizo. S tem politicnim nacelom je Adoll Rib-
nikar leta 1931. v radiu Slovencem tolma&il po-
trebo. da gredo na voliséa in tam javno glasujcjo
za Zivkoviceve kandidate (njegove dobesedno. ker
je po takratnem besedilu zakona nosilec sam do-
ocil vse kandidate.) Adoll Ribnikar je svoje na-
¢elo in njegovo irenutno pravilnost podprl tudi s
prostodudnim priznanjem, da je — v svojem poli-
ticnem delovanju — temu nacelu vedno sledil in
se po njem ravnal, Ce pristanemo na vodilo, da so
trenutki. v katerih Slovenci ne smejo slovensko
politizirati, je imel Adolf Ribnikar stoodstotno
prav.,

Ce izrezemo iz slovenske politi¢ne zgodovine
samo razdobje med letom 1931, in 1935., bomo prav
hitro naleteli na priblizno takle zagovor srealne«
politike tukrutuilll svetilk. V sredisén drzave ni
zdravo preveé poudarjati slovenske koristi: 1o
je potrebno prikriti zato, da se doseze vsaj za
ozemlje, kjer Slovenci strnjeno prebivajo, taka
ali drugadna drobtina. Ce bi kdor koli zasledoval
velje predmete, kakrine so drobtine, to ne bi bila
realna politika, temveé utopija. Ta smer politi¢-

nega utilitarizma — smer iskanja drobnih koristi
za sam kraj ali za samo pokrajino — je bila zve-

zana torej z naukom ali z izgovorom, naj se slo-
vensko jedro (ki je baje v zaledju) v dejanju ali
v zahtevi prikrije. Nobeno ¢udo ni, ¢e je taka

politika med tistimi Hrvati, kaierih politi¢na ¢rta
tudi ni bila dosti pokoncnejsa, naletela na sodbo,
da so te vrste politiki prav za prav zagovorniki
slovenskih koristi — pri vsem svojem priznancm
unitaristicnem nastrojenju. Ce pristanemo na vo-
dilo, da v dolocenih trenutkih Slovenci ne smemo
imeti slovenske politike. so imeli takratni odlo¢ilni
politiki iz NS stoodstotno prav.

Naj to zadoSca v dokaz, da pomeni misljenje,
cakrino je izrazil omenjeni, ta ¢as ugledni poli-
tik, katerega bodo¢i ugled pa nam Se ni znan, krat-
ko in malo nauk. da so mogoci trenutki. v katerih
Slovenci ne smejo voditi slovenske politike, tem-
vee neko drugo politiko. Nauk, da je sedanji cas
tak trenuiek...

Odklanjamo ta nauk. ¢e ne zaradi drugega, za-
radi tega, ker je nemoralen, ker mora demorali-
zirati slovenske mnozice. Odklanjamo ga. najsi
nam je opozoritev, da stevilo slovenskih politikov,
ki so ta nauk ucili in se po njem ravnali pri svo-
jem delu, Se ni sklenjeno. S,

Srbsko-hrvaske tiskovine pri posti

V Sloveniji so v zadnjem Casu vpeljali posine
tiskovine, ki imajo samo .-«!'-I);;k'u besedilo v cirilici
in pod njim hrvasko v latinici; slovenskega bese-
dila na njih sploh ni. Take so posine nakaznice za
posiljanje denarja po posti, za kar je ireba [)Iﬂ:
cati precejsnjo pristojbino. Te nakaznice se sedaj
imenujejo spostanske upuinicec in stancjo 25 par,
Postne spremnice za posiljatev zavojev po posti
imajo tudi besedilo nu'Ln'vvm mesiu v srbicini v
cirilici, pod njim hrvasko besedilo v latinici, na
tretjem mestu pa Se besedilo v francoskem jeziku.
Posinih spremnic sedaj sploh ni ved dobiti v Slo-
veniji, ampak le Se ;>s|}m_\f'oclm_} liste« ozlroma
sbulletin d expeditione. O¢itno tiska ie tiskovine
drzavna tiskarna v Belgradu in jih posilja v Slo-
venijo. Vemo, da v srbskih krajih ni H](J.\’{.‘.I]Sklll
postnih makaznic in pm'«tml‘\ spremnic, ni Jsh“pa!
tudi ne v hrvagkih krajih. V tem _P‘-'E%"l*'f_‘lu v posini
upravi slovenskega uradnega j.t‘Zlkil ni ved. l.L.-%_m—
va pa pravi, da je uradni jezik srhsko-hrvasko-
5luvcn,-'lki. To dolotilo ustave velja brez dvoma za
vse veje drzavne uprave. Francosko besedilo na
postnih spremnicah menda ni namenjeno za slo-
venske kraje, ker je v Sloveniji do danes vendar
e slovenstina v navadi in Zive v Sloveniji Slo-
venci, ne pa Francozi. Poste v Sloveniji pa dajo
33 odstotkov vsega dobic¢ka posini upravl. ceprav
ima Slovenija le dobrih 8 odstotkov prebivalstva
vse drzave.

[zza ovinkov

Nedavno tega je napisal prof. Kocbek sestavek,
ki je bil ostro naperjen ])ro!i nasi nacionalno-
vzgojni politiki vsake barve in Yknml na pogub-
nost teh vzgojnih nadinov na naso narodno nrav-
nost. »Slovenski narode, ta zgled nacionalne cas-
nikarije, je seveda stvar razumel tako, da je bil
sestavek napisan zoper bojevnike za slovensko na-
rodno samobitnost, pa ga je hitro nam pomolil pod
nos. Kocbeka pa malo da ni razglasil za jugoslo-
vena.

Te dni pa je napisala »Straza v viharju« sesta-
vk, ki v skladu s politiko dr. Korosca hvali Jugo-
slavijo. Sicer ni l)(‘ﬁl(‘:llc v njem, ,‘]" bi se }11()1"0])115
ogrevala za centralizem, za kakino stapljanje ali
colo za narodno enotnost. Toda ni¢ ne de, za um-
<ko okrepeneclost »Slovenskega narodac_je to ze
dovolj, da za nam spet pomoli pod nos, ¢es glejie
spreobrnjence pri »Strazi« pa pojdite za njumi in
yustite misel na setat-tampone — bogve, ce si je
sNarod« glede pojma na jasnem.

[n ker je »Slovenski narods« od n(_‘k{h\j tako
da dolocajo osehe njegovo vsehino, ar..‘\'mlq
ne more razumeti, da je kak list na svetu, kjer bi
imle ideje vodnice. Zato seveda hoce speljati vso
sivar tudi pri nas na osebno plat. Menda prica-
kuje, da bo na tak nacin zadel .s:luv('u§k0 misel,
ki je od dne do dne bolj ziva med nami.

Mimoerede bi %¢ pripomnili, da misel vmesne
drzave, ki se hole odiegnili sporom velikih sil,
morebiti vsaj v nacelu le ni tako slaba, saj je to
vendar v nekem pogledu stalna politika Jugosla-
vije ze nekako od 1. 1933. dalje — pri ¢emer seveda
iz sNarodu« znanih razlogov ne moremo razmo-
irivati vp:-u?:zmju. Ce in za koliko je v [Ia]m'ln pri-
meru uspesna in dobra, Kajti lm\'m-zu([_n_]u se ufe-
ene celo sSlovenskemu 11-.11‘::(|||;- k_cduj posvetiti,
da Jugoslavija ni nobena velesila in da bi to ne
bila niti tedaj,

vajen,

Sicer pa naj h Koneu samo Se povemo, da nam
je znano, zakaj in odkaod vse to ':-:\ill'(l(l()\r’ﬂ-' obre-
zavanje. Slovensko ljudstivo se je kakor hrvasko
zatelo zavedati sramoine, skodljive, da, naravnost
pogubne vloge, ki so nam jo unitaristicni jugoslo-
veni dodelili v tej drzavi. Zato hoCe pravice, ki
je ne more biti. razen v popolni enakopravnosti.
Stvarno povedano pomeni ta slovenska zahteva, naj
gre Slovencem pravica, da upravljajo svoje slo-
venske stvari, zlasti svoj denar sami, ker ne ma-
rajo, da bi Slovenija placevala leto za letom do
iri cetrt milijarde vet, kakor dobi nazaj, da bi

se torej vsako leto odtekalo tri ¢etriine milijarde
slovenskega denarja na jug, Slovenija pa bi ob
tem nacionalnem nacinu drsela neizogibno dalje
v prepad. Ta slovenska zahteva je tako samoob-
sebna, tako praviéna, da se zoper njo ne more
prav ni¢ stvarnega reci, tem bolj, ker vsakdo do-
bro ve, da se Slovenei Se dale¢ ne mislimo s tem
odtegovati dolznostim do drzave, da pa seveda prav
tako nismo voljni, da bi ob vsej svoji revicini
placevali ved, kakor druge bogatejse pokrajine.

Naj pri tej priloznosti spet kedaj ugotovimo,
da niti »Slovenski narod« niti noben drug jugoslo-
venski list vsa leta niti omenil ni te nase slovenske
zahteve, ki je hkratu tudi najosnovnejsa zahteva
pravice in znosnega sozitja med narodi, 7Z molkom
bi jo hoteli zadusiti, z namigavanjem in ovaja-
njem njenih zagovornikov svoj molk opravicevati.
Kajti sestavno obubozevanje Slovenije spada v
jugoslovenske nacionalne nacrte. Samo popolno
0|Ju!miunju more napraviti nas narod zrelega za
pogin, to je za stapljanje.

Kljub vsem pozivom bo pa seveda »Narode« tudi
poslej glede tega tiho. Saj mu tudi ne kaze dru-
gega!l Mar naj naravnost prizna, da je sovraznik
slovenstva? Ne, rajsi bo pri prvi priloznosti spet
skusal istili pravico pri upravi in razdelitvi de-
narja z razpadom drzave. Cetudi ve, da krivica
najbolj izpodjeda podstave vsakemu druzbenemu
ustroju.

v -
Nems3ka korenitost

V zagrebiki reviji »FEkonomist« opozarja dr.
N. Persié na nekatere novejse zemljevide Evrope,
ki so pred kratkim izsli v Nemciji, in v zvezl s
tem na nefo¢nosti teh zemljevidov, Na zemljevidu
etnografske in geopoliticne karte Evrope (Hollo
in Pezold) zavzemajo Hrvati komaj sedanjo savsko
banovino, medtem ko so kocevski Nemer izredno
vidno oznaceni, seveda ni nobenega sledu o koro-
skih Slovencih in gradiicanskih IHrvatih. Nazivi
mest so vecinoma stari, Skoplje je celo oznadeno
s prejsnjim turskim imenom. Na geopolitiéni karti
ni oznacen niti premogovnik v Trbovljah.

Na zemljevidu dr. Haacka, izdanem po zalozbi
Perthesa v Gothi. ki naj bi prikazal evropske na-
rode. so prav sli¢ne pomanjkljivosti. Tudi Spbom
dela krivico. ker so na nekaterih mestih oznadenl
premocno Bolgari, Romuni in -'\”“”“"-_Z“ .kUl'C"i'
tost tega zemljevida naj prica leska. kjer je je 80
odstotkov oznacene kot angleske, dasi je to narod-
nosini zemljevid in ne jezikovni.

Upraviceno ugotavlja zato porotevalec, da
nemski kartografski imllulki v zadnjem ¢asu niti
dale¢ niso na tisti viSini resnice in zancsljivosti,
kakor smo bili tega dozdaj vajeni pri nemskih
strokovnjakih in uéenjakih. temvec so izdelki zelo
povesni in polni napak. Ena prvil zahtev v zna-
nosti je ¢ista resnica, in samo tisto, kar temelji v
resnici, more imeti veliko in trajno kulturno
vrednost. Pri tem je nemska znanost dozdaj bila
med prvimi.

Izpremembe v Belgiji?

Zagrebiki »Obzor« poroda po dunajskem dnev-
niku »Neue Freie Pressec o politicnih razmerah v
Belgiji, ki napovedujejo vazne ustavne spremem-
be v tej dvojezi¢ni drzavi. V zadnjem casu je bila
v Belgiji velika debata o primeru nckega flam-
skega narodnjaka Grammena, ki je bil obsojen
na mesec dni zapora, ker je odstranil oziroma
pokvaril nekaj francoskih napisov v flamskem ob-
mocju. Debata o tem primeru ima SirSe ozadje in
globlji pomen, kakor bi se na prvi pogled zdelo,
ker napoveduje skorajinji preobrat v ustavnem
stanju Lclgijskv drzave. y

Trije valonski socialisti so v marcu t. 1. pred-
losili nacrt zakona za preureditey Belgije v fede-
rativno drzave po Svicarskem zgledu. Zamisel fe-
derativne ureditve izvira iz flamskih krogov, ven-
(;il[' ])il “('l()l]ril\'ll‘i” OsSNnOvo “i][v'['“,l VSse \'illf]“?“\kc
stranke, vstevii valonske skrajneze. Po tem nacrtu
naj bi se Belgija razdelila v tri federalne drzave:
Flandrija, Valonska in dvojezitno ';_"!u\'no mesto
Bruselj. (V glavnem mestu biva sicer neznaina
veeina IFlameey in znatna manjsina Valoncey, pre-
cej pa je dvojezicnega prebivalstva. ki se pri zad-
njem popisu prebivalstva ni opredelilo. ker so ho-
(eli biti le Bruseljei. Po propagandi zadnjih let
pa je pricakovati, da se bo fevilo neopredeljenih
zmanjsalo na minimum.) Razen glaynega mesta
razmejitey najbrz ne bo delala posebnih tezkoc,
edino v mestih z meSanim prebivalsivom naj l_n 50
izvedel plebiscit. Mesio Eupen St. Vith naj bi do-
bilo poseben statut, Malmedy pa bi se pripojilo
valonskemu delu. Nova ustava naj bi poznala dve
vesti narodnil zbornie, in sicer osrednji p‘urlal-
ment z 210 poslanci (od katerih bi bilo po 90 FFlam-
cev oziroma Valoncev, 30 pa bi jih odpadlo na
Bruselj) ter tri pokrajinske parlamente s sedezem
v ]5I'IIH1_iII. Anversi in Licgew. Zakonski nacrt pride
v razpravo baje jesent. o

Jo v 1. 1931, je neki poslanec predloZil podoben
nacrl. pa tedaj brez uspeha, ker je bila zamisel
federativne nreditve vecini Valoneev preved drzna.
Danes pa je polozaj drugaden in posianci, ki so 12~
delali letosnji zakonski nacrt, so mnen ja, da je ta
nacrt lojalen in more sluziti kot podlaga za na-
daljnje razgovore, da bi se jezikovno \']In-u.:ii}"J“ v
Belgiji resilo na ob¢e zadovoljstvo obeh prizade-
tih strani.
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Priprave za bodoto vojno se mrzlitno vrsijo.
Gospodarski dvig zadnjih let mnogi razlagajo prav
z velikimi dobavami v vojne namene po vseh dr-
zavah. Zadnje porocilo zavoda za prcm:_m-uu{\q
konjunkiure v Berlinu sc obSirno bavi z izdatki
posameznih drzav za oboroZevanje in s trgovino
z vojnim materialom. Po izvlecku tega porocila
v »Trgovskem listu< posnemamo, da so izdaiki v
obrambne namene posameznih drzav letos za 10
do 15 odstotkov vetji kot lani, bodo pa $¢ enkrai
tako veliki kot leta 1929, in celo trikrai do tri in
polkrat tako veliki kot leta 1913. V vseh drzavah
znasajo narotila za vojni material 300 do 450 mili-
jard dinarjev, velikanske dobicke vojne industrije
moremo v teh Stevilkah slutiti.

Porocilo meni, da nikakor ni racunati s fem,
da bi sedanje popuicanje konjunkture moglo znai-
no ;r_niiu[i_ cene vojnega maieriala, ker od izdat-
kov za pripravo na vojno odpade v splognem raz-
meroma malo na surovine. Kljub popus¢anju ko-
rjunkture stalno naraséa mednarodna trgovina z
vojnim materialom. Mediem ko je bila ta frgo-
vina ze lani za 98 odstotkov vecja kot leta 1929,
so se te vrste kupéije v zadnjem letu povecale za

2 odstotkov,

Svetovna trgovina z vsem blagom v letoSnjem
prvem cetrtletju se je v primeri z lanskim prvim
cetriletjem zmanjsala za 3 odstotke, izvoz voynega
materiala pa se je letos dvignil za 82 odstotkov.
Najvec se izvazajo letala in je Ze lani njih v\:regl-
nost skoraj dosegla znesek za vse ostalo orozje in
municijo skupaj. Najve¢ vojnega materiala izva-

) drzave Severne Amerike,
glija (ki je bila doslej na prvem me-
s katero pa se

Zajo .-<et|u7]\ Zdruzene
sledi jim An » bil s
stu), na tretjem mestu je I'rancija,
kosa Cesko-Slovaska,

Nasim prijateljem!

Na$ tednik »Slovenijo« je treba razsiriti kar
najve¢ mogode. Prepri¢ani smo, da to Zele ne le
nasi dosedanji naro¢niki, ampak vsi prepricani
Sloyenci. Zato prosimo vse nase naro¢nike in pri-
Jatelje, da naj nam pridobivajo novih naro¢nikov.
To zato, da list tvarno podpro in pa da se slo-
venska misel ¢imbolj razsiri. NaSemu tedniku je
treba e zaradi kritja stroSkov, ki so veliki, novih
pla¢ujoéih naro¢nikov, da ne omagamo.

Naslove novih naroénikov naj posiljajo nasi
prijatelji na naslov: UPRAVA TEDNIKA »SLO-
VENIJA«, LJUBLJANA, TYRSEVA CESTA 17.

Uprava tednika »Slovenijac

R N T PR BT G SR N Y N A A KRS L SN

Propaganda

" \"(}{]jﬂ. sudetskih Nemecev Henlein jl' [)!';\\']izll'
izdal v francoskem jeziku propagandno knjizico
z naslovom »Nous voullons vivre comme des hom-
mes libres parmi des hommes librese, v kateri tol-
maci zahteve Ceskih Nemcev. KnjiZice e nismo
dobili v roke. po daljSem porocilu o njej v pari-
Ski sllusiracijic pa posnemamo. da je na ovitku
knjizice upodobljen narodnosini zemljevid Evro-
pe. v katerem je zarisano narodnosino obmocje
Nemcev kakor tudi njih sosedov, Porocilo v knji-
Zici opozarja na dejsivo. da je zarisano nemsko
narodnostno {'1lnnufjt‘ '|1I1\'5m| kot strnjeno, tore]
da ne uposteva narodnih manjsin, ki Zivijo v Nem-
¢iji. pri ¢emer so izrecno omenjeni Luziski Srbi
in oni Poljaki ob poljski meji, kolikor jih je e
ostalo v Nemdciji. Mi bi k temu pristavili, da na
tem zemljevidu, ki ga pariski tednik tudi objav-
Ija, prav tako ni zarisanih koroskih Slovencev. ki
so znatna manjSina v Avsiriji. (Seveda je ves ko-
cevski okraj oznacen kot nemski.) Porocilo pari-
tkega lista nam mora obenem sluziti kot nauk,
sako slaba je naSa propaganda. ako so svetovni
isti o nasih bitnih narodnih zadevah tako slabo
pouceni, da materiala nase propagande ob takih
agodnih prilikah ne uporabijo oziroma ne morejo
uporabiti,

Le na neko posebnost Henleinove propagand-
ne knjizice opozarja pariski list. Kakor receno, je
na zemljevidu [)m‘smll zarisano tudi obmodje nem-
fkih nuroflnmainih sosedov in iako meja med po-
sameznimi sosedi, s tem da so posamezna ozemlja
podana v raznih barvah (ozemlje Cehov in Slo-
vencev kot najblizjih sosedov je ostalo belo, ker

stnim ozemljem. Pisec knjige je bil pri tej zadevi
v nevarni zadregi iz l'uzllugm-' politiénega zavez-
nistva teh dveh narodov. Ako pokaze resnicno
narodnostno mejo, se bo zameril juznim zavezni-
kom. ako pokaze drzavno mejo kot narodnostno
lotnico, se pregresi proti ideji, ki jo sam propa-
gira. Kaj je torej storil? Na ozemlje Visoke Adize
(prejinje juzne i‘il'()ls-]{e) je vstavil bel pravokot-
nik, v katerega je vstavil ime zaloznika knjiZice
Karla Il. Franka iz Karlovih varov, odnosno iz
Lipskega in s tem prekril (pa vendar ne zatajil)
narodnosino locnico. Ta naivno okretnost pisca
imenuje pariski list cini¢no okretnost.

Za pravo neodvisnost

Te dni nam je prigel v roke sestavek nekega
M. 5. Rakotevic¢a, baje iz I,ju-bljilllce'[“'m'il‘_i'c“ v
sSlobodni mislic v Niksiéu o »kulturi malih na-
rodove. Slovenska kultura se mu takole prikazuje:

Ta mali narod je mogel, stoletja zasuZnjen in tla-
Cen, dvigniti in ohraniti svojo misa.‘llm!-i_t in omiko.
Medtem pa je kot sosed in podloznik \'L‘l_lk‘]‘ padal v
nravstvenosti in ¢lovekoljubju. In sicer mimo vse SEI’O-
gosti duhovnikov, narodnih t'mlitvl‘i_t‘\' in uciteljev.
Vse svoje negativine lasinosti je dobil “fl ‘_"‘hkl]l na-
rodov. a vse pozitivne iz svoje lasine volje in lastnega
duha.

Besede so to, ki bi rabile pac nckaj natanénej-
Se vsebine, pa tudi nekaj dokazov in razlogov, da
bi ne ostale samo besede. Tako pa mora clovek
skoraj ugibati, kam pisec meri. Zato bomo pa po-
skusali mi. da vsebino navedenih besed po nekak-
snem opredelimo,

Gotovo je najprej. da se moram_u‘Slm-’cm;i za
vse svoje pozitivne lasinostl Zi_lfl\"dilil le samemu
schi, ali natan¢neje, vsem tistim slovenskim lju-
dem, ki svojega naroda niso zapusiili in zatajili
tudi v najvecji stiski. Kajti samo ti so budili v
slovenskem narodu vero v lasino mo¢ in sposob-
nost in s tem vero v lepso prihodnost. In le iz nji-
hovega nesebi¢nega dela je mogla vzevesti nasa
slovenska omika, ustvarjena s tolikimi Zrivami.

Res je, sosedni veliki — pa tudi mali — narodi
nas pri tem niso nikoli podpirali. Narobe, zmeraj
so se trudili, da nas ovirajo, da goje med nami
malodunost, to prvo stopnjo v odpadnisivo, da
potem po nasih odpadnikih ubijejo vol_}n nasega
naroda do samostojnega kulturncga Zivljenja, Iz
preteklosti je najboljsi zgled takega odpadnika
Dezman, a okoli njega, pred njim in za njim se
vestijo tisoti drugih, manjsih. Prav pri vseh pa je
njihovemu odpadnisivu botrovalo malodusje. od
sosednega naroda zasejano. Res da zascjano zme-
raj na le preveé rodovitna tla: omahljivost, ne-
znacajnost, lakomnost, ¢astizeljnost. Toda gotovo
je, da bi brez vpliva in pritiska sosednega naroda
ta malodusnost ne bila mogla dobiti podstave in
se razviti.

Odpadniki pa seveda med nami $e niso izumrli,
in ko so Se pri Zivljenju nemskutarji, ta najbolj
enili sad ]ul-l)shu-r?akvv. Avstrije, nastajajo novi, ju-
gu&iuvenurji. Nuielm-l_m 1ste miselnosti so, sa) je
iz istih lastnosti tudi njihova iniselnost nastala:
malodugnost jih je rodila, po navadi seveda tudi
v zvezi z upanjem na zelo tvarne dobrine, ki naj
jim bodo za zatajo in izdajo slovenske narodne
samobiinosti placilo.

Iz teh ugoiovitev in iz teh dejstev pa izhaja
sklep, in sicer en sam sklep: treba je odstraniti
vpliv vsakterih sil za naS narod, ki bi utegnile
slej ko prej gojiti take negativne lastnosti v njem.
To se pravi. slovenski narod mora imeti mogocost,
da v vseh svojih zadevah odlo¢a sam. S tistim {re-
nutkom hodo zaceli zginjati odpadniki, z njimi pa
tudi skodljivi vplivi, ki _jih imajo te vrsie ljudje
zmeraj in na vsak narod. In nad narod se bo mo-
gel nravstveno preroditi sam iz sebe.

Raje posten, odkrit tujee, ko domad odpadnik!

Se to naj dostavimo: ni da bi moral biti naroc
ravno velik, ki na drugega lahko slabo vpliva. Na-
robe. najslabii so tisti ne ravno veliki narodi. Ki
so v bolnem samoveli¢ju zgubili vsako mero, pa
hotejo zaradi tega svojo umisljeno veli¢ino in
prednosi drugim vsiljevati. Resni¢no veliki na-
rodi., kakor na primer AngleZi, tega ne fh'lil.I]”-
Zato pa tudi vidimo, da imajo ravno oni pri malih
nurm{ih najved zaupanja.

Spominjajte se tiskovnega sklada
tednika ,Slovenije«!

Prepri¢ane Slovence, ki jim je slovenstvo zapoved vesti
in nravnosti, prosimo, da podprejo razsirjevanje Cdiste
slovenske misli s tem, da nakaZejo primeren znesek za
tiskovni sklad
nasega tednika »Slovenije«

V »Delavski politikic beremo tele primere,
kako nam karteli drazijo zivljenje:

Kartel indusirije Zeleza in kovin, v katerem sta
tudi Zenica in e ena drzayna fovarna, kupuje od dr-
zavnih Zelezarn surovine za vijake po din 3 do 3.20
kg, Predelava surovine v blago velja din 2,50 do 7 za
kilogram. Trgovei dobivajo blago iz Zelezarn po din
10 do 20 za kilogram. Iz teh zneskov lahko izra¢unamo,
koliko zasluZijo kartelirani kapitalisti, $kodo pa imajo
drzavne Zeleznice in drugi kupovalei blaga. — Proda-
jalei betonskega Zeleza so osnovali nov kartel ter do-
locili za vagon tega Zeleza za din 2000 visjo ceno kakor
jo je doloéil srednjeevropski kartel zZelezne industrije.

Drugi primer nam nudijo steklarne. Prej smo stal-
no uvazali steklo iz zamejstva in ga plafevali po din
12 do 18 meter. Na to okensko sicklo se placnje za
vagon 12.000 din carine. Odkar so se steklarne, kar je
razumljivo, kartelirale, je cena steklu narasla na 48
do 50 din po metru. DrZzava je s tem izgubila na carini
okoli 120 milijonov din, narodno gospodarsivo pa oko-
li 150 milijonov.

Tretji primer: Po podatkih drzavne statistike je
bila cena nasemn cementu za 100 kg: v Spanskem Ma-
roku 12.74 din, na Kanarskih otokih 11.33 din itd., v
Jugoslaviji pa 50.80 din.

Boj zoper kartele niti v demokrati¢nih drzavah
ni lahak. vendar je tam zaradi stalnega javnega
nadzorstva vsaj toliko uspesen, da preprecuje pre-
hudo izkoriscanje odjemalcev. V centralisticno
upravljanih drzavah, posebno v takih, kjer so pri-
znani sideologi¢nic voditelji sami pri kartelih
zraven, je pa kar brezupen.

Pridobivajte nove naroCnike!

Nemski nacrti

Kurt G. W. Liidecke je bil do 30. junija 1934
visok narodno-socialisti¢ni opravitelj v Hitlerjevi
Nemcéiji. Po krvavem obra¢unu tega dne med na-
rodnimi socialisti samimi je pobegnil ¢ez mejo.
Sedaj je izdal v Londonu knjigo pod naslovom
>l knew Hitler« (»Jaz poznam Hitlerja<). V njej
priobéuje razne Hitlerjeve izjave, naroc¢ila, na-
¢rte. Zanimivi so zlasti Hitlerjevi nacrii in izjave
elede zunanje politike. Tako na primer je dejal,
Se preden je prifel do oblasti:

Eno samo
misel imam. s kafero se ukvarjam no¢ in dan:
narediti iz Nemcije najvecjo silo sveta.c

Ko mu je Liidecke priporocal. naj se sporazu-
me vsaj z Rusijo, mu je odgovoril:

»>Vi mislite, da je mogoca velika Nemdéija ob
Rusiji, jaz vam pa pravim, da gledam velikonem-
sko drzavo,

Sicer je pa sodil glede nemske politike

Znacaj prihodnje vojne

r - - - -
~Vojaski sodelavee »Prager Tagblattac razmo-
iriva vprasanje, ¢e je tako imenovana »bliskovita
voJna«< mogoda, in pravi:

Po skusnjah svetovne vojne je bilo pat znano, da
se ne vojskujejo samo vojske, ampak tudi gospodar-
ske fronte. Dolgo vojskovati se more samo gospodar-
sko prav dobro podpria drzava, bodisi sama ali v
okviru kake zveze. Drzava, ki ni imela pogojev za
dobro gospodarsko varsivo, je zastavila vse modi, da
je postavila napadalno vojsko (oklopne divizije in
letala) v upanju, da si bo na ta nacin zagotovila mo-
sotost hitrega konca vojne in s tem zmage svojega
orozja,

Danes vidimo, kako so bile t¢ dommeve napaéne.
7. razvojem mnapadalnega orozja je zalela rasti tudi
sorazmerno kakovost obrambnih sredstev, Zoper tan-
ke so izumili zelo uéinkovite protitankovske topove
in strojnice, utrdbe, razne ovire, podkope itd.: zoper
zratne napade je bila organizirana mogocna letalska
obramba s protiletalskimi topovi, preganjalnimi le-
tali in drugimi sredstvi. V svetovni vojni je bila za
napadalca dovolj dvojna premo¢ nad obrambo, danes
mora bili ta premo¢ vsaj petkratna, ¢e hofe racunati
z uspchom. Obramba dobiva ¢edalje vecjo tezo in
jemlje napadalcu upanje na hiter konee vojne in
nagel uspeh. Najboljsi dokaz za te trditve daje seda-
nja vojna v Spaniji, ki traja Ze iretje leto in ki je
ni mogode konlati po normalni poti; prav tako vojna
na Kitajskem, kjer morajo Japonci streti marsikak
trd orch, s ¢imer v zacetku vojne niso racunali. Kaze
se iudi, da se more samo gospodarsko uspevajoca
drzava odlocCiii za daljSo vojno. Ce torej resijo neka-
tere drzave vpraSanje svoje oborozbe tako, da pre-
precijo bliskovito vojno, tedaj delajo nedvomno za
mir.
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Najboljsi Sivalni stroji in kolesa

>ADLER¢

po izredno nizkih
cenah pri tvrdki
L] a L] -
Josip Petelinc, Ljubljana
za vodo (blizu Pre3ernovega spomenika)
Vecletno jamstvol
Pouk v umetnem vezenju brezplac¢en|

Mali zapiski

Prepovedana lista
J Minister za notranje stvari je prepovedal uva-
zati in Siriti v nasi drzavi tele liste:
1. »Giustizia e Libertac,
2. »Madrid«.
Oba lista izhajata v Parizu. Prvi je pisan v
italijans¢ini, drugi v $panséini.

Srbsko-hrvaski sodnijski obrazei.

V predzadnji stevilki »Slovenije« od 1. 7. tega
leta smo priobcili obvestilo, ki ga je poslala sod-
nijska pisarna v Kamniku v neki zemljizkoknjizni
zadevi prizadeti stranki v srbsko-hrvatkem jezi-
ku. Numrf-m'k. nasega lista, odvetnik iz Novega me-
sta, pa nam je sporocil, da je prav tako obvestilo
prejel tudi od zemljiske knjige okrajne sodnije
v lv\ffleﬂlkl._lxumni:?ki primer torej ni edini in naj-
brz so tudi druge slovenske sodnije, zunaj imeno-
vanih dveh, porabljale omenjene obrazce. Prica-
<ujemo, da bo prenehala ta praksa.

Za nacelen boj gre!

_ Pod naslovom »Prvensivo ideologije« pise »Pa-
riser Tageszeitunge dne 12. t. m.:

Mussolini je v zadnjih dveh dneh govoril dvakrat
naravnost ali po radiu, in obakrat se je to zgodilo, da
bi postavil nasproti zahodnim demokracijam, ki vo-
dijo z neskonéno potrpezljivostjo in neutrudno dobro
voljo svojo mirovno politiko, svoje fasisticno bojevito
naziranje. V predgovoru k svojemu delu, ki opeva
velika dejanja za casa »prvih 15 let fasistitnega vla-
danjac, je duce razglasil, da bo Francova zmaga v
Spaniji velikega pomena za evropski razvoj. Nadalje
je poudaril, da so celostne drzave bile na tch tleh
mednarodno pomembno bitko, katere nasledki bodo
Sele v prihodnosti o¢itni. S tem je dokazana abotnost
distih krogov, ki mislijo, da se bo dala Spanija po
‘rancovi zmagi zopet neviralizirafi in da bo potem
mogode tretjemu rajhu prav tako kakor Mussoliniju
spet vzeti sadove njihovih posredovanj. Prav lahko
je razglasati, da ne zelimo lo¢itve Evrope v ideolo-
gitne skupine in da odlotno odklanjamo novedobne
verske vojne. Kajti diktatorji so vendar tisti, ki izpo-
vedujejo prvensivo ideologije. Njihovi nasprotniki
bodo prej ali slej morali iti po isti poti, pa Ce se Se
tako dolgo upirajo.

Jalovo pozivanje.

»>Mariborski vefernik Jutra¢, ki mu Ze naslov
izpricuje njegovo jugoslovensko odvisnost, pise v
uvodniku o sresni¢ni Sloveniji¢, to je o tisti Slo-
veniji, ki je v znamenju nacionalnega unitarizma
zapostavljena in izkoriS¢ana, pa koncuje s tistim
obrabljenim pozivom na »poklicane«:

Ali se je bodo poklicani pri obseznem drZavnem

gospodarskem naértu spomnili in ji dali vsaj nekaj
od tega, kar Ze leta in leta Zrivuje z velikimi odpo-
vedmi?
Na to »Vederniku¢ kar mi lahko odgovorimo.
Ne, ne bodo se spomnili, prvi¢ ker to ni treba,
kajti kdo naj bi jih prisilil ali mogel prisiliti,
da bi se spomnili, drugi¢ pa tudi, ker ni v duhu
in smislu nacionalnega unitarizma .ta-ko spomin ja-
nje. Kajti ¢e smo ze res vsi eno, je tudi vseeno,
kdo ima na¥ denar. Tembolj, ker je Slovenija od
unifaristov iz znanih vzrokov tako razglasena za
bogato dezelo, ki lahko placuje 1n ki maj zate-
gadelj zmeraj veé plauje.

Zgodba o parah.

»Samouprava« ocita Hrvatom in njihovim gla-
silom, da se po nafriu izmikajo imenu Jugosla-
vija, medtem pa da izdaja njihova »Seljacka slo-
a« knjizice, v katerih oglasajo podjetja kakor
?ugnslovenska tekstilna industrija, Jugoslovenska
destilacija drva, Jugoslovenska fumska industrija
itd.. za kar da prejemajo sparee,

Nam se pa tako zdi, da bi ta jugoslovenska
podjetja komaj dajala »pare< hrvaskemu tisku,

¢e bi ne upala, da jih v obilni meri prejmejo od
hrvaskih odjemalcev nazaj. Saj vendar »>Samo-
uprava¢ sama resno ne misli. da oglasajo taka pod-
l]')e.tju iz ljubezni do bliznjega zgolj! Ali pa more-

iti hoce, da Hrvatje vsa taka podjetja sploh boj-
kotirajo?

Samozvanci so zmeraj slepi
~ Ob smrti Otona Buuur{u. encga izmed vodite-
ljev avstrijske socialne demokracije, pise Leon
Blum v svojem dnevniku »Populaireu«:

Trdovratna legenda je obremenjevala Otona Ba-
uerja z usodno napako. O¢itali so mu, ko so bili drugi
avstrijski socialisti pripravljeni pogajati se in posre-
dovati, da se jim je upiral s svojo trmoglavostjo. To
laz bi hotel popolnoma demantirati. Oton Bauer je
vedel, da ni ljudstvo veé pripravljeno bojevati se za
svojo neodvisnost, ¢e so mu vzeli svobodo. Vendar,
da bi ustvaril Avstrijo, sposobno za samoobrambo, bi
bil el prav do skrajne meje politi¢ne samozataje in
osebne Zrtve. To lahko izpri¢ujem in verjeli mi bodo.
Na strani kancelarja Schuschnigga je bila slepa trma,
ki jo danes prav tako drago placuje kakor njegova
dezela,

Razlastitev malteskega in nemskega viteskega
reda v Vzhodni marki

V sDelavski politikic beremo:

>Nova avstrijska oblast je razlastila tudi malteski
red. nem#ki viteski red in ve& katoliskih samostanov.
Nemikemu viteskemu redu je zaplenila tudi vso za-
logo vina lastnega pridelka, ki ga je toéil v svojih
lastnih vinoto¢ih. — Te razlastitve utegnejo imeti Se
zamotane pravne nasledke. Ved avstrijskih samostanov
in cerkvenih redov ima obdirna zemljiS¢a in vino-
gradniika posestva tudi v Sloveniji, zlasti v Dravski
dolini in v Slovenskih goricah. Zaplenjeno vino nemske-
ga viteskega reda je zraslo v nagih Slovenskih goricah.
Ce so avsirijski samostani izgubili sposobnost, da bi
posedovali zemljisko posest, potem so tudi njih po-
sestva v nasih krajih izgubila svojega doscdanjega
lasinika. Vlada in banska uprava imata dolZnost, da
pri tem zad&itita v polni meri nase koristi in zlasti
koristi prizadetih vini¢arjev.c

sPrimorske novinee, glasilo JRZ na Susaku, po-
rocajo. kaj je vse naredila sedanja vlada samo
prav zadnje Case za juzno Srbijo: novo banska
palado, nove gimmazije, gospodarsko financ¢ni in-
stitut, novo hidrocentralo na Treski, v nacrtu pa
je stavba nove aviomatske centrale v Skoplju in
Se mnogo drugih stvari.

Marsikoga, ki bo primerjal, bodo te stvari za-
nimale,

Novica z Gosposvetskega polja.

V »Delavski politikic beremo:

Dne 26. junija so na Gosposvetskem polju ob voj-
vodskem prestolu v navzotnosti ministra Reintalerja
svecano odprli drZavno taborisfe macistitne kmecke
mladine, Odposlance drzavnega mladinskega vodje je
.imel slavnostni govor o pomenu in namenu prvega dr-
zavnega kmeCkega mladinskega taboris¢a v osvojeni
Ostmarki, ki da se ne more vriiti na bolj primernem
mestu, kakor na Gosposvetskem polju ob vznozju voi-
vodskega stola. Govornik pa je pozabil povedati zg0-
dovinsko resnico, da je vojvodski kamen spomenik
slovenskih Karantancev, ki so to zemljo z delom svojih
rok preobrazili iz puste divjine v cvetoto dezelo in
da je simbol prademokrati¢ne dobe, ko so si Karan-
tanci sami po lastni volji in v svojem jeziku postav-
ljali svoje vojvode.

Cuden napis na Ijubljanski posti.

Na ljubljanski glavni poii je oddelek, ki ima
nad vhodom tale napis: »Gradska tel. telef. teh-
ni¢na sekcija v Ljubljanic, pod tem besedilom je
enako besedilo v sthskem jeziku v cirilici, pa tako,
da je zapisano po srbsko: tehni¢ka sekcija. Prav
tak napis je tudi na veliki deski na dvoriscéu ljub-
ljanske glavne poste. Besedilo v latinici je v pravi
jugoslovensc¢ini, je »novi jezik llirjanove, kakor
pravi Preferen v sonetu »Ne bod'mo Zalobardes.
Do danes je med Slovenci mesto 5S¢ vedno mesio
in mestna telegrafska in telefonska tehni¢na sek-
cija Se vedno mestna, ne pa »gradskac!

Urednik in izdajatelj: Tone Fajfar v Ljubljani.

s Sof i T IS U e L e
JUGOSLOVANSKA KNJIGARNA V LIUBLJANI

Kdor hote lepo in pravilno pisati in govoriti mora uporabljati najnovejsi

SLOVENSKI PRAVOPIS

ki sta ga priredila dr. A. Breznik in dr. Fr. Ramovs. Cena nevez. din 26—,

vez. din 40—, Kr. banska uprava

v Ljubljani je predpisala obvezno uporabo najnovejSega slovenskega pravopisa vsem svojim uradom in Solam

*

Dalje priporo¢amo nekaj najbolj8ih romanoy

1z Judske KnjiZnice:

Prus, Faraon, 3 zv.

Sienkiewicz: Krizarji, 2 zv.

Rahmanova, Tovarna novega J
Eloveka

1z leposiovne
knjiZnice:
Undset, Kristina Lavransova hél, 3 zv.
Dickens, David Copperfield, 3 zv.
Handel-Mazzetti, Jese in Marija, 2 zv.

in povesti iz nadih knjiznih zbirk:

Iz zbirkie domacdih Iz zbirlie KoOSImoOS :

DISGICIIC\' :l!mc-ian:(,j deeg; rdece ze:nlje. 2 zv.
¥ ig] — 8, adovina Slovencev, 1. zv.
Pregel]. Splsl — 10 zv. S;,c'lc ﬁmetnost zapadne Evrope

Erjavec, Spisi — do sedaj 4 zv,
Bevk, Spisi — do sedaj 3 zv.

Kranje, Od INupoleona do Lenina
LoZar-Vodnik, Sodobna slovenska lirika

Najnovejsi kataiog — prospekt knjlZnih zbirk je brezplaino na razpolago

—— . S .

Janez Kocmur:

K Tumovim spominom
(Nadaljevanje)

Ne pravi zastonj znani nemski pregovor: Titel
ohne Mittel. Prevedeno v kranjicino se glasi: Cev-
1ji na biks, v arZet’ pa niks. Seveda velja to samo
sa tiste, ki ne poznajo srebrnih Zlic, nikar da bi
jih jemali. Zgoraj dobro poznajo lakoto po castl,
pa jo goje in pospesujejo z vsemi vrstami urlm‘!mh
gnojil. Utesiti se da z masili, cenejSimi od krom-
pirja in polente. Posebno Dunaj jo je poznal in
newoval z vso skrbjo, Kakor je frak dobil svojo
obliko v Parizu in se od tam razsiril po vsem svetu,
tako je prvotna domovina naslovov Dunaj. Na-
slednja zgodbica sicer ni popolnoma resni¢na, lah-
ko pa bi se bila zgodila natancno tako — na Du-
naju ali kjer koli.

V ministrstvu se je zglasilo odposlanstvo diur-
nistov. Po nase bi se reklo: dnevnicarjev ali dni-
narjev. Tujka je le nasloy za gosposke dnevnicar-
je, da se lo¢ijo od kmeckih »taberharjeve. Sicer
50 po socialnem polozaju o m,li enaki. »Zelite?«
je vprasal oddeléni mu"-c{nik. »Prisli smo prosit za
zviSanje place, se je glasil odgovor. sMhm ja, to
je sitna stvar«, zamekece gospod nacelnik. »Koliko
pa imate?« — »Sestdeset kron. gospod nacelnik.«
— sToliko?« se zatudi nadelnik. >Goldinar na dan,
gospodje, to je preve¢, Februarja, ki ima samo
osemindvajset dni, imate Se dva po vrhu, tako re-
ko zastonj! ... Hhm, ja, veste, takole bomo na-
redili: Od prihodnjega prvega dalje boste imeli
samo po petdeset kron. Za nadomestek pa se ne
boste vei imenovali diurnisti, ampak oficianti.

——————

Tako... pa ena mesecna placa vam bo odiegnje-
na za pokojninski sklad. brez pokojnine st\\'mla_a.---.
—V (Ilomr.)vini so sprejeli odposlanstvo s strelja-
njem iz topicev, godbo in govori. Tistikrat so pa-
yirnice izpraznile vse zaloge kartona, tiskarne so
Lt.mmj zmagovale delo, toliko je bilo narocil na
Josetnice. — Prihodnji¢ so jim dali epolete, naio
colajne, in da ni bilo vojne, bi bili dobili Se kaj.
Pa plato so jim znizali vselej — 5a] sta kroj in
nu:«‘{uv ekvivalentna zlatu.

»To je pa velika zverina«, pravi preprost ¢lo-
vek, srecajot gospoda s pozlatenim nasloyom.
Odkod -pri:spudwhljnnju ¢loveka zverini, Se ni do-
gnano. Franc Pengov se v svojih »Podobah iz na-
rave« ukvarja na (lt.‘lg'() in Siroko z vsnknh?lnlm
potovanjem ptic selivk, nazadnje se pa zloboko
zamisljen vprasa: »Kdo neki jib vodi, da brez
ure. zemljevida in voznega reda ne zgrese cilja?
Resitvi tega vprasanja bi se morda pr!hlw;l]i_s
prnti\"pra.:umljum: Kdo neki sestavlja podlasici in
dihurju jedilni list, kdo uéi volka in lisico anato-
mije, da opravljaia svoj posel l}(}l_l\lbz\-'t‘tlt‘llll ot
najspretnejiega kirurga? Mesar se uci dolga leta,
volk in lisica pa znata vse ZC prvi dan.

Ce ni ¢lovek tisti uri"ii‘ci_i. je pa gotovo, da je
v marsicem pr(-kor‘-il zverjad, l.e v soCutju do la}.w.{-
nega rodu je ni. Volk ni volku nikdar volk, (-IQT
vek je pa (‘hn-‘vilul dvakrat ¢lovek — se pravi:
sverina, Zverine iz nekdanjih amfiteatroy bi bile,
te bi se zivele, vzor krotkosti v primeri z danas-
njim clovekom frakarske miselnosti, One so 51
obrisale kremplje v pesku, novodobnemu domp-

terju pa jih ostrgajo v manikirskem H!lm’-l-l'l‘-n 4
mara se zato ozira pl'cpﬂlh't ¢lovek in reka: »1a jc

pa velika zverina ...« (Dalje prihodnjic)



