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za dobro, kar ti Bog dd, ter se veselja ne prevzemi, pa tudi preveliki Zalosti ne vdaj
in bodi zadovoljnega srca, ker Bog za vse skrbi, in kar stori, vse prav naredi*

V kraj8ih in daljsih dvogovorih kmetskih ljudi podaja Slom&ek veliko najpotrebnej&ih
naukov iz vzgoje. Najprvo priporofuje starisem Zibo rekof: ,Stari8i brez &ibe in pa
kralj brez meda hitro zgubijo Cast in oblast.* Nadalje priporota stariSem, naj se veliko
otrak ne bojijo, toda prvo dete naj prav skrbno in dobro odgojijo, ¢ef potem bode prvo
dobri vzgled vsem drugim. 8 takimi in enakimi besedami je stari zlatoZenin Podgoriek
pohvalil svojega pridnega sina Janeza. Modri sin Janez pa odgovorf: ,Kakorini staridi,
tak3ni otroci. Radi smo gledali ljubega oceta in blago mater; in kar smo ¢€uli in vidili,
smo veliko rajse in lehkejSe storili, kakor bi nas bili 8¢ tako skrbno u@ili. Tudi pri
otrocih je resnifna beseda: Besede mitejo, vzgledi pa vletejo. Nismo &uli kdaj kleti, ne
legati, ne opravljati; tako smo se lehko slabih razvad in greSnih napak varvali. Je ktero
kaj nespodobnega potelo, hitro so mati zakritali: Fej! nikar tako; to je grdo! In dosti
je bilo. Se dobro vem, kako ste me bili ofe naZgali, ko sim bil pisan lovéréek (noZic)
pri sosedu vzel in ga nevedoma domu prinesel. Za roko ste me gnali, da sim lovrek
ravno na tisto mesto poloZil, iz kterega sim ga bil izmeknil. To zdravilo je za vse Zive
dni pomagalo ne le meni, temveé tudi mojim mlajim bratom in sestram.“

S tako in enako ljubko besedo se madaljujejo dvogovori o svojeglavnih, o jeziCnih
togotnih, izbrljivih, sladkosnednih, ofabnih, zapravljivih, skopih otrocih, o vzrokih, zakaj
otroci taki postanejo, pa tudi o sredstvih, s katerimi se takim slabim lastnostim v okom
pride. Govor je tudi o pijancih, igralcih in preSeStvaleih; zeld potreben nauk je vpleten
tudi o tem, kako naj starfi pazijo, da svojim otrokom to dolgo ohranijo, kar mladino
naj bolj kinéa, to je: &ista nedolznost in prava sramoZljivost. V tej zadevi pravi blagi nas
pedagog tako le: ,So delki in dekleta svojih sedem let dorasli, ne dajte jim v eni po-
stelji skupej leZati, ne golim letati, ne kopati se eden z drugim spolom; posebno pa
skrbno gledajte, kaj v samoti, na padi, ali v kakem kotu pocenjajo. Taka pazka naj bo
sosebno materna skrb. SramoZljivost otrok je sveti Cistosti varuSka. Otroke v krémo
jemati, v kteri se nesramno klafa in se nespodobno cukajo, je za mladino smrtna nevar-
Sina, za starfe smrten greh. Ko sem v Solo hodil, nam niso dali pod mizo rok drZati,
ne detkom v hlate rok vtikati; celé krizem noge sedé devati so nam prepovedali in so
prav storili. Otrok prepozno spoznd, kaj strafnega zna.* Se se nahaja nekaj lepih in
koristnih naukov v tem dobrem spisu, katerega kinajo zlasti dobri pregovori in izreki.
V rabi teh je bil Slomfek vzgleden skozi in skozi. V svoji pisateljski torbi je imel vyse
poloo ndrodnih prislovic; kar jih je pa posmel iz drugib jezikov, dal jim je mifno in
primerno slovensko obliko; vse je pa znal kaj spretno rabiti. (Dalje prih.)

Avktoriteta in svojevolja v Soli.

Obravoavano v ,Pedagogijskej jednoti za Prago in okolico®.
(Dalje.)

Utitelju se je dorazumeti z roditelji o dalnjej kazni utencevej.
To hi bilo zares jako izdatno sredstvo, ko bi ga uéitelj imel popolnoma v svojej moéi;
ali ker je to le pri dobri volji roditeljev, ostaja vedno le problematisko.

Koliko se je pa treba poganjati, da podljejo neskrbni roditelji svojo deco v Solo!
Kako tedaj, da bi #e sami na poziv uéiteljev dobrohotno v Solo prisli! Mnogi pustijo,
da ostane utiteljev poziv pozivom ter ne pridejo, drugi sicer tudi ne pridejo ali pogljejo
utitelju vsaj glas, da nemajo po kaj v Solo hoditi, drugi zopet se znajo tako izvrstno
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odrezati, da mine volja ugitelju, jih kedaj Se k sebi pozivati, Pa tudi s temi, kateri pri-
dejo, se ne dd mnogo opraviti. Za Zivo dufo notejo privoliti, da bi se jim deca kazno-
vala; vsi ostali, di i uéitelj sam je kriv, samo njihov otrok ne. Kako je tedaj utitelju
mogote se s takovimi roditelji dogovarjati o dalnjej kazni?

Izkljutenje iz ob&nih 80l kot najveta kazen je po § 20. drzavnega zakona
s 14. maja 1869. 1. skoro nemogofe. Pri otrocih onih rediteljev, kateri jim oskrbujejo
domati poduk, ne pride nikoli do tega kaznovanja; otrokom pa, kateri bi to kazen res
zasluZili, ne morejo roditelji oskrbovati domadega poduka. Ko bi tedaj statistika imela
biti merilo fudorednosti folske mladine o ufivanji te kazni pri najvetem zadolZzenji, mo-
rala bi biti mladina cislajtanskih ol najbolj ¢udoredna na zemeljskem krogu.

S tem pa ne mislim nikakor podtikati, da bi disciplinarna sredstva, kakor jih na-
fteva folski in podutni red, ne imela svoje cene; v normalnih slutajih se utitelj lehko
Z njimi popolnoma zadovolji. Ali niso ta sredstva nekakov plod liberalnega huma-
nizma, bila uZé znana starim kantorjem, tedaj se, mislim, nad novomodni Solski in pod-
uéni red ne more ponadati z nikakovim novim pojavom pedagogijskega ostroumja. Ker
pa ne navaja Solski red mesto telesnih kaznij drugih sredstev za telke prestopke, je
humanizem jako kritifen,

V dokaz navedem dogodek iz svoje okolice. Gospodifina ufiteljica zapové ufenki,
da se postaviizven klopi. Uenka se ne gane. Grospoditina jo prime za roko ter jo izvede,
utenka pa se vrze na tla in ostane tako vel Casa leZefa na vseobfno pohujSanje vsega
razreda. Gospoditina je morala rada biti, da se je ufenka koneino vender dyignila ter
sedla na svoje mesto, in gospodiCina naj bi se Se zahvalila, da je ufenka ni toZila radi
obéutljivega dotaknenja; ker bi se ne pradalo, kaj je ufenka zakrivila, temvet kaj udi-
teljica. In ko bi se utiteljica tudi za nekrivo spoznavala, bi jo vender preiskavali, ali
ulenki se zato nit ne zgodi.

Utenee, kateri izziva z drznim felom ufiteljevo avktoriteto na hoj, stal bode tudi
drzen pred utiteljsko konferenco, ker vé, da se mu ne sme nit zgoditi, In ravno
ta zavest dela iz bojetih otrok najvete predrneZe, kateri se zoperstavljajo avktoriteti udi-
teljevej, teptajo prirojeni zakon pokornosti in pustofijo ves Zolski red.

O tej zadevi pife Toma Burian, c. kr. stotnik in profesor na vojadke] akademiji
Dunajskegn Novega Mesta z 21. grudna 1848, 1, Jaroslavu Pospifil-u med drugim tako:
pJaz se imam kakor pes na verigi, v svebodi hujSe nego v robstvu, ker nadi.... bi se
radi osvobodili od poslusnosti in ufenja, a mesto tega bi radi lupeZevali in to bi moral
vee stotnik urejevati in opravljati brez tepenja, psovanja in zle besede, kar nikakor ne
gre, a jaz sem se odlotil te nafe ,svobodne . ... obfane® tepsti, ker sem prej 8 pod-
rejenimi preblago ravnal.®

K odporu neporednih ufencey pripomaga tudi Zurnalistika, katera proglasa vsako
obtutljivo kazen za neko barbarstvo. Nasproti temu pa, kjerkoli se pokaZe ofitni sad
kakega Stuvanega tepeia, se to takoj pripiSe Solskemu jerbasu in krivnji uliteljevej; da,
celd stare Zenske menijo, kadar vidijo raznzdano mladino: to ste se tedaj v Soli naudili?
BoZe, to so fole!

No tedaj, h kakovej doslednosti mora vesti zavest upornika, da e mu ne sme nié
zooditi, h kakovim doslednostim mors vesti njegova vhrana proti uéitelju v Zurnalistiki ?
Le vstrajaj v uporu in razrufiti se mora vez Solske discipline; le vstrajaj v uporn in
porufis zgrado zakonov! A jedini takov dogodek v Soli je jako nalezljiv; takej jih bode
mesto jednega cela skupina.

In s tem osvedofenjem: ,vstrajaj v uporu in porusi§ zakone®, stopa
nevarna skupina v zivljenje kot prirast brezzakonja
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Kjerkoli se je pri takih prilikah ozval glas utiteljski, se to ni drugate sodilo, kakor
da bi ti 8lo samo za korist ufiteljevo, da bi & &ibo v roki zakrival svejo pedagogijsko
nevestino, ali pa da bi svojej strasti uzdo prepustal, da bi mogel otroke po vrsti tepsti.
Sevéda ti predsodki imajo svoj izvir v onih dobah, ko se je rabila &iba kot vseobéna
kazen vseh prestopkoev, velikih in malih.

T se ne dela samo za utitelja, temvet za &olo v obte, da bi v njej vladala disci-
plina, a nikoli svojevolja. Th se dela tudi za éudoredne in pridne otroke, da bi se ob-
varovali pred rufenjem poduka, pred navalom suroveZev in pred pokvarom Gudorednosti.

Ne dela se tit neizogibno za telesno kazen, ali neizogibno za to, 8 &ém bi se te-
lesna kazen nadomestila, da bi se onemogofila zavest zletestega utenca: ,meni se ne
sme nit zgoditi !

Ako se utenec ne sme za vsako krivnjo telesno kaznovati, je vender jedno najbolje
potrebno: e se vepré utitelju ter mu odpové posluinost, se mora takoj
iz Sole odstraniti, i to na toliko &asa, dokler ni 8 primerno odmerjeno in izvrieno
kaznijo odstranjeno razZaljenje zakona in umirjena pravicnost. Nema se dopudlati niti
trenotek, da bi ntenec slavil zmago nad zakonitostjo, sicer se odpré demoralizovanju pot.

(Dalje prih.)

Razniotroeci

(Spisal Jos. Ciperle)

1. ,Ljubljanska srajca.*

.Kje je prav za prav Ljubljana?* — Cudi% se mords, Cestiti bralec, da vprasujem
tako preprosto. Kakov pomén naj ima to yprafanje na felu tega spisa? Saj odgovor
na to vé in mora vedeti vsak ufenlek iz ljudske Sole. Prav imas, jako preprosto vpra-
Sanje je to. Res, vsak Solaréek odvrnil mi bode, da je Ljubljana glavno mesto Kranj-
skega; in kateri ne vé tega, nima se izpuStati v vi&i razred.

Toda vkljub temu vpraSam #e enkrat in %e dolofniSe: ,Kje je vender prav za
prav Ljubljana ?*

Priverjen sem, da sedanji Solarlki avstrijski po vefem wvsi vedd, kaj in kje je
Ljubljana, saj je pouk o domovini nadi predmet vsem Solam. — Ali stareji ljndje! Ali
vedd tudi ti vsi, kje lezi prav za prav ta glava vojvodine Kranjske? Ne zameri mi bra-
lec, da dvomim o tem. Imam pa tudi vaZoe in tehtne vzroke.

Bil sem nekof na Dunaji prita razgovora Etirih gospodov, ki so se pritkali o vpra-
Sanji: ,Kje je prav za prav Ljubljana?* Da ne bodeS mislil, da so bili ti Stirje gospodje
kaki capini ali drugi pavadni plebejei, povem ti, da so bili to, kar znati Dunajéan z
naslovom ,ein feiner Herr®. Tedaj fini gospodje bili so to. Dva izmed njih nosila sta
cilindra na glavi, in dva niZe klobuke. BSuknje in hlate imeli so vsi &tirje vrezane po
istem kroji, po katerem jih imajo tudi gospodje v Ljubljani. Sploh bili so to gospodje,
ki takoj danes lehko vstopijo v kateri si bodi zbor, ako jih izvolijo volilei In da jih Se
bolj zvikS8am v tvojih oféh, razodenem ti, da je njihova zvunanjost kazala, da imajo pod
palcem gros, morda celd kako hifo s tremi nadstropji; in tako posestvo je po mislih
mnozih ljudi znak strafanske inteligentnosti. Toda ¢éuj! Kaj bila je njih govorical

Prvi: ,Kje je vender prav za prav Ljubljapa ?*

Drugi: LE, kaj vpradujeS! Na Korofkem je.*

Tretji: ,Ni res. Tam doli pri morji leZi.®

Cetrti: ,Vsi ne veste ni¢, Na Stajerskem je in nikjer drugje.*
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In tako trdili so %e dolgo vsak svojo. Nikdo ni hotel odjenjati, saj je vedel vsak
iz pajboljSega in najzanesljivejSega vira, kje leZi Ljubljana.

Ne vem, ali so redili do danes Ze to vaZno vpraSanje ti &tirje fini gospedje, ali
bode ostalo nereseno v njih glavah do njih smrti. Toda to vem, da pri vsem tem nosijo
fe dan danes cilindre in obleko vrezano po istem kroji, po katerem vrezana je tudi
obleka gospodov v Ljubljani.

0j, ti stareji ljudje! Ali ne misli bralec, da samo ti &tirje gospodje ne vedd nitesa
o Ljubljani; % mnogo je druzih tacih. A pri vsem tem domifljajo se Dunajéani le pre-
radi, da so prvi v vsacem obziru, ter z nekako vzvifenostjo zré na uboge provinclarje,
ki so spet v vsacem obziru dale¢ pod in za pjimi, — Dalje: Kdo je n. pr. Kranjec, ali
kdo veljé navadno ma Dunaji za Kranjea? Kotevec imenuje se tako, ki hodi s pomaran-
fami in figami trZit od gostilne do gostilne, Slovenski jezik nazivije se ,’s Windische®;
in Blovenci niso ni¢ druzega, nego peSfica ndrodnih prenapeteZev in zatirovalcev nem-

§tine po juZnih delih Avstrije. BSaj tudi dunajski asopisi pi% o Blovencih vedno v tem
smislu,

Zdaj vprafam pa tebe, bralec slovenski: ,ali vef ti, kaj je prav za prav ,ljubljan-
ska srajca?® Ako ne veS, Cuj tedaj! _Ljubljanska srajca® je Clovek, ki se porodf v
Ljubljani. Navadno ostane tudi do svoje smrti v nji. Dostikrat je mestu v prid, in
dostikrat mu tudi na kvar. Ako ima kaj imetja, ali ako imd kako poSteno opravilo, da
odrajtuje vestno svoj davek, je gotovo neprecenljiv ¢lovek za Ljubljano. Ali, ako nima
ni¢, ako #ivi kot tica pod nebom in lilija na vrtu, ne more ga ceniti nikdo. Ko bi vsaj
znal tako lepo in mitno Zvrgoleti ko tica, delal bi mestu vsaj kratek €as. Ali, ako bi
bil zmiraj tako Cist ko lilija, ne bilo bi treba mestu rediti ga tolikokrat. Ali, ko bi bil
tako majéken ko wrablek, pozobal bi vsaj manj; a ¢lovek ne Zivi samo ob kruhu in
zrnih, ampak tudi ob mesu in prikuhi. Kratko in malo: ,ljubljanska srajca® ni kar si
bodi, zato oglejmo si jo natanéneje,

Prvié njegovo imé. Janez ni nobeden, ampak Johanfek; JoZe tudi ne, ampak
Peptek; Tontkov in Franceljtkov je tudi precej; Jakoblkov tudi nekaj; a Jurfka skoro
nobenega. To imé je le bolj za kmeta.

Drugit njegov jezik. Oj, ta je klasiten! Komn ni znan! Ljubljantan pregiblje:
ta kral, tega krala, temu kraln, itd.; ta fuglus, tega fuglusa, temu fuglusu; on ne pravi
gospoditina, ampak ,frajla ali frajlca®. Sploh on ravnd se po Pohlinove slovnice kla-
siénih pravilih. Lepote fega jezika — ,Spraha* bilo bi bolje — ne bodem opisoval ob-
firneje, saj so pisali o njem Ze celé nemski pisatelji. Toda ti so menili, da je on nad
slovstveni jezik, ter sklepali, da Slovenci prav za prav e jezika nimamo, da prevstrojamo le
neméke besede v slovenske tako nekako Cudno. Oj, ti sveta priprostost! In po teh piscih Zlo-
budrajo %e dan danes premnogi, ter nas imenujé ,inferiorno pleme®, ki se ne more in ne
sme staviti na enako stopinjo z drugimi ndrodi. Saj Se jezika nimamo.

Ljubljanskim materam ne zdi se navadno lepo, ako jo imenuje otrok mati ali mat’,
Reéi ji mora mama, in oletu ata ali foterfek®. O¢a'in mati sta le za kmeta.

,Ljubljanska srajca® ne spf, ampak spantka ali ajcka; ona se ne joka in ne veka,
ampak kiska in jokca; ona pe jé in me pije, ampak papca in pupca. NajsréniSe in naj-
drobnife priimke dobiva. Klite se: otrotitek, Citek, srfek, koStrunfek, bacek, — in
kadar je ves marogast — pacek.
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Iz ravno navedenih prizorov razvideli bode bralei, da ,ljubljanska srajea® ni ravno
dete kacega prosjaka ali kacega enacega nizkega Cloveka. Njegov ote je vedno kaj. Ce
tudi druzega ne, vsaj kakor pomagal ali delavec. In mati? Ta je tudi kaj. Vsaj z
jezikom je kaj. Nekdaj sevéda bila je morda le dekla, a znabiti tudi kaj vifega, morda
celd kuharica v kaki gospodski hidi. Taka mati si sme Ze domi&ljati kaj. Dobra kuharica
je velik biser, kajti dobra in okusna jed krepi telo in dubd. Zato je pa tudi ,ljubljan-
ska srajea® jako il produkt ljubljanskega mesta.

Ljubljanske matere mislijo tudi, da so najbolj$e vzgojiteljice svojih otrok. In ti so zopet
najboli&i in najprebrisanej§i otroci, fe tudi ves svet trdi drugafe. Ljubljanski otroci — po
mislih njih mater — nimajo niti najmanjie napake, niti najmanjfega madeza. Ce se
stepd ,ljubljanske srajee®, kdo je kriv? Zmiraj kdo drugi, kojega morda Se zraven ni
bilo. A e se pokaZe vender le kaka maroga na ,ljubljanski srajei® tako ofividno, da
je celé mati ne more zakriti ved, potem se reée: tako mora biti; kajti ljubljanski otrok
mora biti tak in tak, da se vé, da je mesten.

Kmet sevéde ne sme biti tak, Se primeriti se ne sme Ljubljantanu.

(Dalje prih.)

Iz sole za solo.
Pravopisne vaje.
(Sestavil Fr. Jamiek,)
(Dalje.)
2. a)-
Franc JoZef L., Leon XIII., Rudolf, Rudolfova sestra, Marija Terezija, Stefan, Da-

vorin, Lujza, Lujzine pesni, Nikolaj, Janez, Napoleon, Abraham, Mohamed i. t. d. so
krstna ali osebna imena.
B)

Koéevar, Trstenjak, Trstenjakovi spisi, Pesjak-ova, Zrini, Sobieski, Bonaparte
i. t. d. so rodna imena ali priimki.
€)

Ernest Zelezni, Stefan Kotevar, Davorin Trstenjak, Lujza Pesjak - ova, Nikolaj Zrini,
Janez Sobieski, Napoleon Bonaparte i. t. d. Pri podpisih postavi se priimek za osebnim
imenom.

¢)

Pri Zorétu, Zoretov sin, pri Klembasn, pri Jurtku, pri Medvedu, pri Mostarju,
pri Slovenca, pri Lipi, pri Zamorcu, pri Kroni i. t. d. so hifna ali domada imena.

. d)

Fran Lentek, Klembasov; Ivan Krui¢, Svedréev; Fran Sentak, Mesarjev; Rudolf
Zuza, Starétov; Marija Pototin, Zoretova i. t. d. so krstna, rodna in domala imena
posamicnih oseb.

(Pravilo. — Naloga. —)

XXIX.
(Utitelj napife na éolsko tablo, — ndenci prepisujejo.)
1.

a) Rudetka, Rudefkino mleko, Mavra, KoSutks, Cinka, Bu3a; — Sivec, Siviev rog,

Lisec itd. so lastna (posebna) imena govede,

.



