V Ljubljani, 9. avgusta 1913. Leto XIV.

NARODNI GOSPODAR

GLASILO ZADRUZNE ZUEZE U LIUBLIANI.
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Vsebina: Criice iz zadruZnega prava, Osnova novoga zadruZnoga zakona un kritici, Obéingki posredovalni uradi. Skupne

smeri agrarne politike v najvaznejsih dezelah.
Zadruzni pregled. Obéni zbori, Bilanee.

Gospodarski pregled.

Porocilo Gospodarske zveze v Ljubljani.

Crtice iz zadruZnega prava.
Pide dr. Andrej Veble.
IV. Porostvo.

NaSe rajfajznovke imajo namen dajati
posojila ¢lanom na osebni kredit, proti po-
roftvu in na kratko doto. Pri nasih kmec-
kih posojilnicah bi moral biti hipoteéni kredit
izkljuden. To pa se Zalibog ne izvriuje, Vzroki
" so0 razliéni. V prvi vrsti pomanjkanje velikega
slovenskega hipoteénega zavoda. Na Kranjskem
imamo sicer Hranilnico kmeckih obéin in de-
zelno banko, ki se pedata izkljuéno s hipo-
tetnim kreditom in kreditom avtonomnim kor-
poracijam, v obmejnih slovenskih krajih pa
Se nimamo takega denarnega zavoda, tako
da je slovenski kmet in obrinik $e vedno
Kako
pa te mestne hranilnice delajo s slovenskimi

odvisen od nemskih mestnih hranilnie.

kmeti;, smo videli ba3 v zadnji denarni krizi,
ko so nemski denarni zavodi — vsled pomanj-
kanja denarja — na stotine slovenskih kmetij
pognali na boben. V takih gospodarskih raz-
merah so tudi naSe rajfajznovke primorane
priskociti na pomoé slovenskim kmetom s hipo-
tenim kreditom. Drugi vzrok, da se pri nasih
kmetkih posojilnicah daje v veliki meri tudi hipo-
te¢ni kredit, je skrb za ve&jo varnost posojil.

Ta skrb je umevna in popolnoma upravitena,
ker vemo, kako pogosto morajo poroki trpeti in
krvaveti za brezvestno in malomarno
darstvo raznih dolZnikov-pustoloveev. Bas radi

tega, ker je pravolasno zavarovanje terjatve

Zgospo-

pri zemljiséih glavnega dolznika tudi na ko-
rist porokom, se pri nekaterih denarnih za-
vodih pri vedjih posojilih zahteva povsod tudi
vknjizba oziroma predznamba zastavne pra-
vice v varnost posojilne terjatve.

Namen nadih rajfajznovk je torej po-
sojevanje izkljuéno na osebni kredit in na po-
rostvo.

Kaj pa je porostvo? Kaksne dolZnosti
prevzame porok, kaksne porok in placnik?

Porostvo je tisto pravno razmerje, ki na-
stane, ako se ftretja oseba nasproti upniku
zaveze prevzeti oziroma izpolniti dolznikove
obveznosti za slucaj, da jih dolZnik sam ne
izpolni. Bistvo poroStva je pravna zaveza po-
roka nasproti upniku — ne dolzniku — skle-
njena v obliki navadne pogodbe, pismene ali
ustmene. Predpogoj veljavnosti porostva pa je
obsto) glavnega dolga (§ 1351 o. d. z), za ka-
terega se naj jaméi

Kaks$na razlika pa je med porokom ter
porokom in plaénikom? Navaden porok jamdi
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samo za sluéaj, da glavni dolZnik ne izpolni
svoje zaveze, prijeti se ga more 3Se-le takrat,
ko je gotovo, da glavni dolznik ne izpolni
svoje obveznosti. Najmanj se mora dolZnika
preje sodno ali izvensodno terjati, predno se
zahteva kaj od poroka. (lzjema je le, ako je
dolZnik neznanega bivaliséa, ali ¢e pride v
konkurz.)

(fisto drugace pa je pri poroku in plad-
niku, ki jaméi solidarno ali nerazdelno z glav-
nim dolznikom kakor sodolZznik. Upnik lahko
zahteva placilo celega zneska od kogar hode
in kedar hoée. To je bistvo solidarnega jam-
stva, da jamdéi porok in placnik nerazdelno
in brezpogojno z vsem svojim premozenjem
za placilo dolga, ki ga dolguje glavni dolznik.

Nekatere posojilnice imajo v starejsih
zadolZznicah klavzulo: ,da sme posojilnie:
popolnoma svobodno voliti ¢as iztirja-
nja in da ne more noben porok in plad-
nik zahtevati odskodnine od posojilnice,
ako bi posojilnica mogoc¢e ne bila pravodasno
iztirjala dolga in bi vsled tega nastala
komu kaka Skoda“ Kaj pomeni fa klavzula?

Nekateri mislijo, da je taka klavzula -—
contra bonos mores, ker so potem na stezaj
odprta vrata raznim lumparijam in zahrbinim
dogovorom nadelstva z glavnim’ dolZnikom. Gio-
tovo je, da je klavzula lahko Cestokrat usode-
polna za poroke in placnike.

Vendar taka klavzula ni contra bonos
mores, ker sledi Ze iz znacaja solidarnega jam-
stva in solidarne zaveze, da ima upnik pri iz-
terjanju dolga popolnoma prosto roko. Nava-
den porok se more v smislu § 1364 o. d. z
sklicevati na to, da posojilnica ni pravocasno
izterjala dolga ali ni storila vseh korakov za
varnost posojila. Ta dolotba pa ne velja za
poroka in plaénika. To sledi iz § 891 o. d. z
Na tem staliséu stoji tudi najvisje sodisée. Kot
primer navajamo eno izmed starejSih razsodb
najvisjega sodis¢a z dne 5, marca 1889 §t. 1921
(Gl U. 12.614) in tam navedene razloge:

,Solidarni sodolznik (porok in plaénik)
v smislu § 891 o. d. z. se ne more sklicevati

na dolotbe § 1358, 1360 in 1364 o. d. z,
ker je odvisno popolnoma od proste volje
upnikove, ali zahteva pladilo od vseh sodolz-
nikov, ali samo od nekaterih, ali od enega
celi znesek, ali samo del ferjatve. Ugovor, da
je bil upnik pri izterjevanju dolga malomaren
ali v zamudi ali da ni pravilno volil ¢asa iz-
terjevanja, nasprotuje znaéaju solidarnosti so-
dolznikov nasproti glavnemu dolzniku*.
Porok in plaénik mora forej sam stati
na strazi ter varovati svoje koristi. Ako vidi,
da je nevarnost, da upnik mogoce ne pride
do pokritja pri glavnem dolzniku, mora pravo-
¢asno sam od glavnega dolznika zahtevati za-
varovanje terjatve, eventuelno lahko sam v
smislu § 79 2z 7z zahteva namesto upnika
vknjizbo oziroma predznambo zastavne pra-
vice.  Najsigurnejie pa je, da zacasno sam
plada terjatev in potem takoj z vsemi postav-
nimi sredstvi nastopt zoper glavnega dolznika
(s tozbo, predlogom na zacasno odredbo itd.).

Porok oziroma porok in plaénik ne more
jamdéiti za ved, nego dolguje dolZnik. Za spre-
membo obrestne mere ne jamdéi, ako je bila
natanéno dolo¢ena maksimalna obrestna mera,
tudi se ne more zahtevati od njega, da bi
Jamdcil za dalj casa, nego je bilo prvotno do-
govorjeno. Razmere med poroki oziroma po-
roki in pla¢niki je dolo¢eno po med njimi skle-
njeni pogodbi; ako take ni, jaméi vsak pro
parte z dolodenim delezem. Ako eden porok
ve¢ placa nego drugi, lahko zahteva soraz-
merni znesek od ostalih porokov.

Poroitvo preneha vsled zastaranja po
30 letih oziroma ako poteée das, za katerega
je bilo sklenjeno. Ako porok umrje, ugasne
zaveza navadnega poroka v 3 letih, ako
ni upnik med tem ¢asom ni¢ tirjal od zapu-
S¢ine oziroma od deditev. Pravna zaveza po-
roka in placnika pa preneha se-le 30 let po
njegovi smrti. Vazno je tudi, ali so se dediéi
prijavili h zapuséini pogojno ali brezpo-
gojno. V prvem slucaju jaméijo samo po-
gojno t. j. do vidine Eiste zapuiline, v drugem
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sludaju pa z vsem zapuSéinskim in lastnim
premoZenjem,

Ako porok umrje, je najumestneje, da
takoj
oblasti, za kateri znesek jamdci porok in stori

posojilnica naznani zapuscinski
vse potrebne korake, da se terjatev zavaruje,
zlasti, ako je nevarnost, da od glavnega dolz-
nika ne dobi vsega.

Priporocati moramo posojilnicam, da pa-
zijo povsod na to, da se poroke kolikor mo-
goCe §C¢iti in brani in da se od njih zahteva
placilo Se-le takrat, ko je gotovo, da posojil-
nica ne pride do pokritja. Da pa se prihra-
nijo dvojni pravdni stroski, naj se vedno tozi
dolznika in poroke v eni tozbi, ker se na-
vadno nikdar v naprej ne vé, ali se dobi vse
od glavnega dolznika ali ne. To zahteva tudi
natelo pravdne ekonomije.

Gospodarska in moralna dolZnost po-
sojilnic je, da s fanati¢no natanénostjo
gledajo na varnost posojil in da se nik-
dar preved ne zanasajo, ako jim kdo dolz-
nika slika v roZnatih barvah. Kakor hitro za-
htevajo poroki oziroma poroki in plaéniki, da
se ali posojilo iztoZi ali vsaj zavaruje, se mora
posojilnica kot ljudski denarni zavod ozirati
na ta glas in ne sme lahkomiselno tirati po-
rokov v gmotno propast. Saj je znano, da se
poroki destokrat niti ne zavedajo, kaksne dolZ-
nosti prevzamejo s svojim podpisom. Znano
je tudi; da si samo, ker pravno niso poudeni,
ne znajo pomagati in navadno mirno gledajo,
kako se potaplja barka glavnega dolznika, ka-
tera le pogosto tudi nje potegne s sabo v glo-
bodino, ne da bi le z mezincem ganili in re-
sili vsaj to, kar se Se resiti da.

Zlasti v tem slucaju se mora redi: Vel
lu¢i in ve¢ pravnega pouka ljudem.

Osnova novoga zadruZnoga zakona
u Kritici.

Dr. A. Pogatschnig, istarski zadruzni

radnik u Porecéu, izdao je posebice svoju rad-

nju, koja je lani u vise brojeva izlazila u mje-
setniku I Istria agricola“ a pod naslo-
vom: Il progetto della nuova legge
austriaca sulle cooperative“. Opsirna
je to i struénja radnja g. auktora, a vrlo je
zgodno u njoj prikazana kritika cijele osnove
zakona o privrednim i gospodarskim zadru-
gama, koju je vlada prikazala u novembru 1911
pred zastupnicku kuéu u Beéu, na ustavno
odobrenje.

Dr. Pogatschnig ima pravo, sto odmah u
potetku ovako govori: ,Zakonska je osnova
izradjena velikom pomnjom; opSirna je, sa ob-
razloZzenjem i sa izvjeiéima o anketi, dosiZe
do preko 400 stranica; bad zato, 3to je pre-
duga, nede mozda veéind zastupnika modi ni
da je precita, a kamo li da je proudi i ocijeni.”

Osnova, po dr. Pogatschnigu, ide zatim
da stvori zadruzna nacela i zadruZne zasade,
a ne mari za to, kako bi se uredilo ono,
A to
je doista pogibeljno, jer 3to se god ima da
prigovori sadasnjem zakonu,

Sto je zadruZna praksa veé stvorila.

koji bas sada
slavi cetrtdesetgodisnjicu, jedno se mora
zakonu priznati: da je bio vrlo zgodan i da
je pace i danas bolji od postojecega novoga
njematkoga. Sto je zakon bio mepotpun, to
je praksa mogla stvarati zgodno obicajno pravo
na zadruznom polju, u koliko nije taj posao pri-
jecila judikatura, koja je, po dru. Pogatschnigu,
pogresna i protuslovna, a izdana na brzu ruku:
zato se vise puta dogodilo, a dogadja se i
danas, da judikatura izdava neke zakljucke,
toboZze u ime zadruznoga zakona, koje zakono-
davei stalno nijesu nikad ni sanjali.

Dr. Pogatschnig veli, da bi bilo bolje da-
nadnji zakon samo u onim mjestima upotpu-
niti, gdje se iz prakse zna, da se upotpuniti
ili popraviti mora; a u tomu g. auktor ima
pravo.

U daljnjem toku kriticnoga prikaza ove
zakonske osnove, g. pisac bavi se u 31 po-
glavlja s pojedinim vaznijim pitanjima, koje
zatim pregledno sabire pri kraju, dok svoje
mnenje svaki put iscerpljivo obrazlozuje, Istak-
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nut ¢éemo ovdje u kratko neka pitanja, kako
ih je sam g. pisac prikazao.

1. U definiciji morao bi i dalje ostati
izraz ,ili davanjem vjeresije¥, koji se nalazi
u § L. postojecega zakona,

Nema pak logitnoga razloga, da se ne
dopusti, tjeranje osjeguravadkih posala u obliku
zadruga; pade imao bi se bas putem zadruge
skriiti monopol dioniéarskih-kapitalistickih osje-
guravajuéih drustava,

2. Novi zakon ne bi imao ovjekovjeciti
neprikladno tehnicko ime ,zadruge smijerajuce
na promicanje obrtnosti i gospodarstva®, jer
se radi o kooperativnim drustvima. G. auktor
moZe imati pravo, ako misli na talijanski izraz,
ali za nas IHrvate, Slovence i Srbe to ne
yrijedi, jer so kod nas za ,Genossenschaft®
udomio izraz: ,privredne 1 gospodarske za-
druge, koji je marodan te potpuno odgovora;
u talijanskom jeziku doista to ne stoji, jer se
u austr. trgovadko-zadruznom pravu a u tali-
janskoj austr. terminologiji, govori za nase za-
druge, da su ,consorzi industriali ed econo-
mici“, Sto doista nije ispravno, pa bi u duhu
talijanskog jezika 1 prama pravnoj termilogiji
talijanskoj doista ispravnije bilo:
cooperative“, kako se nase zadruge u Italiji
doista 1 nazivlju.

wsocietd

3. Ne bi se smjelo ograni¢iti pravo, da
se u zadruznom pravilniku smije odrediti ob-
veza zadrugara na doplate. To doista nema
smisla nikakvoga, barem za zadruge s neogra-
ni¢enim jamstvom, jer bolje je da zadruga
trazi nadoplate, nego li da bude primorana
na likvidaciju.

4. Jako je zgodna naumljena odredba,
da zadruZni vjerovnici neée smjeti postupati
proti pojedinim zadrugarima (Einzelangriff),
kako do sada po propisim §§ 60:72.

5. Novi ée zakon dopustat, da se zadru-
gara moze za tri godine obvezati, da ostane

u zadruzi; taj je rok premalen, osobito kad
se radi o zadrugama na obrtnoj podlozi, sa
skupim namjeStajem, koji se mora kroz dugi
niz godina amortizirati. G. auktor predlaze, da
se obaveza produzi za 10 godina; to je toista
potreba, jer se to 1 kod nas osjecéa potrebitim,
n. pr. kod uljarskih zadruga.

6. Dobro je Sto bi se u buduée svuda

morala osnivati nadzorstva ili nadzorna vijeca.

7. Namjera, da se zaltiti manjina pri
imenovanju nadzorstva i pri raspravi obratuna,
nije g. piseu pocudna, jer je, po njegovom
mnenju, ona protivna redovitom razvitku zadru-
garstva. Ja drzim, da je svaka zaStita manjine
u nadeln dobra; samo bi- se morala ova zgod-
nije urediti, eda ne bude orudje inada ili
prkosa; zakonita zastita manjine ne moze na
razvitak zadrugarastva Stetno uplivati.

S. Dobra je odredba, da i zadruga smije

otkazati zadrugarn daljnje uéestvovanje u

zadruzi.

0. Trebalo bi zgodnje udesiti odredbu
glede iskljucenja zadrugard, osobito 3to se fice
priziva proti odredbama uprave, koji ne bi
smio da bude pripusten izvan zadruge na ni-
kakvu, pa ni na sudsku vlast.

10. Ima pravo g. pisac, Sto veli, da bi
trebalo novim zakonom urediti obranicko pre-
sudjenje u odnosu sa § 6577 gr. p. p. 1 pro-
Siriti djelovanje obrani¢kih zadruznih sudova
uopée, a pogotovo za sporove, koji nastaju iz
zadruznoga odnosaja, a to tim vise, Sto veé
zakon 15. novembra 1867. h. 134 L d. z o
pravu udruZivanja propisuje, da u druStvenim
pravilnicama mora biti odredjeno, kako de se
rijeSsavati sporovi, koji nastaju izmedju dru-
Stvenih ¢lanova iz druStvenoga odnoZaja.

11. Doista u zakonskoj osnovi nije naj-
bolje rijeseno pitanje glede prava glasa za-
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drugara na glavnim skupstinama. Da svaki
¢lan mora imati jedan glas, to je svak danas
na Cistu, premda ima jos zadruga, u kojim to
nacelo, nije provedano, sto bi se po mojem
mnenju veé sada moralo dogadjati u smislu
§ 27. Ali nema razloga, da se veé u zakonu
ograniéi broj glasova pojedinim zadrugarima
u zadrugama s ograni¢inim jamdéenjem, gdje
tezZina odgovornosti, odnosno jamstvo nekih
lica moZe da bude puno vede, nego li drugih.
Stoga je pisac imao pravo, Sto predlaze, da

se u zakonu odredi ovako: ,Svaki zadrugar

ima jedan glas, Zadruzni pravilnik moze od-
rediti, da zadrugarima, pod stanovitim prili-
knma, pristoji vise glasova®,

12. Sto se tice prava, da zadrugari ot-
sutni mogu vrsiti preko punomoénika svoja
prava na skupStinam, to pitanje doista nije
ni sada dobro uredjeno, niti ¢e biti bolje po
osnovi novoga zakona. Sto se u praksi vrie
ta prava putem punomodi, iz toga se, bez dvojbe
dogadjaju zloporabe; zato so se 1 neke za-
druge izvrgle u spekulativna poduzeéa jedne
skupine ljudi, bas kao da su dioni¢ka drustva;
a to ne smije da bude, jer u zadrugama mora
da individualno kooperativno djelovinje
bude provedeno do skrajnih granica. Za to
g. auktor predlaze, da se pravo sudjelovanje
u skupstinama putem punomodénica ogranidi, i
bas na naéin, da nitko ne smije glasovati za
vise od pet ¢lanova. Ali se meni ¢iniy, da ni
to ogranic¢enje nije dostatno; po onomu Sto sam
vidio i ¢uo, ja bi ograni¢io to pravo tako, da
nijedan prisutni zadrugar ne smije putem pu-
nomodi glasovati za druge vise, nego li za
sama sebe.

13. Nema razloga naumljenoj odredbi,
da se u uprave i u nadzorstva saveza smiju
birati samo lica, koja su pozvana po pravil-
niku da zastupaju savezne Clanice; imala bi
ostati, po mnenju g. auktora, odredba, koja
vrijedi 1 sada, da se naime smiju birati uopée
zadrugari iz pojedinih ¢lanica, Ja mislim, da

to nije dostatno, kao Sto nije dostatno ni ono,
sto zakonska osnova predlaze. Po mojem mnenju
imalo bi se birati u upravu i nadzorstvo za-
druznih sveza samo one élanove pojedinih za-
druga-clanica, koji se obvezu, da ée li¢no
pristupiti kao zadrugari u svezu (savez), upla-
¢ujuéi zadruzni dio; oni ée tako imati sva
prava 1 duZnosti iz opéeg zadruZnoga prava;
a to sve u svrhu, da budu imali svu potre-
bitu, lié¢nu odgovornost iz zadruZznoga, grad-
janskoga 1 kaznenoga zakona, ba% onako, kako
tu odgovornost nose ¢lanovi u upravi ili u
nadzorstvu svih ostalih zadruga. Doduse od-
govornost postoji 1 danas, ali, po mojem mnenju,
nije ona u svezama (savezima) ba$ onaka,
kakva postoji za upravitelje i nadzornike u
pojedinim zadrugama.

14. Izvrsna je, po auktoru, naumljena od-
redba, po kojoj bi se u sluéaju raspusta za-
druge imao imetak da razdijeli onako, kako
¢e to biti slobodno u pravilniku odredjeno.
Ja mislim, da to, ovako opcenito uzeto, nije
bas najzgodnije, je znam da je to u obiénim
drustvima takodjer slobodno, ali da ima iz
toga zloporaba. Poznato mi je n. pr. jedno drust-
vo, koje je imalo prilicnu glavnicu; u prvo-
bitnom pravilniku bilo je odredjeno, da ¢e u
slucaju svojevoljnoga raspusta drustva imetak
pro¢i u ruke jedne korporacije sa obvezom,
da ona u stanovitom roku osnuje sli¢no drustvo,
ali sa vise humaritarnom svrhom. Medjutim,
kad je spao broj clanova, ovi su promijenili
pravilnik u smislu, da ¢ée zadnja skupstina,
koja ¢e zakljuciti o raspustu, zakljuditi i o
tomu, kako da se imetak razdijeli; onda su
oni malo zatim proveli raspust drultva, te
novac imedju sebe porazdijelili, S$to nije bilo
niposto lijepo, a da gore ne reem . . . .

15. Prili¢no su zgodne, veli dr, Pogatschnig,
odredbe glede saziva glavne skupstine; jedino
bi bilo uputno, da bude odredjen najduzi rok
izmedju obnarodjenja saziva i dana, u kojem
se skupstina ima drati. Bolje je pak, da ostane
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pri dosadasnjoj odredbi; da se preko skupstine
ne smije zakljutivati o drugom, veé samo vrhu
predmeta, koji su na dnevnom redu. Da bi
s¢ prava manjine morala i pri tom Stititi, to
osnova ima pravo, ali bi se moralo, po mojem
mnjenju to drugacije predviditi, i ba¥ na ta
nacin, kako se to zgodnije u modernom tipu
trgovackih
jamcéenjem. Ja sam mnenja, da se zaStita
prava manjine pripusti skroz u ruke trgovac-
koga suda, ali da se postupak zgodnije uredi,

drustava s ograniéenim

uz sudjelovanje stru¢noga laitkoga eclementa,
bas onako kako to biva u spornim trgovackim
poslima. Gosp. je pisac za to, da se n. pr. pravo
saziva glavne skupstine u ime manjine, pripusti
nadzornom vijeéu, kad to uprava ne bi udi-
nila. Po iskustvu sudeéi, bila bi to danguba,
a po svo] prilici i zaoStrenje spora izmedju
manjine i vecine, dok je najbolje, da u inte-
resu zadruge, spor bude ¢im prije s nepristrane
strane rijesen, Sto se najzgodnije moZe oéeko-
vati od sudaca, uz sudjelovanje zadruznih
strucnjaka.

Neki su mnenja, da bi se zaStita manjina
u zadrugama pripustila savezima, $to po mojem
mnenju ne bi bilo ni najmanje uputno, jer bi
iz togu pri savezima mogle nastati trzavice,
koje se kod organizacija, ovako vaznih, moraju
u interesu zadruznistva izbjedi.

Kad bi se htjela iskljuditi ingerencija suda,
mogli bi se uvesti obrani¢ki zadruzni sudovi
u sjedistu saveza, uredivsi obranidki postupak
doduse obvezatan za sve sporove, ali analog-
nom uporabom propisa iz gradjanskoga par-
benoga postupaka i po uzoru obranickih sudova

kod burse.

19. U osnovi su juko zgodne odredbe
glede promjene pravilnika, kako to g. auktor
dokazuje.

20. U pogledu revizija g. pisac opSirno se
na str. 25——30 bavi; uopée su odredbe zgodne,
samo se predlaze promjena, da prava saveza
budu utvrdjena u pozitivnom, a ne negativnom

obliku 1 da bude istaknuto u zakonu, kako
pravo revizije sa strane zemaljskih odbora ne
iskljucije to isto pravo i savezima, te 1 obratno.

21. G. se pisac pravom obara u naum-
ljenu odredbu, po koj ée biti ogranidena vi-
sina pologa na Stednju kod zadruga.

Takav je propis protivan nadelu zadru-
garskom 1 kooperativnom; uSao je u zakon
usljed upliva banaka i javnih Stedionica, koje
su — jedne i druge — prirodne protivnice
zadrugarstva. Polozi su na Stednju zavisni o
povjerenju zavoda, koje pudanstvo vise ili manje
ima; nema za to razloga, a da se visina po-
loga za zadruge ogranidi, a to tim manje, Sto
stete 1z zadruZnih pologa nije bilo ni vie, ni
vece, nego li pri bankama i javnih Stedionicama.
Hoée li se visina pologa iz javnih interesa ili
u interesu opée novéane politike (?!) da ogra-
nici, tad neka se ogranidi za sve vrsti zavoda,
koji primaju novee na Stednju.

Svakako pak ova naumljena zakonska
odredba ne bi smjela, da sluZi u — rekao
bi — fiskalne svrhe, f. j. da mali puk bude
prisiljen ulagati novac na Stednju u drzavne
obveznice, Kako pak stvari stoje, ta se svrha
nebi i tako ni postigla: niti je to nadin da
se postigne.

Ovom pridogom ja drZim, da bi novi
zakon imao priznavati, pod stanovitim
uvjetima, takodjer u zadrugama, osobito
savezima, pupilarnu sigurnost odnosnih uloZaka.

22, Odredbe glede likvidnosti jednoga
dijela pristednih uloZaka nijesu u osnovi jusne;
ako postane zakonom, 5to se namjerava, to
¢e biti Stetno za zadrugarstvo. Nakanilo se
naime odrediti, da svaka kreditna zadruga more
barem 1/, dio ukupnih pologa drati uvjek na
razpoloZenju; za to bi se u praksi smijeli da-
vati n. pr. zajmovi samo do 3/, pologa, a onda
5to bi savezi Cinili, kao vazni ¢imbenici kom-
pensacije ? Dosta bi bilo, po mnenju auktora,
ograniditi likvidnost za 1/, pologa u smislu,
da barem za tu Cetvrtinu bude odnosna kre-
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ditna zadruga imala jos oftvorena kredita pri
savezu, gdje bi likvidnost stalnije morala biti,
veé po zakonu, odredjena.

Tesko je u ovom odnosu u Austriji doci
do zakljutka, osobito obzirom na ¢injenicu,
§to je vlada istodobno prikazala zakonsku
osnovu za osnutak jedne centralne zadruzne
blagajnice, donekle po primjeru iz njemackoga
arstva, Ali je Austrija sasvim drugadija drZzava,
pravi specijalitet u uopéoj drzavnopravnoj zna-
nosti; stoga ja mislim, po najprije, da od na-
umljene centrale nede biti nidta; a drugo da
¢emo mi IHrvati, Slovenci i Srbi pri ovomu

poslu prodi slabo, kao u svakom poduzeéu iz

Javnih sredstava. Neka nam bude pred odima

magjarska zadruzna novéana centrala, koja je
zajednicka 1 za Hrvatsku; neka se tamo
vidi, kako je Hrvatska zlo 1 naopako prosla
1 kako ta zadruzna centrala iz Pelte djeluje!
Zadruzne su novcéane centrale doista ideal
savrienosti zadruznih organizacija. To bi moglo
biti i za naSe zadrugarstvo, ali u Austriji je
to mogude samo tako, da svaka narodnost
bude imala svoju centralu uz pomoé drzave,

zemlje 1 opéine.

23,=25. Dr. Pogatschnig u daljnjem toku
kritike prolazi na op3irno promatranje i pred-
laZze sijaset promjena u pogledu kreditnih za-
druga 1 njihovih saveza, te ostalih raznovrstnih
zadruga, ¢iji bi se djelokrug, osobito u pogledu
potrosnih zadruga, htio novim zakonom ogra-
ni¢iti, to ne smije da bude.

26. Vrlo je zgodna naumljena odredba
(§ 91), po kojoj ée se registrivane zadruge,
po zakonu, smatrati trgoveima u smislu trgo-
vatkoga zakona, te ée se, u koliko u zadruznom
zakonu nije Sto drugo odredjeno, primjenjivati
i na zadruge propisi iz trgovatkoga zakona
glede drustvene firme i trgovackih knjigah,
bez obzira na visinu poreza od tedevine. Nego
pravom opaza pisac, da bi se imale promije-
niti zato i neke zastarjale odredbe trgovadkoga
zakonika, U nekim nasim stranama, osobito n. pr.
pPo Zagorju, nema nego jako malo protokoliranih

trgovaca, te se propisi trgovackoga zakonika,
u koliko ovi prave za neke poslove iznimke
prama propisima opéega gradjanskoga zako-
nika, trebat ée osobitih uputa za zadruge, kao
trgovacke firme 1 za to ¢e sveze, morat da
na vrijeme upozore i poduce zadruge.

2%. Dopusta se i novim zakonom osnutak
podruZnica (,Zweignicderlassungen), ali samo
u istoj pokrajini; to se pak zabranjuje po-
trosnim zadrugama. Nijedna pak zadruga neée
smjeti osnivati n, pr. agenture ili zastupstva i
sl. Auktor drzi, da bi se imalo obratno odre-
diti, te je mnenja, da ni jedna zadruga ne bi
smjela imati podruZnica u pravom smislu rijeéi,
a da bi se svima imalo dopustit da osnivanju
agenture ili zastupstva izvan zadruZnoga sje-
dista. T ja mislim, da n kooperativnom duhuy,
zadruznoga prava, jedna zadruga ne moZe
imati podruZnica u pravom smislu rijeéi i
da ih se ne bi imalo priznavati ni po novom
zakonu, koji bi doista morao nasuprot dopustat
svim vrstima zadruga, pa i potroSnim, osni-
vanje agentura ili zastupstva izvan zadruZnoga
sjedista. — U ovom odnosu pisac lijepo pri-
kazuje i zakonsku i prakticnu razliku izmedju
Hfliale® ,succursnale“ ,agenzia“, ,locali di
esercizio“, ,espositura‘,

28. Pod ovom tockom udeni pisac po-
bija stvarno i pravno naumljenu odredbu iz
§ 154 zakonske osnove, po kojoj bi ministar
financija imao pravo da nadzira i istraZuje
posle u zadrugama, ,kat bi to zahtjevale
opéa novéana politika i vjeresijske pri-
like“. Doista proti ovakoj namjeri ustaju svi
kriticati i bude li vlada ustrajala, tad nema
izgleda, da ée do novoga zakona wopée dodi,
u koliko veéina zastupnika bude slusala struéna
mnenja, koja su sva sloZzna u tom, da bi ta-
kova odredba potkopala zadrugarstvo, jer svak
zna sto je kod nas |, fiskalizam,

29. U novom se zakonu namjeravaju
ustanoviti nove odredbe glede razpusta zadruga;
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vazno bi u tom odnosu bilo pravo trgovackih
sudova, da odrede raspust zadruga bilo s
ureda, bilo na predlog zanimanika. Isto se
pravo dava i zemaljskoj vladi.
preduvjeti za odnosne odredbe suda i oblasti;
one su presiroke, te se krsi znatno, pace grubo,
zadruZzna autonomija. po kojoj su do sada za-
G, auktor

Nabrojeni su

druge, bez tutarstva vlasti, cvale,
predlaze za to vise vrlo zgodnih promjena, da
se uopée politickoj vlasti nema dopustiti ni-
kakvo pacanje u zadrugarstvo, a to tim manje;
Sto u Austriji politicka-upravna nacela nijesu
nikad stalna; Sto nema upravne judikature,
veé se ureduje redovito ,po uvidjavnosti®, bez
obzira je I ,uvidjavnost® osnovana na razlo-
zima, koji se crpe iz postojeéih éinjenica; i
Sto je u opée malo pravnika upuéeno u za-
pruzno pravo, a da ih osobito u politickoj
sluzbi jako malo, koji se u zadrugarstvo razumiju,
K tomu bi ministarstvo flnancija iz obzira
noveéane politike“, bez dvojbe, naslo nadina,
da upliva na politicke drzavne organe, od kojih
se ne moze, kako stvari stoje, traziti ona ne-
zavisnost, kakva je zajamCena sucima. Za to
Je dovoljno, da se pravo nadzora uopée, kao
1 ono razpusta po zakonu doznadi samo su-
dovima, uredjujuéi odnosni postupak skroz kon-
tradiktorno, uz sudjelovanje zadruznih strué-
njaka, pred javnosti, dopustajuéi pravnim lije-
kovima odgodnu moé, u koliko se ne bi radilo
o prljavitinama, kojim se ima da bavi kazneni
sud po opéim propisima.

30. U odnosu sa novim odredbam glede
otvorenja stecaja nad imovinom zadruga, g.
pisac opaza, da su svakako uopée bolje, nego
li postojece, premda i on drZi, da su neke ne-
pripustljive, pace za zadruge pogibeljne, oso-
bito u odnosu sa pravom manjine, kojoj je
doista suvisno pruzati pravo pacanja u tek
zadruznih posala u ovom ¢asu, kad ée to moéi
i morati da uredi trgovacki sud, drZeéi se pro-
pisa stecajnoga reda. Vrlo je dobro Sto de
predlog za otvorjenje steCaja smijeti prikazati
svaki ¢lan uprave; a to je opravdano obzirom

1 na kaznenu odgovornost svakoga pojedinoga
¢lana, koju je vrhovni sud opetovano i u zaduje
vrijeme opcenito proglasilo; (vidi presude br.
3925 1 3925 uredovne sbirke).

31. Na zadnjem mjestu bavi se dr. Po-
gatschnig nekim detaljima, za koje uopcée veli
da su zgodni; samo da bi neke trebalo prak-
tiénije urediti.

*

Nakon vrlo marljive, stvarne, pravne i
zadruznostruéne kritike auktor opetuje, kako
nije lako 1 uputno, da se jednim novim za-
konom uredi zadrugarstvo, koje se razvilo na
najraznovrsnije nacine, te je postalo jedno od
najvaznijih ekonomsko-socijalnih ¢imbenika za
srednji stalez i mali puk — f. j. za veliku
vedinu pucanstva. Za to je potrebit skrajni
oprez, te je najbolje krojiti malo pomalo re-
formatorne zakone a ostati na podlozi obsto-
jecega prava, pustajuci, da se zadrugarstvo samo
po sebi, kao i do sada reglementira. Ja sam
istoga mnenja. Osnova je doista izvanredno
uteno 1 lijepo skalupljena; paée odavno nije
ovaka radnja bila prikazana u zastupnickoj
kuéi; nu sa svim tim-ona ostaje djelo uden-
jacko, a nije plod prakti¢nosti, usprkos anketa,
koje su se drzale.

K tomu se treba obazrijeti na prilike,
kakve vladuju u be¢kom parlamentu i na nadin,
kako se ovakove zakonske osnove pretresaju!
A kad se to vidi i ¢uje, mora da Covjek pro-
zebe kad zna, kako se zakoni stvaraju, dok u
praksi svaki dan rastu tuzbe proti ,novim za-
konima“, za koje se tad hodée puste proved-
bene naredbe, komentari, pade i specijalne sluz-
bene upute-pa se jos ni tada nije na Cistu!
S toga ima pravo dr. Pogatschnig te predlaZe
postepene reforme, putem noveliranja postoje-
¢oga zakona, uzakunjujuéi najprije ono, u ¢emu
su praksa i teorija veé danas sloZne, da treba
reformirati i upotpuniti. S druge strane je drZim,
da se ne smiju zastupstva naroda nagnati na
to, da za ljubav potrebitih reforma ,progutaju*
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one odredbe, koje su Stetne zadrugarstvu, kao
n. pr. ona o nadzoru ministra financija gledom
na opéu novéanu politiku! A najbolje ée
biti, da se postupa dogovorno sa upravama
zadruznih sveza 1 saveza, gdje su sakupljena
dragocijena iskustva i gdje se najbolje zna,
Sto je potrebito za uspjesno unapredjenje za-
drugarstva.
Pripurucujem
da pomnjom procitaju vrlo uspjelu radnju dr.
Pogatschniga i da pobude zanimanje kod pri-

prijateljima  zadrugarstva,

jatelja-zastupnika, eda zaprijece, Sto je zla u
zakonskoj osnovi, pa da ova ne bude primljena
jo& jen bloc®!

Medjutim se ¢eski i njemacki strucénjaci
Jos op&irnije bave kritikom ove zakonske osnove,
jer se uvidila velika potreba, da se zaintere-
suje javno mnenje, posto se radi o vrlo ozbiljnoj
i veoma vaznoj stvari, koja duboko zasijeca u
narodno gospodarstvo i u pravo udruzivanja
slabih sila za velika djela, kakvo je zadru-
garstvo veé samo po sebi.

Zadar,

Miho Obuljen.

Obcinski posredovalni uradi.

Pravi zadrugarji in tudi zadruge same
kot take morajo ob vsaki priliki pokazati, da
znajo ceniti socijalne naprave. V omevanju in
upostevanju naprav za javen blagor morajo
dajati zadrugarji dober vzgled.

Velika rana kmeckega stanu so mmnogo-
Stevilne pravde. Advokat in sodnija vzameta
veliko kmedkega denarja po nepotrebnem. Ne-
rednost, trma in zelo razvita SkodoZeljnost
zenejo kmeta dostikrat v drage pravde, ki bi
se jim bilo ¢isto lahko izogniti. Zadruge in
zadrugarji morajo vplivati z besedo in dobrim
vzgledom, da se Stevilo pravd zmanjsa. Seveda
je veasih tozba neizogibna in tudi zadruge
morajo véasih poseéi po tem skrajnem sred-
stvu, da morejo vzdrzavati red in obvarovati
¢lane skode,

Da vsaj zaradi praznih malenkosti ni
treba placevati dragih pravdnih stroskov, ima-

mo na Kranjskem na podlagi zakonov z dne
21, septembra 1869, drz zak. §t. 150 in z dne
27. februarja 1907, drz zak. $t. 59, zakon z
dne 27. septembra 1911 o obéinskih posre-
dovalnih uradih, ki doloéa v § 1.: ,Posredo-
valni urad v svrho poravnavnega poizkusa,
katerega vrsijo iz obc¢ine voljeni zaupniki, se
ustanovi po sklepu obéinskega odhora v vsaki
krajevni obéini“. Kot mi je znano iz privatnih
virov, je bilo misljeno, da je ustanovitev po-
sredovalnega urada obligatna za vse obdine,
ker je sodidte razlagalo drugate, bo menda
izila avientiéna razlaga, ki bo ¢isto jasno iz-
razila, da se posredovalni urad mora ustano-
viti v vsaki obé¢ini. Vendar se je imenovani
urad Ze ustanovil skoraj v vsaki ob¢ini,

Ne bom navajal besedila celega zakona
o posredovalnih uradih, vsak ga lahko pogleda
v obéinski pisarni, navedel bom samo nekatere,
za zadrugarje vazne, tocke,

§ 11 a) dolo¢a, da morejo sporne stranke
skleniti pri posredovalnem uradu veljavne po-
ravnave o denarnih terjatvah in pravicah do
premiénin,

§ 21. se glasi: [ Pri ustanovitvi porav-
nave mora posredovalni urad paziti na to, da
se obveznosti, ki se imajo izpolniti glede glav-
niskega in obrestnega zneska, glede placilnih
rokov in drugih pogojev, ki izvirajo iz kako-
vosti sporne stvari, natancéno dolocijo in da
se, ako bi se zahtevalo kako povradilo stroskov,
tudi glede tega zneska doseZe poravnava“,

§ 26. Poravnave, ki se sklenejo v obéin-
skem posredovalnem uradu po smislu pred-
stojecih doloéil, imajo veljavo sodnih poravnayv
in uradne listine o takih poravnavah,
ustrezajocée § 25 (ki doloca, obliko teh
listin) je smatrati enakim z uradnimi
listinami o sodnih poravnavah.

Ce nastane spor med hranilnico in poso-
Jilnico in kakim dolZnikom glede posojila, se
naj obrne hranilnica in posojilnica na posre-
dovalni urad. Ce se tu dose’e poravnava, Ce
dolznik prizna svoj dolg in dovoli v varstvo
posojilniéne terjatve vknjizbo zastavne pravice
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pri svojem zemljiséu vloz st x. katast. obé. J.,
se smatra o paravnavi izdana uradna listina
za enako uradnim listinam o sodnih poravna-
vah in se lahko doseze na njeni podlagi pri
sodniji vknjizba zastavne pravice za doti¢no
terjatev.

Vknjizbe se lahko vpisujejo v zemljisko
knjigo na podlagi zasebnih listin, ki poleg
drugih pogojev morajo biti legalizivane od so-
dis¢a ali notarja, ali na podlagi javnih listin,
ki so naStete v § 33. zemljeknjiznega zakona,
namred:

a) listine, narejene pri javni oblasti ali
pri notarju o pravnih opravilih, ki spadajo v
njihov delokrog, ¢e vsebujejo tofno zemljiscéa
ali pravice, ki naj se vknjizijo in izrecno iz-
javo tistega, ¢egar pravica naj se s tem omeji,
obremeni ali odpravi ali prenese;

b) pred sodiS¢em ali drugih poklicanih
oblastih sklenjene, za izvribo sposobne po-
ravnave;

¢) placilni nalogi za postavne pristojbine
in prispevke, kakor tudi
davkih in javnih davséinah, v kolikor so po
obstojecih zakonih izvrsljivi;

d) druge listine, ki imajo znacaj sodnijsko
izvrsljive dolotbe javne oblasti,

§ 26 zakona o obéinskih posredovalnih
uradih torej doloca, da imajo pred temi sklenjene
poravnave veljavo sodnih poravnav in uradne
listine o takih poravnavah je smatrati enakim
z uradnimi listinami o sodnih poravnavah, kakor

izkazi o zaostalih

s0 imenovane zgoraj pod b). Na podlagi urad-
nih  listin 0o poravnavah
uradih se lahko vknjiZijo zastavne pravice
za terjatve. To mnaj hranilnice in posojilnice
izrabijo!

pri  posredovalnih

Skupne smeri agrarne politike v
najvaznejSih deZelah.

Na kongresu kmeckih organizacij v Pa-
rizu je predaval profesor in zadruzni nadzornik
M. L. Tardy o skupnih smereh agrarne poli-
- tike najvaZnejsih evropskih dezel.

Varstvene carine, je izvajal, so se oprijele
vse vecje drzave. Varstvena carina je postala
potrebna vsled prekmorske konkurence in vsled
qarstvenih carin v industriji. Kjer je vladala
prosta trgovina kot v Angliji, je prisla pre-
kratkem
veliko odvisnost od inozemstva in sledil je

skrba z Zivili v neznansko Gasu v
propad, ¢e Ze ne vsega kmeckega stanu, pa
vsa) vaznih panog kmeckega gospodarstva.
V manjsih deZelah, v Belgiji, Svici in na
Danskem, ki imajo samo nizke ali pa sploh
nobenih carin, je kmet manj trpel. Tu se je
vsled posebnih krajevnih razmer in vsled po-
lozaja na svetovnem trgu mogla razvijati Zi-
vinoreja, mlekarstvo, sadjarstvo in zelenjadar-
stvo, da kmet ni imel prevelike $kode. Od-
visnost od inozemstva je pa tudi tu vedno
vedja, zlasti pri uvozu, pa tudi pri izvozu in
cene, ki jih morajo placevati konsumenti teh
dezel za Zivila, so posebno v zadnjem dasu
le redko kaj prida niZe, pogosto celo vigje
kot v dezelah z varstveno carino. Da se do-
sezeta oba gotovo zelo hvale vredna cilja
namreé, da se ohrani Stevilen in gospodarsko
krepek kmecki stan in, da se pridela v do-
maci dezeli dovolj Zivil, je varstvena carinska
politika brez dvoma nujno potrebna. V Franciji
so uvedli z ozirom na nekatere pridelke, na
katere ni bilo varstvene carine (svilarstvo, lan
in konoplja, slive), premije. To nadomestilo
je sicer prepredilo popolno nazadovanje, vendar
ne nadomesca popolnoma varstvene carine,
kot kazejo mnogoteri vzgledi. Drzavna skrb
se¢ pa ne omejuje na te trgovskopolitiéne na-
prave. Najprej se mora producentom in kon-
sumentom na korist zajamdéiti s strogimi po-
stavami nepotvorljivost Zivil. Skoda, ki jo
povzroca potvarjanje Zivil, se Se prepogostokrat
podeenjuje in zakon o Zivilih je potreben .Se
vedno izpopolnil in zboljsanj. Posebna vaznost
se mora polagati na boj zoper zivalske in
rastlinske bolezni. Dalje se vporabljajo v vseh
dezelah — Anglija je sledila zadnja — raz-
novrstna sredstva, da bi se zvisala mnozina
pridelkov in zboljsala kakovost, n. pr. vadrzevanje
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in podpiranje $ol, preizkusevalis¢a, premovanje

lepih  Zivali in drugih izdelkov, podpiranje
melijoracij, pospeSevanje zadrug za olajSanje
kredita in zavarovanja in zbolj3anje produkeije
in prodaje. Zlasti slednje so v korist malih
in srednjih posestnikov, ki so najbolj potrebni
drzavne pomoéi, Docéim je skoro v vseh de-
zelah ze davno odpravljena skupna last ali
pa vsaj zelo omejena, se v Rusiji 3ele sedaj
Izkazalo

individualni

nadomescéa z individualno lastnino,

s¢ je, da ima kmet samo kot
lastnik resniéno in trajno zanimanje za pa-
metno in natanéno gospodarstvo. Ce pa je
kmet edin in neodvisen gospodar svojega po-
sestva, naj zato ne ostane brez vsake zveze
in stika s stanovskimi tovarisi, Svoboda se
ne zmanjsa, gospodarstvo se pa izredno zholj3a,
¢e se kmetje zdruzijo, bodisi v drustva za
varstvo svojih splodnih teZenj, za pouk in po-
speSevanje svojega blagostanja, bodisi v za-
druge, ki olajsujejo pridelovanje in prodajo
in zmanjsujejo riziko, ker ga razdele, Spoznanje
teh velikanskih dobickov je vodilo do veli-
kanskega razvoja kmetijskega zdruZevanja, ki
ga vidimo, in kjer podpira drZava zasebne
inicijative, ki so nujen predpogoj povsod.
Skrb za male posestnike se pa kaZe tudi
katerimi moramo
omenjati ,homestead t. j. stalen kmecki dom.
S tem se hoce varovati grunt, ki je ravno
tolik, da prezivlja eno druZino, pred nadaljnim
razkosanjem in prevelikim zadolZenjem.

v drugih napravah, med

Pre-
veliko razkosavanje, ki onemogoduje pametno
gospodarstvo, skusajo prepreciti tudi skoraj
v vseh dezelah Ze uvedeni komasacijski zakoni.

Drzave se ne zadovolijo samo z nave-
denimi in drugimi napravami v prospeh in
varstvo malih posestnikov. Spoznanje, da cel
narod ravno tu zopet in zopet érpa nove sile,
da je najboljse sredstvo zoper beg z deZele,
¢e jih je kar najved priklenjenih na zemljo,
da je kmecki stan branik proti revolucijonar-
nim idejam in varuh socijalnega miru in da
pomnoZeno stevilo malih posestnikov povzroca
natanénejse obdelovanje zemlje in mnoZi pro-

dukeijo, je povzrocilo v nekaterih dezelah od-
redbe, ki imajo namen olajsati dostop do
malih posestev od domadega delavskega vrta
do grunta, ki lahko redi svojo druZino. Vpra-
sanje notranje kolonizacije je sedaj eno naj-
vaznejsih, V mnogih deZelah se je, ¢e ne
resilo, pa vsaj resno nacelo, Kaj se je v tem
oziru storilo na Irskem, ceprav so bili za
dezelne zakone merodajni politiéni motivi, je
znano. Danska, Nemdcija, Velika Britanija in
Ogrska Zze lahko pokaZejo precej vspehov, na
Francoskem se ugodnosti tozadevnega kredit-
nega zakona z leta 1910. Ze zelo vporabljajo
in v Italiji in Spaniji se zadenja. Ce posamezne
drzave, kot Velika Britanija in Romunija —
in tudi Prusija, toda iz politi¢nih razlogoy —
dolocajo pod gotovimi pogoji prisilno razlastitey,
da dobe potrebno zemljo za naseljevanje, so
za to merodajne posebne razmere, ki za druge
dezele ne vyeljajo.

Splosno varstvo kmetijstva s carinami,
varstvo in jac¢enje malih posestnikov z razlic-
nimi napravami, zlasti s pospeSevanjem za-
druznistva in zakoni, ki imajo namen pommo-
ziti Stevilo malih posestnikov, se lahko oznadijo
kot vodilne misli agrarne politike skoro v vseh
kulturnih dezelah.

Gospodarski pregled.

Teéaj za uporabo sadja in zelenjadi pri-
redi kranjska kmetijska Sola na Grmun od 1. do
D. septembra s slede¢im sporedom: V pondeljek
1. septembra od 2. do 4. ure: Pomen Konservi-
ranja sadja in zelenjadi. Vzroki pokvarjenja sadja.
Vtorek 2. septembra od 8. do 10. ure dopoludne:
Kipenje. Kisanje zelenjadi. Konserviranje zelenjadi
v kozarcih in pusicab, Od 10,—12, ure: Prakti¢ne
vaje. Popoludne od 2. do 4. ure: Naprava mezge
(zalzna), mozge (povidla) in zdriza. Od 4. do 6, ure:
Praktiéne vaje v sadni kuhinji. V sredo 3. sep-
tembra od 8, do 10. ure dopoludue: Vlaganje sadja
v kozarce (naprava kompota). Shranjevanje sadnih
konserv. Od 10. do 12. ure: Praktiéne vaje v sadni
kuhinji. Popoludne od 2. do 4. ure: Naprava soka
iz jagodi¢evja in drugega sadja. Od 4. do 6, ure:
Praktiéne vaje v sadni kuohinji. V Getrtek 4. sep-
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tembra: Dopoludne od 8. do 10. ure: Susenje sadja
in zelenjadi. Od 10. do 12. ure: Praktiéne vaje o
Popoludne od 2. do 4. ure: Obiranje in
spravljanje (shranjevanje) sadja. Vlaganje sadja v
zahoja, KoSarice in sode v svrho kupéije. Od 4. do
H. ure: Praktiéne vaje v sadovnjaku in sadni kleti.
V petek dne D. septembra: Dopoludne od 8. do
10. urc: Naprava sadjevea (mosta). Sestava sadja
in mosta, Kipenje mosta. Naprava oceta, Od 10. do
12. ure: Praktiéno razkazovanje v vinski kleti. Po-
poludne od 2. do 4. ure: ravnanje s sadjeveem,
bolezni sadjevea in ravnanje 8 pokvarjenim sad-
jeveem. Od 4. do 5. ure: Prakti¢ne vaje v vinski
kleti. — Predavanja od 1. do 4. septembra so na-
menjena v prvi vrsti nafim gospodinjam in dekle-
tom; 4. in b. pa gospodarjem. Telaja se je mogoce
udeleziti vseh 5 dni ali pa tudi samo prve 3 dni ali
pa tudi zadnja 2 dneva. Ker se sprejme z ozirom
na praktiéne demonstracije le omejeno Stevilo ude-
lezencev, se je treba priglasiti do 17. avgusta. Od-
daljenim in podpore potrebnim udeleZencem iz Kranj-
skega, ki za podporo pravoasno po dopisnici pro-
sijo, povrne ravnateljstvo stroske za pot do No-
vega mesta in za prehrano po 1 K 5O vin. na dan.
Vendar se izplaca podpora le tistim, ki se jim je
izrecno dovolila. Priglasilom je pristaviti tudi, ka-
tere dneve se misli dotiénik teaja undeleZiti. Pros-
nje za podporo in priglasila je nasloviti na ravna-
teljstvo kmetijske Sole na Grmu pri Novem mestu
(posta Kandija — Kranjsko).

Stanje Zivine na Kranjskem po Stetji
dne 31. decembra 15880, 15890, 1900 in 1910,

susenju.

L. 1880 1890 1900 1910
L e 21976 23.771 24.821 27.153
Druogi kopitarji 156 195 220 208
Goveda. . . . 225.144 227.613 253.839 226.977
Koze . . . .. 10,636  8.418 6.384 4.719
Ovee . . ... 67431 D3.462 38.629 24,195
Presici 73.130 94.985 107.836 177.3

Ucitelj na deZeli. Vez med uéiteljem in
ugenci je na kmetih vse drugaéna kakor v mestih.
V mestih menjavajo ucenci vsako leto svoje udi-
telje, na kmetih pa spremlja ucitelj svoje ucence
od najneznejc detinske dobe do fantovskih let.
Tudi po dovrSeni Soli jim je lahko svetovalee in
voditelj. V zboru moZakov gospodarjev Steje nje-
gova tehtna beseda, saj so to ofetje njegovih malih
ali pa morda celo njegovi bivsi uéenci. Toda v tem
razmerju med ucitelji po kmetih in ljudstvom so
se v zadnjem Casu razmere zelo spremenile, in ne
na boljge. Politika je precej kriva, da je uéitelj
zgubil ugled, ki bi ga moral vZivati, Krivi so pa

tudi wéitelji sami. Beg z dezele ima v uciteljili naj-
boljse propagatorje. V prejsnjih ¢asih je bil uéitel)
organiéno spojen 8 kmeckim ljudstvom, bil je njih
gore li-t, danes je vsled napacne vzgoje in dru-
zabne tedence skoraj vedno — tujee, izgnanee na
kmetih. Sree pusti v mestu, na dezelo prinese samo
dolgéas in nezadovoljnost. Ni cuda, da potem vse
misli in Zelje njegove hite v mesto. Ne maram
tediti, da so taki vsi. Pravil pa mi je pred krat-
kim ravnatelj c. kr. kmetijske druzbe, da je zgubil
skoro vse stike z uciteljstvom. Stari uéitelji, vescaki
v kmetijski teliniki, v vseh gospodarskih vprasanjih,
stebri kmetijske druzbe in zato njegovi dobri znanci
so mu pomrli, novim pa ni za to.

Ni dvoma, da bo za gospodinjsko izobrazbo,
ki se v zadnjih casih zelo pospesuje, prislo tudi
veéje umevanje gospodarske izobrazbe, Delo za
zholjSanje gospodinjske izobrazbe je pokazalo uéi-
teljicam novo polje za delo. Izkazalo se je, da je
uciteljica poklicana za voditeljico stanovskih gospo-
dinjskih organizacij, ki bi naj organizirale gospo-
dinjsko izobrazbo in karitativno delo. To bi pri-
neslo uditeljicam silno veliko dela, pa tudi nove
vsebine dostikrat praznemu zivljenju in neprimerno
vigje socijalno stalis¢e. Ravno ugleda si uditeljice,
ki so samo uciteljice v Soli, zunaj pa mestne go-
spodine, ki se brez druZbe dolgocasijo, tako tezko
pridobe dovolj. Ugled daje in utrjuje dusevne sile.
Ko se bo zatelo intenziviejSe delo za fantovsko
izobrazho, se bo pokazalo, da brez uditeljev ne gre.
Brez uditeljev seveda, ki bodo razumeli kmecko
delo in potrebe, in kar je Se¢ bolj potrebno, ki bodo
kmecko ljudstvo tudi v resniei ljubili. Taki uitelji
bodo kot prvi v vrstah gospodarske organizacije
pridobili ugiteljem tako krvavo potrebuni ngled in
bodo, ravno nasprotno kot sedaj, najtrdnejsi bra-
niki proti begu z dezele. Zato je pa gotovo nujno
potrebna preuredba uéiteljske izobrazbe. Vzgoja
uciteljev je za kmecki stan zelo vazna zadeva.

Avstrijske akeijske druzbe leta 1911, Od
vseh 736 (izvzemsi Zeleznice) jih je imelo H46 (Cez
76 odstotkov) svoj sedez na Nizjeavstrijskem, Ces-
kem in Moravskem. Prvo mesto so zavzemale
sladkorne tovarne (75), za temi pivovarne (74),
banke (73), strojne tovarne (72) in tekstilne to-
varne (60). Z ozirom na vifino akeijskega kapitala
s0 bile na prvem mestu banke, njih akeijski ka-
pital je znafal 1D milijarde. (Tretjina kapitala vseh
druzb!) Od 700 druzb, kojih ra¢unski zakljucki so
znani, jih je napravilo 605 dobigek (864 odstotkoy),
95 (136 odstotkov) pa zgubo; &sti dobigek je
znasal po odbitku zgub 402'8 mil. kron (= 10-48%
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uplacanega akcijskega kapitala), 491 druzb je za-
moglo izplacati delnicarjem dividende v znesku
309 milijonov kron (= 895 odstotno obrestovanje
vplatanega akeijskega kapitala); 556 odstotkoy
druzb je razdelilo dividendo od 5 do 10 procen-
toy; 65 druzb manj kot D procentov; vecé kakor
10 procentov dividende je razdelilo 30 odstotkoy
vseh druzb, ki so izdala poroéila; skupno je pla-
éalo 700 druzb 70 odstotkoy dividend.

Porotilo Gospodarske zueze v Ljubljani.

Umetna gnojila:

Rudninski superfosfat. Gospodarska
zveza ima superfosfat vedno v zalogi in ga pro-
daja na drobno iz svojega skladiséa po K T—
za 100 kg, Zadengam priporo¢amo, da narocajo
skupno v eelih vagonih, ker s tem si prihranijo
veliko izdatkov na voznini. Pri odjemu celega va-
gona ponudimo superfosfat s 14°% v vodi razstopue
fosforove kisline po K 670 za 100 kg franko
vsaka postaja na Kranjskem. '
Zlindra 18% stane K T'—
franko nafe skladisce, visje ali niZje odstotna 34 vi-

Tomasova

narjev drazje ali cenejse. Pri odjemn celega vagona
se zaraéuni 18% po K 570 franko kolodvoer Trst.

Kalijeva sol stane 12:60 za 100 kg. Kdor
gnoji z rudninskim superfostatom ali tomasovo
zlindro, ta mora gnojiti tudi s kalijem, bodisi s
kalijevo soljo, ki vsebuje 42% kalija ali pa s kaj-
nitom, ki vsebuje 12—14°% kalija. Samo ob sebi
nmevno priporotamo kalijevo sol, ki vsebuje trikrat
toliko kalija kakor kajnit. Kajnit stane K 550 za
za 100 kg.

Kostno moko prodaja Gospodarska zveza
po K 10 za 100 kg.

Cilski solitar stane K 34— za 100 kg
franko postaja Ljubljana.

Amonijev sulfat stane K 38— za 100 kg.

Krmila:

Tropine podzemskega oreha vsebujejo
56 do BT odstotkov beljakovin in mascobe, vsled
Gesar jih zadrugam, kakor tudi posameznim Zivi-
norejeem toplo priporoéamo kot vspesno moéno
krmilo. Stancjo K 21.— za 100 kg; pri odjemu ce-
lega vagona dovolimo znaten popust.

Lanene tropine, ki so pri kranjskih zi-
vinorejeih Ze splono znane oddaja Zveza po K 22—
za 100 kg.

Klajno apno je potreben dodatek h krmi
zlasti, kjer nimajo krmila dovolj rudninskih snovi

v sebi. Klajno apno stane v posiljatvah od 5 kg
do 50 kg po 24 vinarjev nad 50 kg po 22 vinar-
jev. Pri manjsih posiljatvah se raéuni zavoj in vozni
list 20 vinarjev.

Koruzo ima Zveza vedno v zalogi. Ker pa
ima napravljene velike sklepe od najvegjih doba-
viteljev, svetuje se, da zadruge narofajo koruzo
skupno vsaj en vagon. Na drobno prodaja koruzo
po K 19.50 franko Ljubljana; pri narocilih v eelih
vagonih pa bode mogla dovoliti veliko popusta.

Vino. Gospodarska zveza ima v zalogi le
pristna vina. Vino se bo odslej ragunilo po sle-
decih cenah:

Rudeéi bizeljec K 62 za 100 1,

Beli bizeljee K 64 za 100 I,

Rebula zelo fina K 70 za 100 1.

Opolo (izvrstno dalmatinsko) KK 70 za 100 I.

Istrijansko belo, lepo, ¢isto milega okusa K 56
za 100 L

Stroji:

Skladisée za poljedelske stroje je sezidano
in stroji so Ze razstavljeni. Na to skladiste prav
posebno opozarjamo zadruge kakor tudi posamezne
clane. Razstave se udeleze najvedje avstrijske tovarne,
katere bodo imele celo leto svoje stroje razstavljene,
tako da Zvezi ne bode treba priporofati strojev le na
podlagi cenikov, ampak bode vsak lahko sam videl,
kar si hofe narotiti. Zadruge prosimo, da naj tudi
svojim €Elanom priporotajo, da si nafe skladiite
ogledajo.

Zainformacije o letini prosimo vse zadruge.
Velike vaznosti je za nas, da smo poduéeni, kaka
letina se obeta na raznih nasih krajih. Prosimo
obvestila, kako kaZe letos krompir, fizol, Zito, kak
Jje bil pridelek na senu itd. Stroske za dopise drage
volje Zveza povrne.

Nakupi,

Kmetovalee kakor tudi zadruge opozarjamo
da najbolj zanesljive podatke o cenah poljskih
pridelkov dobe pri Gospodarski zvezi. Zveza na-
kupuje vse poljske pridelke, vsled fesar vabimo
¢lane, da takoj priglase ktere pridelke in koliko
morejo prodati. Zlasti pa prosimo da nam ponudijo:

Seno, Storili smo vse potrebne korake, da
dobimo dobavo sena in slame za vojai¢ino. Res
niso visoke cene, vendar potrebno je, da zadrui-
nistvo pokaze zmozZnost zalagati vojaske potrebiéine.
Seno priénemo kupovati takoj, zato pa prosimo
da nam zadruge tudi takoj javijo kolike mnoZine
80 jim na razpolago.

Krompir smo Ze pri¢eli izvaZati. Tudi v
tem predmetu prosimo ponudb.
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Zito vsake vrste kupuje v vsaki mnoZini Go-
spodarska zveza. Prosimo tedaj ponudb od zadrug
kakor tudi od posameznih kmetovaleey.

ZadruZni pregled.

Dolznosti vsled krize. Na
vestfulskih  zadrug je govoril generalni tajuik o
vzrokih denarnega pomanjkanja v letu 1911 in je
obsojal konkurenco mnogih javnil hranilnie in bank,

obénem zhorn

Ki so pobrale rajfajznovkam mnogo vlog. Govoril
je tudi o tem, kaj moramo storiti, da rajfajznovke
ne bodo le starih vlog obdrzale, ampak dobile v
bodoéuosti &¢ novih vleg. Ce hoemo dobiti novih
vlog, moramo biti pridnejsi. Minuli so €asi, ko
so funkeijonarji lepo sedeli v uraduo in
cakali, da kdo prinese denar. Moramo imeti
o¢i in uiesa odprta in iskati vleg, kjer je
mogoce, Zadruzne hranilniee in posojilnice morajo
iskati vlog v svojem okrozju in zato ni treba reklame
v ¢asopisih, ki bi se za zadroge ne izplacala.

Obracati moramo pozornost na male vloge,
8 tem 80 mnoge zadruge dosegle lepe vspehe.

Ce hotemo v zadrugah vzgojiti trdno Ceto
vlagateljev in zagotoviti si potrebni nadaljni pri-
rastek vlog, ne moremo izvrsiti tega na noben nacin
razun z dobro in vestno upravo pri zadrugi.

Ce wziva zadruga zaupanje, utemeljeno v ngledn
oseh, ki ji stoje na Celu, v njihovi zanesljivosti,
pridnosti, vestnosti, strogosti, v njih postenosti, za-
vesti svojih dolznosti, ni treba nobene reklame in
premagali bomo lahko tudi tezave sedanjega po-
manjkanja denarja.

Nih¢e ne more vedeti, kdaj bo kriza pone-
hala, kdaj se bo kredit pocenil. Se vedno je zelo
umestna previdnost pri dovoljevanju posojil. Pomni
naj se, da so rajfajznovke samo za osebni kredit.
DeZelna  banka kraljestva  Cekega je sklenila
omejiti posojila mestom in ob&inam in jim dovo-
ljevati v posameznil slucajih posojila samo do
zneska H0.000 K. Hipoteéna banka kraljestva Ce-
fkega bo dovoljevala hipoteéna posojila samo do
zneska 30,000 K. Tudi Ceska hranilnica v Pragi,
eden najbogatejiih denarnih zavodov cele driave,
je omejila kredite. To so zavodi, ki so dovoljevali
posojila pasameznikom na milijone.

Pri nas se 8¢ vedno semintja slii od nasprot-
nikov zadruzniftva, da zadruge samo pospesujejo
zapravijanje in zadolZevanje. Sveta dolinost vseh
nadelstey nasih zadrug je skrh, da taka govorica
ne bo nikoli resni¢na. Naj se ne pozabi na vzgojo

pri dovoljevanju posojil. Nikomur se ne sme nerodno
zdeti, ¢e poslje kaj odvisnega denarja centrali.
Sanacija zadruznih zvez v Bukovini, Zakon,
ki ga je sklenil bukovinski dezelni zbor glede sana-
cije treh bukovinskib rajfajzenskih zvez (nemske, ru-
munske, maloruske), je bil po dokonéanih poravnavah
7 ,Ustiedndé banko kot glavio upnico sankeioniran,
Skupno izgubo vseh treh zvez je svojecano preis-
kovalna komisija cenila na K 5,400.000, od katerih
odpade okroglo K 500,000 na nemsko, K 1,500.000
na rumunsko in K 3,400.000 na malorusko zvezo.
Saniranje se bo izyrSilo na ta naéin, da najame
deSela Bukovina posojilo v visini K 15,000,000 v
41/, odstotnih, najdalj v 78 letih placljivih obli-
gacijah bukovinske deZelne banke. Obligacije pre-
vzame , Ustiedni banka* po kurzu 98 0/p. Kot dan,
na katerega banka prevzame obligacije, je dolocen
1D, juli. S fem dnem bosta maloruska in rumunska
zveza refeni obvez nasproti ,Ustfedni banki¢ in
podrejeni bukovinski deZelni banki, kateri morata
odstopiti vsa aktiva v znesku K 7,900.000. DeZelna
banka bo nato izvrsila likvidacijo aktiv. Ustfedni
banka je zavezana za komunalue zadolZnice v znesku
K 15,000,000, ki jih ima prodati deZelni banki,
zacasno izplacati v gotovini vsoto K 2,000,000, De-
lovanje obeh zvez se ho v bodoée toliko ¢asa, da
se vrne iz sanacijskega fonda prejeti znesek, omejilo
na samo posredovanje. Vsako jamstvo je izkljuceno,
Obrestovanje in amortizacija za pokritje deficita
izdanih obligacij se bode pokrilo iz dobicka. ki ga
bo izkazala dezelna banka iz poslov, ki jih opravi
za radun zvez. Nemski zadruZni zvezi je zagoto-
vila vlada letno podporo v znesku K 28.500,
vsled katere se je pri Splofnem avsirijskem zem-
ljiskokreditnem zavodu najelo posojilo K 300,000,
doc¢im so ¢lanice prevzele jamstvo za del izgube v
visini K 150.000. Vsled tega je zveza na skup&éini
dne 21. junija 1913 sklenila, da se ne pridrozi tej
sanaciji in se bo posluzila samo njej kot posajilo
namenjenih K 1,200.000 iz sanacijskega fonda.

Zadruga zahteva novih 1judi! Prof. dr, Pea-
body z Harwardske univerze je zapisal tele hesede:
sZadrozna misel ne temelji samo v gospodarstvu,
ampak v postenosti, zvestobi in nesebi¢nosti, Po-
polnoma sebi¢en moZz ne more biti dober zadrugar,
Svojeglavnost in trdovratnost sta skoro tolikokrat
pogubili zadruZna podjetja kakor poneverjenje in
goljufija, ali, za zadruZnistvo je treba skupnosti in
sloznosti in zadruznega duha in samo tedaj je uspeh,
kadar se te lasnosti dobe. Brez njih ni uspeha, in
Ce 50, je uspeh vec kot sam gospodarski dobiéek.
Zadruzniitvo je v resniei oblika nravne vzgoje,



— aRR

izraz socijalne etike, metoda blagovnega prometa,
kjer je nad prodajalnami zapisano: Nosite skupno
vafa bremena, bodite tovarisi! Ta zahteva stavi
zadruznistya meje. Rabiti se more samo pri brihtnih
in izobraZenih ljudeh, Nevedni, zapravijivi in kratko-
vidni ne bo prigel v skufnjavo, da bi se zadruino
vdejstvoval in tudi ne bo zmoZen za to. Moralna
odgovornost, smisel za zvestobo in zaupanje, po-
irtvovalnost so za zadruZzni uspeh bistvene. Te mo-
ralne zahteve so, ki dajejo zadruZnistyu poseben

prostor v gospodarskem svetn,®

St. 15.343.
Razglas

o sprejemu ulencev v kmetijsko Solo
na Grmu.

Meseca novembra se pricne na Grmu novo
folsko leto za ucence zimske in letne Sole. Zimska
Sola traja dve zimi od novembra do konea marea
in je namenjena kmetskim sinovom iz poljedelskih
in zivinorejskih krajev. Letna Sola traja eno leto
od novembra do konea oktobra in je namenjena
sinovom iz vinorodnih Kkrajev.

Za sinove kranjskih posestnikov se bo letos
oddalo 28 prostih mest. Pladujo¢i ncenci pa pla-
cujejo za hrano in stanovanje po 30 K na mesec.

Prosnji za sprejem in za prosta mesta je pri-
loziti: 1.) rojstni list, 2.) zadnje Solsko izpricevalo,
3.) zdravnisko izpricevalo o telesni  sposobnosti,
4.) izpricevalo o vedenju in H.) izjavo starisev ali
varnha, 8 katero se zavezuje placevati strofke So-
lanja,

Profnjo, ki je koleka prosta, je poslati rav-
nateljstvn Sole na Grmu

do 15. septembra t. 1.

Natanénejia pojasnila daje ravnateljstvo Sole
na Grmu.

Od deZelnega odbora kranjskega

v Ljubljani, dne 25, julija 1913,

Vabilo na izredni ob&ni zbor
Kmetijskega drustva na Rizani pod Rozarjem,
registrovane zadruge z omejeno zavezo,
ki se bo vrdil dne 81, avgusta 1913 ob 4. uri popoldne
v drustvenili prostorih.

Dnevni red:
1. Pregled racunov o zadnjem obénem zborn,
2. Pregled in potrjenje racunov biviega predsednika.
3. Porocilo o izvrieni reviziji.
4. Vuolitev nacelstva.
H. Volitev nadzorstva,
6. Volitev razsodiséa.
7. Slu¢ajnosti,

Vabilo na redni ob&ni zbor
Hranilnice in posojilniee za Izlake in okolico,

reg. zadr. zZ neom. Zavezo,
ki se bo vriil dne 24. avgusta 1913 ob 8. uri dopoldne
pri Jakoh Hribarju.
Dnevni red:
. Porodilo nacelstva,
Porocilo nadzorstva.
. Odobritev racunskega zakljnéka za 1, 1912,
. Porocilo o izviseni reviziji.
. Prememba pravil,
i. Volitev nacelstva,

7. Volitey nadzorstva,

8. Sluéajnosti.

Ako bi ta obini zbor ob navedenem casu ne hil sklep-
cen, vral se pol nre kasneje na istem mestn in po istem dnev-
nem redn drog obéni zbor, ki bo veljavno sklepal ne glede
nia Stevilo navzodih zadruZnikov.

R

Vabilo na redni obéni zbor
Mlekarske zadruge Izlake - Zagorje,
registrovane zadruge z omejeno zavezo,
ki se vrii v nedeljo dne 24, avgusta 1913 ob 3. uri popoldne
v mlekarni,
Dnevni red:
. Porodilo nacelstva.
. Porocilo nadzorstva.
. Odobritey racéunskega zakljuéka za 1. 1912,
. Porodilo o izvrieni reviziji.
. Volitey nadelstyva,
. Yolitev nadzorstva.
. Slutajnosti.
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Vabilo na redni obéni zbor
Hranilniee in posojilnice v St. Janzu, Dolenjsko,
reg. zadr. 2 noom, zav,

ki se bo wvrdil dne 31, avgusta 1913 ob pol 4, uri popoldne
v dvorani Slov, kat, izobr druStva v St JanZu,

2 Dnevni red:

1. Citanje in odobrenje zapisnika o zadnjem obénem
zhorn.

2. Porotilo nadelstva.

3. Porotilo nadzorstva.

4. Odobritev ratunskega zakljutka za leto 1912,

5. Volitev nacelstva.

6. Volitev nadzorstva.

7. Porotilo o izvrieni reviziji.

8. Sluéajnosti.

Ako bi ta obéni zbor ob navedenem ¢asu ne bil sklep-
cen, vrii se pol ure kasneje na istem mestu in po istem
dnevnem redu drug obéni zbor, ki bo veljavno sklepal ne
glede na Stevilo navzoéih zadruZnikov. Nadcelstvo,

Vabilo na redni obéni zbor

Zivinorejske zadruge v St. JanZu, Dolenjsko,
registr, zadr, z om, zav.,

ki se bo vriil dne 31. avgusta 1913 ob 3. uri popoldne
v dvorani kat, slov. izobr. drustva v St. JanZun,

e Dnevni red:

1. Citanje in odobrenje zapisnika o zadnjem obénem
zborn,

2. Porocilo nacelstva.

3, Porocilo nadzorstva.

4. Odobritev ratunskega zakljnéka za leto 1912,

6. Volitev nacelstva.

G. Volitev nadzorstva,

7. Porocilo o izvrieni reviziji.

8. Slucajnosti,

Ako bi ta obéni zbor ob navedenem Easn ne bil sklep-
¢en, visl 8¢ pol ure kasneje na istom mestn in po istem dnev-
nem redu drug obéni zbor, ki bo veljavno sklepal ne glede
na 3dtevilo navzodih zadruZnikov. Nadelstvo.

o



Bilanca

Hranilnice in posojilnice
v Borovniei.

reg. 7 neom,

zadrnge
% dnem 3
Aktiva,
PPogojila .
Inventar premicni .
Inventar nepremiéni .
Znastale obresti posojil &
Delez pri ZadrnZni zvezi .
Stalna vloga o
Dele# pri Ljnd. pog. v I,Ju'n
Gotovina 31, decembra 1912

ZAVEZO,

1. deeembra 1912,

K

— 254 —

Bilanca

Hranilniee in posojilnice

v Horjulu,
iﬂ:llll"
31,

Aktiva,

regr,

7 dnem

PPosajila

A51.046.26 | Tekodi radun z /.u ?n

100 —
11.60020
10,476 02

1 000 —
2,000 —

4
1.607°17

Skupaj

Pasiva.

Deleéi .
Hranilue \Iu;,n 8 k ||s|| |Im)

vanimi obrestmi -
Tekoli racuu z Avezo .
Predplacane obresti posojil .
Rezervni zaklad
Tisti dobicek

477,733 65

K
1.062—

408 16853 |

47,194 —
2.026:38
16.437°70
1.945°04

Skupaj . .

A77-735.65

Denarni promet K 35310591
Stanje élanoy zacetkom 1, 1912, 403
Prirastlo . 20
Odpadlo . : . 2
Stanje koncem 1. l"li" > 4121

Bilanea

Hranilnice in posojilniee

Gorjah,

reg. zadr, 2 neomejeno

% dnem 31,

Aktiva.
TPogojila 5 .
Tekodi racun % /.\c-rn A
Inventar premiéni. .
Inventar nepremicni .
Zaostale obresti posojil .
Delez pri p4adruzni zvezi®
Dele# pri ZadruZni tiskarni
Delez pri Unionu .
Prehodni .
Gotovina 31, dw mhn ]91‘2

ZAVOEZO,

decembra 1912,

K

390.451-88
11.025°—
182:28
20.963:62
12.452°38
1.000—
500 —
1.000:—
570:39
6.526:38

Skupaj . .
Pasiva.
Delezi :
Hranilne vlu;.rv 8 kd[nt.nl;zo—
vanimi obrestmi.
Predplacane obresti pmnul
Rezervni zaklad
Cisti dobicek . .

144.651°83

K
1.424'—

415.124.15
baThT
20,640°06
1.921:05

Skupaj

Denarni promet

sStanje clanov zafetkom 1. 1
Pristopilo. iwre v w9
Izatopilo:. o o, ¥ %

Stanje koncem 1 1912

444.6561°83
395.280°04
912. . 85606
vandy JO

L Y
» & S08

Inventar premicéni .

| nlm sti deleza Zadr, tiskarne

1 1.1912 -
Z:Il)if:!li' ohresti p n_iil 6
Terjatev na vknjiznini
Vrednost kolekoy
Delez pri ,Zadingni zvezi®
NaloZzen denar . .
Tekodi ratun s élani . .
Delez pri Zadrnzni tiskarni
NualoZena rezerva .

Gotovina 31, decembra ].9! 2

deeembr:

Z neon. ZaveLo,

v 1913,
K 1

212, —
368 09

2960 |
12.892-36
36147
41:30
1.000"—
9.286°61 |
39.167-22
500" —
16.714:34
265706

Skupaj

Pasiva.
Delegi, .
Hranilne \Ium- 8 L 1plt lllm
vanimi obrestni
Predpladane obresti posojil
Rezervni zaklad
Cisti dobic¢ek

301.428'13

K
726 —

285.051°67
64:13
17.147:04
459:29

Skupaj J01.428-13
Denarni promet . . . K 203-886-22
Stanje élanov  zacetkom 1. 1912 308 |
Pristopilo v 2
Utlp wdlo . ; 16
| Stanje koneem L. 1912 204
Bilanca
Hranilnice in posojilnice

za blejski kot na Bledu,

reg, zZadr. % Neom. Zavezo, |
Z dnem 31, decembra 1912, |
Aktiva. K
Posojila 425.999-82
Tekoi ratun z !'.\.r-m 46.582'—
[nventar premiéni . ¢ 247-68
Zaostale obresti posojil . 087397
Vrednost tiskovin . J 43.97 |
Delez pri ZadruZni zvezi . 1.000,— |
Stalna vliega 1.000-—
Gotovina 31. clt‘u'mbr.l 1912 2.772.29
Skupaj 483.619:63
Pasiva. K
97 3 B Hhd'—

| Hranilne vloge z k tplt Lllzu-

vanimi obrestini. .
Predpladane obrosti pmmJtl
Rezervni zaklad .

Cisti dobiéek . . .

164.340°71
177.12
17.740:90
697 90

Skupaj . .

Denarni promet . . .

Stanje €élanov zadetkom 1.1
Eristopilods) o o bis'

Odpadlo A
Stanje koncem 1. I912

.

483.519°63
477.270117

| Inventar nepremiéni

012 . 271
ar Unasener k]

2T
Sl

Bilanca
Hranilnice -in"posojilnice
v St. Jerneji na Dolenjskem,
reg. zadr., 2 neom, zZavezo,

Z tnem 31, decembra 19912,

Aktiva. K
Posojila oy 480.319:08
Tekodi racun z Zvezo 72,5629 —
Inventar premicéni . . . . 11511
| Znostale obresti posojil . 2.395'15
| Delez pri Zadruzni zvezi® 1000 —
Dretez pri I,Jlulwki leuiiIuil'.i dr—

24.7856°72
6.H78-85

HBT.706.89

Gotovina 31, decembra I‘I‘l‘"-‘

Skupaj

K

200559

Pasiva.
Dele#i |
Hranilne \lngn 8 I\.a|nt.|llm-
vanimi obrestmi
Predplacane obresti ;m-\u]ll
Rezervni zaklad . . . .
(':l'r{ﬁ dobidek

034.200°12
4.973.23
42.817:H3
376042

BET.TH6-8Y

Skupaj

. K 643.7006°33

Denarni promet

Stanje clanov zadetkom 1, 1912, 943
Bristopiloe: Saing st el vkl
Odpadlo . L 19
| Stanje koncem 1. 1912, 965

Bilanea
Prosesko - Kontoveljske poso-
Jilnice in hranilniee,

reg. zair, z neom. zavezo,

% dnem 31, decembra 1912,
Aktiva, K
Posojila 173.970:70
Inventar premicni 427:38
Zaostale obresti posajil . 1438860
Delez pri yZadrozni zvezi* 1.000°—
Delez pri ,Grljann® , . 2000 —

Gotovina 31, decembra lllIQ 1.675°44

178.612°18

skupal. .

. )
6.140"—

Pasiva,

Delofi, . .
Hranilne vloge -; k'\pit.llml-

vanimi obrestmi .
Teko¢i ratun z Zvezo . .
Predplacane abresti posojil
Rezervni zaklad ., ., . .
Distidoblcak” . o Gl .

Skupaj . .

S4.26284
130.987-—
1.656 50
3.826-006
1.739°G8

178.612-18

Denarni promet K 220.906,04
Stanje clanov zatetkom 1, 1912, e
Pristopilo . . s gt 51
Odpadlo. . 250 Mol 31
Stanje koncem . 1912 G614

lzdajatelj : Zadruina zveza v Ljubljani, — Odgovorni urednik: Dr. Jakob Mohorié.
Tisek Zadruine tiskarne, reg. zad. z om. zav. v Ljnbljani.



