Ivan Gams:

SE NEKAJ O SEVERNI TRIGLAVSKI STENI

Severna triglavska stena...

Rad bi vedel, kakSna je prva misel, prvi spomin, ki se vzbudi vam
planincem takrat, ko slisite ali preberete tri kratke besede: Severna triglav-
ska stena. Se spomnite njene podobe, kot se vam je vtisnila v spomin takrat,
ko ste jo opazovali, vso v kovinsko-modrikastem blesku, v ponoéni meseéini
izpred Aljazevega doma? Zivi v vas taka stena, kot se vam je kazala s poti
na Stenar ali Krizke pode, ko so bila Vrata s steno vred v jutranjem mraku
Se brez dna, medtem ko je vrh Triglava Ze zalil jutranji svit? Vam je
vzbujala grozo, ko ste majhni in malodusni merili z oémi viSino skoraj na-
vpi¢no odrezanih skladov s poti ¢ez Prag ali Luknjo ali ko vam je z Bam-
bergove poti drsel pogled ob njej v vratolomne globine Vrat? Kaksna si, stena,
v spominu tistega, ki je premagal v plezalni smeri tvojo visino in se je Se vrh
Plemenic, Za Planjo, na Kugyjevi polici ali pod ledenikom opajal ob pogledu
nad premagano divjo mogoénostjo stebrov in grap? Kako se te spominja ple-
zalee, ki ga je zajelo med plezanjem neurje in se je ure in ure prilepljal k
zivi skali, da bi mu kamen zavaroval Zivljenje pred kamnom? In kaksna
podoba Zivi v spominu tistega, ki je iztrgal iz tvojega objema razmesarjeno
truplo prijatelja? Da, stena, odkar te pomnijo ljudje, si vedno enaka, mrka
ob slabem in vedra ob vedrem vremenu, a vendar Zivi v nas tisofe in tisote
tvojih podob, tako razliénih, kot so si razliéni planinci med sabo. Brez tvoje
podobe ni niti ta del Slovencev, ki ne zahaja v gore, saj je siva stena, nad
katero je pripeta kot lastovi¢je gnezdo — bela zaplata Triglavskega ledenika,
sestavni del podobe Triglava, simbola slovenstva.

Ob taki steni je vredno pomuditi se nekoliko v razmisljanju, kako je
nastala.

Vem, najlazje si je predstavljati, da je sklade prelomila in jih dvignila v
visino tektonska sila. Vendar stvar ni tako preprosta. Poglejmo si, kaj se
zgodi s steno, ki je iz enakega kamenja in ki jo zemeljske sile dvignejo iznad
okolico (skica I).

Na novonastalo povrije se vrzejo izpodnebne sile z veéjim uspehom kot
na poloznejso okolico, ki jo ¢uva pred razpadanjem plast prepereline ali prsti.
To vedo vsi, ki imajo opravka s stenami, plezalca Brandt in Bradéi¢, ki ju je v
Severni triglavski steni menda ubilo padajofe kamenje, pa je to dejstvo stalo
Zivljenje. Vsem je tudi znano, da ima pri tem razkrajanju najveéjo besedo
kolebanje temperature, posebno okrog 0°C.* Ker pa sega to kolebanje v tla
na gornjem robu stene kar iz dveh strani, iz ¢elne in gornje, se mora stena v
gornjem delu prej ali slej povesiti. Melis¢a kot produkt odpadlega kamenja
so pri znatnih dvigih tako velika, da jih v podnoZju tekoéa voda ne more
sproti odnaSati. V kolikor steno prekrijejo, zmanj$ajo kolebanje temperature
in s tem razpadanje, tako da se ohranijo prekrite v podnozZju najvedje strmine
Se takrat, ko je nastalo v gornjem delu Ze manj strmo poboéje.

Ze na prvi pogled nam je jasno, da Severna triglavska stena ni taka.
Ker je ob izvirkih majhnega potoka Bistrice, bi pritakovali vet melista, kot
pa ga pokriva podnoZje stene (Plazi¢je). V steni sami pa so, posebno v grapah,
najmanjse strmine nekako v srednjih visinah, najvetje pa so tam, kjer bi jih
najmanj pri¢akovali — ob gornjem robu.

In vendar je treba upostevati tudi vpliv tektonike!

Vrata kaZejo presenetljivo premoértnost. Njih nadaljevanje na jugozapad
je Luknja, dokaj globoka vrzel v neko¢ enotnem slemenu Triglav-Pihavec.
Vse to govori za tektonsko prelomnico. Ce se je ob njej svet dvigal ali ne,

! Moderna merjenja so azala, da je to kolebanje na osojnih straneh rrmt:ﬁo
manjse, v nekem primeru v Svial (glej knjigo Fabianowskl, Untersuchungen {iber die
Zuzammenhinge zwischen Exposition, Relief, Mikroklima und Vegetation in der Fail-
litsche, Bern 1950) ob jasnem primeru na neporaslem povriju do 2 do 5-krat manjSe
kot ma juZnih slemenih. Brez dvoma je to eden izmed glavnih wvzrokov, da je toliko
najvedjih sten prav na severni strani, kjer kolebanje strmine manj udinkuje.
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Skica L Skica II.

Skica I. Umikanje stene v homogeni kamenini ob narasStanju meliséa
Skica II. Umikanje stene v homogeni skali ob odnasanju drobirja

je vpraSanje zase, ki nanj ni lahko odgovoriti. Za nas je vaino, da takih raz-
liénih premikov ob njej ob in po nastanku stene najbrZze ni bilo. Zapisano je
bilo Ze mnenje, da so najvisji vrhovi Skrlatice verjetno ostanki skoraj enako
visoke planote, ki se je ohranila na Triglavu. Lepse, kot so planote ohranjene
v gornjem delu, so ob spodnjih Vratih, kjer kaZejo enake visine (med Kotom
in Vratmi in na Celesniku). VaZnejse kot to pa je dejstvo, da si lahko ob
razpokanih skladih tekofa voda hitreje poglablja strugo, kar je izkoristila Bi-
strica. Kjer je skalovje v pobodju manj odporno proti razpadanju, se je na-
stala strmina moéneje povesila kot drugod. Tak primer je ob spodnjih Vratih,
kjer prevladuje Zlernski dolomit in wettersteinski apnenec. V gornjem delu
pa si je Bistrica poglobila dolino v dahstanjski apnenec, ki se pri nas v Slo-
veniji uvrséa med kamenine, ki so proti mehaniénemu razpadanju najbolj
odporne in tvorijo najbolj strma poboé¢ja, kar pride najlepSe do izraza tam,
kjer je ta apnenec vloZen med bolj prhke kamenine (ponekod ob srednjem
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Posoc¢ju). Zavedati se namre¢ moramo, da ima vsaka kamenina svoji kom-
paktnosti primerno skrajno mejo strmine, s katero se lahko obdrze poboéja
dalj &asa. Ce to strmino povefa nenadni dvig ali ¢e poboéje izpodje voda, se
priéne izdatno rusenje v obliki usadov in podorov. Ce bi bil Triglavski masiv
iz lapornatih ali celo nesprijetih kamenin, kot je toliko nagih »goric« v alp-
skem predgorju, bi gotovo ne mogel biti feren nase klasiéne alpinistike.

Trditev, da bi sodeloval pri Severni triglavski steni tektonski moment,
Se ne obsega misljenje, da se da zaslediti tektonika v danasnji obliki stene, ki
stoji dokaj v drugaéni smeri, kot pa je domnevna tektonska po¢ skozi Vrata.
V Triglavskem pogorju, ki je doZivelo v Ze dokaj mladi geoloSki dobi inten-
zivne premike (¢e so bili ti v obliki nariva, podriva ali kako drugade, pustimo
ob strani), sicer ne moremo izkljucevati kake vetje skladovne prepokanosti v
smeri danasnje stene, vendar si je mogoce razloziti, da se je stena odmaknila
iz prvotne smeri JZ—SV zaradi nenehnega razpadanja povrsja, pri ¢emer se
je priblizala Triglavu pod ledenikom bolj kot pa pod Plemenicami. Tod mo-
rajo biti dahstanjski skladi odpornejsi, za kar govori tudi dejstvo, da je tod v
zapadnem delu stene najbolj strma, saj doseze menda tudi do 90° naklonine.

Poglejmo si sedaj, kako se prestavlja stena, ki je iz enake kamenine in
ki ji v podnozju tekofa voda sproti odnasa meliice (glej skico II).

Pri tem premiku delujeta dva faktorja. Prvi je tekoca voda, ki v pod-
nozju Siri dolino in povetuje strmino. Skladi nad povefano strmino so izgubili
oporo in se zato rusijo intenzivnejSe, pri Cemer potuje »val strmine« od
spodaj navzgor. Odmikanje poteka Se vedno paralelno. — Drugi faktor pa je
Ze poznano mehani¢no razpadanje. To deluje enako na vse golo povrsje, naj-
vedje pa je na gornjem robu, ki se zato nujno zaobli. Stena mora tako v dolgi
dobi nujno izgubiti karakter stene vsaj v gornjem delu.

To se pri Triglavski steni ni zgodilo, saj je gornji del (Velika in Mala
Crna stena) najbolj strm. To nam priéa, da stena ni iz enako odpornega ma-
teriala in da so vrhnji sloji dahstanjskega apnenca proti mehaniénemu raz-
padanju najodpornej$i.? Njim se imamo zahvaliti ne samo za Severno triglav-
sko steno, ampak tudi za to, da lahko danes retemo: nas najveé¢ji vrh v drzavi
je visok 2863 m. Na dahé&tanjskih skladih je naloZeno sicer fe kakih 450 m ne-
skladovitega, t. im. triglavskega apnenca, ki pa na poboéjih samega Triglava
nikjer ne kaZe, da bi bil odpornejsi proti razpadanju, kajti nikjer ni bolj
strmih sten, kot so v Severni, K odpornosti dah$tanjskih skladov v steni ne-
koliko pripomore gotovo tudi dejstvo, da padajo skladi nekako v steno. Ce bi
lezali vzporedno s steno, bi bila ta govovo bolj gladka, kot je danes, brez
stevilnih polic, a manj strma.

Ce sedaj pogledamo izoblikovanost stene v drobnem, vidimo, da je taka,
kot je vsako pobocje, ki ga izoblikuje in preoblikuje prvenstveno mehaniéno
razpadanje (in taka je vefina pobo€ij nad gozdno mejo izven tekoéih voda).
Dejstvo, da se odpornost sicer podobnega kamenja spreminja na kratke raz-
dalje, povzrocta, da sretamo v predelih »kamenitega morja« toliko pestrih in
zanimivih obli¢ic, ki jih ne manjka tudi v nasi steni, ki od blizu nikakor ni
tako gladka, kakor je videti od daleé. — Vsi razi, kamini, police, »okna« in
»sfinga«, vse grape in stebri, od Slovenskega do Jugovega — oblike, ki so se
marsikateremu plezalcu vtisnile do smrti v spomin — se imajo zahvaliti za
nastanek razliéni odpornosti skalovja. Posebno impozantni so stebri, nekaki
nosilei odpora, obrambne trdnjave ne samo stene, marve¢ Triglava samega.
Proti vsem neprilikam ozracja kljubujejo Se takrat, kadar se morajo boriti ze
na treh straneh. Njih boj je mogoten, toda brezuspeSen. Nenehoma pada raz
njih kamenje, nenehoma se pomika stena pod vrh Velikega Triglava.

Sedaj razumemo tistega ugenega ¢Cloveka, ki je, kot sem neko¢ C¢ital,
obiskal Triglav in se razjokal ob misli, da bo neko¢ vsa ta lepota gore s steno
vred izginila.

* Pri tem ni nujno, da so ti gornji sloji debelejsi. Izmed menda B800-tih slojev, ki
sestavljajo preko 1200 m debele dahstanjske skiade, je namred¢ v steni najdebelejSi on!
v pricetku stene z debelino okrog 100 m.
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V nekem smislu je napak govoriti, da se je Severna triglavska stena iz-
oblikovala in ohranila taka in taka. Stena se namreé¢ tvori in ohranjuje iz
dneva v dan, iz dobe v dobo vse od njenih pritetkov v daljni, ve¢ milijonov
let oddaljeni dobi pliocena, ko je predhodnica danasnje Bistrice znizala strugo
pod visino Plemenic in Triglavskih Podov. Pri tem se kot celota ne rusi,
marveé le umika, tu in tam spremeni strmino, kakréna je paé trenutna odpor-
nost kamenine, v celem pa se drzi izravnana in velidastna v brezupnem boju.
In taka bo ostala vse dotlej, dokler bo njena obramba slonela na vrhnjih
trsih skladih apnenca.

Morda pa je imel ufeni moZ le tehten razlog, da je potodil solze nad
minljivostjo lepote?

Dejali smo ze, da je mehanitno razpadanje najveéje ob nihanju tempe-
rature okrog 0°C in da so pritetki stene v pliocenu. Ni sicer izkljudeno, da so
svoj ¢as segali manj odporni lapornati skladi v samo podnoZje stene pod dah-
Stanjske apnence (naS premalo poznani geograf Seidl jih je napak predvideval
celo pod meliSéem sedanje stene), kar bi olajsalo tvorbo previsnih strmin.
Morda vaznejSe kot ta moznost je dejstvo, da je bilo pri nas v pliocenu sub-
tropsko podnebje, v katerem se temperatura stalno drZi visoko nad 0°C. V
takem podnebju pa mehaniéno razpadanje ni najvaznejsi faktor preperevanja
povrsja, marvec¢ imata kemitno preperevanje in razkrajanje po mikroorga-
nizmih veéjo besedo. Pri tem pa je manjSa razlika v intenzivnosti razkrajanja
zive skale v goli steni (ki so bile takrat itak mnogo manj »gole«) ali pa na
poloznejSem poboéju. Tako je bila ta doba ugodnej$a za nastajanje sten kot
pa kasnejsa, diluvialna (ali tudi pleistocen imenovana), povoljneja tudi od
danagnje, ki je glede klime Se dokaj pod vplivom ledene dobe. Upravifeno
lahko zato menimo, da je bilo v pliocenu sten, ki so lo¢ila obSirnej$e planote,
vee, da je bilo pohotje takrat bolj stopnji¢asto.

Za tem se je pricela ledena doba, doba, ki so jo neko¢ obdolzili, da je
ustvarila nasSe visokogorske kanjonske doline in s tem veéino sten.

Poglejmo, kaj je napravila v Vratih. Za spomin nam je pustila ob straneh
in mestoma tudi na dnu debele sklade konglomerata, ki je domnevno iz zadnje
medledene dobe (glej Ivan Rakovee, Dolina Vrat v pleistocenski dobi in razvoj
Peri¢nika. Geografski Vesinik, Ljubljana 1948—1949), kajti na njem so se
ohranile morene umikajotega se ledenika zadnje poledenitve. Ves wiirmski
ledenik tedaj ni mogel poéistiti na svoji poti skozi Vrata niti proda, ki je bil
takrat gotovo Se slabse sprejet, kot je danes, marvet se je moral zadovoljiti z
ozjo dolino. Ce ves wiirmski ledenik ni mogel poglobiti doline in s tem povecati
visine Triglavske stene, zakaj bi lahko kaj takega pri¢akovali od prej$njih
ledenih dob (medledene dobe pa naj bi bile spet le doba akumulacije)?

In vendar je morala imeti ledena doba moéan uéinek pri preoblikovanju
stene, ne toliko s tem, da je preko vzhodnega dela padal led s Triglavskega
ledenika, kakor z mrzlo klimo, ki je s pogosto zmrzaljo pojadila razpadanje
stene, tako kot pri vseh ostalih golih poboéjih, od koder je moralo odpasti
ogromno kamenja, ki ga je ledenik odnesel na sebi, v sebi in pod seboj na
podnozje gora, in od tod reke, ki so ga odlagale vse do svojih izlivov v morije.
Ledenikov danes v na$ih Alpah skoraj da ni ved, dokaj intenzivno pa je e
vedno mehani¢no razpadanje, o ¢emer nam pri¢ajo melis¢a, ki jih tekote vode
tu in tam ne morejo sproti odnagati. Marsikje (na primer v gornji Krmi) ima
tako dolina mnogo bolj koni¢asto dno, kot jo je imela ob koncu pliocena v
zivi skalni osnovi. Meliséa dajejo torej danadnji dolini veéjo podobnost doline
¢rki »V« kot pa »U« — kar je pravo nasprotje tega, kar so tega ali onega
neko¢ naucili.

Brez melis¢ ni danes tudi Ze Triglavska stena in ta meliséa $8itijo pred
razpadanjem podnozje, medtem ko je v sorazmerno hladnejsi dobi mehaniéno
razkrajanje gornjega roba v polnem razmahu.

Ali se uteni moz torej le ni razjokal zastonj?
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