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Ljubljana, 1. junija 1935

85 leinica nadsSkofa Jeglica

Daljsi ¢lanek smo se namenili posvetiti pre-
vzvisenemu 85 letniku nadskofu dr. A. B. Je-
glicu. Med tem pa nas je prehitelo njegovo
pismo. Mladini, ki se zbira okoli »Straze«, je
prevzvigeni nadpastir napisal naslednje misli:

Urednistyu lista »Straza v viharjuc.

List »Strakac je nasim ¢asovnim potrebam
Primeren, ker desledno zahteva, naj katolika
Yera, od Boga razodeta in zato absolutno res-
Niéna, presinja vse esebno, druzabno in poli-
U€no Zivljenje. V tej edino pravi luéi presoja
Vse pojave sedobnega vsestranskega razvoja.

Dve prevazni totki naj Se posebej naglasim:
4) uravnanje vsega prepricanja po naukih svete
Cerkye sploh in po enih rimskega papeza po-
Sebejs s tem je vsak utemeljen verski dvom
Popclnoma izkljuéen; b) nujno vabilo k pogost-
Nemu, tudi vsakdanjemu sv. obhajilu, kjer edino
S¢ prejema zmagovita moé zeper lastne hude

strasti in za uspesno borbo zoper grozne in po-
gubne zmote danasnjih dni.

Zato zelim, naj »StraZa« ostane zvesta za-
poéeti borbi, naj si pridebi zadostno Stevilo
naroénikev, naj se ji pridruzi mnogo horbhenih
sofrudnikov in naj ji boZja previdnoest podeli
prav delgo Zivljenje.

+ NadSkof Jeglic.

Kaj naj Se destavimo? Samo to, da smo
mi njegovi in on ves nas Sivolasi, a
se vedno kleni in odloéni duhovni knez pozna
svojo mladine. Mladino, ki je vsa njegova, ki
ga spostuje in ljubi iskreno, ki z zaupanjem in z
neemajne vero strmi pred njegovo odloénostjo.

*

Sivolasi nadskof je izklesal v sebi vsemu
narodu, zlasti mladini v vzgled ik pravega
Slovenca, ki mu katolieizem daje
polno yvsebino, odletnost in neupognjé-
nost pn mu sekata zmagovito pot.

Mnogo lepih besed o velikem Sloveneu so
na ta njegev dan govorili in napisali ljudje in
skupine najrazli¢nejSih smeri. Niso pa imeli
peguma priznati zgoedovinsko resnico, da je
katelicizem ona sila, ki nam je dala
Jegli¢a. Zate pa ob pogledu na lik velikega slo-
venskega nadskofa to resnico tembolj pribija
slevenska Kkateliska mladina. Ta mladina bo
neizprosno, edloéno in dosledno nosila zaklade
in bremena svejega nadskofa naprej v bodoé-
nost slovenskega naroda.

Ta obljuba, zdruZena z vreéo prosnjo k Vse-
mogoénemu, naj nam Se dolgo ohrani ljublje-
nega nadskofa, je ¢estitka slovenske katoliske
mladine k njegevi 85 letniei.

*

Pred sebej imamo prepis pisma, ki ga je
poslal min. prezident avstrijski z Dunaja dne
24, septembra 1918 Skofu Jeglitu. Min. pred-
sednik graja skofa Jeglita, da je kot Skof, ki
ima tako veliko odgovornost, v svojem pastir-
skem pismu govoril o jugoslovanskem vpra-
Sanju na ta nacin, da so se poostrili vsi poli-
ticni pokreti med Jugoslovani, proti katerim
mora drzava z vso odlotnostjo nastopiti. Poziva
Skofa, da naj se giblje samo v onih mejah de-
lovanja, ki mu ga dovoljuje njegova Skofovska
sluzba in da naj svari duhovitino, da se ne
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OBZORNIK

Srebrno Sestilo + rdefa zve-
zda s srpom in kladivom — mir?
Komunike, ki ga je dal Laval
po podpisu rusko-japon. pakta,
je takle: 20bveznosti ki so v
paklu izrazene, temeljijo na ¢le-
nih 10, 15 in 16 pakia ZN. Ti
dopuséajo za obe drzavi ohvez-
nest, posvetovatl se v primern
nevarnosti napada in nuditi po-
moé v primeru neizzvanega na-
pada.c Glejte, pri tem mnogo
izgublja Francija in mnogo iz-
gublia mir. Francija izgublja
prijateljstvo Poljske, kalera bi
v primeru francosko-nemske
vojne morala (fesar pa gotovo
ne bo storila!) dovoliti prehod
ruskih armad preko svojega
ozemlja. Francija pa poleg lega
izgublja Se tisto ozko naklonje-
nost, ki so ji jo doslej vsaj v
besedah izkazovali Nemeci. Kajti
Nemei gledajo na  boljSevizem
kol na kugo. Kako mora biti to
sijajna . protifrancosha  propa-
ganda, ki kaZe na dednega. so-
vraznika, kako bera& za pod-
poro pri sovjelski. Rusiji in ka-
ko ji nudi zaS¢ito! Tudi sicer je
la pakt lahko dobrodoSla pri-
lika za vojsko. Hitler je Ze na-
Sel pretvezo, kako bo poslal
svoja lelala nad Pariz: v pri-
meru gpora z Rusijo. Pravimo:
Hitler je bil sam obljubil, da
ne bo hotel ni¢ ved od Fran-
cije. Francija pa ga je zdaj sa-
ma odvezala od obljube.

sKulturni boljsevizeme. Slo-
viti Spanski zgodovinar p. Za-
karija Villada, S. J., je imeno-
van za ¢lana Spanske akade-
mije. L. 1931., ko je izbruhnila
boljtevidka revolucija, je hbival
v Madridu. V svoji sobi je imel
nadvse dragoceno zbirko eks-
cerplov (80.000), neStevilno fo-
tografskih posnetkov in drago-
cenih nenadomestljivih del o
Spanski cerkveni in  kullurni
zgodovini. Revelucionarni poii-
galei so v par urah spremenili
njegovo zivljenjsko znanstveno
delo v pepel.

Boljseviska svoboda. V Le-
ningradu in Moskvi so bili are-
tirani v zadnjih mesecih Stevil-
ni kalolitani, ki so obiskovali
cerkev sv. Ludovika, kamor za-
hajajo katolifki &lani diploma-
litnih zastopstev. Ceka poSilja
posebne Zpijone v cerkev, ki
naj ovajajo obiskovalee cerkve
oblasti.



Katolisks &ola. Skof O Ha-
ra iz Great Falls (ZdruZene
ameriske drzaye) je vzgojno
dolZznost starfev v klasifni obli-
ki orisal: »Zakrament sv. zako-
na podeljuje starSsem  posebno
milost, ki je ne.dobijo niti pa-
pez, niti Skof, niti duhovniki,
niti verouditelji, milost, ki jih
usposablja, da uCijo olroke ve-
rouk. Praviea poutevali olroke
v veri spada k bistvenemu do-
stojansiva  kr3tanskih slarSev.:

Verska kriza. Celki Skofje
ugotavljajo v skupnem pastir-
skem pismu, s katerim poziv-
ljajo h katoliskemu shodu, ki
se bo letos koneem junija vrsil
v Pragi, sledete: »Nikdo ne
taji, da je najbolj perete vpra-
Zanje dana3nje dobe verska kri-
za, iz katere izvira zlo, ki nas
tlati. Znano je, kako je vse
nade Zivljenje, privatno in jav-
no, postalo naravnost pagansko.
Moderni ¢lovek se je dal zape-
ljati  po varljivih krilaticah:
znanost, napredek, {Clovetan-
stvo, odvrnil je svoje ofi od
Ludi, ki je prisla v svel, da
razsvetljuje vse narode. Odvrnil
gse je od Jezusa Kristusa in
Njegovega nauka in v istem hi-
pu je nastala tema v njegovi
dudi.c. — Kake straine posle-
dice je povzrotilo to razkristja-
njenje posameznikov in druzin
v javnem zivljenju, nam kaZe
druZba, ki je danes v razkroju
in se maje v svojih temeljih.
Od wvseh strani sliSimo samo
tozbe o gospodarski stiski, o
strasni brezposelnosti in lakoti.
Najbolj Zalostno pa je, da fa
beda ne izvira iz pomanjkanja
svetnih dobrin, ampak iz pre-
obilice in ‘nakopifenja teh do-
brin. DruZba se deli v dva ve-
lika tabora: razred posameznih
bogatinov in razred delaveey,
zivetih od revnega zasluZka. Iz
tega  sledi ono zastrupljeno
ozratie, ki je polno eksploziv-
nih snovi, oni sumljivi niz, ki
se pojavlja pred burjo. Brez
Boga je pridla Sloveika druzba
v zagalo in ako se ne vrne v
hio nebelkega Oteta, jo €akajo
brez usmiljenja najhujsi soci-
alni pretresi, ki jo bodo spre-
menili v kup razvaline — Ob
koneu poudarjajo  Skofje, da
vnanje odredbe, drzavni zakoni,
znanstveni sistemi ne bodo ob-
novili na%e druZbe, le iz no-
tranjosti srea more priti obnova,
Toda srea more spremeniti le
Oni, ki ima pravico nad njimi
in ki ¢loveka lahko Lkrepi s
svojo milostjo.

Enakepravnost flamskega je-
zika v Belgiji priznana. Neko
belgijsko sodite je odlofilo,
da ne sme biti kaznovan ote,
ki ni hotel dati svoje héerke v
obfinsko ¥olo s francoskim ud-
nim jezikom, temvet je zahle-
val dovoljenje za pouk v flam-
5Cini,

Nemski mladinski list >Jun-
ge Fronte, o katerem smo po-
rotali, da so ga nem3ke oblasti
ustavile, je zopet dovoljen.
Vendar to ni ve® nekdanji ofen-
zivno katoliski list, kajli pri-
nafati sme le skrajno previdne
verske ali indiferentne tlanke.
O svojem staliS3tu do narodne-
ga socializma ali fasizma in no-
vega paganstva pa mora mol-
Gati...

Skof Berning v OSnabriicku
je odredil, da naj se zopet vrii
darovanje na oltarju, kakor je
bilo to v navadi v prvih fasih
kr3tansiva. Otroci in odrasli,
bogati in revni bodo nosili na
oltar svoje darove, ki bodo po-
fem razdeljeni med revede,

udelezuje politicne  agitacije (za jugoslovansko
deklaracijo), ker bi iz take udelezbe zanjo iz-
hajale slabe posledice. Skofa indirektno dolZi
pretidrzavnega delovanja posebno zato, ker se
je izpostavil za jugoslovansko deklaracijo.

Ve kot vsi pompozni ¢lanki, izjave itd. nam
dckazuje prav ta najbolj uradna izjava dunaj-
ske vlade zdravo narodno misljenje nadskofa
Jeglita, Kar pa zadeva slovenski narod, samo
dejstva: Ustanovil je prvo slovensko gimnazijo,
finansiral izdajo slovenskih slovarjev, dal na
svoje stroske izobraziti profesorje za prvo slo-
vensko gimnazijo. Pospeseval na mot slovensko
prosveto s tem, da je zahteval od duhovstine,
ustanavljati v vseh vaseh prosvetna drustva, ki
so skupno sestavljala pravo slovensko ljudsko
univerzo, pospeSeval gradnjo stoterih druStve-

nih domov in odrov, dvignil moralo, znacajnost
Slovencev do doslej nedosezene visine, razdajal
svoje premoZenje stalno, dan za dnem za vse
dobre namene, obiskal stalno vsako peto leto
vse slovenske fare, sam spovedoval svoje ljud-
stvo po 10 ur na dan, bil svojemu ljudstvu ves
dan na razpolago; zasnoval, vodil velike kato-
liske shode, obvaroval svoj narod pravo¢asno
pred zZidoyskim strupom framasonstva in libe-
ralizma. Liberalnim dunajskim vladam je bil
od nekdaj trn v peti. Za obsojene duhovnike
je nastopil z vsem pogumom pred najvisjimi
oblastmi, tudi pred cesarjem: bil je .v resniei
dubovni vodja in knez slovenskega naroda, za
katerega je tvegal svoje zdravie, vse svoje sile,
syeje genialne talente, svejo orjasko silo, svoje
premozenje, svoje vse!

Skofovo pismo akademikom

Ko vabim kot Skof obenem z vsemi Skofi
Jugoslavije vernike na evharistiéni kongres, ki
se bo vrsil od 28. do 30. junija t.1. v Ljubljani,
cutim sréno potrebo, da naslovim na vas, gg.
akademiki, ki se zbirate pod okriljem univerze
kralja Aleksandra, Se posebno vabilo, da se
udelezite vsi brez izjeme velikega verskega
slavlja.

Nase slovensko ljudstvo se vsepovsod z ve-
liko vnemo pripravlja na kongres in postavlja
visoke krize na hribih kot simbole svoje vere.
Nasemu narodu je presv. ReSnje Telo najgloblja
in najsvetejSa verska tajnost, obenem tudi naj-
visja verska vrednota.

Iz naroda ste iz8li tudi vi, zato z narodom
vred praznujte ta najviSji misterij krs¢anstva.
Prav ta misterij nas zdruzi v visjem oziru v
duhovno cbtestvo, ki ni zgol] materialisticno
ali rasno ali nacionalno, kakor pravi sv. Pavel:
»Ako zauzivamo isti kruh, smo vsi telo in nasa
glava je Kristus..

Kaj nam je Evharistija? :

Od pamtiveka so se vsi narodi pray zalo,
ker so tvorili druzabna obcestva in niso bili
zgolj amorfne mase, zbirali ckrog svojih bo-
zanstev in imeli posebne obrede za CeStenje
visjih bitij. Povsod so zatetki prave kulture v
neposredni zvezi z verskim udejstvovanjem, saj
je vera bistveni element duhovne kulture.

Mi kristjani in katoliki pa lahko vzklikamo:
Kateremu narodu je Bog tako blizu kot nam, ko
ga imamo resnicno in dejansko v svoji sredi?

Ako se bomo zbirali okrog sv. ReSnjega
Telesa, v katerem biva skriti Bog, ki je alfa
in omega vsega, bo naSe zivljenje smotreno,
nasa izobrazba bo harmoniéno usmerjena v

najvisii cilj.

Ako bomo sledili klicu: »Kogar Zeja, naj
pride k meni in naj pije,« boma ¢rpali Zivljenj-
ske sile iz studencev in virov Onega, ki je vir
vsega zivljenja in ki shoce, da imajo vsi Ziv-
lienje v izobilju.

Ako bomo izpovedali vero v resniéno pri-
cujofnost Kristusa v presv. Resnjem Telesu,
bomo premagali skepso, ki razdvaja mlade
dude, se bomo ustavili valu brezbostva, ki gre
danes preko Evrope in razkraja njene vitalne

sile, imeli bomo spet oni vzviSeni skupen ideal
vere v Bogo-tloveka, ki je bil toliko stoleti]
simbol evropske narode obsegajotega krstan-
skega obcestva.

Ko bomo Castili in molili skritega Boga v
Resnjem Telesu in izpovedali vero v pooseb-
ljeno Praresnico, Pradobroto, Pralepoto, bomo
premagali neplodni naturalizem in materiali-
zem, ki taji nadvlado duhovnosti nad snov-
nostjo in ki je ljudske mase odvrnil od du-
hovnih vrednot.

CeStenje sv. ReSnjega Telesa pa je tudi
prvi vrelee nase sréne kulture in naSe zna-
cajnosti.

Zivljenjska odpornost in odlotnost narodov
je odvisna od njihove moralnosti in Cistosti. Naj-
veGje svetovne drzave so propadale, ¢e je ne-
moralnost okuzila vire njihove zivljenjske sile.
V Evharistiji se hranimo s ¢isto krvio in de-
viskim telesom Kristusovim, Njegove zivljenjske
sile prihajajo tako rekot v obtok naSe krvi in
iz te bozje sile vstajajo deviski mladeni¢i in
¢isti mozje. Ob oltarjih si kleSemo nase znatCaje
in se navduSujemo za vzdrZno zZivljenje, za
dnevno izpolnjevanje stanovskih dolZznosti, za
brzdanje neurejenih strasti, za poZrtvovalno
ljubezen im obzirljivo obnasanje do drugih,
skratka Evharistija je visoka 3ola plemenitosti
in znatajnosti, pravega vitestva in kavalirstva.

V lu¢i Evharistije hotemo svoj poklie, svoje
delo za narod in domovino gledati kot bogo-
hoteno delo, kot pravi bozji poklic.

Globoka evharistiéna miselnost in poboZnost
je pomembna za bodonost nalega naroda, ki
se bo v najlepsih in najplemenitejSih svojstvih
verske in moralne vsebine ohranil, ako bo nje-
gova inteligenca &rpala iz najglobljih duhovnih
valov in sil naroda. Te pa leze v odkritem in
prakticnem priznanju oblastva Kristusovega,
kateremu je Bog izrotil usodo vseh narodov.
To priznanje mu hofemo dati in javno mani-
festirati ob evharistitnem kongresu. Pridite, da
bo ves narod po svojih zastopnikih zbran pri
evharisticnemu Kralju Kristusu!

+ Dr. Gregorij RoZman,
skof.

Oba, kapitalizem in komunizem sta si edina v tem, da jima

je gospodarstvo namen in smoter Zivljenja. Od tod zlo, ki ga

povzrocata ¢lovestvu. Nas boj mora iti proti obema. Gospodarstvo

je namre¢ le sredstvo Zivljenja. Zato oznanjujmo krs¢ansko

naravno, organsko pojmovanje Zivljenja, druzbe in gospodarstva.
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KrScansivo kot

Ni Ze dale¢ za nami dfas, ko je vladalo v svetu
na splosno zgolj enostransko pojmovanje krstan-
stva, V ospredju je bilo tedaj zgolj versko in mor-
da %e moralno preroditveno stremljenje. V zna-
menju takega pojmovanja krstanstva je treba mo-
triti n. pr. tudi dobo prvega razmaha krscansltva
na teritoriju rimskega imperija. Toda za tedanji
fas toi pojmovanje kr&éanstva ni pomenilo nikake
enostranosti. Zlasti za tedanji paganski Rim, ki ni
predstavljal drugega kol svelno moé¢, kulturnih
stremljenj pa ni poznal, je bil Kristusov verski
in moralni nauk prava lué, ki je posijala v
lemo paganstva.

Enostranost pojmovanja krscanstva zgolj kot
religije pa se je pokazala v dobi Kkulturnega na-
predka, ko je svet zacel oboZevali ¢loveski razum
kot edini kriterij za vse, kar je. Tega, kar naj bi
bilo izven meja ¢loveskega razuma, pa ¢lovek ni
vet priznaval, In zdi se, da je krscanstvo s svojim
zgolj verskim in moralnim naukom za hip mo-
ralo zapustiti svoje trdnjave in moralo v obrambo
za obzidje. Zakaj vera je oslala po mnenju sveta
le Se za neizobraZence, za sentimentalne Zenske
duge; ponizanim in razzaljenim pa je vera pome-
nila resignacijo nad tostranskim svetom in upanje
na blazenosl v onostranskem veénem Zivljenju.

V resnici je pomenil vse dotlej boj Cerkve
zgolj boj za duse. Bozje kraljestvo na zemlji
je bilo zgolj duhovno, in to v ozjem smislu be-
sede duhovno kraljestvo, to je obéestvo dus v voj-
skujo¢i se Cerkvi. Najmanj, kar je mogla biti po-
sledica tega enostranskega pojmovanja kritanstva,
ie bilo to, da je zacelo ¢lovestvo smalrati vero za
zasebno stvar, pa najsi je v ostalem v celoti pri-
znavalo Kristusov nauk. Odtod izhajajo zlasti
stremljenja po lo¢itvi Cerkve od drzave.

Danes, se zdi, se je teZiite krstanstva bistveno
premaknilo. Kr&¢anstvo sodobnemu ¢loveku ni veé
zgolj religija, kritanstvo je danes prvenstveno
svetovni nazor. Danes ni vet v ospredju

sveifovni nazor

krs¢anstva boj za duSo posameznika, danes gre za
dokaj ve¢: je to boj svetovnega nazora proti sve-
tovnemu nazoru. Ni v tem nikaka oddaljitev od
Kristusovega nauka; zakaj kri¢anstvo je Ze od
prvega pocetka skrivalo v sebi vse one duhovne
— zdaj v Sirsem pomenu besede duhovne sile, ki
prinasajo danes reSitev wvseh Kkulturnih, narod-
nostnih, politiénih, soeialnih in drugih problemov
in to v oni éudoviti harmoniéni povezanosti, kot
bi jo v vsakem drugadnem svetovnem nazoru za-
man iskali.

To priznava krifanstvu danes Ze vsa resnejsa
znanost, zlasti Se sodobna filozofija, ki molri kr-
sanslvo prvenstveno vprav 8 te strani; zakaj tudi
v znanosti priéne prihajati krséanstvo v postev v
polni meri sSele, ko ga pojmujejo kol svetovni
nazor. Obenem pa je vprav tu najSire torisée one
kritanske dajavnosti, ki jo zahleva od nas
vera, ¢e naj bo nasa vera po besedah Kristusovih
v resnici Ziva.

Ce je danes kritanstvo postalo predvsem sve-
tovni nazor, so lo vodile zlasti potrebe novega
¢asa, Zakaj ¢e je n. pr. materialistiéni svetovni
nazor zacel z ruSenjem vrednote za vrednote, po-
tem Cerkev ni mogla ostati zgolj v obrambi
krstanske religije, temveé se je morala pripraviti
za nov napad, da resi pred materialistiénim na-
ziranjem ne le religijo, temveé tudi kulturo, drza-
vo, socialni red itd,

Seveda tega dejstva ni razumeti napaéno. Smi-
sel sirjenja kraljestva Kristusovega na zemlji je
slejkoprej voditi duse h Kristusu. Cetudi smo v
ofenzivi, ¢eprav nam je reSevali vse pozilivne
vrednote, ne bomo katoli¢ani pozabili na na%o naj-
vaznejSo nalogo, da sami ostanemo otroei bozji in
udje telesa Kristusovega, Saj je vprav naSa ver-
nost najtrdnejsi temelj, na katerem lahko gradimo
dalje. Ali ¢e strnemo svoje vrste in ¢e se pripra-
vimo za napad, bomo storili lahko Se mmogo veé:
venili homo ¢lovedtvo Kristusu.

Ofenziva!

Cetudi zveni ta naslov nekoliko bojevito, smo
£a vendar izbrali, ker vsebuje neko dobro psiho-
losko lastnost: sili ¢loveka, da misli na sovraznika.

Ni pa prva stvar, da se ¢lovek brezumno bori,
ampak da se najprej poltrpezljivo ogleda okrog
sehe, Treba je zlasti pogledati, kdo so ti naSi so-
vrazniki, v XX. stoletju, v nasi lastni dezeli, nalo
Pa poiskati sredstva, ki naj jih zatro, preden so
$1 osvojili bojisée. Poskusimo najprej definirati
nekatere pojme, ki ne potrebujejo preveé obraz-
lozitey!

Kaj imenujemo defenzivo? Veéina
katolicanov misli, da je katolicizem neka vrsta
konservatizma. Konservativnost kakor tudi revo-
lucionarnost pomeni v prvi vrsti pomanjkanje in-
teligence, Konservativee misli: vse, kar je, je
dobro, vsaka izprememba je dosledno slaba. Revo-
lucionar vpije: sodobna drzava je zanid in izpre-
Memba, cetudi za vsako c¢eno, dobra. Oba se
motita,

Ze po svoji naravi je konservativee lovek v
Obrambi in njegovo misljenje se izraza tako: Nada
deZelg je sSe katoliska, nasi ljudje Se pametni,
Nasa fara % ni napadena. Moderni svel je slab,
slah je kino, moda, moderna umelnost, sodobna
Politika in moderne teorije, Obvarovati je treba
Nase ljudstvo stika z modernim svetom. Dopove-
d_“imu jim, naj ne obiskujejo kina, razstav, naj ne
é_““jo modernih knjig in naj Zive preprosto Ziv-
lienje nagih dedov.

Ta defenzivna metoda bi bila dobra, ée bi bila
moZna, ¢e bi mogli izolirati katolicane od drugih,
¢e se sovraznik ne bi Siril prav na vse stran.

Situacija je pa taka: Sovraznik se je razdiril
stokrat dalje, kot bi kdo mislil in mi ne moremo
drzati katoliskega ljudstva pro¢ od kinematografov
in zbhorovalneih dvoran. Ne moremo zabraniti, da
bi ljudje ne brali drugega kot naboino literaturo,
ne moremo doseci, da bi katolicani Ziveli v kakem
drugem stoletju kol v dvajsetem.

Poglejino nekoliko v svoj lastni okolis! Vidimo,
da ima paganizem ozir. judovstvo v rokah skoraj
vea velika moderna izrazna sredstva, radio, kino,
zalozbe itd. Zakljucek: Za¢nimo ofenzivo z vsemi
silami, ki s0o nam na razpolago, ali vsaj ne spimo
in ne umirajmo potrpezljivo v svojem kotu!

Kaj razumemo pod ofenzivo? Kato-
liska ofenziva vsebuje zlasti aplikaeijo tradicional-
ne pridige: Ljubi Boga iz vse svoje duse, iz vsega
svojega srea, iz vseh svojih sil in prenesi to lju-
bezen v svoje praktiéno zivljenje, v lem primeru
na vse lerene modernega Zivljenja.

Prva ofenziva je torej ofenziva proti svoji last-
ni osebi, proti svoji brezbriznosti in bojazljivosti,
proti svoji sebi¢nosti in prilagodljivosti. Biti kato-
litan v pravem pomenu besede se pravi, biti boljsi
in bolj svet kot neveren idealist; Ze sam zgled =
zivljenjem je vreden za kalolisko ofenzivo ved kot
vsi razgovori in viharni protesti.

m_“

. Strazo v viharju*

- iz rok v roke!
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Akademsko zborovanje. V
soboto, 25, maja se je vriilo na
univerzi v zbornitni dvorani
akademsko zborovanje, ki ga je
sklicala Akeija za izpopolnitev
univerze. (Znatilna za to zboe-
rovanje je bila priprava nanj.)
Vkljub temu, da je odbor Ak-
cije sprejel definitiven sklep, da
se zborovanje vrdi, Sele v pe-
tek, 24. maja in da je na tej
seji dolotil, da so na programu
zborovanja samo ftrije referati,
ki se ftitejo delovanja Akeije
(knjiZnica, menza in klinika) in
debala o njih, je priob&il >Aka-
demski glase — ki ga urejuje
isti Ravnihar, ki je obenem
predsednik Akeije — Ze pred
to sejo, da se zborovanje vr-
8 in »da je to edina prilika, ob
kateri morejo posamezne sku-
pine med dijastvom razkazati
vee svoje Steviléne moci in tudi
svoje govornikec. Clanek v
»*Akademskem glasuc je prika-
zal zborovanje kol kako napeto
nogometno tekmo, na kateri bo
dijaStvo porabilo prili-
ko in izneslo na njem poleg
vprasanj Akcije za knjiZnico Ze
vsa oslala vpraSanja, ki so na
univerzi in med dijastvom ak-
tualna. Ta ¢tlanek in pa po-
tek zborovanja sumega, na ka-
terem se je proti pravilom pre-
kriil sklep odbora Akcije, nas
ie preprital, da se je sklep in
pa program zborovanja seslavil
Zze preje izven odbora morda
z namenom, da bi seskupine,
zlasti pa katoliZki akademiki,
ki s krogi okoli »Akad. glasac
nimajo zvez, za zborovanje ne
mogli pripraviti (odbor je spre-
jel sklep o zborovanju in o pro-
gramu s tremi referati v pe-
tek zveter!). Ko je hil redni
program zhorovanja izérpan, so
kot gobe po deZju vslajali novi
sreferatic in to sistemalitno iz
marksistifne skupine, —
Ogividno je bilo torej le ta sku-
pina obveSfena o namenu zbo-
rovanj, Po znani marksistic-
ni  prestiZno-propagandni  me-
todi so njihovi referenti govo-
rili o javnih delih, o fadizmu,
predlagali eelo mnoZico reso-
lucij o Strajkih, dolofitvi termi-
nov (!) za odobrenje kreditov
itd. Kot je to Ze stara marksi-
stitna navada, so uganjali v
svojih bobnefih govorancah 100
odstotno demagogijo, slutnje in
fantazije spreminjali v dejstva
in dokaze, vse pa je bilo kon-
centrirano v .zadnji in edi-

ni marksistitni namen: izgla-
sovati resolucijo o enotni
fronti vseh Stndentovz, ki bi

naj bila kronana zopet s kako
vdanostno brzojavko grupi bel-
grajskih akademikoy marksi-
stov. Proti tej zlorabi aka-
demskih zborovanj v marksi-
slitne namene so na zboro-
vanju z vso odloénosljo
nastopili katol, akade-
miki, ki 8o z razkrin-
kanjem namenov mark-
sistitne grupe dosegli,
da so se marksistom, ki
so se Ze veseli, da jim je uspeh
zagotovljen, domala vsi
njihovi naérti pone-
sretili. KatoliSki akademiki
so razkrili vso hinavsko dema-
gogijo marksistov proti aka-
demski menzi Vincencijeve kon-
ference, njihovo krivdo in laZ-
na natoleevanja glede »Sloven.
tedna<, predvsem pa njihove
namene z senolno fronto vseh
Studentove, Ta senotna frontas
je v resnici pla¥® za fronte
marksistov Ijnlﬂjamﬁke. zagreh-
ske in belgrajske univerze. In-



teresi zdenZenih marksistov so
povsem drugi kot pa resnitni
interesi univerze! Nad vse zna-
¢ilno za to je dejstvo, da so
marksisti, ki 8o med zborova-
njem hoteli zmagovali s huron-
skim vpiljem, ob tem razkritju
povsem chmolknili... Zboro-
vanje, ki po krivdi predsednika
Alkeije, ki ni obdrZal zboro-
vanja v okviru resnitne stvar-
nosti in pravega namena s tem,
da je dovolil prekrditev odbo-
rovega sklepa, ni prineslo sko-
raj nikakih rezultatov, je do-
scglo vsaj ta pozitiven uspeh,
da je razkrinkalo marksistiéne
namene in znova jasno dokaza-
lo, da so katolizki akademiki
edini, ki zastopajo in branijo
vselej in dosledno resniéne in-
terese univerze! Se ena zna-
¢ilnost tega zborovanja je vred-
na omembe: da je skupina oko-
li »Jadrana< in »Edinstvas, ki
je bila zastopana na zborovanju
silno skromno, pokazala, da je
povsem desorientirana in brez
vesakega lastnega stalista,
v ‘boju proti marksizmu pa po-

vsem nesposobna, ker je v
vprafanju Strajka  marksizmu
celo nasedla.

Triglavska vila... Staro-
glovenska pravljica pripovedu-

je, da so bivale na vrhovih Tri-
glava vile, ki so v strmib visi-
nah proizvajale svoj ples...
Lovei, ki so bili tako drzni, da
so iz blizine opazovali la ples,
s0 drago platali svojo drznost.
Mahoma je planila vila s str-
mih vrhov Triglava in raztr-
gala lovea na drobne kosce.
Zdi se, da se vratajo tasi prav-
1jitnih vil. Z vrhov Triglava je
planila v dolino divja vila in
delila letake, ki trgajo na dro-
bne kosce one drzne junake, ki
so opazovali divji ples na vrho-
vih' Triglava. V teh letakih kar
mrgoli izrazov kot: »priprav-
ljeni prodali slov. ljudstvo, slo-
vensko univerzo, slov. kulturo,
priganjati. Tarsija, - pasja uda-
nost, “klika,  monopolna oblast
Klerikalnil’. magnafoy,
Hivate, notni” pue, demagogija,

priganjadi-Madanci,  terorizira,

fagistitni téror, ' podkupovanie,
groznje, izrabljanje malerialne
stiske, treda kimaveev, podla
hinavitina, klikarski interesi,
jugofadizem, bedasti triki, ne-
moralen pritisk, neznaéajne,
koritar, kurbir, buzerantska
afera, napolnjenje Zepa porodi-
ce, propalica, korumpirani kle-
rikalni  magnalic... Vse te
cvetke so nabrali znani ljudje,
ki so pobegnili iz kalol. tabora,
Cigar zdravo ozratje ni prijalo
njihovim po marksizmu skvar-
jenim pljufam, med levitarje
ter jih pod laZno firmo katbli-
gkih akademikov vrgli v obraz
katoliski mladini. So to dusev-
no patolodki tipi, ki iz mofvirja
svoje nolranje podlosti bruhajo
le strup in sovradtvo. Stisniti
pa Sop takih pamfletov v roke
dekleta, da jih deli in 8 tem
postaja odgovorna za vsebino,
je docela nekavalirsko. Da kak
boljSeviski agent trosi lelake,
ki v boljSeviskem Zargonu bru-
ha psovke na desno in levo in
podira vse vprek, kar vidi v
sedanji druZbi, bi bilo umljivo
iz staliSta materialistitne mo-
rale, oz, nemorale boljSevizma.
Da inteligent, ki 3tudira, ki se
vadi v bistrem razlikovanju
pojmov, brez podlage, brez do-
kazov aplicira Zargon in kle-
vele boljseviskih beznic na svo-
je tovariSe akademike, je ne-
moralno in neakademsko; da
pa dekle, predsednica vetjega
akademskega drudtva, pozabi
na vse svoje deklifko dostojan-
slvo in zavestno razmelava cele

prodali

Duh ofenzive je v prvi vrsti katolisko dutenje,
zavest ¢loveka, da je ¢lan vojskujoée se Cerkve,
da je v sluzbi avtoritete, ki je ve¢ kot cloveska,
ki veruje v mladost in dinamic¢nost Cerkve v vseh
stoletjih.

V nasih dneh se Cerkev nahaja pred drugaé-
nimi, a v jedru istimi problemi, kot v ¢asih kata-
komb; da se Siri po brezvernem svetu, ga oZivlja
in osvaja.

Doslednost in

V ¢em je ona skrivnosina sila mladine, ki rodi
nova gibanja, rusi preteklost, zmaguje nad so-
dobnostjo? Toliko je bila Ze opevana, zlasti v
znani obliki nasprotja »stari — mladic, a vse je
bilo risano preveé¢ z negativne plati, a vse pre-
malo ali ni¢ ni bila poudarjena resni¢na vsebina
in temelji mladostne sile in moéi. Ce danes zopet
v vseh idejnih smereh stopa v ospredje mladina,
fe prav, da spoznamo in vemo, v ¢em je njena
I'('Slliéllﬂ mogé.

Brez dvoma je mladina svez, naravno pristen
element v vsakokratnem druzabnem sestavu. Vse
njene svojine so se neizmalicene po »dubu éasa<,
po miljeju. A kmalu se odlodi: ali ostane mladina
e nadalje naravno pristna, ali pa jo trenutno
zivljenjsko valovje odplavi. Vetina navadno od-
plava, le malo jih wvzdrzi proti valovju. Ti so
edini mladi tvorei, nosilei novega
zivljenija. i

V glavnem gre vselej le za dvojno mladino:
bozZjo — brezboino, verno — neverno,
idealisticno — materialisti¢no. Loé¢itve po drugih
vidikih so nebistvene. In prav fo je znacilno, da
to osrednje loéilo duhov prihaja najbolj
do izraza pri mladini. V tem je dokaz naravne
pristnosti mladega rodu, da se namre¢ lo¢i po
tem, po ¢emer se lo¢iti mora. Ne kakor vsakdanje
Zivljenje, ki i%e nasprotij na drugih osnovah. Ta
loc¢itev pa rodi novo zahtevo, zahtevo po do-
slednosti v odlo¢eni smeri. In ta do-
siednost je najvecja odlika mladine, je glav -

nj vir mladostne moéi! Mladina moya

biti nositeljica doslednosti, kajti zivljenje, iznfa-""

liteno, korumpirano, preveckral leée mimo in
proti doslednosti. Mlad ¢lovek, ki ni dosleden na
spoznani poli, je le imitacija mladosti, samo mlada
posoda brez mlade vsebine. Doslednost pa

Ed

Za -osvajanje v _tem neinilitaristicnem smislu
besede ne moremo iti mimo dveh stvari. Prvié:
Nas kalolicizem ne sme bili konservativen in mi
sami moramo imeli pogum, da ga loc¢imo od raznih
pritiklin, tradicij, ki so izkljuéno ¢loveske in fa-
sovnih in katerih ni potrebno propagirati,

Drugic¢: Moderni svel ni samo slab, na nas je,
da prvi odkrijemo, kar je dobrega, in izlotimo, kar
je slabega.

samozavest!

daje samozavest Samozavest pa je pogoj
borbenosti, nujen temelj za zmago. Mladina pa
ho¢e in mora hoteti borbo, mora stre-
meti za zmago!

Doslednost in samozavest — pogoja,
brez katerih ni mladosti, ni njene moé¢i, ni nje-
ne upravicenosti, ni zmage. Komu te
lastnosti bolj manjkajo, verni ali neverni mladini?
Pri nas zalibog neredko verni! Ka-
tera mladina pa je do teh lastrosti bolj upravi-
cena? Verna! Ker je ona edina spoznala pravo
pot, pot, od svela, stvarstva, od Zivljenja do Boga,
izvora vsega! Zato verna, slovenska kaloliSska mla-
dina, pribori se do popolne doslednosti, iztrgaj si
samozavest! Mlad katoliSski ¢lovek, ki je brez teh
lastnosti, je odlozil oroZje, se je vdal, preden je
boj zacel. Tak €lovek ni vreden svoje
mladosti, je svojo mladost zatajil! Sodobna
slovenska katoliska mladina potrebuje samo do-
sledne in samozavestne borece. Mi se hoctemo
boriti, mi moramo zmagatil! Ljudje, ki
s0 samo prazna posoda mladosti, nas na nasi
ravni, a tezki poti le ovnrajo.

Ko danes vidimo, kako se domala vsi sovraz-
niki zavedajo nase modi, naj mar mi sami v sehe
in naso mo¢, v naso idejo dvomimo? Naj mar mi,
ki smo mladi, ki smo se dokopali do resnice, na-
mesto doslednosti in samozavesti i§¢emo kompro-
misov in koketiranja ali popuscéanja neresnici?
Nikoli! To delajo korumpirani, slabotni ljudje,
to vrse oni, ki nimajo nobene Zivljenjske sile ved.
pr(:gn;%a_{ig laz pari&ce kompromisov in paktiranja
% resnied, kerve, da-fe to njena Zmaga in poraz res-
nice. Vsak kompromis pomeni popuiéanje in iz-
gubljanje, slabost in nemoé, bojazen in strah!

‘Nasa bodoénost je samo v stop-
njevani doslednosliin samozavesli!

Na rusevinah liberalizma

Vse kaZe, da bo glavna borba v bodoénosti
borba med katolicizmom in komunizmom. Druge
siruje, ki so Cerkvi soyraZne, bhodo ostale ob
strani, kolikor ne bodo %e izginile, Ozrimo se
sedaj nekoliko na tok idej ali bolje na miselnost,
ki se je porodila ob koneu XVIIL stol, se razho-
fiotila v XIX. stol. in je danes v popolnem razsulu.
To je liberalizem. Ce vprafaf starega liberalea,
(mladih ve¢ ni), kako razume svoje preprifanje,
ti bo nastel nekaj okoslenelih fraz: naprednost,
patriotizem, nevtralno Solstvo, klerikalna nevar-
nost, Ved ne bod izvedel. — Danes je liberalizem
magma zmedenih in protislovnih teorij. Oglejmo
si ga po zgodovinskih kalegorijah!

Volterjanski liberalizem

spoznamo lahko se danes po njegovih sledovih. To
je prava filozofska smer, ki je &isto v sorodstvu
z antiénim skepticizmom in katere deviza je: Kaj
vem? Kaj zmorem? Za pripadnike te filozofije
kaka objektivna gotovost sploh ne
obstoji. To vodi seveda do negacije vsega.
Posledie take miselnosti ni ‘teZko uganiti. Ka-
kkor hitro v osnovnih prineipih ni nobene golo-
vosti, nobene objektivnosti in absolutne svojstve-
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nosti, tedaj cel niz pravic in dolznosti izgubi svoj
potrebni blesk. Se ved: postane izpremenljiv kot
vse, kar je ¢isto subjektivno. Skratka: pravié-
no se spoji s kriviégnim, dobro s sla-
bim. Pojem dobrega in slabega izeine, In druzba
postane kaos, kjer se raziirijo vsa individualna
nagnjenja.

Racionalistiéni liberalizem

se je razvil zlasti v Francij. Njegovo bistvo je
oboZevanje ¢loveskepga razuma. Prigel
je do nedopustnih zakljuc¢kov s takim-le sofizmi:
Cloveski razum je v bistvu neodvisen. Svoboda
migljenja pa ima za posledico svobodo izrazanja
misli. Ta svoboda mora biti torej ab-
solulna in neomejena, kakor prva.

YV polititnem Zivljenju je torej drZzavna av-
toriteta despotska in nasilna nad
praviecami, kadar ho¢e omejiti to
svobodo. Po tem takem vede tovrsina leorija
logitno do negacije drzavne aviorite-
te, ki mora v dolofeni meri nujno omejevati
svobodo vsakega posameznika, Nemski filozof Kant
je lo leorijo zelo poenostavil, ko je rekel, da je



edina dolZznost drZave prepreéévanje spora in ne-
soglasja med svobos¢inami drzavljanov.

Mi pa gledamo na drzavo z drugimi oémi, Ona
nima samo te negativne vloge, marve¢ ima dvojno
poslanstvo: varovati mir med posamezniki, druZi-
nami in kolektivi z zaS¢ito priznanih pravic ter
delati za splofno blagostanje in preprecevati zlo-
rabo osebne svobode.

Menéestrski liberalizem.

Ta veja je istovetna z gospodarskim liberaliz-
mom; njena deviza je dobro znana: Laisser faire,
laisser passer.

- Vloga drzave kot braniteljice te teorije se ome-

juje: zlasti na skrb za splosno izobrazbo, na za-
S¢ito popolne gospodarske svobode, na kazen za
prestopke zoper obte pravo. Po tej trojni funkeiji
naj drzava ¢im uéinkoviteje vzdrzuje socialni mir
in pospesuje izobrazbo. Kakor se vse to navidez
lepo slisi, vendar pomeni: izroditi svobodo
in pravice slabih nepo3tenosti mo¢-
nih in prebrisanih

Ta liberalizem pa je privedel do najkrutejSega
izkoris¢anja vprav na polju dela. Zanj je po-
stalo ¢lovesko delo osebno blago, podvr-
zeno ponudbi in povprasSevanju. To
je med druzabnimi stanovi ustvarilo hudo na-
sproistvo, ki ga prav dobro utimo.

Liberalna drZava je docela ne-
zmoZna vzdrzZati socialno soZitje.

*

Liberalizem kot svelovni nazor je Slovencem
vzgojil generacijo, ki je zdaj na zatonu. Bil je mo-
derna miselnost nagega malomeséanstva, poplitvil
je zivljenje do naravnoest smesnih oblik. O smislu
za kako nacelno borbenost seveda ni moglo biti
govora. Koristil pa je nam katolitanom toliko,
kolikor je zbudil iz spanja in izpodbudil k vztraj-
nemu delu naZo starejSo katolisko inteligenco. Ona
je bila z njim v odlo¢ni borbi, ki je vsemu nasemu
narodu silno mnogo pomenila v verskem, kultur-
nem in narodnostnem oziru.

Gospodarsivo in zivljenje
(Univ, prof. dr. Veber, I1II, del.)

Tudi zadruzni red ima svojo zgodovino in so
bili pricetki prvolnega plemenskega zadruzZnistva
celo toliko, kakor pri¢etki prvega pravega gospo-
darstva na zemlji. Tudi zadruzna misel je nadalje
prvenstveno gospodarska misel, ki daje zato go-
spodarstvu ves pomen, kakor mu gre, in obenem
hote, da bo ta pomen gospodarstva tudi v samem
druzabnem redu dejansko zasiguran in zakonito
zajaméen. Toda ista zadruzna misel vidi v samem
gospodarstvu samo — sredstvo zZivljenja. Ona
v enaki meri varuje zasebno-individualno in so-
cialno-kolektivno stran ¢loveske dufe in hote to,
da bi to oboje svojstvo ¢loveka postalo tudi po
samem gospodarskem redu Zivljenja se posebej
podprto in okrepljeno. Zato pa je z vida take za-
druzne misli svojstveno ¢lovesko Zivljenje vse kaj
drugega nego samo prirodno Zivljenje. Zadruzna
misel izhaja iz izvenprirodnega in iz-
vengospodarskega dejstva ¢loveSke
Osebnosti, z ozirom na katero edino
Je vse drugo na svetu, tudi gospo-
darstvo, le sredstvo, Gospodarska misel
hofe pravemu osebnemu Zivljenju dati samo Se
poseben, namreé vprav gospodarski poudarek in
toliko se ona tudi kot prava gospodarska misel
Prilagaja “modernemu ter ze zadnji¢ nakazanemu
Samorodnemu razvoju gospodarskega Zivljenja.
Najlepse kaze to primer modernega, stanovskega
zadruznistva, Saj je vprav stanovski vidik, kakor
Ze vemo, bil odprl pot k nadaljnjemu povsem
Samostojnemu in samorodnemu razvoju gospodar-
skega zivijenja. Tako pa je tudi z vida same za-
druzne misli povsem naravno, da je na mesto
Starega plemenskega zadruZniStva nastopilo novo,
Stanovsko. Toda tako stanovsko zadruznistvo tudi
Samemu stanu prepoveduje, da bi se, kakor to
Opazujemo pri tako zvanem zgolj razrednem opre-
d?lievauju druzabnega Zivljenja, upiral neposred-
Nim Zivljenjskim vsebinam vsega druZabnega se-
stava. Po stanovskem zadruznidtvu poslaja na-
Sprotno vprav %e zadnji¢ omenjeno druZinsko-ple-
mensko, narodno in nacionalno-drzavno, obtekul-
turno in cerkveno obéestveno zivljenje le Se tem

Olj ojageno in zastiteno. Je to prava gospodar-

SKa zaStita samega Zivljenja in nobeno usodno
Podrejanje zivljenja gospodarstvu. In vse fo je
Ulemeljeno v prvi osnovni razliki, ki lo¢i pravo
Zadruzno misel v enaki meri od vsega gospodar-
Skega individualizma in kolektivizma: ta razlika
& v tem, da vidi zadruZna misel v gospodarstvu
V resniei samo sredstvo Zivljenja.

Tako pojmovana zadruina misel se pa v enaki
Mmeri oddaljuje od obeh omenjenih nasprotnih ta-

borov tudi v wvseh nadaljnjih posebnostih. . Tako
prvi¢ za pravi zadruzni red ni veé primerna filo-
zofija malerializma in ateizma, paé pa filozo-
fija teizma in idealizma. Saj so tu 7e
po samem gospodarskem redu zivljenja poudar-
jene take strani éloveSke narave, kakor bi jih v
sami prirodi izven ¢loveka Ze naprej zaman iskali.
Je to izvenprirodni, da, nadprirodni duh ¢élove-
skega zivljenja, ki je obenem edini tvorec vse
prave zgodovine, tudi gospodarske. Iz tega raz-
loga ima v zadruzZnistvu tudi tehnika svojo vaZno,
vendar zopel samo podrejeno mesto; tu je tudi
tehnika z gospodarstvom vred samo sredstvo za
neposredne, prirodne in duhovne potrebe zivlje-
nja. In zato je in naj bo z vida zadruzne misli
vpray sama civilizacijavsluzbi kulture
in ne kultura v sluzbi civilizacije. In konéno ulegne
postati in postaja tudi zadruzna misel povsem na-
ravno se mednarodna, internacionalna gospodar-
ska misel. Toda ta zadruZzna internacionala je in
ho¢e biti res Ziva in ne mriva. Saj je ona osno-
vana na tem bolj ojacenem druZinsko-plemenskem,
narodnem in nacionalno-drZavnem, obéekulturnem
in celo cerkvenem Zzivljenju. Vprav zadruznl raz-
voj gre po lastni naravi od oZjega k SirSemu, od
bliznjega k oddaljenemu in od individualnega k
splosnemu: toda tu ohranjuje vse oZje, bliZnje in
individualno svoje prvolno mesto in samo njemu
naj sluzi tudi vse SirSe in splosnejse. V tem smi-
slu je zadruZna mednarodnost zares edina gospo-
darska oblika prave, Zive mednarodnosti. Je to,
kratko reéeno, mednarodnost z narod-
nostjo in ne mednarodnost brez narodnosti.
Znanei so mi pri priliki omenili, da bi utegnil
moj pojem zadruZne misli storiti vtis samo ne-
kega >kompromisac med gospodarskim individu-
alizmom in gospodarskim kolektivizmom. Naj lorej
izretno poudarim, da prava zadruZna misel Ze po
lastni naravi tudi ni nobena kompromisna misel.
Prvi¢ je bila ta misel n. pr. v obliki Ze omenje-
nega plemenskega zadruZniitva uresnitena, ko Se
ni bilo sledu nikakega gospodarskega
individualizma in kolektivizma. Zato
zadruzna misel ni noben zgodovinsko-razvojni kom-
promis med obema tema taboroma. ZadruZna mi-
sel pa tudi ni noben notranje-idejni kompromis
med obema. Saj smo vendar fuli, da samo ona
ovazuje cloveka, kakor c¢lovek dejanski je: samo
zadruzna misel je in hofe biti gospodarski odraz
celolnega ¢loveka, ¢loveka individualnega in ko-
lektivnega bitja, In dejstvo, da se je tudi zadruZna
misel modernizirala (stanovsko zadruznistvo), zdaj
samo to pove, da je tudi zadruZna misel, lo pa =z
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kupe nemoralnega blata, ki so
ga ji nasule moralne propalice
Vv njeno »nezno¢ narotje, je pa
neumljivo, je protinaravno, je
znamenje duSevne amoralnosti
in inferiornosti. Gorje na3i
druzbi, te se bo razpasel lak
tip Triglavskih vil med nami!
Antifadistiéna fronta. Kon-
cem decembra 1. 1934, se je
vriil v Bruslju svetovni kon-
gres visokosoleev proti vojni in
fasizmu. Po delegatih je bila
zastopana tudi Jugoslavija, ka-
tero so zastopali belgrajski so-
drugi. (O tem kongresu v Bru-
slju, kakor tudi o zdravniSkem
antifasistitnem kongresu je pri
nas porofal prav prijazno »Aka-
demski glas<, nasedel pa je tu-
di jadranaski »Vale) Na tem
Studentovskem kongresu v Bru-
slju so sklenili, da se organi-
zirajo pod firmo boja proti fa-
Sizmu na vseh univerzah de-
monstracije in proglasi Strajk
in sicer v Ameriki (USA) 12,
aprila t. 1. ob obletnici vstopa
Amerike v svetovno vojno, v
Evropi pa 10. maja ob obletnici
seZiganja komunisti¢nih knjig v
Nem¢iji, ali kak drug primeren
dan okrog tega datluma. V
Ameriki so res ponekod na ne-
katerih manjsih unvirzah pro-
glasili Strajke in vprizorili de-
monstracije. V Evropi do sedaj
Se ni bilo sliSati kaj pomemb-
nega. V zvezi s tem je bilo sre-
di maja zanimivo opazovali sil-
no navduSenje dolofenega maj-
hnega dela akademikov za
stavko na naSi univerzi in sicer
za enkrat pod firmo nedospe-
lih kreditov za aniverzitetno
knjiznico. Razumljivo je, da bi
vse drugo priilo v raznih go-
vorancah do izraza kljub morda
danim garancijam; kajti fe bi
komunist drzal besedo, kjer ni
to njemu v prid, ne bi bil ko-
munist. Ker se je pa izvedelo,
da je kredit menda le dovoljen,
je bila la skupina v nemajhni
zadregi in tako je razumljiv
presenefen vzklik nekega ne-
koliko neprevidnega pristasa te
smeri: »Kako bomo pa sedai
Strajkalile Skrb je bila seveda
odvet, ker so drugi »brihtnej-
8ic tovaridi takoj dobili nov po-
vod v obliki univerzitetne ured-
be in se je sploh vsa stvar ra-
di odpora drugih odklonila. Po
vsem tem je jasno, da kdor so-
deluje ali nasede kaki »enotni
fronti proti faSizmu<, se ne le
ne bori za demonstracijo, sve-
bodo itd.,, ampak prav nasprot-
no: za tlatenje narodov, tlafe-
nje svobode, za diktaturo in
boljfeviiki barbarizem.

Podpirajte
pokret

katoliske
mladine!

drugod

AUCAM. Tam okoli 1. 1925
je vzrastla med belgijskimi ka-
toliskimi akademiki misijonska
organizacija, motna ne sicer to-
liko po 8tevilu, kolikor po svoji
notranji zivljenjski sili. Dali so
ji ime AUCAM (Academica
Unio Catholicas Adiu-
vans Missiones). — Ime
jim oznatuje duha. Ni paklican
samo duhovnik in misijonar, da
Siri boZj ekraljestvo na zemlji,
temvet vsak kristjun. Kako bi
se torej mogel kalolilki izobra-
zenec mirne vesli odlegniti tej
dolZznosti?  Zlasti %e v Belgiji,
ki ima mofne kolonije, kjer
pride inteligent v najozje stike




z nekrianskimi narodi. In ko
postajajo zveze med akadems-
skim svetom wvseh kontinentov
tako ozke, saj gledajo belgijski
akademiki med svojimi kolegi
zastopnike vseh Cloveskih ple-
men, ni mogode res nositi Kri-
stusa v svoji dudi, pa se zatajiti
pred tem svetom, zapreti se v
samega sebe, Ali niso ravno
katoliski  akademiki poklicani,
da pribliZajo izobraZenemu ne-
kritanskemu svetu prisino ka-
tolisko miselnost? In ali se ni-
majo od njih ni¢ nautiti? —
Iz teh misli se je porodil
AUCAM, osvojil si je ze vse
belgijske univerze, nasel si je
moenih prijateljev med najbolj-
Simi, dal je Ze dobro felo vzor-
nih lajitnih misjonarjev, ki vrse
misijonski apostolat v svojem
strokovnem poklicu. Celo sam
sedanji guverner Konga je au-
kamist. Ustvarili so krepko me-
dicingko misjonsko delo, ki ima
v Kongu ze dve samostojni bol-
nisnici. Stvorili so zvezo agro-
nomov, ki proutuje in organi-
zira poljedelsko vpralanje v
Kongu, podobno zvezo inZenir-
jev in tehnikov. Vsi ti so Ze
mogotna sila v misijonih. —
Se vainejée‘;)a je njihovo kul-
turno delo. Stevilnih krozkih
in osebnem Studiju se poglab-
ljajo v kulturna vpraSanja ne-
kritanskih narodov, odkrivajo
groh]eme misijonskega dela.
Stevilne osebne in pismene zve-
ze s paganskimi akademiki in
univerzami jim dajejo vedno
novega pogona in odpirajo po-
glede, Beseda pagan ne sme
imeli pri njih kakega prezir-
ljivega tona. Zanimati se za vse
vere, priznati in  veseliti se
vsega, kar je lepo in dobro v
tujih verah, in tako Se globlje
doZiveti bogastvo svojega kato-
litanstva, biti hvaleZen za to
svojo vero, to hofejo aukamisti.
S tem upajo najbolje pomagati
svojemu paganskemu drugu, ki
titi navadno v zapleteni mrei
predsodkoy proli katolitanstvu,
vetinoma po krivdi katolitanov
samih. Hotejo mu pokazati
predvsem s svojim Zivljenjem,
kaj je katolitan, — Zato mora
vee delo nosgiti trdno osebno
Zivljenje iz Boga. Krislus v
evangeliju, Kristus v Cerkvi,
Kristus v Evharistiji, Kristus v
njihovih duSah jim je edina Ziv-
lienjska sila. Najmanj tedensko
se zdruZijo z Njim pri obhajilu.
Redne duhovne vaje in obnove
jih stalno krepe v tem Zivlje-
nju iz vere. — Bil sem lorej
radoveden ob vesli, da bo
AUCAM priredi o veliki noti
svoj drugi kongres na univerzi
v Louvainu. Takoj ob prvem
zborovanju sem doZivel med
njimi oni duh AUCAM:=a, o ka-
terem sem prej sliSal in Cital.
Dvorana je bila na lahko pol-
na vedinoma samih akademi-
kov, bilo jih je kakih 300—400.
To je bilo res resno delo. Pred-
mel kongresa je bil: Velika &lo-
velka druZina. Rekli bi — vpra-
Sanje harmonifnega sozvocja
vsega CloveStva, Glavna preda-
vanja 8o imeli skoraj izkljutno
nekatoliSki inteligenti, doma-
¢ini. Govorili so Japonec, Kita-
jec, Anamit, Indijec, zamorec
in zamorka z Madagaskarja. Ko
g0 govorili o svojih deZelah in
njihovih kulturah, je nekako
stalno zvenel klie: Dovolj nam
je evropske civilizacije in zgolj
snovne kulture. Mi hofemo du-
ha, nravnosti. Moralna kriza je
naSa najvetja kriza, je rekel
kitajski govornik. — Zdi se mi,
da je ves duh kongresa izzve-
nel v zakljutnih besedah rek-
torja katoliske fakultete v Tou-
lousei. Postavil je vpraZanje, kaj
je oni prineip, ki zedinjuje vse

vida celotnega, individualnega in kolektivnega ¢lo-
veskega svojstva, dala gospodarstvu pecat zares
samostojnega in zavestnega razvoja. Kdor vse to
prav premisli, mi bo pa menda rad priznal, da
zadruznistvo ni noben kompromis med gospodar-
skim individualizmom in kolektivizmom in da sta
kve¢jemu samo ta dva tabora usodna zgodovinska
in idejna odpadnika zadruzne misli. In menda ho

Sitanovska ideja In

Kritanska socialna filozofija pojmuje ¢lovesko
druzbo kot organizem, ki ga sestavlja mnogo
udov — organov (druzina, obéina, narod, stan itd.),
ki imajo syoje funkeije, dolZnosti in pravice v
sebi, v svoji naravi sami utemeljene. Nered,
razdejanje, druzabno zlo nastopi v ¢loveski druzbi
takrat, kadar se to naravno nacelo kakorkoli
krsi. Prekrséeno je to nacelo v sistem mehaniéne,
vseizravnajofe formalne Sleviléne demokracije,
teptano in na krut nenaravni nac¢in v tolalitetnih
sistemih faSizma in komunizma. Vsi ti sistemi so
umetne, teoretiéne tvorbe, v prakso uvedene proti
naravni socialoski strukturi ¢loveske druzbe, V
opravicilo svoje protinaravnosti in tlac¢enja ali vsaj
neupostevanja naravnih dejstev navajajo ti sistemi
in doktrine ocitek, ¢e3 da male in manjSe dru-
zabne edinice preve¢ in neupravi¢eno omeju-
jejo drzavno oblast in da v drZzavi poleg drZavne
ne more obslajati druga oblast. To pojmovanje pa
je povsem zgreSeno, kajti tu ne gre za nikako
omejevanje, temveé¢ za razbremeni-
tev drzavne oblasti, odgovarjajoco
naravni strukturi ¢lovesike druzbe.
To zmoino pojmovanje pa je tako zelo ukoreni-
njeno, da se tudi v primeru, ako ena ali druga
manjsa druzabna edinica pride vsaj do nekega
drobea oblasti ozir. pravice, ne smatra to kol v
njeni lastni naravi utemeljeno, temveé le od drZave
milostno pedeljeno, podvrZeno njeni samovolji tudi
glede nadaljnjega obstoja! Tako n. pr. pejmuje
druzbo kot poosebljeno v drzavi boljSevizem, ko
recimo odstopa nekaj oblasli, pravic in dolZznosti v
imenu drzave kot absolulne nositeljice vse oblasti
pokrajinskim >»sovjetome«. Enako faSizem, ko od
zgoraj navzdol deli nekaj drobtinic oblasti skor-
poracijam<. So pa »sovjetic enako kol »korpora-
cijec le drzavni organi, absolutno podrejeni
vrhovni drZavni instanci in v obstanku svoje po-
deljene funkecije vsak @&as odvisni od dobre
volje in pripravljenosti drzave. Oslalim narav -
nim drozabnim udom, narodom, narodnim manj-

Ze zdaj Se to verjetno, da bi bila samo prav poj-
movana zadruzna misel sposobna, privesti clove-
Stvo tudi po sami gospodarski poti do onih ciljev,
ki so mu Ze po samem Zivljenju namenjeni, pa naj
bo to Zivljenje, kakor Ze vemo, druZinsko-plemen-
sko, narodno in nacionalno-drzavno, ob¢ekulturno
in celo cerkveno-obgestveno.

samouprav. nacelo

Sinam, druZinam (vzgoja!), pa ti totalitetni siste-
mi sploh niti ne delijo kakih funkeij ali
pravie. Zmota je v tem, da druzina, narod, stan,
soseska itd. niso po svoji naravi drzavni
organi, temveé lastnopravni udje &¢lo-
veske druzbe, ki je popolna Sele takrat, ko
je nacelo lastnopravnosti vsakega izmed njih ures-
niceno. Kajti vsi udje se Sele medsebojno izpopol-
njujejo v telo — druzbo. Drzava je le najvisji
ud éloveske druzbe, ne pa edini in abso-
lutni! Zato se samoupravno nacéelo in
drzavna oblast nikakor ne kriZzata,
temveé se dopolnjujeta in Sele skupno uresnicujeta
izsledke socialne filozofije, t. . naravno
socialnostrukturo, da naj namreé¢ drzavna
oblast ne vrii vsega (totalitetni princip!), kar si
lahko s svojo silo podvrze, temveé le to, kar
je po naravni strukturi naloga najvisje oblasti,
najvisje sile, Mali Zivljenjski krogi in naravne de-
lovne skupnosti (stanovi!) pa naj konéno vendarle
zadobe svoje naravne pravice!

*

Te misli so bile v raznih oblikah Ze mnogokrat
tudi v nasem listu poudarjene, Te misli je vedno
nenehoma udéila in poudarjala kritanska filozofija.
Toda radi izredne vaZnosti lega vprasanja, radi
vedno se ponavljajote zmede pojmov, zlasti pa
radi marksistiéne demagogije, ki vse, kar ne zveni
marksisli¢no - materialisti¢no, oznacuje s pojmom
fasizem, smo ponovno podali gornje misli. Gornje
ugotovitve pa tudi dokazujejo, da ima vse socialno
in gospodarsko zlo korenine poleg moralnega raz-
kroja zlasti v teptanju in omalovazevanju naravnih
dejstev, danih po sami naravni socialni strukturi
¢loveske druzbe. Kdor iste vzroke drugje ali pa
celo postavlja naravno socialno strukturo Se bolj
na glavo (n. pr. komunizem in faSizem), ne bo
privedel ¢loveskega rodu iz druzabnega zla, tem-
vet ga le e bolj vanj potlacil. vl

Delovanje kominierne

Komunistiéna internacionala deluje v Rusiji in
v inozemstvu. V Rusiji je Ze neSletokral dokazala
komunistiéno ¢lovekoljubje s terorjem, mudéenjem
in pobijanjem. Poseben organ kominterne za teror
je bivsa Ceka, sedaj GPU, Ta deluje tudi v ino-
zemstvu, kjer nadzira diplomate in emigrante,
vrii protispionaZzo in podobno. Glavno delovanje
kominterne v inozemstvu pa je komunisti¢na pr o-
paganda. Komunisticna propaganda je praveala
sznanoste z najiskusenejsimi tehni¢nimi in takfic-
nimi pripomoc¢ki. V Rusiji obstojajo posebne Zole
za komunistiéne agitatorje, ki gredo potem v svet.
BoljseviSka propaganda mora zajeli vse sloje vsa-
kega naroda, zlasti intelektualce, kateri naj
preprifajo vso javnost, da ni druZabnega reda iz
ven komunizma in da ni znanosti izven marksi-
sticnega materializma. Zvezo intelektualcev vsega

svela z Rusijo tvori V.0.K.S. — posebna inter-
nacionala za intelektualee. Ta internacionala tvori
vez med posameznimi drustvi (n. pr. drustvo

»svobodomiseleeve, ki pod krinko boja proti skle-
rikalizmu«< in >»nacionalisticnemu Sovinizmu< rusi
vsako versko in narodno miselnost, ali pa drustvo
»Prijatelji nove Rusije« itd.), pogilja v inozemstvo
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komunistiéno literaturo ter izdaja tudi v inozem-
stvu knjige, liste in revije. Ta propaganda ima
najve¢ uspeha., Pod [irmo tako zvane »socialne
umelnostic Siri med posameznimi narodi kul-
turni boljSevizem. Mi ne bomo nikdar ne-
hali opozarjati na to, da se je kulturni
boljSevizem Ze koSato razbohotil
tudi po slovenskih listih, knjigah in
revijah, kar spada v obgirni kompleks Siroko
zasnovane komunistiéne propagande tudi med slo-
venskim narodom. Take literature je po svelu
naravnost ogromno. Ruska »Pravdac< pife: »Danes
ni zemlje, v kateri bi zakonito ali nezakonilo ne
izhajalo kako komunistiécno glasilo. Vkljub zaple-
nitvam, obsodbam, kaznim ter zapiranjem uredni-
kov komunistiéni listi nadaljujejo s propagando.c
(Mosk, zv. 7., str. 18.)

Zvezo med posameznimi sindikati, t. j. delav-
skimi strokovnimi organizacijami tvori posebna
internacionala, Profinterna imenovana, in je
torej nekak strokovni odsek kominterne za de-
lavee. Njena naloga je Siriti komunizem med de-
lavstvom in osvojiti sindikate, ki so organizirani
v I internacionali. Ker je soecialna demokracija
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v veéini drzav svojo vlogo doigrala, Zanje povsod
njeno dedis¢ino Profinterna. Brez dvoma skuSa
Profinterna zapeljevati tudi nase delavstvo, kar se
ie ze ponovno videlo pred sodiséi.

Strokovna internacionala za kmetsko ljudstvo
se imenuje Kresinterna, Zaradi konserva-
tivnega znaéaja podeZelja je komunistitna propa-
ganda tu najlezja. Vendar je v Kresinterni danes
organiziranih Ze 40 narodov. Komunisti dobro ve-
do, da se kmel nikdar noe odreéi svoji zemlji,
verski in narodni zavesti, zato mu je treba oblju-
biti zemljo, blagostanje, sreco, lepsSo bodoc¢nost ter
ga tako izrabili in prevarati, da pomaga Komin-
terni in pristane na revolucijo, potem, po revolu-
eiji pa mu vzeli zemljo, rekvirirati Zito in zivino,
da mesta s sodrugom Stalinom in s pravimi ko-
munisti ne pomro od glada. Tako je danes pri Ru-
sih in Ukrajineih ...

Nosilka bodoénosti je mladina. Za vzgojo mla-
dine v komunisticnem duhu v SSSR in v inozem-
stvu skrbi Komsomol — »Komunistiteski So-
jus Molodjoji<. Mladina (je nekriticna!) se hitro
ogreje za radikalne »ideale« komunizma. Zato
mladinske organizacije po vsem svelu, javne ali
tajne, mladinski listi ali vsaj komunisti¢tna »mo-
ralac. Po tej je dovoljeno ubijanje ljudi, ¢e to ko-
risti komunistiéni stranki, ki je kriterij vse mo-
ralnosli. ter spolna razuzdanost, saj ona rusi kr-
Stansko moralo, dela mladini komunizem privla-
¢en in rusi druZino, ki je »protisocialna< ustanova.

Polititno udejstvovanje komunistov in priprava

na svetovno revolucijo se vrdi v komunistic-
nih strankah, ki obstojajo po vseh drzavah
hodisi javno, bodisi tajno. Organizirane so od zgo-
raj, v njih prevladuje diktatorski element. Osnov-
ne celice teh strank so trojke, ki obstojajo v posa-
meznih obratih, delavnicah, rudnikih, kolodvorih,
solah, drustvih itd. Stranke so v ozki zvezi s poli-
ticnim birojem komunistiéne stranke v SSSR.

Kdor trezno misli, lahko Ze ob povrsnem po-
gledu na boljsevizem uvidi, da nam preokret iz
individualistiénega kapilalizma v kolektivisticnega
ne more prinesti nobene resitve. Da je prav, da
je priglo do poloma kapitalizma, da je nov dru-
zabni red potreben, da je treba regulirali inovino,
braniti slabe pred izkoris¢anjem modnih, omogo-
Citi vsakemu ¢loveku dostojno Zivljenje, to je vsa-
kemu jasno. Toda Zivljenje se razvija organski in
zahleva po socialni praviénosti se ne da uresniciti
tako, kakor bi to hotel marksisticni dogmatizem.
Boljseviski rezim v Sovjetski Rusiji je po sedem-
najstih letih ostal Se vedno pri eksperimentih, ce-
pray so ti eksperimenti terjali lakoto, ogromno
znizanje zivljenjskega slandarda, najstrozje des-
potske metode, unidenje vere in odvzetje svobode
prepri¢anja, ceprav je ¢lovek okrnjen na golo
funkeijo Stevilke in mora stoSestdeset milijonov
leh »&tevilke misliti z eno glavo. Zato moramo od-
loéno zapreti pot nevarni komunistiéni propa-
gandi v kakrsnikoli obliki, ker je komunizem go-
spodarsko, soecialno, versko, narodnostno in kul-
turno nevzdrzlijv in poguben.

Vprasanje kmetske vzgoje

Vetino prebivalstva v Sloveniji in v nasi drzavi
sploh tvori kmetsko prebivalstvo. Ono je bilo naj-
moénejsi, véasih celo edini narodno ohranjevalni
faktor in zdrav rezervoar za nase meséanstvo, ki
Se danes ni prav zilavo, saj slovenske meséanske
rodbine povpreéno v tretji ali Setrti generaciji iz-
umre. Po vojni je bil dotok kmetskega prebi-
valstva v mesta posebno modan.

Tudi kmetska stanovska zavest je zatela pa-
dati, V zvezi s padeem ali vzaj zmanjsanjem kmel-
ske stanovske zavesti je padec zdrave, samonikle
kmetske kulture. Danes je treba kmelsko zavest
zopel dvigniti in je vprasanje kmetske vzgoje po-
leg gospodarskega zboljSanja brez dvoma najvaz-
nejse. -
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Glavna vrednota stare kmetske kulture je bila
Vlem, da jo je kmel sam oblikoval, da je izvirala
'z njegovega lastnega bistva. Vse je bilo pristno,

Omate, neizumetni¢eno. Ce tu govorimo o kmetski
kulturi, mislimo na ljudsko kulturo, ki se je
Y Pposebnih prilikah tekom stoletij stvorila med
ljudstvom, na vse to, kar je kmet izoblikoval iz

lastnega, svojstvenega Zivljenja. Ta ljudski element
je dal poseben pecat vsemu, kar sta dali kmetu
gola in prosveta, v kolikor pa¢ moremo o leh dveh
¢injenicah v prejsnjih stoletjih sploh govoriti,

Ko so prenehale stare gospodarske in socialne
vezi, ki so dotlej vezale kmeta na &isto doloéeno
obliko zunnajega Zivljenja, je zacel iskali tudi novo
notranjo zivljenjsko obliko, torej prav
to, kar 'smo prej oznadili kot glavno sestavino
svojstvene ljudske kulture. NaZel jo je v mestu.
Jasno je, da ta oblika ni bila primerna za kmet-
skega ¢loveka, ki je na ta nacin prisel v razklanost
s samim seboj. Pristno vasko zivljenje z nekaterimi
za majhen vaski kolektiv znacilnimi osobitostmi je
propadlo, novo, ljudski dusevnosli adekvatno Ziv-
ljenje — sedaj v spremenjenih gospodarskih ob-
likah — ga ni nadomestilo.

Novo oblikovanje pristnega kmetskega Zivljenja
bo moralo sloneti na pravilnem vrednotenju zemlje
in njenih zakonitosti ter ljudske duSevnosti. Vsa ta
dejslva pravilno upoStevajota vzgoja bo morala
veepiti kmetu veselje, ljubezen in ponos do kmet-
skega slanu in ga usmeriti tako, da si bo znal na-
rediti Zivljenje ¢im prijeinejSe in vsebinsko boga-
lejse. Skralka: pravilna vzgoja mora kmetov razum,
tuvstvo in voljo tako izoblikovati, da bo postal

resniten in zavesten kmel, ki bo iz lastnih globin’

v zvezi z dobro vzgojo in globoko versko zasidra-
nostjo znal zaziveli slvojstveno zivljenje.

Kdo naj nudi nademu ljudstvu taksno vzgojo?
Na deZeli je ljudska Sola poleg cerkve edim
vir za izobrazbo otrok. Zato ima podeZelska ljud-
ska Sola muogo vedjo viogo kakor mestna. Priznati
moramo, da se ljudska Sola te svoje vaZnosti v
polni meri zaveda in da v obrazbenem oziru res
mnogo stori. Zeleti pa bi bilo, da bi Ijudska Zola
na dezeli posvetila vso svojo mo¢ za dufevni razvoj
otrok tudi v tem smislu, da bi jim skuSala veepili
osnove ljudske kulture, kakor bo to na koneu po-
drobneje razélenjeno. Da bi se uéiteljstvo lej svoji
nalogi lahko res docela posvelilo, je potrebna po-
polna depolitizacija uditeljskega stanu. Mo-
derna vzgoja danes teorelitno in praktitno ze

marsikod poizku3a izvesti ta in mnoga druga vzgoj-

na nacela in odloéno nasprotuje vsakemu vzgoj-
nemu sistemu, ki bi zahteval tak nacin poucevanja,
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tlovestvo., Ne more biti to rasa,
ne more biti vobfe materija,
temved¢ duh. Zato edinstvo ni
v nivelaciji in opustoSenju svoj-
glvenih vrednol posameznih na-
rodov, obralno, bogal razvoj
lastnega duba posameznih na-
rodov je edina pot k vsesploSni
harmoniji. Prineip edinstva ni
za nami kot kako zgodovinsko
dejstvo, temvet pred" nami kot
smoter. To je ono, kar sveto
pismo kratko izraza z beseda-
mi: Bog je ustvaril ¢loveka po
svoji podobi. Podobnost z Bo-
gom je edini pravi princip edin-
stva med elovestvom. Ustvariti
to podobnost v sebi in v svo-
jem narodu, pomeni delati za
edinost in. harmonijo' v tlove-
Stvu. Vsa ta miselnost kongresa
in zlasti visoka zakljutna misel
je motno vplivala tudi na ne-
katoliZke izobrazence, ki so bili
na kongresu. Cutilo se je lo iz
njihovega navduSenega odobra-
vanja in iz toplih osebnih raz-

gOVOorov,
KNJIGE

sLjubljanski Zvone in mi. V
kratki dobi sestih mesecey se
ie nad list brez dvoma Ze mod-
no raziiril med nasim narodom;
o lem pridajo Slevilne glose in
opazke po listih in revijah naj-
razlitnejSih  usmerjenosti. 'V
zadnji  Stevilki »Ljubljanskega
Zvonac< je Se oni del naSega
titajofega obtinstva, ki dosedaj
nasega lista Se ni poznal, se-
znanil z njim I. B. v &lanku
sHodil po zemlji sem nafic. V
¢lanku pravi pisec, da mora on
opozoriti naso javnost na to, da
je »Strazac glasilo dobro orga-
niziranega polititnega kroga, te
mi sami tega noCemo zapisati.
V ostalem delu ¢lanka pa kri-
tizira napade na materializem
in ugotavlja, da v sedanjih za
nas narodl tako teikih Casih
»Straza v viharjuc ne daje ljud-
stvu nilesar, razen leh napa-
dov. Kar se prve trditve tice,
nima >»SlraZac in ljudje okrog
nje kaj prikrivati. Ker zasle-
duje 3Strazac v vseh svojih
tlankih vse na%e javno Zivljenje
s popolnoma nestranskarskega
in nepolititnega staliita, na ka-
krino- namiguje pisec v >Lj.
Zv.e, to je s stalizsfa krifanske
morale ter S&¢itenja koristi na-
fega naroda, zato od nje nobeni
posteno delujofi organizaciji,
nobenemu javnemu organizmu,
ki deluje v korist naroda, no-
benemu posamezniku, ki s svo-
jim javnim delovanjem kjer-
koli posega v javno Zivljenje v
tem smislu, da je to v korist
nasemu narodu in njegovi kr-
tanski kulturi, ne preti no-
bena nevarnost. Zakaj »StraZa-
nima nikjer namena ruditi po-
zilivnih  vrednot, marved ima
namen le kazati k resnitnim
idealom in zlu odkrivati pravi
obraz. To je vsa politifna us-
merjenost nafega lista, kar lah-
ko spozna na prvi pogled tudi
vsak eitatelj, ki ne iste v listu
zlonamerno takih mest, ki bi se
mogla v danih okolnostih tudi
drugade tolmatili, Toda jasno
je, da ima o tem vsak tlovek
lahko svoje mnenje in tudi g.
1. B. naj ga ima. Zato pa ni Se
prav ni¢ upraviten, da to trdi-
tev brez vsakih dokazov po
glasilu, ki mnaj bi eljalo za
resen list, drugim vsiljuje. —
Kakor je razvidno iz ostalega
dela &lanka v sLj. Zv.e, piscu
ne ugajajo nasi napadi na ma-
terializem in hole specielno do-
kazati brez dokazov, da naSe
trditve o vedno hujSem in in-
tenzivnejsem holjSeviziranju slo-
venske kulture niso resniéne,



ter trdi, da izvirajo vprav iz
one osnovne politiéne usmer-
jenosti nadega lista. Vsa pole-
mika proti nam v tem vprafa-
nju in enako tudi ta »po ovin-
kih - obramba¢ materializma v
»Lj. Zvonue pa nam vprav do-
kazuje vso upraviéenost in po-
trebo mnasih napadov. Zakaj,
dokler bomo vzirajali na sta-
ligtu, da je ¢élovek sivar, ki se
— da postaviti tudi v malema-
titne formule — in nesleto je
takih poskusov v nasih lite-
rarnih revijah — toliko tasa za
nad narod ni izhoda iz sedanje
in iz bodotih kriz. Zato pa je
nad list tem bolj dolzan poka-
zali pravo lice piscev in pravi
vir njihovih spisov v nasem
tasopisju in tudi v bodote, naj
ve g. L. B. in vsi drugi, ki so
z njim istt;ga"'muenju. nas ne
bo nikdar sram povedati, da se
boljsevizacija naSe kulture uva-
ja ne od zunaj, iz obfinslva,
temved od znotraj, velkral z
vrhov naSe pisateljske ter ese-
jistitne tvornosti. Mi spremlja-
mo delo nadih pisateljev ter
ostalih kulturnih delaveev =z
vsem pofrebnim spostovanjem,
¢e je to delo- res delo za po-
mnozitev naSe narodne kullure.
Toda, kadar prestopa le meje
in kadar sicer priznani literar-
ni delavec postaja v svojih spi-
gih, naj bo morda po lastnem
spoznanju ali po posredovanju
tujih literarnih kroZkov, agita-
tor in propagator komunistit-
nih, marksistiénih in boljSevi-
Skih idej, tedaj je naSa dolZ-
nost, da to javno povemo na-
Zemu narodu, ker bi sicer imel
dvojno Skodo, saj bi ga varali
celo tisti, ki so poklicani za
njegove voditelje. — Sklepna
opomba v omenjenem ¢&lanku,
ki aludira na neko dozdevno
podobnost med nami (2Strazoc)
ter avstrijskimi »Bramboveix
(Heimwehnr), »ki so pred dve-
ma mesecema praznovali prvo
obletnico svojega krvavega uslo-
litenja, ko so s topovi, plini in
z visjim blagoslovom pobijali
Zene in otroke po dunajskih
predmestjih,e  nas sili 1skati
drugo podobnost. Ta je namred
med ugotovitvami pisca in gor-
njim citatom, ki smo ga Ze ne-
stetokrat sretali v vsem svetov-
nem marksistitnem tisku. Ce bi
pisec le malo pogledal izven
krogov, v katerih Zivi, bi z lah-
koto spoznal, da prve podob-
nosti nikjer ni, da je celo naj-
hujse nasprolje med obema.
Vprav s to neumestno opombo
pa se je pisec podal na ono
podrotje, na kalero je v za-
cetku clanka postavil nas. Toda
kljub temu tlja ne gremo za
njim. — Veseli nas, da se je
kontno tudi »Lj. Zvone solida-
riziral z mnogimi CGasopisi in
revijami, ki so Ze pred njim
postavili fronto proti nam, Te-
meljitemu  raztistenju pojmov
bo to samo v korist, - Clara
pacta, boni amici.

sLjubljanski Zvone (5t 4—5)
prinasa med drugim »Konjski
smehe V1. Bartola, prozo, ki je
zanj znafilna: njegovo bohem-
stvo gre véasih silno dalet in
se temeljilo bavi z najbistve-
nej¥im &oveskim gonom. Bratko
Kreft pa je napisal »Micko Sa-
farifkoe, Malerializem, ki ne iz-
bira izrazoy, 8 posmehujotim se
socialnim poudarkom na koncu.

ki bi bil urejen po enotni shemi brez ozira na
velike stanovske razlike otrok. Kmetski otrok bi
bil n. pr. pri takem sistemu nekako iztrgan iz
lastnega sveta in prisiljen v tuje okolje, ki je
mestno orientirano in mu nudi uéna sredslva, ki
so nastala v mestu in iz pretezno mestnih potreb.

Ljudska #ola mora nuditi kmelskemu otroku
osnovno izobrazbo v doslovnem pomenu besede.
To je naloga ljudske sole vobée. Poleg tega pa
mora postati ljudska Sola specificno kmetskemu
otroku Zivljenjska Sola, ki naj mu vzbudi Zeljo po
globlji izobrazbi in mu veepi prve pocletke samo-
stojne kmetske zavesti. Kmet mora postati notra-

nje samostojen, dobiti mora trdno Zivljenjsko in
svetovno naziranje ter se kot tvorni ¢lan véleniti
v svojo narodno skupnost, kateri daje in od ka-
tere jemlje. Na podlagi tega bo kmet zopet lahko
izoblikoval svojstveno ljudsko kulturo, ki bo izvi-
rala iz njegovega bistva. Moderna kmetska vzgoja
mora biti homogena s prilikami kmetskega ziv-
ljenja, naravna in Zivljenjsko resniéna. Pota do
tega cilja so lahko razliéna, v enem pa se moramo
strinjati vsi: vsaka fola mora brezpogojno sloneli
na vecnostnih temeljih krscanstva, ki so porosivo
za trajne uspehe,

Poglavje o evgeniki

Evgeniéna prizadevanja kaZejo po vsem svetu
vedno vedji razmah. Razveseljivo je v splosnem to
dejstvo. Zakaj ta prizadevanja niso vaina le za
posameznika z ozirom na njegov fiziéni in psihiéni
ustroj, temve¢ so — ¢e zavzamejo vecji obseg —
izrednega pomena tudi v kulturnem, narodnost-
nem, socialnem in drugih pogledih. In dasi je
sodobna medicina dosegla tako v znanstvenem kot
v tehniénem oziru lako visoko stopnjo v razvoju,
da je evgenika ne bo Se kmalu dohitela, kaj Sele
prehitela, se evgenika razlikuje od medicine se v
tem, da je po svojem profilaktiécnem stremljenju
v splofnem pozitivnejsa: doé¢im medicina
zlo le odpravlja, ga skuSa evgenika Ze vnaprej
prepreciti. Mesto prenapolnjenih bolnisnie, umo-
bolnic in podobnih zavodov hoce evgenika doseci
zdrav rod Ze v zametku.

Ali sodobna evgenika je posegla takoj po naj-
radikalnejsih sredstvih. Kot da se zaveda, da je
bilo na tem podro¢ju Ze mnogo zamujenega, hoce
zdaj v enem zamahu vse zamujeno popraviti. Do-
¢im priznavamo evgeniénim prizadevanjem
v splosnem neko pozitivno svojstvo v orisanem
pomenu besede, pa moramo o njenih sred-
stvih, ki jih je zafela rabiti, reéi, da =o v
glavnem povsem negalivnega znataja. Zakaj
tudi evgeniéno indicirana sterilizacija ter abortus
ostaneta vsekdar zgolj poseganje v c¢loveski orga-
nizem Ze sredi njegovega skodljivega razvoja. To
se pravi zlo zgolj preprecevali neposredno pred
njegovim izbruhom, ne pravi se pa zlo v jedru
zatirati,

(e smo uvodoma rekli, da kaZze evgenika vedno
vecji razmah, moramo dodati zdaj Se to ugoto-
vitev, da kaZeta vedno vedji razmah v glavnem le
sterilizacija in abortus iz evgeniénih raz-
logov. To se kaze zlasti v zakonodaji evropskih in
izvenevropskih drzav. Tako so sledile v Evropi
nemikemu zgledu — Nemdéija sama je uvedla celo
prisilno sterilizacijo — Norveska, Svedska,
Finska, osnutke sterilizacijskega zakona pa pri-
pravljajo Poljska (ki predvideva tudi prisilno ste-
rilizacijo), Anglija, Madzarska (ki ga je baje Ze
objavila) in Ceskoslovagka. Zahteva po njem se
je pojavila tudi v Svici, docim sta zakon v kantonu
Waadtu in na Danskem starejdega datuma od
nemskega, *(Podatki po »Evgenikic I, 1 in 2,)

Sprico tega dejstva nam je poudariti dvoje,
troje. Evgeniki pozabljajo pri tem svojem priza-
devanju pred vsem drugim to vazno dejstvo, da
ima evgenika namen koristiti ¢loveStvu in da
mora vsako tako prizadevanje upostevati ¢lo -
veka v celoli. Clovek pa nima zgolj animalne
narave, marveé je clovek Se posebej in to prven-
stveno osebno-duhovni subjekt! Pose-
ganje v prirodno dogajanje je dopustno in na
mestu na tocki gole prirode, ni pa dopuslno na

tocki osebno-duhovnega subjekta, ako se s fem
rusijo pravice osebnosti. To sledi z naravnost aksi-
omatiéno nujnostjo Ze iz bistva osebne podstati
same. Sodobna evgenika torej s svojimi evgenid-
nimi sredstvi naravnost zameluje ¢lovekovo osebno-
duhovno svojstvo in jo mora &lovek Ze iz tega raz-
olga odloéno odklanjati.

Nam katolicanom so v tem pogledu 3e posebe
jasno zacértane smernice. Papeé Pij XI. govori v
svoji okroznici »Casti conubii¢ med drugim tudi o
evgeniéno indiciranem abortusu ter o sterilizaciji
iz evgeni¢énih razlogov. O prvem pravi okroZnica:
»Kar navajajo kot evgenifno indikacijo, na to se
je na dovoljen in poSten nac¢in in v pravih mejah
vsekako treba ozirati; toda neprilike, na katerih
slone te indikacije, z umorom nedolZznega odprav-
ljati, je proti pameti in proti bozji postavi, ki jo
je proglasil tudi apostol (Pavel): Ne sme se delati
hudo, da pride dobro.f« O sterilizaciji pa pravi:
»Zavredi moramo slednjic tisto pogubno prakso, ki
zadeva naravno pravico ¢loveka do zakona. So
namre¢ ljudje, ki v prelirani skrbi za evgeniéne
smolre ne dajejo samo nasvelov, kako zagotoviti
mocan in zdrav rod, temveé hocejo, da bi javna
oblast izkljucila od zakona vse, od katerih je pri-
calkkovati le nezdray in molevreden zarod. Zahte-
vajo celo, da takim tudi proti njih volji zdravniki
z operacijo vzamejo rodno moé. Vsi, ki tako delajo,
pozabljajo, da se ljudje ne rojevajo za svel in cus-
nost, ampak za nebesa in veénost. Javne oblasti
nimajo nobene oblasti — kjer ni krivde in vzroka
za telesno kazen — dotakniti se telesne integritete
niti iz evgeniénih niti iz drugih vzrokov. Sicer pa
krscanski nauk pravi, da nili ¢lovek sam nima nad
udi svojega telesa druge oblasli, kakor da jih rabi
za njih naravne namene.<

Z odklonitvijo teh sredstev pa evgenika nikakor
se ne izgubi svojega raison d'etre. Iz osebno-du-
hovnega svojstva ¢loveka namreé izvira neko dru-
go evgenitno sredstvo, ki je za ¢loveka edino na
mestu in je obenem vseskozi pozitivnega
znacaja. Je to evgenidna vzgoja Cloveka, zlasti
vzgoja ¢ula odgovornosti To je sicer
nekoliko dolgotrajnejSa pot do uspeha, vendar ob
plemenilem prizadevanju ne neuspesna. Saj je
vprav ¢ut odgovornosti pred Bogom in pred ljudmi
n. pr. edino res uspeSno sredstvo z ozirom na
moralno zivljenje ¢loveka, z ozirom na njegove
dolznosti do Boga. Cut odgovornosti prihaja torej
z ozirom na zahleve evgenike v prvi vrsti vpostev.
Ce ne povsem, bi vsaj znatno omejil alkoholizem,
spolno ob¢evanje z veneri¢no bolnimi, pripomogel
bi spolni zdrinosti, kadar to zahtevajo evgeniéni
vidiki, Evgeniki se torej odpira Ziroko polje udej-
stvovanja. Vzgoja ¢uta odgovornosti, to je njena

prvenstvena naloga! To pa je obenem — kot Ze
reteno — pozitivno ter ¢éloveski duhovni naravi

edino primerno sredstvo evgenitnega prizadevanja.

Gostilna ,,Zadruina klet” - Kongresni trg

.-S\loi'i k svoijim !“

Izdaja konzorcij »Strazec. (Anton TepeZ)

Urejuje Vinko Beli¢i¢
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Tiska Jugoslovanska tiskarna. (K. Cet)



