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UMETNOST MOZNEGA

Zdruziti ¥im ved demokratitno usmerjenih emigrantov na nek skupai
ni imenovalec, e %e ne program, in tako ustvariti svobodno demokra =
tidno alternativo Titovemu reZimu, je zadeva, 8 katero se zadnja leta
modno bavijo razliSne emigrantske skupine, politi¥ni vodniki in caso=
pisje., leprav so bili storjeni pomembni koraki nsprej, kar zadeva iss=:
kanje skupne osnove, se zdi, da se cela red zatakne, kekor hitro za =
denemo na odklanjajote stalidde emigrantske Hrvatske seljacke stranke.
Imamo vtis,da je bila "Slovenska formula", ki jo je objavil lani Na =
rodni odbor za Slovenijo in ki je za emigrantske pojme in potrebe vse
kokor pomembna politidna izjava, v tistem trenutku oropana praktitne=
oa pomena, kakor hitro je bilo na najvi¥jem mestu tega odbora reéeno,
*da je nodemo nikomur vsiljevati in de nimamo namena, da bl jo sveto=
vali Srbom in Hrvatom ter da tudl posredniki pri tem ne moremo biti’.
Ob tem se namred bojimo, da se ne misli Narodni odbor za Slovenijo ve
zati v nobeno konkretno politidne akcijo jugoslovanskegmarave, dokler
ne pride do neke oblike sporazuma med emigrantskimi demokraticéno usmer
jenimi Hrvati in Srbi; z drugimi besedami, dokler emigrantska H.5.5.
ne pristane na neko obliko Jugoslavije.

Iz intervjuja,ki ga je imel predlanskim nes stalni sodelavec g.
V.Farkag z glavaim tajnikom H.S.5. g.dr.Krnjevidem, je bilo jasno vi=
dcti, da s#cdnji ne misli na nobeno obliki Jugoslavije, ampak hode
Lrczpogojno lastno samostojno hrvatsko republiko. Kot v nadelu prizna
Mo gedr.Krnjevidéu, da ima pravico do takega staliséa, smo vendar mne=
njs, da v danih pogojih taksna politika ne kaZe,da bi uspela. Ne samo
dn je v normalnem razvoju dogodkov (brez vojne ali revolucije na pri=
mer) na Zapadu nemogode misliti na kekrd$mkoli udinkovito emigrantsko
protititovsko politiko,ki ne bi jemala Jugoslavije kot izhodi&¥ne toc
ke, da o kaks$ni alternativi sploh ne govorimo, nam na primer zadnji
dogodki v zvezi s Kongom potrjujejo star zakljudek, da v zapletenih”
nmednarodnih pogojih velja sklicevanje na samoodlodbo narodov jeko ma=
lo. Ne miclimo sec spozabiti in primerjati jugoslovanske probleme 2z
ofrigkimi ali kongo¥kimi, 8eprav je priZlo Ze v modo, koko nckateri
8 prestom kaZejo na novonastajajote samostojne afriske drZave. Razlike
S0 namred prchude, v enem ali drugem oziru, da bi smell primerjati e=
ne ‘z drugimi in delati za%eljcne zakljudke. Toda velja v spomin pri=
Klicati in pri tem znova ugotoviti, .da more zahteva Do samoodlodvi u=
Speti samo tedaj, ako ta mednarodno politidno ustreza velesilem, od =
nosno, ako ima taka zahteva za seboj vojasko silo,ki jc Priprevljena
1zgiliti mednarodno priznnnje. ' R 153 gl

Pou'cn je primer, kot prav te dni beremo v Zunanjepvoliticénih do=
kum ntih, objavljenih v Washingtonu,kako so pomladi 1942, AngleZl pri
tiskali na Amerikonce, naj vendar priznajo Stalinu aneksijo baltskih
drZav, naravnost v brk pol leta prej objavljeni Atlantski karti. Te =
dojsse je Roosevelt temu Se upirasl, toda ko so letos v febrttunjuul raz
Prevljali v ZdxuZenih narodih o bodonosti Konga, se je g.Adlal Ste =
venson izrekel za teritorialno celovitost Konga in z& priznanje ti =
3tlh meja 4 ki so obstojale ob nastonku te nove driave, 'potem ko je

01l Kongo tako prizadet zaradi secesionistiénih pokretov.’” Anglesko

Stalisde je moZno razbrath iz uvodnika v manchesterskem "Guardiagnu':
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"Getudi je bila Katangina odcepitev razumljive v prvih dneh neodvi=
snosti Konga, je vendar postala najvetja ovira sporazumu.zZato naj
ZdruzZeni narodi potrdijo, da je Katanga del Konga..." In ZdruzZeni

narodi so teko tudi potrdili.

Ti sodobni primeri takoj zgovorno pridajo,da je treba precej
ved kot pa golo sklicevanje na pravico do samodlodbe naroda,da bi u
speli poskusi za razvitje Jugoslavije, Pa haj gre pri tem za politi
ko gotovih hrvatskih, srbskih, slovenskih ali macedonskih politid =
nih skupin,

1

Alternativa

Tisti, ki hodejo dejstvovati proti Titu in is¥ejo demokratidno
alternativo jugoslovanskemu komunistidnemu reZimu, stoje — pPo nadem
mnenju — na tej stopnji razvoja bPred dvema vbrasSanjema:

Prvid: ali naj nadaljujejo s svojimi prizadevanji, tudi &e se
Hrvatska seljafka stranka ne izrete za sodelovanje in vztraja namz
bitju Jugoslavije? $ i

Drugid: ali je realisti®no pridakovati od Zapadnih sil, da bodo
*v imenu visokih nadel, ki jih svedano proglasajo, kokor tudi zaradi
ohranitve miru v srednji in balkanski Evropi,zadele izvajati politi=
ko, ki bi olaj$ala Jugoslaviji, da ta pride do prave demokrncije’(ci
tat 1z osnutka Politiénih nacel "Demokratske zajednice Jugoslavije",
Pariz, februar 196l.,podpisana Pr.Z.Topalovié, D.Radovanovié,.)? :

Nas§ odgovor na prvo vbrasSanje je "DA", toda & tem pogojem,da mo
rajo ostati vrata vedno odprta Hrvatski seljadki stranki.

Na drugo vprasSanje odgovarjamo s kvalificiranim "NE", ker smo
mnenja, da imajo tista "visoka natela" samo toliksno prakticno velja
vo, kolikor to odgovarja velesilgm, in da v danih prilikeh Zapad -in
“torej ne mi emigranti- smatra,da Titov reZim ?ohranja mir v srednji
in balkanski Evropi’ in da se nam tore] zdi neverjetno, da bi v mir=
nem razvoju dogodkov podprl kskrsnokoli emigrantsko kombinoncijo kot
neko alternativo-komunistidnemu reZimu v Jugoslaviji. '

Tako se vsiljuje tretje vprasSanje:

Ali je demokratitna alternativa jugoslovanskemu komunistignemu
reZimu sploh moZna, to je, ali bi taksSna alternativa sploh doZivela
vsaj tiho e Z%e ne javno Dpriznanje zapadnih ¢initeljev?

V obstojetih razmerah se nam vsiljuje prej negativen kot pa po=
zitiven odgovor, pa detudi bi bili izpolnjeni vsi pogoji, od katerih
smo nekatere omenili zgoraj. Mislimo,da je to vpraSanje zelo dobro
razélenil dr.Topalovié, ko je v svojem listu komentiral "Slovensko
formulo" v zvezl z njenim pomenom za domovino:

"Naivno je misliti,da se more ponoviti leto 1918., da ho namred
neka zunanja sila zdrobila obstojefo oblast ali pa da bo ta oblast
Jama razpadla in da bodo potem emigracija in domacde politiéne sile

.po mili volji sklepale in urejale,kakor jim srce poZeli. (e je v da=
nasnjih mednarodnih odnosih vojna od zunaj izkljudena, potem je iz=
k] juéeno tudi rusenje reZima z vojsko iz inozemstva, kot je to bilo
lecta 1918, Potem je preobrazba reZima moZna samo iz borbenega dejstva
notranjih sil, Naivno jc misliti, da Titu ni mogoée najti nasledniks,
cnako kot so ga nafli Stalinu, Naivno je verjeti, da se bo re#im, na

. katerega je v svojih predpravicah vezano nad milijon ljudi, z lahko
to odrelkel svoje oblasti in & bo razpadel. Zato utegne biti notra =

Nja preobrazba dolga in trpka in postopna in burna. Emigracijes mo=

re vplivati na to preobrazbo le, &e se ji prilagodi, Be se vkljudi v

njo in korgka z njo. Vse napovedi so v tem oziru negotove, preprede=
ne z Zeljomi, ki ne podivajo na stvarnih dejstvih, Iz nerodnih glo =

bin ge porajajo nove generacije in se razvijajo nove sile, ki jih %e

ne poznamo in katerih aktivnost ne moremo z gotovostjo predvidevati..

Ali ima torej smisel ostvarjati neko demokratidno skupnost, ki
bi igrala vlogo alternative? lnenja sme, da ima, vendar pa ni nujno
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in za zadetek morda celo praktidno ni mogode, misliti Ze na alterna
tivo. Skupnost naj bo pripravljena, da v izrednih okolisdinah,de do
njih kdaj pride, dPrevzame tudi wvlogo alternative, toda kot stvari
stoje, naj predvsem. stremni, da ‘zaruzi tiste eKtivne in s casom kora
Lajote sile, ki jim je do svobodae. Jugo%lav1Je in do uvelaovitve po
liticéne demokra01Je v njej. Po nafem mnenju zadostuje ta naloga Po=
polnoma za lep &as in niso potrebni nikeskrs$ni podrobno izdelani pro
grami ali celo osnutki ustav,pa tudi ne prepogOFte visokodonede iz=
jave, ki nimajo dosti praktidnega pomena, saj se kon¥no ‘tudi jugo =
slovanski reZim ustavno-pravno kitii8 pavjim pe¥jem o demokru0131:m
o svobodah,kot jih razglafajo razne mednarodne: llstlne.'

Bistvo stvari

Da bl se mogli prilegoditi razvoju doma in se vkljuditi v no =
tranjo preobrazbo drZave, moramo nateloma sprejeti obstojete stanje
v Jugoslaviji, v pravno-politi®nem pogledu namred. Potem moramo de=
lati na tem, kako sistem praktidno humanizirati, keko mu preskrbetl
moralno osnovo ter kako pogamezne narode in slehernega drZavljana
tudl gmotno preskrbeti za sedanjost in Hododnost., To so najbolj °
vpijola vpraSanja danasnje- JugOSlOVﬂnSke stvarnosti, ki ‘dan za dnem
na vseh koncih in krajih tarejo drZavljane, me pa vprasanja,koliko
republik naj Steje federaclje, ali naj bo .ta wmepublika all monarhl—
ja in podobno. ,Fo s0 za nove.generaclije, ki Ze prehanJo v vedéino,
re$ena vprasSanja ali pa veaj hudo sekundarna vprasanja, 8 katerimi
se ukvarjajo samo e politicéno brezposelne emigrantske glave.

Zmotno je Mlulltlg da te no=

i

&
i

#poziv in preprideni smo v kononl“

i ve vet ali mpnj indoktrinirane ge
i neracije razumejo, kaj je bistvo
demokracije ter zakaj so poteebne

E UTERNEES A 1 nekatere ustanove, ki jih sedanja
Kot smo %e pisgli v febr.8tew | Jugoslavija ne pozna. Ne nazadnje
KT, je "slovenska Pravda" pokre ='| jim je treba obrazloZiti in jih

KOROSKT $TUDENTJIE

inila v Angliji'“nabiralnbiakcijo tudli prepriéati, tkako je 8 1o De=

za pomod revhlm ‘sSlovensKim dija { mokracljo v AlZiru, v Kongu, ¥ An
kom ha Korosgkem, da bi-mogli na= { goli, v JuZni Afriki, pa tudi’' na
dﬂlJeVle stulee in da’bi obe =i Sev.Irsken, v Pr ~kistanu, Turvlgl,
nem na tak. naéin 2qg9t0v111 ne= | v. nekaterih srednje in juiZnoame =

moten razvoj slovenske' "#Bmiiazije riskih dr?avah in kodno v samih

v Celoveu, katerl grozi ukinitev |' 2drufenih drZavah Amerch,Lnr za=
posameznih razredov,&e ne bi bilo} deva: Frncc." :
dovol] dijakov.,. - ’

Obrnlll smo se na vue svobod=
ne Slovence, Hrvate in Srbe, . da i
PO sv031h modeh pomagajo pri tem
narodno politidnem poslu., S hva=
1cznost30 smo v1deli, da 80 ne=
kateri Sasopisi ponatisnili ' na¥

7 vsem tem v mislih smo toroa
prebirali "Slovensko. formulo" Na
rodnega odbora za. ulOVGﬂlJO, Pa=
riski "Apel demokraticdni emlgra—
0131" z dnem 29,0kt.1960. in po=
znej8i osnutek Politi®nih natel
"Demokratske zajednice: ‘Jugoslavi.
je" od 2l.fehruarjs letos,

uspeho
Vsek Se tako maahen dar .bo Pri zadnjem nas motijo tolikine
hvale’no sprejet in potrjen od |- podrobnosti, ki prej oteskodajo
blaqunlka Slovenske Pravde. .. kot pa lajSajo sporazumevanje mel
- Prosimo, pos$ljite svoje dari={ raznimi skupinami ali posamezni=

lo na enega sledefih neleVOV°_ . ki, poleg tega da se b0 tefko iz

; nebiti vtisa, ki je morda. povsem

ﬁiéLuggéﬁhigiioﬁOad qéumesten,_da jejtatakcija;naper

C ENFLELD M4 ddx. Engl;nd jena v prvi vrsti proti Srbskemu

bty : g naroénenu odboru.Batiise je nam=

red, da bl jo ne~Sybi odkloniliz

motlvécijo; da so to!srbska po =
sld), ki jih ne zanimajo.-

. Mrs.Pavla Miladinovié, .
.12, Oxford Road,; INGLEBURN,

NeS W Auc- ‘tralia. .
.3 7% + .
%fégglfnf%gAKrzgzgﬁg' - - Celotni kompleks teh vprafanj,
EDMONTON, AL ta Canéda g katerimli se emigracije stvarno
] .9 i

bavijo Ze vse od leta 1941.,torej
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ni enostaven, ni samo politiden in e manj le formalnega znafaja.Soz
dimo, da ga je treba zagrabiti v njegovem jedru, da ga je treba re =
Sevatl z vso previdnostjo od todke 4o tddke, postopoma, in nikdar ne
smemo pozablti, da bo razvoj v Jugoslaviji podasen in da bo njegov
izkljudni nosmlec ljudstvo, ki tem Zivi.

Liturgicni. jezik
Ali naj Zivi narodni jeziki nadomeste latin$®ino kot cerkveni
© jezik ne samo pri zekramentih:ampek tudi pri gv.masi? Ni dolgo te =
ga, ko smo brali v nasem listu €lanke o tem bPredmetu in po nasem mne
nju ima zagovor mrive latin¥¥ine nekaj veljave., Kakor hitro namre?
sprejmemo narodne jezike kot cerkveni jezik, zadeva kaj lahko posta=
ne polititno vprasSanje. Pomislimo na nase slovenske duhovnike na Ko=
roskem ali Primorskem, ki bi hoteli opravljati daritev v slovenskem‘
jeziku, pva bi jim to prepovedale bodisi civilne oblasti bodisi cerk=
vene na pritisk lastnih Sovinistiénih dostojanstvenikov ali pa ci =
vilnih oblasti. S tem ne zagovarjamo latingdino pred glovensdino.Res
je obratno, ker smo mnenja, da 1ljudje (in 8esto sami duhovniki) niko
li ne morejo tako rozumeti latinskih obredov kot bi slovenske. ( Ali
ni konéno prav zaradli tega tudi kat.Cerkev na Slovenskem pred vojno
uvedla v vSc obrede - razen sv.maSe — slovenski jezik?) Toda zadevé
ni cenostovna in dokler Sv.Stolica ne najde zadovoljive resitve tudl
za manjsinske probleme (in ti niso le na Slovenskem), toliko Sasa b0
cela rel vroda,.

V tej zvezl je bila zanimiva anketa, ki jo je razpisala ncka k&
tolisgka ustanova na Angleskem med duhovsdino portsmouthske ékofijes
da bi ugotov1la, kaj mislijo vprafani o tej vpraSanju. Rezultat je
- bil, da sc je za "gotovo rabo angles8ine pri Svemasi” izjavilo 52 %
duhov X¥ine. Toda pri tem je bilo proti temu kar 70% Zupnikov ,dodim |
ge je 58% ogtale duhovitine (menihov,kaplanov itd) izreklo za rabo. |
Dva razloga sta govorila proti spremembi: nadomestitev latin¥@ine u=
tegne imeti 8kodljive posledice za enotnost Cerkve,kar je dosle] ta=
ko usinkovito manifestiral &irom sveta in skozi stolétja isti 1litur=
gidni jezik. Drugl razlog je bil, da bi uVedba'angleéEine napravila
obrede dﬂlgse in potasnej$e. To kajpak drzi, prvi razlog pa ne pre =
ved, saj n.pr.unijati uporabljajo staronlnvanskl jezik pri bogosloz5
ju, pa ni enotnost Cerkve pri tem &isto ni8 trpela doslej.

Orj.ginalen pa je bil zagovor gspremembe:'"Bog razume angleéko ena
ko kot latinsko.Duhov&8ina in ljudstvo pa razume anglesko mnogo bo =
lge kot pa latinsko. Ali ne bi bilo boljSe,ée bi nam bilo dovoljeno
govoriti z Bogom in &e bi On smel govoriti z nami v jeziku, ki ga On
in mi vsi razumemo?"

Mozno- je,-da bodo o tem razpravljali tudi na prihodnjem vesolj=
nem cerkvenem zboru. Prav verjetno je, da bo Cerkev sprejela marsika
tero spremembo,ki bl olajsSala cocrkveno zedinjenje med raznimi veroiz
Povedimi. Tezko Pa st jJe mlslltl da bi popustlla v nauku, ki po veril
izhaja od Boga.

NOVI NADSKOF

"Nova Hrvatska" je v 3~4.8tevilki, objavljeni sredi maja,prine=
sla vest, da je bil kriZevski Skof dr.Gebrijel Bukatko imenovan za
nadskofa-koadjutorja beograjske nadskofije s pravico do nasledstva.
Njen komentar je bil,da so hrvatski k~toliski krogil sprejeli vest z
zadogéenjcem, c¢es da Jje do tega prislo tako hitro po prekinitvi odno
sov med hierarhlao in reZimom, s &imer da je bilo najbolje dokazano,
da se Vatikan hi strinjal s postopkom nadfkofa dr.Ujéida. Mislimo,da
g0 v tem Komentarju Precej nailvne Zelje,kot so bile v vesti,da hle =
rarhija sploh ni predloZila rcZimu svojc spomenice. Mnenja smo, da je
bil dr.Bukatko imenovan na predlog dr.Ujéida, da reZimu imenovanje
ni nesimpaticéno, in da je zelo znat¢ilno,da je bil "unijatski" &kof
vostavljen na to mesto, kar kaZe, da Sv.Stolica gleda mnogo dlje ko?t
Pa urednistvo '"Nove Hrvatske'", UREDNISTVO
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RAZGOVORI O MAGWDONIJI (IV)

M/\CEDONSKO VPRASANJE

BOLGAADKO MNENJE Pife: CENKO BAREV

Todno je, kot trdl g.Farkas; da de v emigrantskem tisku malo pi
$e 0 macedonskem problemu, A &e Ze pi&ejo o tem, ponavljajo znana gm
disda, ki ne doprinasajo nidesar k njegovi pravilni reditvi. Del emi
grwntskcga tiska se v glavnem vzdrZuje razvnemnanja starih Sovinistic
nih razpoloZenj in v brvi vrsti prednafa "zgodovinsks" zahteve ali
Pa se zadovoljuje 8 sklicevanjem na "status quo", podedovan iz Bal =
kanske ali Prve svetovne vojne, Ti emigrantski krogl Ze dolgo ne vi=
dijo ved ogromnih socialnih in politidnih sprememb, do katerih je pri
8lo v zadnjih dvejsetih letih in ki so zadele ob temelge druZbene
strukture in polititnega spoznanjae balkonskih narodov. Povsem nespo=
sobni so, da bl izrazili narodove teZnje in odgovorili na potrebe so0
cialnega, kulturnega in politidnega nabdredka. .

Drugl “del emigracije poskusSia iskreno in brez predsodkov odgovo=
riti in res$iti nove probleme, ki so jih v prvi vrsti prinesle 8as in
prillke. Nesporno je, da obstojajo politidne orga nizacije in skupine
ki so Ze zdavnaj in nedvoumno zavzele stali¥de in ki nada lJUJOJO Z
borbo za ostvaritev Balkanske federacije. Ta vPliv na vse zasuZnjene

norode je vse vedji in bo v bododem razvoju balkanskih odnoéagev
predstavljal 8initelja prvovrstnega pomena.
g Pri razmotrivanju balkanskih problemov, in s tem tudi macedon =
skega vprasanja, , nima nihle pravico beZati pred politidno in nacio
nalno odgovornostjo. Preteklost nam mora slu?iti kot opomin,da ne bi
ponavl jali starih napsk. Glavna ngloga je, da objektivno analiziramo
dejstva. To pa bomo dosegli le, &e DPrenechamo 8 cepetanjem na mestu in
ponavljanjem starih tirad mrZnje in maStovonja. Vsakomur mora biti
jasno, da od splosnecga bqlkanskoga blagostanaa zavisi na$ osebni. in
‘narodov napredek.

Jugoslovanska emigra olga smatra, po g.farkasu, macedonsko vpra=
Sanje kot "zelo kodéljivo" in ga zato ne postavlja na dnevni red. Za
to sta dva rczloga: prvié, ker doslej ni obstojal poschen macedonski
narod, in drugié, Ker niso obstojale noodvisne maceﬁonske politidne
organizacije.

Za nos ne obstojajo in ne morejo ObStOJatl "zela kodljiva" in
"malo koéljiva" vprasanja. Obstojajo, kratko in jasno,problemi,ki:so
na dnevnem redu, ki &akajo na reSitev in 311130 vaakega zavednega dr
Zavljana, da do njih zavzame svoje stalisde.

Navedena dve argumenta ne moreta prenesti kritiko,prav gotovo ne
v danadnjem poloZaju. Stevilne kolonije so dobile svobodo in samos tqj
nost, ¢éeprav niso imele v DPreteklosti gvoje drZave in formiran pose=
ben narod Neodvisne macedonske organizacije so obstojale; borile so
se toko proti turski suZnosti kot proti aspiracijam ostalih sosedov.
Dvignile so narodno vstajo 1.1903.,da bi izbojevale ncknj politidne
svobode za macedonsko Prebivalstvo.

Podobna misl jenja jugoslovanske cmigracije se skladajo tudi s
8talisdem dela bolgarske emigracije. Po njihovem mnenju se macdedon =
sko VPTuSﬂnau resSi lohko samo 2z delltv1go ali z prikljuditvijo .ozem=
ljae. Oni nodejo glecdati na problem z njegove politi¥ne, naclonalno -
= ctnigkc in sociclno-ekonomske strani. Se manj Pa na voljo macedon
skega prebivalstva in na splosne balkanske interese. Zato ga obidaj=
no obidejo in oznaﬁlgo, kot da bo njegova reSitev prifla sama od se=
be ali pa s pomodjo nekakdnega novega zgodovinskega fatalizma. Pre =
Pridani so,da bodo s politi&nimi kombinncijami uspeli zadrZati druZ=
beni rezv03 in ga vrniti za pol stoletja nazaj. Ne raﬂunago niti o
duhovni in soecialni emancipaciji, do katere so prléll vsi balkanski
Horodi, pa tudi macedonako prcbdilstvo
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Po svojem geonolltlonen polozagu in etniéni sestavi prebival =
stva ostane macedonsko vbrasSanje e naprej sredlqoe, da ne retem
klju® za reditev juino-slovanskih odnosov. To vpraSanje je postalo
z z berlinsko pogodbo objekt evropskih ksbinetov in oroZje za goto=
Ve velesile, ki s0 imele koristi od ravnoteZja na Balkanu. Po 12.4.
g0 bile predvidene posebne Varstine za Kr&iansko prebivalstvo.Ilin=
denska vstaje je pokazagliay da obstoja politi¥na zrelost pa tudi’ na=
rodna zavest, ki nsj, izvojuje Macedoniji syvohodo/ in avtonomlJo. Mla
doturgka revolucija in. kratkotrajen rezim, ki ji je sledil, je Dpred
videval v novi ustavi, da: dobi. Macedonlaa avtonomijo v okviru Otoma
skega cesarstva.Namesto OSVOboditVP Pa -je tragidéna Balkanska vojna
grlnesla delitev.ozemlja. 1n zaostrltev odnosajev med balkanskimi dr

avami .

Bolgarski monnrhlstl in §0v1n15ﬁ1 so smatrali Macedonijo za ne
deljiv del Bolgarije, :8rbski Da le kot podaljSanje Stare %rblae,do-
- ¢im je bila za Grke samo ena od grikih pokrajin., Namesto da bi Mace
donsko revolucionarno .gibunje "povezalo vse nezndovoljne elemente v
makedonsgki in jedrenski oblasti,ne '‘glede na narodnost, za to, da =
f_pomongo revolucije izvojuje polno politi¥no ‘avtonomijo za obe pokra
“Jini", kot ‘je-%to predv1dqulﬂ njegova ustava, se je pretvorilo v te
roristidno organizaeijo neodgovornih faktoraev, od katere so trpeli

tako macedonski brebivalel kot tudi demokratlono organizacije v bal
konskih drZavah.

Celotnega stanja stvari nlsta komunlstlenl vliadil v . Bolgerijiin
Jugoslaviji ni¥ spremenili. Formalno je Tito ustvaril posebno mace=
donsko enoto v svoji "federaciji" in odvzel Prebivelstvu vsako svo=
bodo in pravico do samouprave. Bolgarski komunisti pa so nckajkrat
spremenili svojo politiko glede macedonskega prebivelstva. Propadlil
80 rozgovori za ustanovitev. juznoslovangke.komunisticne federacije,
Lger bi naj tudi macedonsko vbrafanjec na¥lo svojo reditev. Tako bol
garski kot tudi jugoslovanski komunisti so prosili Stalina za posre
dovanje in blagoslov, kekor nekod PaSié in Ge3Sov. ruskega carja. Ni=
ti poskudall niso resiti to vprasSanj- s pomocjo Juano-leV1nsk1h na
rodove Na ta nadin so ostali zvesti komunistiéni idoologlgl in meto
% i g odqunga vsako demokratidno ureditev in federslistidno refi=
tcv. Pomod,ki g0 jo nudili partizanskemu gibanju grgkih komunistov,
“jd‘dtoikoéala poloZzaj slovanskega clementa v llccedoniji in Traciji
ter je v grikem demokratiénem in mednarodnem javhem mnenju ustvari=
la norazpolozenje proti novi reé1tv1 bnlkﬂnukega vpraﬁangq.

Macedonsko vvrqéan30 v prv1 vrstl zadeva prubiVal“tvo ki pose=
ljuje to geografsko oblast Balkanskega polotoka.. Naravno jec, da te=
ga vPrasanja ni mogote rcsSevati mimo juéno-sloVanskih, balkanskih
in evropskih ob&ih interesov. Sgpostavitvijo.temeljev za gospodar =
sko in .politicno ZedanOnJe Iyrope in-z ostvaritvijo demokratidnecga
reda v balkanskih drZaveh po likvidaciji komunisti®nih reZimov, bo
to vprasanje naslo ugodnc Pogoje inm razpolozZenje za bravilno redi =
teve Kajti mir, svoboda in varnost so nedeljevi del &loveske osebno
gtl nc glede na njegovo socialno, versko, nacionnlno in pollﬁixno 0
belezje. .

Za nas nima nocedonsko preblvql&tvo Prav nié monj pravice,da =
okoristi z demokratinim nadelonm sﬂmoopredelitve in samouprave kot
toliksna afriska plemena in narodi. Bododi status Mdcecdonije je mod
resiti samo na podlagl svobodno izraZene volje naroda. Ta bo odlo¥i
la, ali naj_zqdrii polozaj, kakrsnega ima zdaj, ali pa zahteva posd
no macecdonsko enoto v okviru neke juZno-slovanske,balkanske ali e¥-
ropske federacije.

. Oblika konzultacije.jc lahko refercndum. Toda izvr&en mora bi=
ti pod mednarodno kontrolo. Naloga je lahko zaupana ZdruZenim noro=
.dom ali pa kaokSnemu drugemu mednarodnemu forumu, Upravo in opazoval
ce Ppa morajo datli v glavnem male ne—evropske, ali nevtralne drZave.
Ta misija naj zajaméi svobodo in red za Gas enega leta. Na tak nadin
bo zagotovljcna moZnost gvobode — politidne,sindikalne,kulturne, ver
ske, etnitne itd. - prebivalstvu v Sasu pred refcrendumom. Vgnka

(Zaklju¥eck na ll.strani.)

—
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SOCIALNE ZAHTEVE

Spodnja socielna izjava je blla sbrejela na proslavi papeskih
okroZnic "Rerum noverum" in ”Ouaﬁrageqimo anno' dne %0.aprila 1961.
v Buenos Airesu

"3lovensko kr&%ansko socialno gibanje,ki ga danes v svobodnen
svetu predstavlja "DruZabhe pravda", postavlja na podlagi papeskih
gocialnih okroZnic "Rerum noverum” in "Quadragesimo anno" in v duhu
splodne deklaracije ZdruZenih narodoyv o c¢loveskih provicah ter wvzbo
reﬁno z izjavo Narodnega odbora za Slovenijo,ki je bila objavljena

a. praznik Vstajenja 1960, noslednje zahteve za soci: lno ureditev
naso domovine: . : i i ;

1) Sredis¥e socislnega reda bodi &lovek z vseml pravicami in
dostojanstvom,ki mu Po naravnem pravu bripada,da bo imel udinkovito
moznogt uZivati vse osnovne svoboddine od katerilh poudarjamo zlasti
svobodo vere in prebpridanja,govorjene in tiskone boesede ter zdruZe=
vonja; svobodo strokovnega,stunovskega in gospodarskega uvel javl ja=
nja; svobodo zasebne pobude, imovine in izbire dela. -~ Izkori¥dan nc
sme biti ne po sodloveku ne po druzbi.Prisilno delo in obvezna zdru
?ov,nga nasprotujejo &lovegkemu dostowaﬂstvu in nadelu svobode.

(lovegko delo ima prednost in vodjo vrednost kot mrtvi kapitl,

zato pa tisti dobilek,ki je produkt dela in kapitala,ni izkljudha
lost podjetnika niti ﬂT&aVG. Vetji del 8istega dobi¥ka pripada de =

Lovelep potning naj bo podruzdblgeﬂ samo tam,kjer je to za blaginjo
_.skupnosti nujno potrcbno.

2) Delavec — rodni ali umski -~ mora zasluZiti najmanj toliko,
‘da bo. primerno Zivel in da si bo mogel ncbaviti vse to,kar je poireb
no za duhovno in tclesno Zivljenje in da mu bho nstaJalo toliko, da
si bo lahko zgradil las+tni dom in Prihranil nekaj premozenaa.

Delavee mora imeti platan Politek ob nedeljaoh in zapovedanih
ccrkvenih in drzavnih praznikih ter mora imeti zajdmﬁen letni doho=
dek,ki naj se ob koncu leta dopolni z cno mesetno plafo., V primeru
.prenghﬁnga sluZbcnega razmerja pripada delaveu odskodnina, ki znasa
ncjmanj eno mesedno plafo za vsako leto sluZbovanja.

Stavka je ﬂovolgena,ko so bile izvrpune vse moznosti za mirno
poravnavo.
i . Delaveu naj se 010g051 StVarna udeleZba na upravi, kapitalu
in dobidku podjetja povsod, kaer to Zeli.

- 3) Druzina je osnovna celica narodnega 21v13cn3 in-Jji, je ftre
ba dati tisto mesto in nuditi tisto zastito, ki jo po svojl Dbomemb=
n0sti zasluwii. Imeti mora primorno druZzinsko stahovanje. DruZingke
plqoe nwg ge izboljsujcjo soraziaerno z narodnim dohodkom.
7aposlenim Yenskam in mlodostnikom je treba nuaditi poscbno

zastito. Pri zaposleni Zenski naj velja natielo: za enako delo enegko
Pladilo. Mladini se mora v Holoh nuﬂltl tudi socialna izobr: zbq in
Vvzgojas

Porodeno %eno je¢ treba osvoboditi delovie tekme.,

4) Zemlja naj bo last tistega,ki jo obdeluje. Kmetije naj se
osvobodijo prisilne kolektivizacije in krividénih, prckomernih bre—
men ter naj se pOGPGéUJO §vobodno, zadruznistvo.

Da sc ohrani &im ved kmedkih domov in daq se kmeotu ponaga do
vigje Zivljenjske ravni, Jje treba kmetu nuditi vso potrebno z-88i=
to in pomod& pri 1ZbOlJbOVnnJu njegove los tnine s pomodjo  Solstva,
ﬂrortneg“ pospesevanja deOTHlZuClJP knotov,nga, z uvedbo zavarova
.hjo za dote in zoper ujmo s Pprimernimi trZnimi ukrepi in z dccentra
lizneijo-industrije.

Srcdnji stanovi (obrt in trgoving) in svobodni poklici so dru
,Zbl poﬁvobnl Zﬂto haj imgjo v nacg mesto, ki jim pripada.
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5) Za vse stanove naj se izvede soOcialno zavarovanje,ki ga N3
brevzamejo samoupPravine ustanove in zasebne druébe,kl bodo med seboj
tekmovale.

Pokojnine naj vedno dosegajo nujni Zivljenjski troSek. Delav=
ski dopusti in socialno zavarovanje naj se izboljsujejo v skladu =z
narodnim dohodkom. _

6) Poskrbeti je treba, da bodo tudi slovenski izseljenci uZi=
valli gospodarsko in socialno zascé¢ito., Zlasti je treba poskrbeti, da
bodo uzivali pravico do dela in da se bo postopalo z njimi kot Z
domadimi ter da bodo imeli moZnost ualvntl poknjnino tudi, &e se vr

i . DRUZABNA PRAVDA.
Buenos Aires,l.maja 1961 - na praznik sv.JoZefa Delavca."

s e

KLJUB ZMAGI -PORAZ

6.junija 1919.80 nase dete zasedle Celovec in Go=
spo Sveto, toda v Parizu so se odlocdili za usodni
pléblsclt. !

Vsa Koroska in vsa Staaeraka sta bili nekod slovenuki Ob Blat=
nem jezeru(na Ogrskem) so govorili po slovensko., Segali smo na Ti
rolsko,Solnograsko, v Zg.Avstrijo. Tam se Sc danes imenuje neko me
sto: Windisch Garsten,in ondi Se vedno pravijo "Gris hacn" (Grisheil
zen),kar bi pomenilo:kres netiti. Vzhodne Alpe so bile nekod naSe,

Ali je bilo torej neupraviteno pridakovati po razpadu Avstrije
da se slovensko ozemlje Koroske zdru%i z ostalim slovenskim ozemljem
v gugoslovnnskl drzavi? Saj vendar velja tudi v tem pogledu: Kar je
Bog zdruZil,naj &lovek ne low1’ Mar niso narodi organidtne celote,
velike dru21ne°

Tolkli smo se za Korogko in zmagall smo. Panam jo je sovraz =
nik hotel spet iztrgati. NaSe ete je zatetkom maja 1919. prepodil
iz Koroske. Toda znova smo udarili od 28.maja do 6.junija,od vseh
strani smo pPrijeli sovraZnika, Glavni poveljnik je bil general -Smi=
-lganlé Proti Zelezni Kapli je prodiral polkovnik Milenkovié. Ta je
6.junija vkorskal v Celovec. Proti MeZ%iski dolini je napredoval ge=
neral Marié.Na tem odseku je bil sovraZnik najhuj$i., Marié je imel
261 topov, Nemci pa 161. Kaksno grmenje je moralo bitl 28.maja 1919
ob $tirih zjutraj v Meziski dolini,ko je streljalo 422 topov!

S KoSenjaka je prodiral proti Labodski dolini nas$ general lMai=
ster. St.Pavel je bil zaseden 2,junija. Naslednjl dan je padel Veli
kovec in 6.junija stolni Celovec. General Marié je t”bOrll ha glav=
nem Gosposvetskem polju.

Toda zmaga je Prisla prepozno. Velesile v Parlzu S0 = predvsem
na pritisk predsednika Wilsona - odlodile,da naj odloci plebiscit.
S tem se nam je zgodila huda krivica. Toda ne samo zaradi vojaske
zmage, anpok kKer nam je tekom polnih petdsetih let ncemska fola po
tujéevala 'slovenske otroke na Koro¥kem. Tako je bil plebiscit iz
gubljen v naprej. Dobili smo 15.279 glasov, Nemci pa nad 22.000,

o

Toda krivda za to ne le%Zi samo na Vilsonu odn. njegovi Mileso=
vi komisiji, ki mu je pristransko porocdala. Mi bi novembra 1918.lah
ko zasedli Korofko brez vsakego boja. Toda v Narodni vladi v Ljubla
ni - s Gastno izjemo dr.Janka Brejca - sploh niso hotelil o tem sli=
Sati, %cprav so dobivali nasvete in predloge. Clovcka je groza, e
oomisli,kako nesposobne ljudi smo imeli v narodni vladi! Potem so
avoje storill Lahi: slovanska drZava Ob Jadranu jim ni %la v radun.
(Bi jim $la v radun neodvisna Slovenija?) Skodovali so, kjer so le
mogli, Zaradi njih smo izgubili e Radgono.

Skrajni Gas je, da se iz takih narodnih tragedij nckaj naudimo
in da ne pozabimo, da so v politiki stalni samo = interesi in sose=

dje. Eden izmed 15.279-ih
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ALEXANDROV SPOMIN

Nekateri bralci KT se bodo morda Se spomnili vrste Clankov, ki
sem jih objavil pod naslovom "Zmaga brez miru, v katerih sem kritizi-
ral postopanje zahodnih zaveznikov za dasa Druge svetovne vojne kakor
tudi pregled Montgomeryjevih Spominov. Tam sem omenil usodno napako,
ki je.bila storjena, ko je bila prebita nemska fronta v Italtji. Name-
sto hitrega udarca na sever .in preko ljublj.kotline na Dunaj, s cemer
bi prehiteli Sovjete, je bil del zavezniskih det-poslan na ameriski
~ pritisk proti Marseilleu, da tzvr$i invazijo v juzZno Francijo. To je
zaustavilo zaveznigko prodiranje v Italiji. Sedaj imamo na razpolago
tudi Spomine Lorda Alexandra, ki je bil takrat vrhovni zaveznigki po=
veljnik v Italiji. Bralce KT bi rad seznanil z nekaj podatki ‘iz teh
Spominov, ki jih bodo nedvomno zanimalt. B

V enem izmed poglavij govori Alexander o ukazu, ki ga je prejel
po padcu Rima, da naveZe nase Cim ved sovraZznih enot, da bi olajsal
pritisk na severnovzhodno fronto, in nasteva sovraZne enote, ki so se
nahajale pred njim, v temle redu: "45 nemskih divizij, 4 LtaLLﬁadtvi—
zije, ena kozagka divizija in meSane formacije Cehoslovakov ('), Slo~-
vencev in Rusov.'

Osebno ne vem, all so bili kaki slovaski SS-ovei v Italiji, toda
za Slovence prav gotovo nisem slifal, razen ako Alexander meni domo=
brance v Ljubljanski pokrajini, kar meCe slabo luC na njegovo politi-
&no znanje I6 let po koncu vojne, zlasti Se z ozirom na dejstvo, da se
danas jada sodelovanje z bivsimli Hitlerjevimi generali v okviru NATA.,
Toda enako kot je vzkliknil Churchill za ¢asa vojne, da bl se zvezal
tudi z vragom, da bi uni&il Hitlerja - da bi opravic¢il zahodno sodelo-
vanje s Stalinom, bl morali sedaj, kot je videti, po isti Logiki
vzklikniti, da smo se enako pripravljeni pcvezati s vragom, da bi uni-
¢ill komuniste.

V nekem drugem odstavku opisuje Alexander svoje srecanje s Titom
" v Bolsenu, v Italiji, kjer sta sedela v senci, "da bi predebatirala
" probleme', Alexander pravi, da je "jugosl.marSal napravil nanj ‘'velik
vtis® in da je bil to 'zelo ljubezniv in izobraZen moZ , ki mi-je .z
veliko odkritostjo pravil o tezZavah, ki jih ima v boju proti Nemcems
Ko sem zvedel za njecgove potrebe, sem bil v dostl boljSem poloZaju,da
mu pomagam.! A ako ne bi Alexandru vzeli del njegovih cet za.invazijo
juzne Francije, bl lahko - tudi po njegovem mnenju - udarili preko.
Padske niZine v ljubljansko kotlino in naprej na Dunaj ter s tem pre-
hiteli Sovjete. Pri tem pravi, da bi mu Trst sluZil kot odliéna baza,
medtem ko bi bilo njegovo "desno krilo modno okrepljeno z jugosl.par-
tizani pod Titovim poveljstvom.' Zanimiva je tudi Alexandrova ugotovi-
tev, da je francoske Cete za invazijo v Francijo zahteval De Gaulle,
ki . je trdil, da ne bi bilo prav, da biL Francozom preprecil priliko, da
sodelujejo pri.osvoboditvi svoje domovine, = priliko, kKatero so recimo
odrekli Poljakom. De Gaulle je imel polno:amegrifko podporo, a ta pod-
pora je izvirala iz ameriskega sumnicenja- britanskih nalrtov na Balka-
nu, o &emer sem svoje Case Ze pisal. Tega: Alexander seveda ne omenja.
Njega prav za prav politi&na stran vojne hudo malo briga, sicer ne bi
kar tako mimo-grede izpregledal - brez kakrdnikoli zakljuCkov - da so
njegovi tanki no¢ in dan stall na strazi na trzaskih ulicah, da bi
prepred¢ili "ljubeznivemu" Titu, da se polasti mesta, a kaj Sele da''po-
jada njegovo desno krilo". Vsako izkrcanje zavezniskih edinic v Dalma-
ciji bl se tzvrsilo samo, ako bi najpreje obvladali partizanski odpor
takemu izkrcanju, da o Istri potem sploh ne govorim. Alexander se tu-
di ne spominja, da je bil prisiljen ustaviti repatriacijo beguncev iz
Korogke, ko je zvedel za usodo tisolev domobrancev, ki so jih britan-
ske Sete vrnile Titu iz Avstrije. Ti domobranci so bili pobiti v Ko=-
tevskem Rogu. e ¥k

Zato se danes; ko spet "slavimo! obletnico teh neslavnih dogddkov,
lahko zares resno vprasamo, kaj bl se zgodilo, ako bi zavezniske Cete
dejansko udarile skozi Padsko niZino in Ljubljansko kotlino na Dunaj?
Soded po ‘tem, kar smo doslej zvedeli iz Churchillovih, Mongtomeryjevih
in Alexandrovih Spominov, bi slovenskim nekomunistom in ostalim jugo-
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slovanskim nekomuantomy_kL so._se nahajali takrat na Primorskem, sila
trda predla, da ne omenim. Verjetnostzy da bt wvse’'civilne osebe, ki so
ﬁobeanLe nred titovel v Avstrijo in Italijo, verjetno slepo =zaupale
v osvobodLte\f‘t po 'nasih zaveznikih'" in ostale na svojih mestih. I ent
i drugi bi verjetno padli v titovske roke kot zrela hruska s pomocjo
zaveznigkih bajonetov. A da bi se zavezniki nato spusc¢ali v kake pre-
pire s Titom na jugoslovanskem ozemlju - t.]j.zavezniskem ozemlju -~ je
malo verjetno. Stali bi bodisi ob strani, bodisi bi se umaknili, kot st
storili v Neméji, kjer so preko nodl prepustili Sovjetom obseZno ozemljé
" skupno z begunci, ki so iskali pri njih zas8éite in nato padli v komu-
. nistiéne roke. Kolevski Rog bi bil premajhen za vse Zrtve pobesnelih

titovskih krvnikov.
Napaki torej, ki je bila storjena z okrnitvijo zaveznidkih éet v

Italiji - na podlagi politiénih obracCunavanj med zavezniki - se moramo
zahvaliti, da smo ostall Zivi. Zahod pa je dobil lekcijo, ki jo je
- potreboval.

LB AZGLEDH

"PRVF PSICTD MEGEMO V VODO",pravi srbski pregovor. Pred c¢asom secm Dpi=
— @gal o Vsesrbskem vidovdanskem kongresu le
ta 1960. in o ustenovitvi Srbskega narodnega odbora, ki mu Dredseduje
dr.Milan Gavrilovié, Sef Zemljoradnikov, podpredsednik pa je g.Stevan
Trivunac. Glavna pobudnika tega kongresa in arhitekta Narodnega odbo=
ra Pa sta bila politidni "vladika" Dionisije in sglavni "vojvoda" Dju=
jié. Kot sem obvedden, sta oba mnenja, da je Ze skrajni &as, da pride
na vrhu tega odbora do gotovih sprememb: odboru naj bi nadel jeval "vo
voda" Djujié, pod kontrolo vladike Dinosija, medtem ko naj bi se "po=|
kvarjena politika" Gavrilovié in Trivunac podredila Djujidu, ker da
"tako Zeli narod". Vse kaZe, da je vloga dr.Gavrilovicéa in g.Trivunca
veé all manj konéana; Slo je v glavnem le za to, .da se-pokaZe "svobod
nemu svetu", da je Srbski narodni odbor demokrati®na organizacija, ki
ima na delu demokratitne politike. Seveda ta notranja borba v odboru
ne bo tako hitro prinesla sbPremembo PoloZajev; toda.zdl se, da bo
kljub spretnosti, iznajdljivosti in prilagodljivosti obeh politikov
moralo pritiido neke resitve. Prva moZnost bi bila, da bi gg.Gavrilo=
vié in Trivunac priznala "vojvodo" Djujiéa za novega "vodjo srbskega
naroda"., Tak&na re$itev problema bi bila idealna tudi za vladiko Dio=
nisija. Dve drugi resitvi bi pa povzrodili konec Srbskega narodnega
odbora, kdjtl odbor bi izgubil svojo "demokraticnost", ekd bi ga gg.
Gavrilovié in Trivunac zapustila demonstrativano. (e pa Se oba posta=
vita trmasto v bran, pa utegne zapustiti odbor "vojvoda" Djujié s ce=
lotnim svojim "Pokretom srpskih detnika" in z vladikinim blagoslovom;
v takem primeru bi postal odbor "general brez vojske".

LOJZE ZUPAN

Gujem, da pride letos v Evropo dr.Gavrilovié s tem namcnom, da
bi v tem delu sveta raz$iril svoj Narodni odbor. e pri tem ne bo u=
spel ali pa le v majhni meri, se mu prav lahko zgodi tako,kot se je
cesarju Haile Selasiju: da bi vladika Dionisije in ”vojvoda" Djujié
napravila v Ameriki "puﬁ" proti gg.Gavrilovidéu in Trivuncu.

SLOVENSKI IMPFRIALIZFM: V knjiZiei "Nova tleka slovenskega naroda", je

. ge.Pranc Jeza "dokumentirano" dokazal,da komu=
nistidni Beograd ekonomsko izkoriZta Slovenijo, podobno kot je to de=
lal kraljevski Beograd. Lani je to razpravo vozdravil g.dr.J.Krnjevié
v.8lanku za HRVATSKI GLAS,kjer je med drugim tudi zapisal: "Alli pre
hajajo slovenski emigrantski krogi molcée preko tega problenma( ekonem.
izkori&danje Slovenije, OD.), 0 Zemer se pri nas Hrvatih toliko govo=
ri, oll zato ker v Sloveniji sploh ne obstoja ali iz strahu za bodod=
nost Jugoslavije all pa 1z obzira do poznane srbijanske obdutl jivos ti
o0 kateri slovenski enlgrqntl vodijo e posebej raduna..."

Decenmbra lani pa je nek drug emigrabtski hrvatski list, newyor&@
CROATIA PRESS prikazala zadevo drugate; GLAS KANADSKIH SHBA je 23.
fbr.letos pod naslovom "Jugoslovanska stvarnost v letu 1960.," 8 pod=
naslovom "Sjovenskl imperlalizem" tekole komentiral:
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"Newyor&ki razmnoZevani mesednik CROATIA PRESS je posvetil decem
bra 1960, obs8iren Blanek stanju v Jugoslaviji v preteklem letu.Podoba
bl izpedla za Hrvate neobidajno frna. Sybi in Slovenci bi naj bili -
Po tem pisanju - pooblasdena naroda. Treba pa je redi,da je ta ¢lanek
v najvedjem delu plod fantazije in skisane emigrantske mentalitete.
Vendar pa se je vredno ustaviti ob njem,ker kaZe na dusevno stanje, ki
je na Zalost dokaj raz$irjeno v delu hrvatske emigracije. Jasno je,da
je izhodis€na todka,?da obstoja danes v Jugoslaviji zopet s¥bska hege
monije in da se Hrvati sbPet nahajajo v poloZaju onih,ki v odstotkih

najvect dajo skupni drZavi in procentualno od nje nnjmanj prejmejo.Za=
duseni so od srbsko-slovenske koalicije,ki je dobila svojo obliko tu=
di v komunis+tidnem redu na podobnih osnovah,kot ga je nasla v prvi Ju
goslaviji. Zahvaljujo€ Slovencem,ki igrajo vlogo jezitka na tehtnici,
drZzijo toko Srbi Hrvate v kle§éah.’"

"Kek&en radun bi imeli Slovenci, da podpirajo srbsko hegemonijo
nad Hrvati? Enostavno: Srbili so prepustili Slovencem Jugoslavijo kot
zivljenjski prostor in ti lahko tu ’d-lajo praktisno kar hodcjo’."

"Uprava in vse,kar obstoja v Sloveniji je samo slovenska’,pise
CROATIA PRESS, ’in nihﬁe drug nima tja pristopa. Nasprotno pa je vse
ostalo, zlasti Se republiki Hrvatska in Bosna~Herceg0v1na ter Beograd
za Slovence skupno Jugoslovansko. Tu lahko oni zasedajo viSja mesta v
industriji in upravi in prodajajo svoje prolzvode. Kot 1ndustriJsko
najbolj razvita republika morejo svojo industrijo neprej razvijati, a
pri. tem nikdar ne naletijo na tek&na ovire,kot jih srefuje indsgutrij=
ski razvoj na Hrvatskem. Celo komunistidni dogmatik Kardelj, praktid=
ni Slovenec kot jec, odstopa od dogem,kadar gre za slovenske koristi.
Obritnikom v Sloveniji so dane pri delw tak#&ne moZnosti in prednosti,
kakrsnih nimajo obrtniki v drugih republikah. Proktidno lahko delajo
Slovenci kar hoéejo. Za to sc morego delno zahvaliti svoji 1znaadlgi-
vosti, delno pa svojd podpori,ki jo dajejo Beogradu proti Hrvatom’.

"Tako bl, po CROATIA PRESS bila Jugoslavija kondomini} srbskega
hegemonizma in slovenskega merkqntlllzma" zakl jutuje GLAS KAN.SRBA.

. Vpradanje, na katero moramo Slovenci odgovoriti, se glasi: i

"Ali smo v komunisti®ni Jugoslaviji Slovenci ekonomsko izkorisdéa
ni (po gg.Jezi in dr.Krnjeviéu), all pa smo ekonomski izkori¥8evalcil
ostalih narodov Jugoslavije (po Croatia Press)?" A

VEKOSLAV FARKAS

ZAKLJUGEK CLANKA 8 6e.strani o MACEDONIJI:

etnidna grupa,politidna organizacija,sindik-lno zdruZenje itd.mora u=
Zivati encko materialno podporo in polno svobodo za izdelavo in obram
bo svojega programa in gledif¥a za bodofo obliko in ureditev Macedamje

Vliade Bolgarije,Grﬁije in Jugoslavije kot tudi ostallh balkanskih
sosedov morajo: ostati pcvselm nevtralne pred in za dasa referenduma.For

malno se morajo tudi obvczﬂti da bodo spregole in sankcionirale kondéno
narodno odlocitev.

Povsem razumljivo je,da ima vsak od nas svoje misljenje za re$i=
tev macedonskega vprasanja.A nihée nima prav1ce1da ga vsiljuje proti
volji prizadetega prebivalstva.lLe na ta naofin se lahko odstranlao vzro
ki za spore v preteklosti,ki so prinesli toliko trpljenja in nesrede
vsem balkanskim sosedom. Globoko smo uverjeni,da bo svobodna,neodvisna
in federativna Macedonija sluZila kot cementna vez za juZno-slovansko
in balkansko ekonomsko,kulturno in politidno edinost.Tako bo kul turni
8vet razumel,da se Balkanski polotok -~ "sod smodnika" -~ pretvarja v
iskreno bratsko skupnost,nasi narodl pa se bodo veselili nad trajnim
nirom,svobodo in sooclalnim blagos tanjem. Cenko BAREV

et e e ettt b e e

KLIC TRIGLAVA izhaja okoli 20,v mesecu.Izdaja ga "Slovenska Pravda'.
Njeno mnenje predstavljajo le tisti prispevki,ki so podpisani od iz=
vrinega odbora.Letna narodnina: & 1-4-0; A 1-10-0; ¢ 3,503 NF 12,-

DM 13/-; Sch 40; Lt 2000.~ Letalska dostava preko morja:dvojna cena.

NAS NASLOV: BM/TRIGLAV, LONDON W.C.l
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PARISKA $.D.Z, — "SPOMINI® - FEKONOMIJA: G.urednik. Nadaljujem s pis-
mom in odgovorim g.Savinsku (KT 257). Kolikor se zavedam; ga Vv svojil
kritiki programa 3DZ nisem nikjer osebno napadel. G.Savinsek mi ni vr-
nil milo za drago, marved je menil, da se me mora osebno lotiti in da
se mora Lotiti mOJLh mrtvih prijateljev, za kar sem precej bolj obcutr
Ljive ZVLSka piSe o Snojevem procesu. Po mojem mnenju Je med vojno Ln
po vojni g.Snoj delal; kar je nanoljse vedel in znal, in zasluzi Vs
prLGanJe, ‘toda proces, V katerem je bil obtoZen, nLkakor nt. bl prog
ces predvsem proti njemu. Dr.Nag~de in profesor Furlan sta bila glavnd
trna v komunistiéni peti in sta to pLacaLL prvi z ZLVLJeﬂJem, drugi z
zdravjem, da o ostalih sploh ne govorim. Mislim, da je ironiziranje Vv
takih okoliS¢inah slab znak samo za onega, ki se ga posluzuje.

Ne vem, kaj namerava g.SavinSek doseci, ko pise o tem; da 3e bila
SDZ ustanovljena v domovini. Nimam dvoma o tem, da bi.ne bila, Ce se
ne motim, sem celo sredal nekaj SDZ-ovcev Vv zaporu, ko so 'dobili kref
ke po zadnji plati®, kakor se tako slikovito izraZza g.Savinsek. Toda -
- all imajo SDZ-ovci zaradi tega kakSne velje prﬂvtce“ V domovini moré
vsaka organizacija bitti ustanovLJena na tihem in ni prav nobene kontr¢
le nad temy; koliko pristasev v.resnict ‘ima. Ce biL vse merili po tem,
kaj je bilo ustanovlijeno doma in kaj ne, bi tudi jaz. moral;imetti vec;ﬂ

.praviee- kat-drugt;rkewnseM!ﬁ?bnqdaf"ﬁbt trLERE organizactji, ki je bils
ustanovljena doma‘in jeidélovala dolga leta. Samo jaz nisem pTLuEL na

Zahod, da bi LmeL Heve J ipdkret ™ nid® nisem ‘ambiciozen in nimam nasim
podobnih namenov'. Moja edina Zelja je, da bl pomagal oﬂpLeatL zaple-
tene 8trene slovenske in jugoslovanske svobodne poLLttke tn da bt kar
najbolj zdruzili napore svobodno misleé¢ih Ljudi doma in v tujini, ne

- pa da bi povzrocal Se vecCjo konfuZLJo, Ne lodim strank in skupin na

_doma ustanovljene in v emigraciji ustanovljene - med nami povedano so

vse tako.imenovane stare stranke ustanovljene doma in imajo veddeset-
letno tradicijo, povrhu jih je pa Se mogole lepo vkljuciti v splosne
mednarodne tokove -, temved na take z vsaj pribliZno utemeljenimi pro-
grami in, take, ki jih nimajo. Tudi Slovencev ne lodim na domovince in
emigrantes Jasno je, da bo vsaka resna svobodna skupina skusSala povezé]
ti oboje. '

Videti je, da je g.Savinsek ekstremen slovenski izolacionist,ki st
domislja, da bomo v drugtil poLo*xcn 20.stoletja, ko se. zdruzuje Lvropa;
nenadoma-dobili poseben sLovendkL gospodarski red'. Povrhu bo %a red
pogruntal "preprosti ¢lovek" 's srcem rodoljuba, ki si s postenim de-
lom svojih rok.sluZi kruh', To so €éisto navadne fraze Folitiéni in

gospodarski. redi ne nastajajo kar tako, “ampak jih misleci, od katerih
so mnogi geniji, . stoletja pripravljajo s svojim razmisdljanjem in pisa-
njem. Da bi dandanes lahko kateri koli nartd, ki Steje manj kot 200
milijonov, lahko imel "svoj' gospodarski-red; je zabloda, ki more vo-

diti samo v poujadizem. G.SavinSek naj mi oprosti, da sem Vv svojem

takademizmu' toliko realen, da nimam o tem nobenerﬁ dvoma.

G.Savinsek se bojl, da bi se Slovenci ravnali 'po zgledih, ki jih
dan za dnem srecujemo v mrezi zapadnega demoertskepa sveta, . nad kate-
rim se grozijo preorostL branjevei ! Branjeveci se sevéda’ gr‘oztjos ker
SO vsega presiti in ne vedo, da preprostL ljudje &e nikdar nikjer niso
%iveli tako dobro in:niso.uZivali tolike svobode kot v danasnji zahod-
ni Evropi in Severni Ameriki. “Red” v.teh dveh delih sveta Lma Se to
prednost, da je v resniénem Zivljenju pripeljal do odlicnih rez 1Lta-
tov in nt samo fantaziranje. Naj se g Savinsek ne boji za usodo. 'do-

,,_Larskega kraL)eatVa" ZDA so prezivele Ze HLtLerJeve naooveaa o svo-
“"jem koncu, pa bodo Ze njegove in Hruscéevljeves:

"0 tem, da zahodnl cospodars LL sistem ni: popoln;: smo si edtnL ‘toda

“vsi razen 'preprostih branjevcev vemo tudi, da popolnosti ni na svetu

in da je fabriciranje ”pODoLnLh gospodarshth in -politiénih redow zZe
nekajkrat privedlo do najvedjih nexreé. Og vsesploSnega zmrdovanja nad

 zahodnimi. demokratskimi drZavami 'in nad filozofi{jo, na kateri temelji-

jos prav gotovo ne more imeti Koristi preprosti &lovek, ki mu bo v
vsakem drugem redu $lo verjetno precej slabse, temveé samo posamezni
ambictozne?i. Drugo je seveda razpravljanje o posameznih izboljsavah,
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ki Lahko svobodo in blaginjo Se povecajo, ¢eprav seveda ponolnosti - in
reSitve vse problemov ne morejo priti na en mah. Toda tudi za to je tre-
ba sprejeti najprej osnove, nastale na stoletnih izkusSnjah, ne pa sanja-
tl v brezracénem prostoru. :

Véasih me g.SavinSck noCe all ne more razumeti. Xo sem napisal da
SDZ-ovel Zive v T,.,1941 in hocﬁjo podreti vse staro, sem seveda prica-
koval, da bodo razumcli, da je bilo 1.,1941 leto; ko je najveé Sloven-
cev iz razodaranosti hotelo prckiniti z vdako traULCLJO in zagéeti ¢i-
sto na novo. Tudl niscm ﬂijeT napisal, da “ni bitno", da bl bili vodi-
telji gospodarskih organtzactj sposobnt gospodarrtvontkt, nasprotno:
Vprasal sem pa, po kak&nih kriterijih bodo oblasti, kakor si jih zami-
Slja g.Savinsek, doLoptLe, kdo }e SPOS soben gospodarstvenik in kdo ni.

To vprasanje ponavljam. :

HvaleZen sem g.Savinsku; da mi je koncno odprl oéi in sedaj vem,da
nisem razgledan:ekonomist, ker Se¢ vedno ne vem, da je radzorstvo roj-
stev pri pijancih ena najvaznejsih nalogy ki jo je treba sprejeti %
vsak ustavni in cekonomski program;

Nisem si pa popolnoma na jasnem; ali prtpomba g. Savingka o "'odvi=-
snostt od sumljivih fondov, ki rusijo Lz7a hrbta', cika.name ali ne:
Upam, da ne, ker noc¢em misliti, da se Je g SQVLH"OK naucil od OZNE, da
je vsaka zahodna organizacija sumljiva in najbrz tudi Spijonska. Le pa
je g.S5avinSck cikal na Faderewski Foundation iz New Yorka, ki pladujc
Vzhodno-Evropejce; da hodijo predavat in Studirat v Azijo, naj g.Savin-
sek spre}me na xnanje, da se zaradi tega, ker je on slovenski izolaci-
conist in tujcemrzneZ; nc nameravam n¢ sedaj ne v bodo&e odpovedati moZ-
nosti, da grem pomagat v manj razvite deZelé, razen tega pa Studirat,
-predavat in raziskovat, kar mi bo, uram, nomagalo, da bom vedel v go=
spodarstvu in svetu nckaj vec kot sestathaLCL 'slovenskih gospodqrskLH
redov !

Lo smo ze prt gospodarstvu, bi rad napisal Sec nckaj besed tistim,

ki se Se vedno niso otresli musuothLJevskLh avtarkistiénih idej, ka~
t’er se OdDOVGdUJCJO celo zZe titovei. Ni dvoma, da gospodarska vcli-

kost. kake drZave ni odvisna od stevila kvadratnih kilometrov, ki jih
meri’njeno ozcmlje, temveé od Stevila prebivalcev in njihove produktiv-
nosti, ta pa je spet odvisna od naravnih zakladov, sposobngsti in di-
sciplimiranosti prebivalstva; dobre gespodarske organizacije itd. Naj-
Lepse laliko izrazimo 'gospodarsko velikost! z narodnim dohodkom alti,
kar je isto, s Stevilom prebivalstva in narodnim dohodkom na oscbo.
tem racunu ima Svica: s ca S milijonti prcbtancev in dohodkom ca
1000 dolarjev na prebivalca isto gospodarsko razseznost kot Pakistan s
I00 milijoni prebivalcev in narodnim dohodkom ca 50 dolarjev na oscbo.
Po tem si.lahko vsakdo izraduna, da je gospodarska razsefnost Jugosla-
vije.pribliZno ista:kot llorvesSke, Slovenije pa kot Luksomburga (slo-
venski narodni dohodek na oscbo je prLbLLGo dvakrat vecji kot povpre-
eni jquSLOV1nSkL) Znano je, da precej vecéje drZave,; kot na pre Fran-
citja in Neméija, ki sta gospodarsko obe priblizno ISkrat vecji od Jugo-
slavije, cutijo potrcbo po gosnodars?om ZdFU/OV“ﬂju %

Katere industrije so pomoZne in katere glavne? Vsaka drZava mora
pa¢ razviti tiste industrije,.za katere ima najbolj&e pogoje, kajti to
je najboljse zanjo in za vse ostale, ker pospeluje vsesplosSni gospodar-
ski razvoj in omogoca vsem najvec¢ji narodni dohodek. Z zasé¢itnimi cari-
naml je pad mogole razviti tiste industrije, ki so na robu moZnostti
posamezne drzave, ne pa kKatere koli industrije. Biti proti delitvi de-
lLa med drZavami, obenem zahtevati dostop na tuja-trziséa, je protislov-
je, kar bo jasno vsakomur, ki se mu Ljubi prebrati ucbenik o mednarod-
nem gospodarstvu,; na pr.ucbenik RLndLbergerJa profesorja na Massachus-
sets Institute of Technology.

0 tem, alli je za ekonomsko LntegraCLJD potrebna tudi politicdna,se
pravkar prepirajo pristasi Skupnega trziSca in EFTE. Profesor LetLﬂ
oige o tem: 'Unija ne more trajati dolgo, ako ena driava skusa stabi-
Liziratli cene in mezde kot na pr.ZdruZeno kraljes$vo, medtem ko ima
druga inflacljo kot Francija in tretja uvaja deflacijsko politiko kot
Italija. Zaradi tega zahteva ekonomska unija vsaj sporazum med vVvsemi
prizadetimi drZavami, da bodd vodile isto politiko glede denarja, cen,
mezd, investicij in zaposlitve; ker pa je zelo tezko sprovajati take
sporazume; je logi¢no konec gospodarske unije, de ima skupno vlado, ki
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je odgovorna za ta Vpraéanjaa” Drugega mnenja so samo ekstremni prista-
81 Lailsser-faire.

* Tudi o tem, kaj je soctalizem in kaj ni, vlada popolna zmeda. Piseg:
pisma v KT 258 o¢itno meni, da je na Svedskem socclalizem, da pa ni svo-
bodne demokracije. Predvsem svobodna demokracija ni nasprotje socializ-
ma; ker so na pr.socialni demokrati obenem za svobodno demokracijo in
za soclalizem. Naprotje svobodne demokracije je diktatura, ki jo na
Evedskem prav gotovo ni, ker so se svedskl socislisti pripravljeni umakf
nitil drugi vladi, c¢e dobi pri svobodnih volitvah vecCino v parlamentu.
'V bistvu med demokracijo v Italiji in na Svedskem gotovo ni nobene raz-
Like. Obenem bi si dovolil pripomniti Se to; da ''stara solidna libereln
demokracija', pri Cemer je seveda na vladi demokristjanska 'stranka, v
Italiji kaj krepko v letih po vojni odpravlja vnebovpijoce pomanjkanje;
dasl so seveda juZni Italijani gospodarsko precej manj sposobni kot se-

verni, €esar pa ne more odpraviti ne demokracija ne socializem. |
: Osebno bl si dovolil tudi zelo dvomiti, da je na Svedskem v okviru
svobodnodemokratskega politic¢nega reda socialistiCen gospodarski red,
razen ¢e kdo imenuje socializem to, da je na vladi socialistiéna stran-
ka. Potem smo v Britaniji L.I945 dobili socializem, ki se je L.I952 spe!
spremenil v kapiltalizem. In kaj tamo, kjer socialistic¢na stranka sodelu’
je v vladi z drugimi strankami? Dokler mi nekdo ne pove boljse definicif
je, se bom pa¢ drZal marksistidne, da je socltalizem podwmZabljenje pro-
izvodnih sredstev plus planiranje. Zelo dvomim, da bi bilo na S£vedskem
veliko preko 20% vrednosti proizvodnih sredstev podruzabljenih ali da
ne igra svobodno trziscCe Se vedno precej vecCje vloge kot planiranje. 0Od-
kar se je vecina socialisti¢énih strank'wv’ Evropl odpovedala socializacilj!
in je sprejela svobodno trziscée kot osnovno vodilo, ki ga planiranje
Lahko samo modificira, so v resnici postale samo liberalne stranke, ki
so obenem za radikalno socialno politikof medtem ko so se po drugi stra-
ni liberalne in celo konservativne stranke odpovedale’ nasprotovanju so-
cialnl in gospodarski politiki’in so tako postale socialno-konservativ-
ne in soctialno-liberalne, kakor se ‘tudi v resnici imenuje Svedska Lli-
beralna stranka pod vodstvom znanega ekonomista Ohlina, ki povrhu S§e
podpira od &asa do casa socialisteg v parlamentu. Vrhu tega pa je precej
zmotno trditi, da je blaginja na Svedskem’'samo zasluga socialisticéne F
stranke, ker je Sve.dska dosegla visok standard preden so socialistti
prisli na oblast in so soclalisti samo nadaljevali delo ostalih.

: . ) ‘Dr.LJUBO SIRC

‘Ge.urednik! Sicer moram prifakovati, da me bodo prizadeti poteptali v
prah; pa se le ne morem vzdrzati vmesavanja v silni besedni pretep v Va-
gth pismih; kjer se g.Sirc razvleteno, a hrabro bori na treh frontah.
‘Xar po vrsti: (I) g.Sirc ima popolnoma prav, &e trdi, da Formula Narod-
nega odbora ne more biti bolj napredna od titovskih programov, pa Ce-
prav so ti Ze zastarell. Kajti (a) Narodni odbor je takorckoé& istoveten
z SLS, in (b) SLS je v bistvu konzervativna stranka. Od take ni mogode
pricakovati naprednega programa ali izvirnih novih misli; kot taka Lle
caplja v ozadju in ponavlja, Kar je Ze splogno sprejeto. Njen éas napo-
¢iy; ko napredku zmanjka sape in si ljudje zaZele oddiha. (2) Zdi se mi
neplodno ukvarjati z oéitki sodelovanje na tej all oni strani. Menda bi
s¢ _lahko zedinili na tem, da na Zalost nobena stran ni bila brez napak.
(3) To je zanimivo polje, kljub oéitkom zapragenosti in marksistidénin
sol, pa je vendar nekoliko smeSno. Ali ni kljué¢ do Siréevega 'razumeva-
nja Zagarjevih misli v stavku, da morajo vsa podjetja gledati, da krije-
jo strogke, 8e ni proti temu vaznih izvengospodarskih razlogov'? Ali ne
govori g.zagar bas o teh razlogih, g.Sirc pa o onih drugih, tako da oba
vneto mahata po zraku, namesto da bi se zares spoprijela? Sicer bi kak
vneteZz tudi g.Sirca obtoZil soctialistiénih vplivov, ker govori o tem,
da morajo podjetja le kriti stroSke, ne pa po pravovernem ekonomskem
‘nauku gledati, da imajo ¢im velji dobicek. Skoda, da se nihée ni obreg-
nitl ob tisto izjavo, ki sem jo bral pred nekaj meseci, da je pijanstvo
eden od najvaznejSih gospodarskih problemov: Kak3no sijajno priliko smo
zamudili, da bi popravili celotno anglo-amerisko gospodarsko vedo, ki
luckanja zaenkrat Se nec uposSteva.

MLT
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Tito, Jovanka in drugi so se vrnili s
svoje afriske turneje, Pristali so v Puli,
a nato z "modrim vlakom" potovali skozi ce=
lo Jugoslavijo v Beograd, V Ljubljani, Tr=
bovlju, Zagrebu in Beogradu je Tito sporo=
¢il bratske pozdrave afridkih narodov, ki
so "stoletja" (sicl) trpeli pod kolonialno
upravo. Kar se tife Kube, se mu je sila za=
merilo, da so mu (morda’ Amerikanci) dali na
znanje, da naj se ne mesa v stvari, ki se
ga ne tidejo, Z Naserjem je namreé podal v
Hairu izjavo, v kateri sta oba firerja obso
dila invazijo na Kubo. Kako to, da se ga ne
ti¢e? Mi smo za mir in invazija na Kubo o=
gro%a mir, torej ogroia tudi nas. Ako pride
do splosne vojne, bodo rakete letele preko
Jugoslavije, a nekatere bodo morda padle tu
di na Jugoslavijo, "na nase glave" - zato
smo za mir in zato se nas te reti tidejo.
Tita se ne tide, kaj delajo Sovjeti, Bitaj=
ci in drugi komunisti (razen .albanskih),kaj
ti oni se "borijo za mir", a oni, ki se jim
upirajo so proti miru, Titova logika. Tito
je tudi destital Castru k uspefnemu unibe=
nju invazije, ki so jo podpirali Amerikanci,

Majske parade so se vrsile po vseh repu=
bliskih glavnih mestih, Parada v Beogradu
Je trajala tri in pol ure. Vojaska parada
Jje trajala eno uro v veliki plohi, ki se je
vsula na "ljudske heroje", ki so nosili LO
vojnih zastav iz "osvobodilne vojne! in na
kakih 2,000 bivsih partizanov, ki letos sla
vijo 20-letnico "ljudske revolucije', Jugo=
slovanski gasopiSi in radio uporabljgjo en=
krat izraz 20-letnica '"marodnega upora"(l.
" 1941.), a drugit 20-letnica "1ljudske revolu
cije", kakr$na je pal prilika. Nobenega dvo
na ni, da je izraz 20-letnica revolucije 3e
najbolj toden in da teZko bremeni komuniste,
ker so izkoristili narodno raZpoloﬁenje pro
51 okupatorju za izvrsitev svojih ozkih par
tijskih ciljev s potoki bratske krvi, Kdor=

koli je opazoval televizijski prenos parade,

je imel isti obCutek: da tu marsirajo oni,

ki so se borili ne za osvoboditev. domovine

izpod okupatorja, ampak za polastitev obla=
sti in‘*uvedbo svoje diktature,

Med obidajnimi prvomajskimi parolami CK
sovjetske kompartije je bila tudi parecla o
"bratskih pozdravih delovnim ljudem FIRJ!
in o "¥elji, da se razvije in pojata prija=
teljstvo in spdelovanje med sovjetskimi in
Jugosl, narodi v interesu borbe za mir in
Socializem,"

Zunanja ministra Kota Popovi¢ in Andrej
Gromiko si bosta izmenjala obiske po Zenev=
ski konferenci o Laosu,

Na paradi v vzhodnem Berlinu pa so nosi=
11 velik globus, na katerem so Jugoslavijo
vkljudili med kapitalistitne de¥ele,

DO MESECA

Ob priliki prvega ameriskega poleta v
vesoljstvo je Tito poslal Kennedyu tele=
gram, v katerem mu je destital k "imenit
nemu rezultatu izrednih naporov ameriskih
znanstvenikov."

V Beograd je prispel novi ameriski ve=
leposlanik George Kennan, ki je bil svoje
¢ase veleposlanik v Moskvi, od koder so ga
izgnali-kot "persona non grata" odn., z dru
gimi besedami povedano: bil je prevelik
strokovnjak za sovjetske zadeve,

Rankovit je bil na slu%benem obisku v
Gréiji, Za dasa svojega obiska je bilo v
Atenah mnogo govora o jugosl.=-grskem so=

-delovanju in miru na Balkanu,

Jugoslevlada je dostavila ‘sodidéu, ki
sodi Adolfu Eichmanu, okrog 100 doKumen=
tov o Eichmanovih zlodinih v Jugoslaviji
- iztrebljenju #idov in preseljevanju Slo
venceva.

Dr.Bulajié, pravni svetnik jugosl.vele
poslanstva v Washingtonu, je nastopil na
washingtonskem radiu v oddaji "Kritika a=
merigkega zakona", Razgovarjal je z znanim
ameriskim advokatom Cohenom. Bulaji¢ je
govoril v zvezi z Eichmanovim procesom in
izjavil, da je okrog 60.000° jhgosl.%idov
naflo smrt v ustaskih koncentracijskih ta
boriscih. Program iztrebljenja zidov v NDH
je izvajal Andrija Artukovié, bivs$i Paves
lidev notranji minister, ki Zivi v Los An
gelesu in katerega izroditev Jje %e dolgo
jabolko spora med Titovo vlado in ZDA,FPo=
leg Zidov je v teh taboriséih po Bulajite
vih cenitvah naslo smrt tudi okrog 800.0Q
moz, zena in otrok. Bulajic je kritiziral
ameriski izroditveni postopek z ozirom na
dejstvo, da je Artukovié prifel v ZDA na
nezakonit naé¢in in pod tujim imenom,

- dJugosl, zdravniki so ugotovili, da so
Zivojina Bulata, jugosl. diplomata v Pra=
gi (KT 263), zastrupili z barbituratom,ki
je pogkodoval Bulatove ledvice in povzro=
¢il akutno Zivéno napetost., ‘

Na vojaski paradi v Pragi, ki se je vr
$ila na cast obletnice osvoboditve Prage,
pa-so se pojavile tudi prve rakete,

Zagrebdki nadskof dr.Franjo Seper, beo
grajski nadskof dr,Josip Ujéié in meribor
ski Skof dr.Maksimilijan DrZe8nik so bili
na slu¥benem potovanju v Vatikanu v fe=
bruarju. V aprilu sta bila na posvetova=
nju tudi sarajevski naddkof fr.Marko Alau
povié in splitski $kof dr.Frane Franié.
Kot sem porotal zadnji¢, je Vatikan odbil
predlog, da pride do razgovorov s Titom.
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V letnem poroéilu Jugosl.vliade za 1960

je bilo tudi redeno, da so lani Modkrili®

v Jugoslaviji 237 agentov "tujih obveddeval
nih slufb", med katerimi so bili &tevilni
tuji drfavljani, Porodilo pravi, da "posku
si emigrantskih centrov ustvariti ilegalne
organizacije v drZavi niso izpolnili priga'
kovanja iniciatorjev ip da se je,vse skupa]
omejilo samo na posameznike.," -~ Stevilo jet
nikov se je zmanjsalo. Koliko jih imajo, v
porocilu ni navedeno. 3.157 je bilo pomilo
stenih, a 1,769 se je posluzilo "svoje pra
vice do letnega dopusta doma"... 2.500 jet
nikov je dokontalo razne strokovne tedaje,
tako da se bodo lahko koristno zaposlili,
ko pridejo na svitlo. - Kar se tice stro=
kov za obrambo, so se procentuelno zni%a=
1i, Toda dejstvo, da je Greija prodala Ju=
poslaviji v decembru 50 reaktivnih letal
amerifkega tipa F-8l ni bilo omenjenos~ Po
ro¢ilo tudi pravi, da je lani obiskalo tu=
iino 191.33L Jugoslovanov, kar je baje
17.270 veé¢ kot 1.1959, A Jugoslavijo je o=
biskalo lani 883,000 tujih "gostov", 30,000
ved kot 1,1959,

. Ing.Vlastimir Popovit, kateremu so sodi
1i za "gospodarsko vohunstvo" in nezakeni=
to trgovino z zlatom in tujimi valutami(KT
263), je bil obsojen na 9 let robije in za
plenitev osebne imovine, Trije drugi so bi
1i enako obsojeni na robijo, a eden je bil
oproSéensss
Kmalu za tem so sodili za iste "zlodine"
Stevanu Stevanoviéu in ing.Aleksandru Ste
fanovu v Skopjue

GOSPODARSTVO: Jugoslavija bo dobila od im=

perialistiéne Amerike 200,000 ton pSenice,

30.000 ton namiznega olja in 11.000 ton bom
bafa v vrednosti $30 milijonov,

Izgleda, da bo p¥enica topot bolj slabo
cbrodila zaradi dolgotrajne’su%e, ki je za
dela Jugoslavijo leto¥njo spomlad. DeZ,ki
je padel v aprilu, je bil sicer dobrodoSel,
toda nekoliko pozen in v nezadostni kolili
ni. Koruza ni bila prizadeta in v teku so:
napori, da se pove&a pridelek koruze in na
ta na¥in vsaj delno nadoknadi izguba péeni -
ce. : -

V skladu s petletnim nadrtom bo 1.1965
zaposleno v jugosl.,poljedeljstvu 70,000
traktorjev in 9.000 kombajnov in drugih
strojev, ki bodo omogotili mehanizirano
proizvodnjo na okroglo treh milijonih hek=
tarjev. Trenutno je v operaciji 36.000 trak
torjev,

Toda strojegradna industrija.se pritoZu
je, da pada Stevilo naroéil zaradi pomanj=
kanja kredita in da zato podjetja samo del
no izkorisdajo svoje kapacitete. To, ‘seve=
da, je tudi ena izmed posledic gospodarskih

ukrepov povezanih z denarno reformo.Podje
tja zato predlagajo, da bi jim bilo dovo=
ljeno podajati stroje in opremo na obroke

Kot sem Ze porodal, je zvezna vlada
zni¥ala cene tckstilne robe do 25%. Toda
nekatera podjetja so prebrisano ukinila
proizvodnjo nekaterih izdelkov in uvedla
nove izdelke po cenan, ki so prav tako vi
soke kot so bile cene ukinjenih izdelkov
pred zni%anjems.

Napravo za pridobivanje sveZe vode iz
morske vode bodo stavili v pogon zadetkon
prihodnjega leta blizu Pirana, Poleg eneg?
kubitnega metra’sveze vode na uro bodo pri
dobili 8e okrog 300 ton soli na leto,kakor
tudi 'gotove koli¢ine magnezija, joda in
broma, Napravo so izdelali slovenski znan
stveniki v Ljubljani in bo stala 70 milijo
nov dinarjev. '

Novo predilnico so odprli v Ajdovséind
Letos bo izdelala 500 ton prediva, drugace
pa po 2,000 ton na leto,

V idrijskem rudniku %¥ivega srebra so
spustili v pogon rotacijsko pe¢, ki bo po=
vebala proizvodnjo zivega srebra za 150
ton na leto.

V Kopru sé dokondali 135 metrov dolgo
obalo, kjer sedaj lahko pristaneti istoda
sno dve ladji po 10,000 ton nosilnosti.
Dogradili so tudi nova skladibda in napra
ve za tovorjenje in iztovorjenje robe.Ko=
prsko pristani¥de trenutno razpolaga s
54,000 m? skladi$énega prostora, a prihod
nje leto ga bodo povedali ¥e za 95,000 m2

Splitsko pedjetje POMGRAD bo izdelalo
naérte za izgradnjo pristanisda v Sekondi
v Ghani, POMGRAD je doslej  zgradilo prista
ni¥fe Latakia v Siriji in gradi pristani=
$¢e Assab v Abesiniji, ki bo dokon&ano do
konca letoénjega leta,

RAZNO: Tiglepacija angle8tepa mesta
Nottinghama je obiskala Ljubljano, s ka=
tero vadrfuje "sestrske odno¥aje", Enako
Je delegacdija angle¥lcga mesta Dover obi#
skala Split, s katerim vezdrZujc podobne
odno¥ojo, -

Jugoslavija jo osvojila drugo mccto
na cvropslem prvenstvu v kok: rizi,,

V Tate Galeriji v Londonu se je vrdila
razstava modernega jugosl. slikawstva in
kiparstva. Zastopanih je bilo okrog 30 u=
metnikov. To je bila prva jugosl.razstava
te vrste v Angliji izza 1930.leta, Britan
ski komentarji so bili povoljni. 3

- IVAN STANIC



