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Kritika - gledalisce

VESNA JURCA TADEL

Mestno gledalisce ljubljansko - Mala scena
Karen Ellison — Harry in Sam se pogovarjata
(premiera 16. oktobra 2003)

Da o tekstu Harry in Sam se pogovarjata nekako ne kaze
izgubljati besed, se kaZe tudi v gledaliskem ligtu, ki se reduje z
domiselno — ¢eprav z vsebino igre povsem nepovezano — formo.
Najbrz gre za predstavo, ki ne pomeni kake tehtnejse in premis-
ljene postavke v letosnjem repertoarju Mestnega gledaliséa
ljubljanskega, ampak je nastala bolj na pobudo in po izboru
(obeh?) njenih neposrednih ustvarjalcev. (Pri ¢emer zbode v oéi
tudi nekoliko nenavadno dejstvo, da je glavni igralec in reZiser
komaj dva tedna prej imel premiero na velikem odru.)

Temu primeren je tudi konéni izdelek: kar je v njem sploh
pozornosti vrednega, sta igralska dosezka Gregorja Cusina in
Jase Jamnika ter drugi rezijski poskus (ée kot prvega stejemo
lansko avtorsko predstavo) Gregorja Cusina. Domet predstave
pa je precej omejen: zdi se, da bi tekst bolj kot na oder (éeprav
mali) repertoarnega mestnega gledalis¢a sodil na oder kavar-
niskega tipa uprizarjanja — z radikalnimi értami seveda. Tako
pa ostaja konéni vtis nekako na ravni Studijskega projekta ali
akademijske produkcije ...

Gre za niz dialogov med prijateljema iz niZjega socialnega
sloja, ki svoje druzenje na delu (na zacetku delata v isti avtome-
haniéni delavnici) in zasebno zac¢injata z “mozevanjem”, pravi-
loma polagoma drseéim v absurd. Za¢ne se ponavadi s pred-
postavko tipa “Recimo, da ima# sendvic ...” in na podlagi te se
razvije debata o tem, ali bi drugi dal prvemu sendvié, ée bi bila
od tega odvisna eksistenca obeh. Dialog, ki sprva lebdi na
ravni prispodob in ugank, v resnici govori o bistvenih vprasa-
njih: 0 med¢loveskih odnosih (prijateljstvu, odnosu moski-zenska),
veri, smrti itd.

Avtori¢ina poanta pri tem je, da moski oéitno o nobenem
problemu nikoli ne morejo spregovoriti naravnost, ampak vedno
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po ovinkih, prek bolj ali manj duhovitih anekdot. Pod lahkotno in neobvezno
povrsino vsakodnevnih in vsakdanjih duhovicenj se namre¢ skriva za oba
usodnejsa zgodba, ki le tu in tam s kako repliko pogleda na povrsino. To je
zgodba o Harryjevem problematiénem zakonu z Marge, ki jo Sam od strani
skrbno spremlja in jo prijatelju — kljub problemati¢nosti — ofitno zavida:
“Dovolj imam tega, da sem skoz sam.” Ironija je v tem, da med Marge in
Harryjem oéitno 8kriplje prav zaradi neuspesne komunikacije, saj mu ona
ofita, da ne zna vzpostaviti dialoga. Samov poseg v prijateljev zakon se konca
z izdajstvom: enkratna avantura med Samom in Marge za nekaj ¢asa seveda
resno ogrozi tudi mogko prijateljstvo: to je tudi edini trenutek v vsej igri, ko se
o ¢em pogovarjata neposredno. In ko je Ze videti, da je ljubezenska prevara za
prijateljstvo usodna, se v sklepnem dialogu stvari nekako zgladijo: Harry in
Sam v maniri dobrih starih prispodob zamero zgladita in njuno moZevanje se
bo ofitno lahko nadaljevalo. V nedogled. Prijateljstvo med moskima je preiz-
kusnjo prestalo (prizor, ko Harry in Sam o¢itno hrepenita drug po drugem, je
dosti bolj pretresljiv kot prizor, v katerem Harry “zaluje” zaradi Marge), Se
ve¢: tudi odnos med Harryjem in Marge je o¢itno preSel na novo raven.

Medtem ko se v originalu nekateri dialogi odigravajo v naravi (npr. med
ribolovom), ga je Gregor Cusin kot reZiser omejil na tri bistvene punkte:
avtomehaniéno delavnico, bar, kjer prijatelja ob vecerih popivata, in Harryjev
dom (scenografka je bila Martina Kikelj). Tako je dosegel, da je njuno besedo-
vanje dosti bolj vpeto v njun vsakdan, s éimer se je izognil nevarnosti, da bi Se
bolj zaslo v vode komaj verjetnega “filozofiranja” (kolikor verjetno je sploh
lahko razglabljanje dveh takih osebkov npr. o zgradbi atoma). Z Jaso Jamnikom
sta zelo uigran par, ki zna nenehno lebdeti na meji med komi¢nim in tragiénim.
Morda bi bila predstava bolj razgibana, ¢e bi v likih skusala najti ¢imveé
razlicnih znadilnosti — tako pa sta si bila prijatelja kar preve¢ podobna.
Ustvarila sta na trenutke sicer zabavno, na trenutke pa Zzal tudi nekoliko
dolgovezno predstavo, ki kot da je sama sebi namen.

Mestno gledalisé¢e ljubljansko
Michael Hollinger — Svetniki
(premiera 2. oktobra 2003)

Tudi z drugo leto¥njo premiero v Mestnem gledalis¢u ljubljanskem nekako
niso imeli prevelike srece. Tezko je reci, kaj je tisto, kar je pri predstavi
Svetniki najbolj moteée — verjetno pa to, da je v vseh pogledih tako zelo
povpreéna, da zelo hitro in zelo rada preprosto zdrkne iz spomina. To pa je
zagotovo zadnje, kar bi si njeni ustvarjalci zeleli.

Ker ne more biti govora o tem, da bi ta predstava skusala biti tista postavka
v repertoarju, ki naj bi predstavljala pomembnej$e sodobne novitete pomemb-
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nejsih sodobnih avtorjev, saj gre za povsem nepomembnega (in do zdaj pri nas
tudi zasluZeno neznanega) dramatika, se torej po pravici postavlja vprasanje,
zakaj so to povpreéno igro uvrstili na repertoar. Predvidevam, da je bilo glavno
verjetno dvoje: prepri¢anje o duhovitem smesenju Cerkve v njeni pogoltnosti,
skorumpiranosti in neskrupuloznosti; in prepri¢anje o kakovostnem kome-
dijskem gradivu, ki bo igralcem ponujalo lepo priloZnost za izZivljanje te plati
njihovega talenta. A uprizoritev je pokazala, da nobena od predpostavk ne drzi
povsem, zato je rezultat pac tak, kakrsen je.

Da ne bo pomote: Svetniki Michaela Hollingerja niso katastrofalno slaba igra.
Imajo ¢isto spodoben plot, tudi éisto spodobno zaértane in razvite like in nekaj
¢isto duhovitih komiénih momentov. Manjka pa jim tisto bistveno nekaj, kar bi
jih dvignilo nad raven bolj ali manj spretno nabranega gradiva za nekaj uéin-
kovitih gagov, nekaj smeénih situacij in nekaj bistrih bodic: manjka jim jasno
osnovno stalisée in, kar je s tem seveda logi¢no povezano, konéna poanta.

Hollinger je svojo igro postavil v mraéni srednji vek, med ocbubozane menthe
v propadajofem samostanu Priseaux. Njihova teZava je v tem, da jim pri-
manjkuje romarjev; romarjev pa primanjkuje zato, ker njihova relikvija, ostan-
ki svete Fides, Ze trinajst let ni naredila nobenega ¢udeza. Da bi se resili iz te
zagate, skuSajo privlaénost svojega samostana dvigniti z obiskom papeza;
toda na njihovo grozo jim pater Feliks, ki so ga poslali ponj, sporoéi, da je
papeZz namesto k njim odSel v bliznji Bernay — kjer ¢udeze dela taista sveta
Fides, katere ostanke naj bi tja prinesel enooki novic iz Priseauxa! O¢itno je
torej, da jim jo je nekdo grdo zagodel in kmalu sum pade na enookega potujo-
¢ega komedijanta, ki se ravno takrat mudi v Priseauxu. Komedijantu pod tezo
dokazov ne preostane drugega, kot da prizna, kaj je storil: opatinji v Bernayju
je, preoblecen v novica, kot relikvije podtaknil kosti nekega svinjskega pastirja,
ki jih je izkopal na bliznjem pokopaliéu.

Naj so menihi e tako zgrozeni nad njegovim podetjem, pa v njem vseeno
takoj zaslutijo idealno priloznost za resitev iz lastne zagate; poleg tega pa jim
komedijant mefistovsko namigne, da bi si lahko izdatno pomagali s trupli, ki
lezijo v njihovem farnem pokopaligéu. Ce bi se tudi sami lotili tega pocetja, bi
se lahko posvetili svojemu prvotnemu poslanstvu: oble¢i revne, nahraniti
laéne, pomagati tistim v stiski. Njihov dobri namen ve¢ kot uspesno posvecuje
precej bogokletna sredstva. Prvo dejanje se tako koné¢a z opatovim ukazom,
naj razkosajo prvo truplo in ga po ko&ckih kot relikvije ponudijo drugim
samostanom. Da pa si ne bi sami mazali rok, z izsiljevanjem prisilijo kome-
dijanta, da se jim zac¢asno pridruZi in namesto njih opravlja to umazano delo.

V drugem dejanju so menihi sredi cvetoéega posla; njihovo kupcevanje s
kostmi umrlih faranov je preseglo vsa pri¢akovanja in samostan si je znatno
opomogel. Toda kaj kmalu se morajo sooéiti z novo tezavo: zmanjkalo jim bo
kosti, saj so s pokopaliséa pravkar potegnili zadnje truplo. In da bi bila
zadrega Se vedja, dobijo obvestilo, da k njim na obisk konéno zares prihaja
papez. Na skrivaj ga je povabil opatov namestnik brat Martin z obljubo o
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“neminljivem” truplu v Priseauxu, ki ne trohni. Iz zagate naj bi jih spet resil
komedijant oziroma po novem brat Norbert, ki mu narocijo, naj priskrbi $e eno
truplo. Namesto da bi si roke umazal z umorom, se Norbert znajde in kot
neminljivo skusa prodati svojo ljubico, ki jo je ravno takrat naskrivaj prinesel
v samostan, da bi mu olajsala breme celibata. Po nizu komedijskih situacij se
igra konéa s pravim ¢udeZem: ostanki svete Fides po dolgem ¢asu delujejo —
komedijantu se povrne vid tudi na drugem oéesu.

Hollinger pelje komiko na dveh ravneh: kot znaéajsko (liki v nekaterih
elementih skoraj mejijo na tipe) in kot situacijsko komiko (na ravni gagov). Na
prvi ravni imamo menihe s poudarjenimi sme$nimi lastnostmi: najbolj znaéilen
je brat Martin, opatov namestnik, ki ima najve¢ masla na glavi — on je tisti, ki
se brez moralnih zadrzkov poda v kupéevanje s kostmi, oziroma tisti, ki zna
morebitne moralne zadrzke odpraviti s pomodjo zvija¢ in demagogije; tipi¢en
oblastnik torej, ki skusa skrb zase zapakirati v skrb za obée dobro. Pri risanju
znacajev je Hollinger dovolj dosleden. Manj iznajdljiv pa je na drugi ravni, pri
proizvajanju smesnih zapletov, pa tudi pri pisanju dialoga je nekoliko preveé
dolgovezen. Glavna pomanjkljivost pa je, da je njegova »mraéna komedijac,
kot so v Mestnem gledalii¢u ljubljanskem to igro podnaslovili, brez dovolj
izrazitega fokusa in zato brez jasne poante. Mu gre predvsem za smesenje
slabosti Cerkve? Za to je vse prevec¢ benigen. Bi rad prek zunanje zgodbe o
menihih spregovoril o veénih mehanizmih ¢loveskih slabosti? Tudi za to je vse
premalo oster. Zdi se, kot da si na vsak nacin prizadeva, da bi ostal volk sit in
koza cela — nikogar nofe osmesiti ali napasti bolj odloéno. In zato ostajajo
Svetniki na ravni neobveznega zabavljanja.

Taka pa je tudi njihova uprizoritev v Mestnem gledaliséu ljubljanskem.
Reziser Jaka Ivanc se jih je skupaj z dramaturginjo Aljo Predan pravzaprav
lotil prevec spostljivo; motece je bilo predvsem to, da je Hollingerjevo odveéno
gostobesednost premalo sértal, kar je tudi na odru povzroéalo obéutek razvle-
cenosti. Edini opaznejsi reZijski poseg je bil v tem, da je predstavo zaéinil z
elementi filmske burleske: kadar naj bi situacijska zmeda na odru dosegla
vrhunec, so igralei ob klavirski spremljavi nemo, v pospeSenem tempu in s
pretirano gestikulacijo, odigrali doloceno situacijo v slogu nemega filma. A ta
domislek je premalo izkoristil: ¢e je namre¢ Ze uvedel tako izrazit element, bi
ga lahko uporabil tudi kot pomoé pri zgoéevanju komiénega gradiva. Na ta
nacin — burleske — bi lahko dogajanje zelo pospesil, ga skraj$al in pridobil na
tempu, ki nekajkrat moéno pade.

Reziser je sicer poskrbel za izrazite in jasno zniansirane like. Igralci so se
vefinoma zatekli k poudarjenemu karikiranju (a so bili na premieri e nekoliko
premalo razigrani), zato so bila zelo moteé¢a in opazna tista mesta, kjer za to ni
podlage v tekstu, in bi jih bilo torej mozno izpustiti. NajopaznejSo vlogo,
teprav iz Ze znanega igralskega gradiva, je spet ustvaril Boris Ostan kot
pohlepni brat Martin; ob strani so mu stali zanesljivi Matjaz Turk kot bolj
previdni in bojeéi opat; Aljosa Ternovsek kot neumni novic OIf, Lotos Sparovec
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kot prostodugno robati novic Feliks in Gregor Cusin kot z vsemi Zavbami
namazani komedijant Jaka (oziroma brat Norbert), Mojca Funkl kot nesojena
neminljiva, Maja Boh kot ostudno oblastna opatinja bernajskega samostana
in dobrodosla gostja Jette Ostan Vejrup kot groteskna kmetica.

V Mestnem gledali$¢u ljubljanskem niso prav natanéno vedeli, kam Zelijo
meriti s to predstavo, kar se odraza tudi v gledaliSkem listu. Ta sicer prinasa
nekaj zanimivih informacij, vendar pa noben prispevek predstave ne skusa
umestiti v danasnji ¢as in prostor. Da ne bo pomote: predstava ni slaba. Je pa
v vseh pogledih povprecna, zanrsko premalo preéi§éena, ne dovolj smesna, da
bi zelo zabavala, in ne dovolj kritiéna, da bi dala misliti. Vec¢ino krivde za to
gre pripisati tekstu. Skoda, saj se zdi, da bi lahko bili potenciali vseh njenih
ustvarjalcev dosti bolj izkoriéeni.
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