druzb, mora vladajo¢i razred tako na notra-
njem kot mednarodnem podrocju uporabiti
silo za ohranjanje svojega polozaja. Tako
obrambna poraba in »vojaskoindustrijski
kompleks« predpostavljata svojo vidno vlo-
go v politiéni ekonomiji.

V nadaljevanju knjige avtor obdela zgo-
dovinsko perspektivo obrambne ekonomi-
ke, ki mu je podlaga za obravnavo odnosa
med politiéno ekonomijo in nacionalno var-
nostjo na makrockonomski, mikroekonom-
ski ravni ter v luéi mednarodnih ekonom-
skih povezav. Glavni problemi na makro-
ckonomski ravni so povezani z obrambnimi
izdatki ter z odnosom med industrijsko
mobilizacijo, vojno in ekonomskim »voj-
skovanjem«. Negativne makrockonomske
udinke obrambne porabe na civilni sektor
poskusajo drzave blaZiti z razvijanjem pozi-
tivnih mikroeckonomskih utinkov. Avtor
izstopi iz paradigme enostranskega (nega-
tivnega) odnosa med ekonomskim razvo-
jem in nacionalno varnostjo in opozori, da
mnogi avtorji v sodobni literaturi ekonom-
ski razvoj opazujejo ne glede na notranjo in
zunanjo ogroZzenost dolo¢ene skupnosti
(:32).

Na mikrockonomski ravni je najve¢ pro-
stora posveteno obrambni industriji in
nabavi oroZja v ZDA ter v nekdanji ZSSR,
na Japonskem, drzavah v razvoju in zahod-
noevropskih drzavah. Nacionalne obramb-
ne industrije so vpete v specifi¢no politiéno
in eckonomsko kulturo posameznih drzav.
Povsod pa od teh industrij pri¢akujejo slu-
zenje znanstvenim, tehnolo$kim in strate-
$kim ciljem. Na obrambno industrijo gleda-
jo kot na ustvarjalca visoko zahtevnih izdel-
kov, ki lahko spodbudi civilno gospodar-
stvo (:112). Iz te splodne ugotovitve lahko
brez prevelikega tveganja izvzamemo vsaj
nekdanjo Sovjetsko zvezo in nekatere drZa-
ve v razvoju, v katerih je bil pozitivni uci-
nek t.i. obrambnega raziskovanja in razvo-
ja (defence R & D) na razvoj civilnega
gospodarstva majhen ali celo nasproten.

Mednarodna raven pa poudari trgovino
z orozjem, ekonomske odnose med vojaski-
mi zavezniki ter nacionalno varnost v ludi
globalne ekonomije. Kar zadeva slednje,
analiza pokaZe, da drzave uporabljajo asi-
metri¢no odvisnost, da bi pridobile politi¢-
no prednost; naftni embargo, nadzor nad
prenosom tehnologije, enostransko dvigo-
vanje cen izdelkov so najpogostejsi meha-

350

nizmi drzav za povecéanje njihovih intere-
sov v anarhiénem mednarodnem sistemu
(:198).

Marjan Malesi¢

STEVEN CHAN & ALEX MINTZ EDS.

Defense, Welfare
and Growth,
Perspectives and
Evidence

(Routledge, London and New York, 1992)

Urednika zbornika poizkusata z lastno
noto in izborom prispevkov razloziti empi-
ri¢no povezavo med obrambnim prizadeva-
njem dologene skupnosti (predvsem v smislu
obrambnih izdatkov in obrambne proizvod-
nje) na eni in njenimi socialnockonomskimi
dejavnostmi na drugi strani. Pri tem izhajata
iz predpostavke, da mednarodni konflikti,
ki jih spremlja oboroZevalna tekma, bolj
verjetno prerastejo v vojno kot konflikti, ki
jih oboroZevalna tekma ne spremlja. Torej
je lahko pretirana vojaska budnost, Kar
zadeva vegjo nacionalno varnost, kontrapro-
duktivna. Posledi¢no pa povetanje medna-
rodnih napetosti in intenziviranje konfliktov
ponujata manjs¢ moZnosti za notranjo eko-
nomsko rast dolo¢ene skupnosti.

V preteklosti je bilo veliko pristopov
k proucevanju nevojaskih (predvsem eko-
nomskih in socialnih) posledic obrambnega
prizadevanja, ki so se osredoto¢ili na eno ali
ve¢ kljuénih dolo¢nic rasti bruto druzbenega
proizvoda v klasi¢ni ekonomiji: delo, kapital
in/ali tehnologija. Ob tem je nastalo nekaj
modelov, in sicer modernizacijski model,
model oblikovanja kapitala, pladilnobilanéni
model in model tehnoloske alokacije.

Teoretiki modernizacijskega modela trdi-
jo, da obrambni izdatki nujno zmanjsujejo
domado civilno proizvodnjo in izrinjajo civil-
ne nalozbe. Vendar pa imajo ti neZeleni
udinki, posebej v drzavah v razvoju, v sebi
tudi nekaj pozitivnega. Obrambna poraba in
vojaska sluzba naj bi uveljavljali moderne
veddine in odnose, razvijali osnovno eko-



nomsko infrastrukturo in proizvajali zmerno
inflacijo, ki spodbuja optimalnej$o uporabo
obstojecih proizvodnih zmogljivosti.

Zagovorniki modela oblikovanja kapitala
dokazujejo, da negativni udinki vojaskih
izdatkov na varCevanje in nalozbe prevlada-
jo pozitivni modernizacijski in tehnoloski
u¢inek na stopnjo rasti. Za razvite zahodne
ekonomije pa naj bi veljalo, da imajo stabil-
no razmerje med vojaskimi izdatki in skup-
nimi nalozbami drzave.

Placilnobilanéni model vpliva obrambne
porabe na ekonomsko aktivnost dokazuje.
da obrambna poraba prikrajsa vire in talente
najbolj dinami¢nim gospodarskim sektor-
jem, ki praviloma tezijo k izvoznim poslom,
ti pa povetujejo ekonomsko rast. Torej pre-
tirano obrambno prizadevanje negativno
vpliva na ekonomsko rast.

Predstavniki modela tehnoloske alokacije
zatrjujejo, da izlo¢anje znanstvenih in inZe-
nirskih talentov iz civilnega sektorja v voja-
Sko raziskovanje in razvoj (military R & D)
negativno udinkuje na inovacije in s tem na
razvoj civilnega gospodarstva.

Urednika zbornika opozarjata, da gredo
vsi predstavljeni modeli predvsem v smeri
iskanja povezave med obrambnimi izdatki in
rastjo bruto druzbenega proizvoda. le malo-
Kkrat pa sta omenjeni inflacija in brezposel-
nost kot posledici obrambne porabe. Tega
problema se lotita urednika v prvem poglav-
ju zbornika.

Ne glede na moZen vpliv obrambne pora-
be na ekonomsko aktivnost dolo¢ene drzave
lahko ta poraba razli¢no vpliva na razliéne
druzbene sloje. Namre¢, v smislu »zero sum
game« pristopa pomeni pove¢ana obrambna
poraba zmanjsanje drugih vladnih izdatkov,
torej za kulturo, izobrazevanje, znanost,
socialo ipd.

V nadaljevanju zbornika razli¢ni avtorji
predstavijo Studije primerov posameznih
drzav (Velika Britanija, Norveska, Japon-
ska, Indija, Juzna Koreja, Tajvan, arabske
zalivske drzave), ki se ukvarjajo z vprasanji
polititne ekonomije obrambnih izdatkov,
kot so vprasanja obrambnih izdatkov in
gospodarskega razvoja; modeli vojaskih
izdatkov; nalozbe; povezava med varnostjo,
razvojem in blaginjo ter povezava med voja-
$kim bremenom, eckonomsko rastjo in
neenakostjo dohodka.

Metafori¢no se lahko izrazimo, da gre
v zborniku za politi¢ni in ekonomski odnos
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med topovi, maslom in razvojem, ki opozar-
ja, da morajo biti prihodnje Studije na tem
podrodju tesneje povezane s teorijo »politié-
ne strukture in spremembe« oziroma da je
treba preseci induktiven pristop k tej proble-
matiki. To je najvedji prispevek zbornika, ki
pa ima tudi dolofene omejitve, predvsem
kar zadeva »korelacijski koncept«. Korelaci-
je med dinami¢nimi vojaskoproracunskimi
in ckonomskimi kategorijami namreé¢ vari-
irajo v ¢asu in prostoru.

Knjiga E.B.Kapsteina ter zbornik
S. Chana in A. Mintza (tako kot tudi mnoga
druga dela, ki z razli¢nih vidikov zadevajo
obramboslovje) imata poleg svoje vsebinske
vrednosti $e dodaten uéinek, ki na eni strani
opozarja na omejitve obramboslovja kot
znanstvene discipline v samostojni drZavi
(Sirjenje obrambnega establiSmenta nasproti
ozenju obramboslovne znanstvene skupno-
sti), na drugi strani pa kli¢e v doslej obram-
boslovno domeno druge discipline, v tem
primeru ckonomsko znanost, brez katerih
bo akademsko obvladovanje obrambnega
establiSmenta tezavno in premalo uéinkovi-
to opravilo.

Marjan Malesic

DANICA FINK HAFNER

Nova druzbena
gibanja — subjekti
politi¢ne inovacije

(Znanstvena knjiznica, FDV, Ljubljana
1992)

Trditi je mogoce. da so druzboslovna
védenja zelo specifiéna. Ena izmed njihovih
posebnosti je tudi, da zelo hitro zastarevajo.
Prav zaradi tega se v druzboslovju nenchno
izpriCuje potreba po novih delih, v katerih
morajo avtorji osmisljati ze pretedena druz-
bena dogajanja, procese, zakonitosti.

Eno izmed tak$nih, omembe vrednih del,
ki Zeli uresniditi pravkar izreCeni smoter, je
delo dr. Danice Fink Hafner z naslovom
Nova druZbena gibanja — subjekti politi¢ne



