
Več jasnosti! 
Pod tem naslovom piše v drugi številki 

»Učiteljske Iskre« tov. Danilo Milanovič čla* 
nek, ki je naslovljen na tovariše iz Slove* 
nije. V njem objavlja nekak pregled delo* 
vanja slovenskega učiteljstva. V prvem delu 
svojega članka se precej laskavo izraža o 
naši deklaraciji, o samoizobraževalni akciji 
in se končno dotakne tudi resolucije, ki je 
bila sprejeta na letošnji celjski skupščini, in 
ki je naredila na srbske tovariše precej glo* 
bok vtis. V interesu lastne organizacije in 
v interesu ocenjevanja prave vrednosti vsega 
tega postopanja pa stavlja tov. Milanovič 
sledeči dve vprašanji: 

a) Ali jie vse to postopanje in vsa ta 
mišljenja tovarišev Uz Slovenije v'logični 
kontinuiteti in ali tvorijo nek gotov sistem 
v mislih in delu? 

b) Ali je ono dobro in koristno za glavno 
nalogo učiteljske organizacije in za bližnje 
in daljne smotre, ki jih ista želi doseči. 

Naj odgovorimo tovarišu Milanoviču 
predvsem na stavljeni vprašanji in nato na 
njegova nadaljna izvajanja. 

Trdno smo uverjeni, da je v vsem na* 
sem delovanju popolna logična kontinuiteta 
in nihče, ki je s pazljivostjo zasledoval raz* 
voj dogodkov pri ljubljanskem poverjeni* 
štvu, od deklaracijske borbe pa do današ* 
njega dne, ne more pri objektivnem preso* 
janju odrekati vsem dogodkom logično kon* 
tinuiteto. — Učiteljstvo Slovenije je uvidelo, 
kako kvarno vpliva strankarstvo na razvoj 
organizacije in kako isto absorbira vse moči 
organiziranega članstva, ki je postalo radi 
tega nezmožno za vsako drugo delo, in tudi 
za samoizobrazbo, zato je z deklaracijo izs 
vedlo izpremembo v vodstvu in s tem od= 
pravilo strankarstvo iz organizacije ter osno* 
valo temelj za enotno stanovsko organizacijo 
učiteljstva v Sloveniji. S samoizobraževalno 
akcijo pa je usmerilo svoje moči v drugo 
smer, ki je za organizacijo in tudi za učitelj* 
stvo "<samo mnogo, važnejša ,in (koristnejša 
nego strankarstvo. 

In resolucija? Ali res ne spada v to lo* 
gično zvezo dogodkov? — V njej je vendar 
popolnoma jasno napisano, da je bila sestav* 
ljena in sprejeta le radi tega, ker je Izvršni 
odbor vztrajal na svojih pogledih, ki jih slo* 
vensko učiteljstvo odklanja. Stremljenje gre 
za tem, da se v novih praviilih osigura uči* 
teljstvu Slovenije učinkovit vpliv na /vod* 
stvo naše državne organizacije in, da mu 
ohrani vso potrebno neodvisnost za lastno 
uspešno delo in krepak razvoj. Osnutek no* 
vih pravil ne daje zadostne garancije, da se 
bo moglo započeto delo vršiiti še nadalje v 
tej smeri kot dosedaj; zato je popolnoma 
logično, da je vsem prejšnjim dogodkom sle* 
dila resolucija. 

V deklaraciji leta 1926. je res izjavilo 
slovensko učiteljstvo, da zahteva življenski 
interes stanu in šole eno samo edinstveno 
stanovsko organizacijo za celo državo in za 
vse učiteljstvo v državi. Učiteljstvo Slove* 
nije se dobro zaveda kako velikega pomena 
so te besede, a na žalost moramo konstati* 
rati, da jih na jugu niso razumeli. Svoje ne* 
razumevanje pa kaže Izvršni odbor ravno s 
tem, da ne upošteva naših stremljenj in nam 
hoče nekako vsiliti edino le svoje mišljenje 
in ustvariti s tem dvojno članstvo, eno, ki 
ukazuje, drugo pa, iki posluša. Ker pa vidimo 
pravilen razvoj organizacije le v tem, da je 
vise članstvo enakopravno 'in !ker hočemo
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upravljati predvsem svoje kulturne in gospo« 
darske ustanove v lastnem delokrogu, za kar 
nam osnutek novih pravil ne daje zadostne 
garancije, zato smo sprejeli omenjeno reso* 
lucijo. Slovensko učiteljstvo ni naredilo s 
tem obrata za 180°, kot to trdi tov. Milano* 

vič, temveč se je držalo tudi v tem deklara* 
cije, ki pravi, da ima učitelj »gotove« skupne 
interese in nikakor ne »gotovo vse«, kot je 
pogrešeno to razumel pisec članka v »Iskri«. 
V slovenščini pomeni »gotovi skupni inte* 
resi«, le nekatero skupne interese in ti osta* 
nejo skupni tudi v federativno urejenem 
udruženju, ki bo tudi nadalje enotna orga* 
nizacija v državi, zato je tudi resolucija v 
popolnoma logični kontinuiteti s prejšnjimi 
dogodki. Vse skupaj pa tvori gotov sistem 
misli in dejanj. 

Z razjašnjenjem prvega vpraš*anja je od* 
govor na drugo vprašanje lahek. Ker bodo 
imele v bodočnosti veljavo le sindikalne or* 
ganizacije — torej take, ki so osnovane na 
strogo stanovskem stališču in ker smo mi 
postavili našo organizacijo, ki je bila prej 
v Sloveniji pod starnkarskim vplivom, na to 
stališče — nadalje, ker so pokazale sindikal* 
ne organizacije v drugih, mnogo naprednejših 
državah od naše, že lepe uspehe, zato bo tudi 
v naši organizaciji ta smer dobra in koristna 
za bodočnost. — Samoizobrazba je vsemu 
učiteljstvu radi nezadostne predizobrazbe 
potrebna in ker je potrebna je tudi koristna, 
ne le za sedanjost, marveč tudi za bodočnost. 
Le ono 'učiteljstvo, ki bode imelo zadostno 
izobrazbo, bo moglo izvršiti v organizaciji 
glavno nalogo. -Ker pa je glavna naloga in 
tudi bližnji in daljni smoter učiteljske orga* 
nizacije predvsem ustvariti učiteljstvu v se* 
danjosti in tudi za bodočnost moralno in 
gmotno trden in stanu odgovarjajoč položaj, 
osvoboditi učiteljski stan strankarskega vpli* 
va in povzdigniti naše šolstvo na veliko višjo 
stopnjo nego je sedaj, pri čemer učiteljska 
stalnost ne igra ravno najmanjše vloge in 
obenem osigurati šoli za bodočnost res mo> 
deren šolski zakon, zato je potrebna organi* 
zaciji popolna enakopravnost članstva vseh 
poverjeništev. Radi tega bi bilo treba upo* 
števati predloge ljubljanskega poverjeništva 
za spremembo pravil. Ker pa je v deklaraciji 
navedeno, da imamo le gotove skupne inte* 
rese — duhovne, socialne in pravne, zato bi 
bila potrebna tudi federativna oblika našega 
udruženja; torej je resolucija dobra in ko* 
ristna tudi za glavno nalogo učiteljske orga* 
nizacije in za vse njene bližnje in daljne 
smotre. Vse to bi dosegla tudi složna, fede* 
rativno urejena organizacija in to morda celo 
lažje nego nesložna organizacija v sedanji 
ali še bolj centralistični obliki. 

V svojem članku povdarja tudi tov. Mi* 
lanovič kot zelo važno konstatacijo, da uči* 
teljstvo liz Slovenije od rojstva udtruženja 
pa do Maribora ni pripadalo učiteljski opo* 
ziciji. — K tej vrlo važni konstataciji je po* 
trebno dodati še eno zelo važno konstatacijo 
in sicer to, da se je smer učiteljske organi* 
zacije v Sloveniji spremenila šele s sprejet* 
jem deklaracije. Šele tedaj je bila ustvarjena 
podlaga za resnično nadstrankarsko delo, za 
delo v korist šole, naroda in vsega učitelj* 
skega stanu. Zato odgovarjamo edino le gle* 
de dogodkov v tej dobi. To bi moral tudi 
tov. Milanovič vedeti, saj iz, njegovega član* 
ka izgleda, da pozna dobro razmere med slo* 
venskim učiteljstvom in ve, da je bila smer 
UJU v Sloveniji povsem drugačna pred spre* 
jetjem deklaracije, nego po sprejetju iste. 
Sedanje vodstvo ne more radi tega nikakor 
odgovarjati za postopek slovenske delegacije 
na prvem kongresu UJU, niti za postopanje 
slovenske delegacije v Subotici. Zato na to 
niti ne odgovarjamo. Pač pa nekoliko besedi 
o Skoplju. 

Povdariti je treba predvsem, da je slo* 
vensko učiteljstvo navajeno na resnično par* 
mentarno razpravljanje na skupščinah in tudi 
na resnično parlamentarno glasovanje. — 
Kdor se je udeležil le enkrat naših pokrajin* 
skih skupščin, se je moral sam prepričati, 
da je vladala na njih vzorna disciplina in 
strogo parlamentaren ton. Če bi nastala še 

tako huda nasprotstva med slovenskim uči* 
teljstvom, do takega »larmanja«, kot ga je 
vprizorila opozicija v Skoplju, ne bi nikoli 
prišlo. Ako misli tov. Milanovič, ki piše v 
imenu opozicije, da bodo srbski tovariši pri* 
dobili slovensko učiteljstvo s takimi nastopi, 
se zelo moti. Da je na skupščini v Skoplju 
»prevladala na nedopusten način volja manj* 
šine nad večino«, kot pravi pisec v svojem 
članku, temu je kriva opozicija sama, ker s 
takim nastopom si ne bode nikoli pridobila 
sodelovanja ljudi, ki so navajeni na parla« 
mentarno postopanje z ene in druge strani, 
dasi bi se morda isti strinjali z njihovimi na* 
zori. Disciplinirajte najprej sami sebe, po* 
tem nastopajte proti drugim. Uspehi so od* 
visni vedno le od nastopa. Še tako velika ar* 
mada lahko propade v boju napram manj* 
šemu sovražniku, ako nima strategično do* 
brega vodstva. — Ko bodete uvedli v svoje 

vrste disciplino in bo na skupščinah vladal 
pravi parlamentarizem, tedaj se bodemo po* 
govorili o skupnih težnjah in o sKupnih na* 
stopih. Vedite pa, .da se slovensko učitelj* 
stvo ne bori nikoli proti osebam, marveč 
proti metodam. Tudi to je treba z naše stra=> 
ni še posebej povdariti, da se je slovensko 
učiteljstvo enkrat za vselej otreslo strankar* 
stva in ga ne bodo zavedli še tako lepi pro» 
grami, za katerimi bi bilo skrito zopet novo 
strankarstvo ene ali druge barve. Če smo se 
otresli enega jarma, se ne damo vpreči zopet 
v drug jarem! To pa v glavnem radi tega, 
ker pri nas odgovarjajo dejanja besedam in 
je ves razvoj dogodkov v popolni logičnf 
kontinuiteti. Slovensko učiteljstvo je in bo 
nastopalo vedno odkrito in zato pove vsako* 
mur jasno besedo, toliko lažje če jo kdo sam 
želi. Smo mnenja, da je v naših idejah in delu 
zadosti jasnosti. M. 


