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Misli ob novem položaju Vojna in politika
D uhoviti ruski državnik A leksander Mi-

liajlovič G orčakov  je  svoje dni r e k e l :  »Av­
s tr i ja  ni d ržava ,  je sam o  vlada. Prevzem  
v la d e  po m ladem  k ra l ju  P e t ru  II. in  se ­
s tava  v lade ljudske  k o n cen trac i je  je k r e p ­
ko p o u d a r i la  dejstvo, da  Jugoslav ija  ni 
sam o  vlada,  a m p a k  da je  d ržava.  S se­
stavo  v lade  l judske  koncen trac i je  se  je 
u trd ilo  v vseh Slovencih , H rva t ih  in  S rb ih  
u p an je ,  da im am o vsi en a k o  daleč  do p r e ­
stola, en a k o  daleč  do vlade. P re p r ič a n i  
- mo, d a  se bo ta misel p rav ilno  ra z u m e ­
vala in do sk ra jnos ti  p rav ilno  izpeljala ,  ta ­
ko da 1 )0  im el v sakdo  zavest,  d a  im a e n a ­
ko daleč tudi do n a jsk ro m n ejšeg a  p r e d ­
s ta v n ik a  v sake  oblasti.

L judske  množice so dob ile  zavest, d a  bo 
k r e p k a  nova  v lada  zna la  uveljav iti  tudi 
nučelo, da  im a m o  vsi en a k o  daleč do k r u ­
ha in  m e sa  in e n a k o  daleč  do po treb n e  
ob leke.  Zato bodo l ju d sk e  množice z v e ­
se ljem  od svoje s t ran i  pos tav ile  načelo, da 
im ejm o tudi vsi en a k o  daleč  do žrtev, če 
l.i b ilo  t reb a  tudi do najtež jih .

V zadnji š tev ilk i  S lovenije  sm o pove­
dali. d a  so se  l ju d sk e  m nožice s trn ile ,  da 
sam o s t r a n k a r s k a  vodstva  n iso  im ela  mo­
či, p rek o  besed  p r i t i  do  koncen trac i je  
s l rank .  Za nas  je  bilo jasno ,  da  to s ta n je  
ne m ora  dolgo tra ja t i ,  zato n a s  ni p rav  
nič p resene ti lo ,  da je sveža sa p a  s t rn je n ih  
ljudsk ih  množic sn e la  k r in k o  s t ra n k i ,  ki 
je  b ila  največ ja  ov ira  koncen trac ije ,  n a m ­
reč JR Z, in ko je k r in k a  pad la ,  se  je iz­
kazalo, da  ni nič pod njo. Brez  vsak ih  te­
žav je b ila  se s tav l jen a  v lada  l ju d sk e  kon ­
cen trac ije ,  v ka te r i  niso zas topane  sam o 
s t ra n k e ,  a m p a k  tud i možje, ki uživajo  
ugled  zarad i  po li t ične  m orale .

P re p ro s ta  resn ica  je, da  se moč trd n ja ­
v e  ne  m eri  po n je n ih  na jm očne jš ih  delih ,  
a m p a k  po n je n ih  najbolj  š ibk ih  točkah , 
k a te re  sk u ša  b is t ro u m n i  ob legovalec k a r  
n a jh i t re je  poiskati .  V v sa k i  d ržavi s k u š a ­
jo polit ični n a s p ro tn ik i  najti s t ra n  n a j ­

m anjšega odpora v opoziciji. Posebno koč­
ljivo je teda j ,  ako  se  vlad ne stranke v 
po li t ičnem  boju n ep o š ten o  vojskuje jo  z 
opozicijo in jo skuša jo  p red s ta v i t i  kot pro- 
t id rž av n e  e lem e n te ,  kot izko re n in je n ce  ali 
tavajoče držav ljane .  V času  r e sn ih  p re iz­
k u še n j  je  največ odvisno  od m ora le  opo- 
zicionalcev. T a k ra t  m o ra  v sa k a  opozicija 
vzeti za zgled opozicijo v resn ično  d e m o ­
k ra t ičn ih  d ržavah ,  k i  se je v eni šegavo 
im e n o v a la  »Nj. V eličanstvo n a j lo ja ln e jša  
opozicija«.

Z vese l jem  lahko  ugotovim o, da  tudi za 
časa p re jšn j ih  vlad  opozicioualci v naš i  
d ržavi niso n ik d a r  p o m e n il i  k ak o  š ibke jšo  
p la s t  g lede  ljubezn i do  d o m o v in e  in p r i ­
p rav ljenosti  za ž r tve  zanjo, če bi bilo  
treba .

V lem  pogledu se v s tva r i  s a m i ni nič 
izp rem en i lo ,  iz p re m en i lo  pa se je  v obliki. 
Gotovo je b ila  n a jm a n j  lepo tna  n a p a k a ,  
da  s t r a n k e  in  s t ru je ,  ki so p o m e n ile  v jav ­
nosti zn a tn e  m ora lne  sile, v v lad i niso 
b ile zas topane ,  da  pa  je n am es to  n jih  
p reds tav l ja la  polit ično moč in oblast u m e t ­
na tvorba,  ki je  p r i  u s tva ri tv i  v lade  l jud ­
sk e  koncen trac i je  s a m a  od se b e  razpad la .

G ru p a c i ja  polit ičnih m ise lnost i  in težen j 
je p r i  n a s  tako  razno lika ,  da  k l ju b  obil­
nem u  štev ilu  m in is trsk ih  sedežev  ni mo­
goče, da  bi b ile  p rav  vse sk u p in e  zasto­
pane. To ne p om en i  n ik a k e  s labosti ,  k e r  
tudi n ez as to p an e  sk u p in e  ne bodo s p rav  
nič m anjšo  zavestjo  in ljubeznijo  p o m a ­
ga le  vladi in  m la d em u  k ra l ju  pri izvrše­
vanju  težke  dolžnosti v odgovorn ih  časih.

V zadnji dobi sm o v eč k ra t  slišali ,  da  
Jugos lav i ja  ni b ila  u s tv a r je n a  p ri  ze leni 
mizi,  a m p a k  z de lom  in k rv jo  iz zaves ti  in 
ču ta  p o treb e  vseh treh  narodov. Vsi se 
zavedam o, da  ludi o h ra n je n a  ne  bo sam o 
pri zeleni mizi,  a m p a k  da jo bomo m orali  
tu d i  o h ran i t i  sam o  z zd ružen im  delom  in 
če t reb a ,  s krvjo.

Evropska federacija
Narodi so n es rečn i ,  k e r  se d ru g  d r u ­

gega boje, k e r  se  sovraž ijo  in m orajo  v e n ­
d a r  eden  d rugega  iska ti ,  k e r  v sako  l ju d ­
stvo po treb u je  d an e s  soseda« , p rav i  ita li­
jansk i  zgodovinar  G uglie lm o F e r re ro .

F rancoz  E douard  P r i a u l t  se pa sp ra šu je ,  
kaj je ta  , n es re čn a  E v ro p a :  »Ali sp a d a
S ojve tska  zveza k Evrop i ,  k Aziji al i  k 
o b e m a ?  in  B ritan ija ,  ali ne leži m nogo 
bolj izven  E v ro p e ?  In F rancija  sam a,  ali 
p r ip a d a  e-isto E v ro p i?  In I ta l ija  in Bel­
gija in H o lan d i ja?  In ljudstvo ob S redo­
zem skem  m o r ju ?  Ali ni p rav  S redozem ­
sko  m orje  se m nogo bolj rea len  zemlje­
pisni in g o sp o d a rsk i  po jem  k a k o r  -E v ­
ro p a« ?  E v ropa  se ne  da  def in ira ti-  iz tisoč 
razlogov je ta  pojem prež ive l ,  zarad i m e d ­
narodn ih  dejs tev ,  m e d n a ro d n ih  in sve tov ­
nih k ra ti .  Človeštvo g re  n a s p ro t i  enoti.

Š vicar  H an s  B auer  p ra v i :  rM eje  E v ro ­
pe so re la t ivne .  P re m ik a jo  se s Časom in 
z m enja joč im i se položaji. P re m ik a jo  se pa  
tndi s p rob lem i.  Še čislo d rugačno  sliko  
dobim o, ako  u p o š te v am o  e v ro p sk i  kul-  
t u rn .  pojem. T eda j spoznam o, d a  se v sa- 
"iih zem ljep isn ih  m ejah  E v ro p e  posainez- 

d ržave  začasno odda l ju je jo  od znam enj 
( ' 1 o p sk e  k u l tu re ,  m ed tem  ko so j im  zve­
ste  d ru g e  celine.«
v i d ^ - i S k i  p isa te l j  C larence  S tre i t  pred-  
rae^'Va V. sv° j '  knjigi U n ion  now fede- 
• v.1''0’ k i  b i  združevala  Z d ru ž en e  am e-  
s se države, b r i ta n s k i  »commonvvealth z 

- nglijo, Kanado, Avstrali jo , Novo Zelan- 
' IJO- .jnžno Afriko in Irsko, k a k o r  tudi 

■aiicijo z n je n im i ko lon ijam i in m a le  d e ­
m okra t ične  d rža v e  na ev ro p sk i  celini.

Sv lcar lla n s Bauer pravi na la am eriški 
nucit, da je glavna stvar m isel sam e fed e­
racije, in da je v preteklosti im ela majhna 
švicarska federacija različne m eje: »Švi-

ca rsk a  zveza se  je  iz treh  občin v Gozdu 
razš ir i la  na  osem , po tem  na t r in a js t  k r a ­
jev  in n az ad n je  se  je v 0. s to le t ju  po svoji 
u s tanov itv i  r az teg n i la  na  dva in dva jse t  
kan tonov« — in iz tega zak l juču je :  »To­
liko bolje, če pos tane  fede rac i ja  n a  koncu  
u n iv e rz a ln a  sve tovna  država .  Tud i teda j  
tio v na jbo ljšem  sm is lu  os ta la  e v ro p sk a  v 
tem p om enu ,  k e r  bo odgovar ja la  e v ro p ­
sk e m u  k u l tu r n e m u  idea lu .  T oda  k a r  na j  
p o s ta n e  veliko , se m o ra  začeti v m alem .«  

 ̂ Odlični n e m šk i  ka to lišk i  p isa te l j  Fr.  W. 
F o e r s te r  p ra v i :  F ed e ra l ize m  je  b re z  d v o ­
m a o rganizac ijsko  načelo  bodočnosti,  ed ino  
mogoča s in teza  m ed  zakoni o sam ov lada-  
nju in zakonom  celote.

S p rava  vedno  m očne jšega  h r e p e n e n ja  po 
sam oodločanju  s p rav  tako  nu jn o  in zapo­
vedujočo po trebo  s trn i tv e  in n e k e  »cen­
trale« je v e n d a r  p ravo  v p ra š a n je  n ašeg a  
časa. Ali se da  toliko nac iona ln ih  v p r a ­
šanj rešiti d rugače k a k o r  fed e ra l is t ičn o ?  :

lii i ta li jansk i zgodovinar  B enede t to  Cro­
ce prav i,  da  se m ise lnos t  l jud i razv ija  
zope r  p re t i ra n e  nac iona lizm e k e v ro p ­
ski zvezi. A k ad a r  bo ta ev ro p sk a  zveza 
u re sn ič en a ,  bo po n jegovem  m nen ju  »ideal 
s v o b o d n ja š k a  zopet v polni m eri  veljal in 
bo sp e t  zavladal v dušah. Le d a  si obno­
vitve lega id e a la  n e  sm em o m is lit i  kol 
v rn i tv e  k n e k d a n j im  raz m eram  . . . Kar se 
je  in k a r  se bo m ed tem  še zgodilo, se  ni 
in se  ne  lx> zgodilo z a m a n ;  t re b a  bo bolj 
ali m a n j  s p r e m e n i t i  m a rs ik a te ro  ustavo  
s ta re g a  l ibe ra l izm a  ali jo n ad o m es t i t i  z 
d ru g im  in boljšim.«

Navedli sm o m n e n ja  re sn ih  m is lecev raz­
ličnih na rodov  o bodoči u red i tv i  Evrope .  
Vsi se  s t r in ja jo  v tem , da  bodo iz se d an je  
vo jne  nas ta la  čisto  d ru g a  raz m er ja  med 
narod i,  ki se  p r iznavajo  k ev ro p sk i  kul-

Naš prelom

Najvažnejš i  po lit ičn i dogodek  zadn jih  
dni,  pa tud i vsega zadn jega  časa  je za nas  
po d p is  pogodbe, s k a te ro  sm o z n ek im i 
o m e ji tv am i p r is top il i  d n e  25. le tošn jega 
m a rc a  k zvezi m e d  d ržavam i osi in J a ­
ponsko  in  pa  dva d n i  pozneje sp r e m e m b a  
v lade o b e n e m  z ods topom  k ra l jev ih  n a ­
m estn ikov  in p revzem om  k ra l je v sk e  ob la ­
sti po k ra l ju  P e t ru  II.

P o m en a  teh dogodkov v vsej njih ni 
d a l jnosežnosti  d a n e s  še  ne  m orem o p re ­
soditi.  Nobenega dvom a pa  ni,  da  oznam e- 
n ju jejo prece jšen  p re o b ra t  in p re lom  z 
dosedan jo  politiko.

V sak  p ra v i  S lovenec,  pa  p rav  tako  vsak  
H rvat ali S rb ,  je m o ra l  n a jp re j  s poseb ­
nim zadovoljs tvom  pozd rav it i  k ra l jev  raz­
glas, ki se n e  obrača  na  k a k š n e  jugoslo- 
vene ,  a m p a k  n a ra v n o s t  na vse t r i  d ržav ­
ne n a ro d e  S rbe ,  H rv a te  in S lovence. S 
te m  je n a p ra v l je n ,  u pam o , v e n d a r  k e d a j  
konec t i s tem u  e d in s tv e n e m u  s lepom iška -  
nju. In jugoslovansk i n a ro d i  bodo, po tem  
ko bodo n j ih n a  ljuds tva  izločila jugoslo- 
vensko  p reu ž i tk a rs tv o ,  s a m a  znala  najti 
pot k večji eno tnosti ,  prostovoljn i in ne 
p r is i l jen i ,  zato pa  odporne jš i  in močnejši.

P rav  tako  je  m oral  v sak  človek z v e s e ­
ljem sp re je ti  b esed e  v la d n eg a  p re d se d n i ­
ka v njegovi s lovesn i izjavi ob sp re je m u  
oblasti.  P o trd i l  je  u p rav ič en o s t  l ju d sk eg a  
v zn e m ir je n ja  za rad i  nač inov, k a k o  so se 
vodili javni posli . V sakdo  je  tako j raz u ­
mel, k a m  m eri  ta  p rav  n ič  o lepšu joča  ob- 
s/jdba. In  če bi kdo  le ne  bil — ses tava  
nove v lade  m u  je  m ora la  pokazat i ,  da  je 
konec  u n i ta r is t ič n ih  poskusov  in n a k l e ­
pov. Kajti ta se s tav a  pom en i v zvezi s 
p red se d n ik o v o  izjavo zlasti tudi veseli  k o ­
nec  n ev ese l ih  S to jad inovičev ih  u n i ta r is t ič ­
nih tvorb. Jug o s lo v en sk a  ra d ik a ln a  zveza 
je zginila čez noč b rez  s ledu ,  n jen  konec 
o z n a m e n ju je  tudi p rece j  b rez p o m em b n a  
d a n a š n ja  vloga ljudi, ki so se šop ir i l i  v 
n je n em  im e n u  in ki so p r ip la v a l i  sp loh  
sam o  na podlagi zn a m e n it ih  S to jad inov i­
čevih  vo litev  n a  polit ično površje .

In tako  so vp l iva le  vse te s p re m e m b e  
k a k o r  n e v ih ta  v soparic i.  Osvežila je  zrak  
in  ga  očistila. A ljuds tvo  p r ičaku je ,  da  se 
m u  v k ra tk e m  p r ik až e  izza bolj in bolj 
re d k ih  ob lakov  jasno  nebo  v e re  in za­
u p an ja .

K vsem  tem  ugotovitvam  naj  dodam o 
še, da  se  še  ni m e n d a  nikoli v zam ej­
s tvu toliko pisa lo  o naš i  d ržav i  k a k o r  zad­
n je  d n i  in da  sko ra j  ni bilo g lasu ,  ki bi 
ne  bil sp rem l ja l  razvoja n a š e  po l i t ike  s 
p r iznan jem .

Francoske težave

S tvar ,  ki d a n e s  močno g ib lje  F rancijo ,  
je  p re h ra n a .  Ta bogata  in  raz v a je n a  d e ­
že la  t rp i  d a n e s  p o m a n jk a n je ,  k i  je  že b l i ­
zu tega, da  se  sp re v rž e  v p rav o  lakoto. 
V zrokov zanj je več. V p rv i  v rs t i  s e veda  
popo lna  deso rgan izac i ja  p ro m e ta  in gospo­
d a r s tv a  za rad i  vojne . Nadalje  razdelitev  
F ra n c i je  v zaseden i in n ez a se d e n i  del in 
s tem o te ža v l je n a  iz m en a  gospoda rsk ih  
d o b r in .  P o tem  za segan je  živil v zasedeni 
1'ranc iji  po  n e m šk i  vojski. Da tu d i  ve l i­
k an sk i  za se d b en i  s trošk i ,  400 m ilijonov  
f ian k o v  na  d an ,  ne  m orejo  m nožiti 
g o sp o d a rsk ih  d o b r in ,  je s e v ed a  očitno. 
Kajti da  ne  n a r a s te  inflacija  in s tem  raz- 
\ i ed n o ten je  f ra n k a  za rad i  za se d b en ih  s t ro '  
škov v b rez m e jn o s t ,  r a z e n  tega m ora jo  
pa tud i  ped p r i t isk o m  zm agovalca ,  F r a n ­
cozi p ro d a ja t i  Nemčiji in Italiji  dobršen  
del živil, ki jih uvažajo  iz svojih  kolonij

tu ri .  Švica je  v m a lem  živ p r im e r  za bo­
doče ra z m e r je  m ed  narod i  v ve l ikem . U s ta ­
novitev  ev ro p sk e  fede rac i je  v sebu je  tudi 
rešitev  g o sp o d a rsk e g a  ali  soc ia lnega v p ra ­
šana .  To pa je  že s tv a r  pose b n eg a  se ­
s tavka.

v Marseille.  Vse te  vzroke p a  zaokrožu je  
a n g le šk a  zapora ,  ki ne da, da  b i  se p r e ­
sk rb o v a la  F ra n c i ja  v večji m e ri  iz A m e ­
r ike ,  češ da  g re  d e jan sk o  vse  to Nem cem  
v dobro. K ajt i  p o m a n jk a n je  v F ra n c i j i  d a  
je nas talo ,  k e r  so pač Nemci v za seden i  
F ra n c i j i  zasegli p rev e č  živil in k e r  jim  
m orajo  F rancoz i ods topa ti  še  tis ta,  k i  jih 
dobiva jo  po p re m i r ju  iz la s tn ih  čezm or­
sk ih  dežel.

P ra v  za rad i  te zapo re  je p r iš lo  že m ed  
F rancijo ,  v k a te r e  im e n u  je govoril n je n  
m in is tr sk i  p re d se d n ik  a d m ira l  D ar la n ,  in 
Veliko B r itan ijo  do ostr ih  besed .  D a r la n  
je celo n a ra v n o s t  zagrozil, da  bodo f ran-  
coske vojne  lad je  b ra n i le  svoj prevoz p re d  
p reg le d o m  in zasegom  an g le šk e  m o rn a r ic e  
z orožjem. Ta n a p e to s t  se je zadnje  čase, 
pač  tudi po posredovan ju  A m er ik e ,  n e ­
koliko  polegla, in  Angleži si p r izadevajo ,  
da  bi svoje bo jne  nač ine  po n e k a k š n e m  
sp rav i l i  v sk la d n o s t  s f ra n co sk im i p o tre ­
bam i.  P r i  tem  zastopajo  A m e r ik a n c i  v 
n ač e lu  an g lešk o  s ta lišče, k a k o r  bi s icer  
ho te li  f ra n co sk e m u  p re b iv a ls tv u  pom agati .  
Izhod u te g n e  b it i  v s trogem  n adzo rs tvu  
g lede  razde l i tve  živil. Da bi jih bilo  p r e ­
več, se  tako  ni t r e b a  bati ,  sa j še n e v t ra ln a  
Švica ne  m ore  p r i t i  do  p o treb n ih  živil, in 
n je n e  ž iv ilske  t ra n s p o r te  zadržu je jo  v G i­
b ra l ta r ju  že m esece.
b ra l t a r ju  že m esece. V sek a k o  pa  je  v ide ti ,  
da  od za p o re  s a m e  Angleži n e  m is lijo  od ­
n eha l i .  T e  dni je ušlo n e k a j  f rancosk ih  
ladij skozi G ib ra l ta r ,  z b lagom  za n em šk o  
vojsko, k a k o r  vsaj trd ijo  Angleži.  Brž ko  
so pr iš l i  iz šp a n sk ih  obrežn ih  voda jih  je  
a n g le šk a  m o rn a r ic a  takoj n a p a d la  in p r i  
te m  s tre l ja la  na  francosko  obrežno  a r t i le ­
rijo, k i  je ho te la  svoje la d je  b ran i t i .

Rusija in Turčija

R a zm er je  m ed te m a  d v e m a  d rž a v a m a  
do zadn jih  dni ni bilo s ice r  zm era j  naj- 
s labše ,  pa  tud i ne  kdo  ve kako  dobro. 
Zdaj, po n e m šk i  zasedb i B olgari je  in po 
očitni g ra ji  te  zasedbe  s sov je tske  s tran i ,  
pa se je  začelo to razm er je ,  — lahko  l)i 
rek li  sa m o d e jn o  — boljšati .  R us i ja  je 
m e n d a  d a la  Turč ij i  že n a ra v n o s t  zagoto­
vila, d a  la h k o  ra č u n a  n a  n jeno  nev tra ln o s t ,  
delom a, g le d e  p r e h r a n e ,  celo na  n jeno  po ­
moč, če bi se  zap le tla  v vojno, ki b i  m o­
gla biti v lem p r im e r u  sam o z Nemčijo.

šv e d sk e  skrbi

Da je  mogla osta ti Š v ed sk a  dosle j  še 
izven vojne, je gotovo v p rec e jšn j i  m eri  
n a s led e k  n je n eg a  zem ljep isn e g a  položaja. 
Med dv em a  v e l ik im a  s i la m a  leži,  Nemčijo 
in Rusijo, in če že e n a  ne ,  pa  gotovo d r u ­
ga ne  želi, d a  b i  se  s k u p n a  m e ja  še po ­
d a l jša la  za dolge šv e d sk e  m eje .

S k rb i  te  n e v t ra ln e  d ržave  podaja  dobro  
govor šv e d sk eg a  vo jnega m in i s t r a  Sko lda  
d n e  ‘23. p re jšn jega  m eseca .  P o u d a r i l  je  
n a jp re j ,  da  je  bodočnost č loveštva  v so d e­
lovan ju  in sp o raz u m u ,  ne  pa  v p r e p i r ih  
in  vojnah. Izgledi za m ir  so pa b rez k o n č ­
no m ajhni.  R azde jan je  in  un ič ev a n je  se  bo 
na jb rž  n a d a l je v a lo -d o  b r id k eg a  konca. Za 
Š vedsko  je  nev tra ln o s t  sam o o b seb n a .  Ž rt­
vovati m o ram o  zanjo, pa tudi b o je v a t i  se, 
če bo t reba .  V erje tno  je, da  se  bo vo jna  
odločila v p r ih o d n j ih  m esec ih ,  toda n o b e ­
n eg a  poroštva  n i,  d a  bo se v eru  p r iz a n e ­
seno.

N ezadovoljna Rumunija

Z adn je  dni sm o  slišali u p o rn o  b e s e d o  
od s t ran i ,  od k a te re  bi jo bil le težko kdo  
p r ičakoval.  P re d sed n ik  ro m u n sk e  v la d e  in  
d ik ta to r  R om un ije  g en e ra l  A ntonescu je  
reke l  ob nek i s lavnosti ,  da  n e  bota n iti 
011 niti ro m u n sk i  narod  ni,koli sprejela  
položaja , p red  k a te r im  s ta  se  m orala uklo­
niti ,  in da ne bo m iru, dokler n e dobi 
rom unski narod svoje pravice. R azum ljivo  
je, da so se  zaradi te izjave najbolj raz­
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b u r i l i  Madžari. Za nas pa je ta dogodek 
spe t  po trd il  naše  spoznan je ,  da  n e  bo s a ­
mo v Rom uniji ,  a m p a k  n ik je r  na  svetu 
m iru ,  d o k le r  ne  bo im el s le h e rn i ,  tudi na j­
m an jš i  na rod  prav ice ,  da  svoje s tva ri  na 
svo jem  sv e tu  u p ra v l ja  in  u re ju je  po svoji 
volji, pri tem  pa spoš tu je  p rav ic e  drugih .

|  f I i  - .» • . .1 ■:

Laški list o vojnem  položaju

I ta l i jan sk i  d n ev n ik  »Stam pa«, k i  iz h a ja  
v T u r in u ,  p iše  v p reg ledu  po lit ičnega po­
ložaja, d a  ne  sm e nihče pr ičakovati  ču d e ­
žev, da  p a  tudi ne sm e  pozab it i  besed  
vodite ljev .  Ne sm e  se  podcen jevati  o d p o r ­
n o s t  Angležev, n a roda ,  ki je še  bolj t rm o­
glav  k ak o r  žilav in s tavi za k ak šn o  s tv a r  
vse  na  kocko. Toda čudežev  ne bodo mo­
gli delati .  I talija je  s ic e r  zgubila  ozemlja, 
toda n je n  odpor  p r izadeva  so v raž n ik u  tež­
k e  zgube. P om lad  je  p red  vratin i,  k i daje 
u p an je .  V e n d a r  p a  leži konec vojne še  v 
ned o g led n i  daljavi.

1 -t t • > .. f •.
O brem enitev zasedenih  dežel

V an g leš i  spodn ji  zbornic i je  povedal 
d rža v n i  p o d ta jn ik  Butler,  ko liko  m ora jo  
p lačevati  za sed en e  d ržave  Nemčiji za za­
sedbo. Vse države  sk u p a j  m orajo  plačati 
n a  leto  1050 m ilijonov  funtov, od teh Nor­
v ešk a  68 milijonov, D an sk a  26, Belgija 75, 
H o lan d sk a  54, F ra n c i ja  pa  827 milijonov. 
R a zm ero m a  n a jv e č  m o ra  p lača ti  N orveška, 
več ko t re t j in o  vsega n a ro d n e g a  dohodka  
v m iru .  Y oungov n ač r t  je zah teval  od N em ­
čije n a  leto 125 milijonov, ki j ih  p a  ta

.o.jze U de:

ni i p lačevala . Z a se d e n e  dežele m orajo  ra ­
zen tega dobav l ja t i  Nemčiji več blaga, k a ­
kor  ga dobe od tam, tako  da  znaša  vsa 
o b re m e n i te v  1150 milijonov funtov n a  leto.

Vojni cilji dem okracije

L ord  H alifax, ang lešk i  pos lan ik  v Wa- 
sh ing tpnu , je  te  dni govoril  v Ne\v Vorkti 
o vo jnih  ciljih in povedal m ed d ru g im :

Vsak narod bo liibral prevzeti v bodočnosti 
zaveze do občne narodne družine . .  i , Nobene 
vrednosti ne bi imelo, nevoljnim narodom vsi­
ljevali nezaželene zveze............. Nalogu obno­
vitve po vojni bo delo, ki daleč presega moči
katere koli posamezne dežele Pravice, ki
jih stne zahtevati vsak človek, so: pravica
svobodnega mišljenja, besede in dela v okvi­
ru meja, ki jih je postavil zakon, kakor tudi 
svobodnega vživi janja v misli drugih; in na­
zadnje pravica svobodnega združevanja s so­
ljudmi. in sicer prav tako v narodnem kakor 
mednarodnem pogledu.

;■ - t. ■ i ,
Anglež za zvezo dem okracij

P oslanec  an g le šk e  d e lav sk e  š t ra n k e  
W edg\vood je  v an g le šk e m  rad iu  d n e  10. 
p. m. p red laga l ,  na j  bi se združile  Z ed i­
n je n e  d ržave  in V elika  B r i ta n i ja  v zvezno 
državo. P o tem  je stavil še v p raša n je ,  če 
bi se lahko  dovolil p r is to p  k te j  zvezi d e ­
m okra t ično  v la d an im  d rža v am  in odgovo­
ril n a n j :  Ind ijo  in  ko lon ije  bi lahko  s p r e ­
je li  tako j — e n e  kot člene, d ru g e  kol 
ozemlja  pod zvezno vlado. P o tem  je  se 
p r is ta v i l ,  d a  b i  k  tej zvezi lahko  in  b rez  
d v o m a  rad e  p r is to p i le  tu d i  d r u g e  države, 
k e r  bi n je n a  moč poroš tvovala  m i r  in 
varnost .

M etode  in rea l izem  A ndre ja  Be ičana
V p r ip o m b a h  k sodobn im  raz m iš l ja ­

n jem  A n d re ja  B eličanac v Sloveniji 
št. 41 do 46 le ta  1940. u p o ra b l ja m  besedo  
dem okrac i ja ,  če sem  p ra v  štel,  š t i r ik ra t .  
P ra v  nič ne o p red e l ju je m  po jm a  d e m o ­
k rac ije ,  p rav  n ič  d em o k ra c i je  ne o p i s u ­
jem. iz teh p r ip o m b  to re j  noben  človek 
; i e .m o re  sk le p a t i  z zadostno  izvestnostjo, 
kaj d a  si pod  dem okrac ijo ,  p red s ta v l ja m ,  
kaj da od nje p r iča k u jem ,  česa  pa  d a  ne 
p r ičaku jem . Ko sem  se po d a l jšem  m olku  
javno  zopet oglasil, o d e m o k ra c i ja h  p o ­
sebej  sp loh  n isem  n ič esa r  n ap isa l .  Z ad n j i­
k ra t  sem  o tem  p r e d m e tu  p isa l  v »Sodob­
nosti le ta  1984., kaj m alo  izčrpno, po­
zne je  pa n e k a j  več le še v zasebn ih  pis- 
inah, a t u d i . t a m  bolj ob s t r a n i  g la v n e  d e ­
b a tn e  tem e. P o v ed a l i  o d em okrac i j i  svoje 
k o l ik o r  toliko  zak ljučne  m isli ,  to bi b ila  
še le  e n a  m ojih  bližnjih nalog, ki je p a  ne  
m o rem  rešit i  v okviru  tega odgovora.

In  v e n d a r  Beličan, ki odgovarja  na  m o­
je p r ip o m b e  v p rv i  in d rug i  š tev ilk i  le­
tošnje »Sodobnosti«  pod nas lo v o m  ^ T ra ­
gika demokratične m etafiz ike«, govori t a ­
ko, k a k o r  da  je  g lavn i r a z p ra v n i  p re d m e t  
m e d  n a m a  d em okrac i ja ,  n e  p a  v p raša n je ,  
a l i  je  p rav  ali n i  p rav ,  d a  r az u m ev a m o  
n e v t ra ln o s t  tako. k a k o r  jo raz u m ev a  Be­
ličan, in a l i  je p rav  al i  ne, d a  g le d a m o  na 
S ovjetsko  zvezo tako, k ak o r  g leda  on te r  
če je  to za s lovensk i narod  b rez  nada lj-

Patil C ohen -P o r the im :

Nemec o angleškem zujiaju
(Konec.)

Anglež je n ag n jen  k tem u ,  da  n a m e n o ­
m a sp reg le d a  to,, k a r  bi motilo njegov n a ­
rav n i  op tim izem , če tis tega  s p r e m e n i t i  ne 
m ore.  Noče se sp r i ja zn i t i  s t is tim , pa  se 
dela,  kot da  bi t is teg a  n e  bilo. Ne govori 
o tis tem  niti ne  m a ra ,  d a  bi d ru g i  govo­
rili. To se lah k o  zdi kot h inavstvo ,  k a r  je 
tud i  v n e k e m  po m e n u ,  je  pa tudi ena  
s t r a n  nagona sam o o h ra n i tv e .

Ne da se ta jiti ,  da  im a spo lnos t  ve l ik  po­
m en  v č loveškem  živ ljen ju ,  toda Angle/. 
želi, da  se  ne  razodeva  očitno. O njej go- 
govori p rav  tako  malo k a k o r  o p re b a v i  in  
d ru g e m  delovan ju  te lesn ih  organov. L ahko  
dvom im o  o tem, ali p om en i  ang losaško  
s ta l išče  n asp ro t i  spolnosti  višjo raven  ci­
vilizacije k a k o r  p ri  d rug ih  n a ro d ih ,  ali je 
n jihovo s ta lišče  n e z d ra v a  sk ra jnos t .  Sodba  
bo os ta la  su b je k t iv n a  (osebna).  Gotovo so 
pa  tu d i  drug i n a ro d i  n asp ro t i  spo lnos ti  to­
liko bolj »h inavsk i« ,  ko l ik o r  bolj so civi­
liz iran i ,  k u l tu rn i .  M oralni po jm i k m e ta  se 
razločujejo od a r i s to k ra to v ih  v obliki. P rav  
ta k o  je  m ora la  Angležev strožja po  ob li­
ki. Anglež n e  razs tav l ja  niti  svojih  p r e ­
g reh  niti k reposti .  Ve, d a  spo lnos t  živi, 
ve, v k a k š n ih  iz rodkih  se izraža p ri  raz ­
ličnih l judeh ,  p rav  ta k o  k a k o r  ve, ali je

n ek d o  bogat a l i  zadolžen, ali je bil njegov 
d ed  ve l ik  učen jak  ali r o p a r s k i  m orilec — 
toda ni nav a d a ,  da  se z do tičn im  o tem  po­
govar ja :  spo lnost je  to re j  v  Angliji zaseb­
na zadeva. Da ne m a n jk a  p rav  g ro te sk n ih  
(čudnih ,  sp ačen ih )  p re t i ra v a n j  pu r i ta n cev  
(v n rav n ih  zadevah  p res trogo  m is leč ih  lju­
di), je  sp lošno  znano, toda pri tem , ko se 
te m u  po p rav ic i  sm ejim o, m o ram o  pom i­
sliti tudi na  to, da je d ru ž a b n o  občevanje  
obeh spolov v A ngliji  že skozi več rodov 
n e p r im e r n o  bolj svobodno in m anj p r is i ­
ljeno k a k o r  v večini d ru g ih  dežel. Misel 
o to va r iš tvu  m ed  ob em a  spo lom a je tam 
zelo s ta ra ,  m e d tem  ko jo pri nas  začenja 
r az u m ev a t i  še le  m lad i rod. Kajti tako raz­
m e r je  je  mogoče sam o  tedaj,  ako  spolnost  
ne  vel ja  kot p rv a  in ed in a  g on i lna  moč, 
kot n a ra v n a  moč, ki ji je t reb a  slediti ,  
te m v eč  se  tudi nasp ro t i  njej pos tav lja  kot 
pogoj obv ladovan je  sa m e g a  sebe. S kupn i  
špor t ,  sk u p n a  vzgoja 3 ta močno sp re m e n i la  
r a z m e r je  m ed ob em a  spo lom a in zaposli­
tev žena  v ve l ikem  š tev ilu  prej izključno 
m ošk ih  poklicev  je o p rav i la  še  ostalo.

S ice r  pa je  A nglija  dežela,  v k a te r i  sta 
se  n a jp re j  zbližala žensk i  in m oški idelal 
lepo te ,  ki se  je  razširil po d ru g ih  deželah. 
Iz Anglije je  p r iše l  lip v itkega ,  g ladko  
ob r i tega ,  t r e n i ra n e g a  m laden iča  ( tudi s ta r i  
a n g le šk i  gospod je  so mu zelo podobn i) .  In 
podobno  je  z žensko. A nglež in ja  b rez  prsi 
in b re z  kolkov, ob lečena  p rep ro s to  k ak o r

reke l,  l iberaln i  d e m o k ra t  se veda  v Beli- 
čanovem  sm is lu ,  ko mu je  l ib e ra ln a  d e ­
m okrac ija  soznačnica za socialno reakci­
onarnos t  in duhovno  negibčnost.  Reakci­
o n a rn o  in znak d u h o v n e  negibčnost i  pa 
je Beličanu sp loh  vse, k a r  se ne sk lada  
z n jegovim n az iran je m  in k a r  ni ek o n o m ­
ski m ate r ia l is t ičn i  m onizem  in v e ra  v »no­
vo d ru žb e n o  silo«, to je  S ovje tsko  zvezo, 
vse, kar  še  p r izn a v a  svobodno  duhovno  
bit č loveške osebe,  n ek o  sk u p n o s t  člo­
veštva p reko  r az re d n ih  in  nac iona lis t ičn ih  
p lotov ter n ek e  m o ra ln e  zah tevke ,  k i  bi 
jih  m ora l i  izpolnjevati  vsi l judje, ki h o ­
čejo kaj u re ja ti .

T u d i  ga sk o ra j  ni ko likor  toliko na tanč­
nega in popolnega  c i tata ,  tem več so b e­
se d e  in s tavk i v n av e d k ih  iztrgani iz k o n ­

teksta ,  v k a te re m  sem  jih jaz uporab lja l ,  
tako  hudo, da  v  k o n te k s tu ,  v k a te re m  jih 
n a v a ja  Beličan, že popo lnom a izgube sm i­
sel, v k a te re m  sem  jih jaz u po rab lja l .  Iz 
vsega, k a r  je bilo in k a r  ni bilo n a t isk a ­
no, a je  B eličanu  znano, pa Beličan zopet 
izpušča vse tisto, k a r  bi moglo n jegovem u 
iz p ad u  p ro t i  d em okrac i j i  vzeti sm ise l  in 
pokazati na to, da  je tud i  U. za » d e jan ­
sko«, »socialno« dem okracijo. Rekel ' bi, da 
so to zelo čudne m etode. Če je  šlo B e li­
čanu za to, da obračuna z m e n o j v celoti , 
bi moral upoštevati celoto tega,  k a r  sem 
n ap isa l ,  ali pa bi se  m oral  držati  p r ip o m b  
in g lavne  te m e  n a j ine  p o lem ike  s tisto 
natančnostjo ,  ki je v n av a d i  m ed  p a m e t­
nimi ljudm i,  da p r id em o  do n ekega  
u speha .

Z A P I S K I

njega spre jem lj ivo .  U poš tevam  sicer  v 
polni m eri  vse  om eji tve  d a n a šn je g a  časa, 
zarad i k a te r ih  je d an e s  res  težko javno 
r a z p ra v l ja t i  o najbo lj  a k tu a ln ih  v p r a š a ­
n jih  z zadostno  določnostjo. Ob že več­
k ra t  d o k az an i  sp re tn o s t i  Beličana, pove­
da t i  v e n d a r le  vse, k a r  hoče, pa se m i  vidi 
ta p re m ik  p o lem ike  z g lavnega  t i ra  na 
s t ran sk i  t i r  kaj m alo  um esten .

Ne d a  bi se izm ikal in zan ika l svoje 
d em o k ra t ič n o  p rep r iča n je ,  v nek e m  dolo­
č enem  sm is lu  re s  l ibe ra lno  d e m o k ra ­
tično, m is lim , da  moji zak ljučk i n e  izvi­
rajo to liko  iz m ojega » libe ra lno«  d e m o ­
k ra t ičnega  p rep r iča n ja ,  ko likor  iz mojega, 
mislim da  m nogo bolj ž ivega ču ta  za indi- 
v idualizu joče sile  zgodovine, posebej  n a ­
rod in za in d iv idua lnos t i  s ituac ij ,  k a k o r  
pa ga kaže,  k ljub  n a s p ro tn e m u  za tr jev a­
nju, A ndre j  Beličan. Kdor je res  pazljivo 
in vsaj z m a jhno  dobro  voljo s ledil m ojim  
izvajan jem , mi bo, m is l im , to b rez  n a d a l j ­
n jega priznal.

V B eličanovi re p l ik i  » T ra g ik a  d e m o k ra ­
t ične m etaf iz ike«  mrgoli besed  in s ta v ­
kov v navedk ih .  P rav  m a jhen  del teh  b e ­
sed in s tavkov  p a  sem  nap isa l  v svojih 
p r ip o m b a h ,  vel iko  več sem  jih  nap isa l  k je 
d rug je ,  g lede  n e k a te r ih  pa  si u p a m  trd iti ,  
d a  jih sploh n ik je r  n isem  n ap isa l .  Beli­
čan m i jih p rep ro s to  pod tika ,  češ U. je 
» l ibe ra ln i  d e m o k ra t - ,  torej bi gotovo tako

Preveč — žita
O ta k šn em  p reob i l ju  žita  p ra v  za p rav  

n i E v ropa  še nikoli tožila, da bi ga bilo 
t re b a  v m orje  m e ta t i  in sežigati  ali celo 
om e jeva t i  p r ide lovan je .  D anes ,  v vojni,  pa 
se sliš i  od vseh s t r a n i  sam o  o p o m a n j­
kanju .  F ranc i ja ,  ki je  im e la  v m irn ih  ča­
sih  pšen ice  za izvoz, |je "celo n a ra v n o s t  
p red  lakoto, če se ji n e  posreč i,  dobiti  žita 
iz A m er ike .  In ce n e  zanj h iti jo  po vsej 
E v rop i navzgor, v n e v tra ln i  ponekod ,  k a ­
kor  pri nas, še h it re je  k ako r  v v o jsk u ­
jočih se d ržavah .

M edtem  pa se A m er ik a  sko ra j  duš i  v 
p reobil ju .  C ene žitu tam pada jo ,  k e r  ga 
n im a jo  k am  prodati .  V K an a d i  in Z ed in je ­
n ih  d rža v ah  so si ed in i  v lem , d a  g a  ne 
sm e jo  več p r id e lo v a t i  v s e d an j ih  m no­
žinah,  če naj n e  p r id e ta  obe d ržav i ,  po­
sebno  pa  prva ,  v nesrečo .  P r id e le k  je  v 
zadnjih  letih s ta lno  ras te l ,  izvoz pa padai.  
S am o p r id e le k  p šen ice  je p re se g a l  d o m a ­
čo po trebo  v Zed in jen ih  d ržavah  za 10.5 
m ilijonov ton, v K anad i pa / a  16 m ilijo ­
nov ton.

M edtem  pa, ko m orejo  n avsezadn je  Ka­
nada  in Z ed in jen e  d ržave  le precej izvo­
ziti v Anglijo, je  A rg e n t in a  v tem pogledu 
na s la b šem ,  p red  v sem  tudi za rad i  mnogo 
večje razdalje . Tud i a rg e n t in sk i  p resežek  
žit je zelo velik ,  računajo ,  da  znaša  na  
pšenici ,  koruzi  in ovsu sk u p a j  15 do 20 
m ilijonov ton, torej toliko, da  b i  A rg e n ­
tina  sa m a  lahko  k r i la  z n jim  ves p r im anj-^  
k lja j  iz v en a m er išk e g a  sveta? Ker p a  izvo­
za sk o ra j  ni in te r  se v top lem  a r g e n t in ­
sk e m  po d n eb ju  žito h i t ro  kv a r i ,  k u r i jo  pač 
z n jim  lokomotive.

Edino  A vstra l i ja  letos ne  te k m u je  v več­
ji m eri na ž i tnem  sve tovnem  trgu  in sicer  
zarad i lan ske  suše. Res pa je tud i ,  da je 
od e v ro p sk e g a  trga  še  p rece j  d lje  k a k o r  
A rgen tina  in zato posebno  sp r ičo  p o m a n j ­
kan ja  lad jev ja  d a n e s  v m an jš i  m e ri  šteje .

Trinajst helenskih
Prebivalc i S inope  so sporočil i  D iogenu  

ljudski sk le p :  O bsojam o te, da zapustiš
S inopo, na  k a r  je  obso jenec odgovoril:

m oški,  sam ozaves tno  stopajoč, n a m e s to  da  
hi s topicala,  je  b ila  naš im  s ta r im  lij) sm e š ­
ne figure. D anes  si pa  vse že n sk e  p r iza­
devajo ,  d a  bi bile vitke.

Svoboda in e n a k o p ra v n o s t  že n sk e  je  iz 
Anglije  p red r la  na ce lino ;  ta k a  že n sk a  pa 
se veda  ni več združ ljiva  s p re t i ra n im  ča­
ščen jem  že n sk e  kot sk r ivnos tne ;  g rešne ,  
vabeče  Eve. S polnost izgubi pri tem  na 
sk r ivnosti ,  torej na  pom enu.

Kolikor bolj živi že nska  svoje las tno  živ­
ljenje, toliko  m a n j  izpoln ju je  moževo. In 
moški,  ki bi se  pogubil za rad i  l jubezni do 
nbke ženske ,  je v an g le šk i  l i t e r a tu r i  p rav  
tako  redek ,  k a k o r  je  bil pogost v francoski 
( tud i v tej ved n o  m an j) .  A nglija  ni dežela  
l jubezensk ih  zločinov ali žalo iger, tem več 
deže la  dobr ih  zakonov. Dota v Angliji ni 
poznana  n a p ra v a ,  možijo  in ženijo se iz 
n ag n jen ja ,  n e  iz kor is to ljubnosti ,  p rav  r e d ­
ko  pa tudi iz s tras t i .  Poleg ljubezni igrajo  
vlogo poklic, po li t ika ,  prija te ljs tvo ,  špo r t  
— v se m u  te m u  se mož ne m a ra  odpove­
d a t i ;  tudi v zakonu  hoče obvarovati  svojo 
svobodo in imeti svoje veselje ,  ženi pa 
tudi dopušča,  ko liko r  je mogoče, n jeno  
prostost.  Pod laga  langleškega /jakona je  
zelo velika  m e ra  m e d seb o jn eg a  zaupan ja .  
A nglež  je p ri  tem  odločno bolj d ru ž in sk i  
k a k o r  mi. V Angliji ne  poznajo  niti mize 
s ta ln ih  gostov v gostilni niti kavarno . Zve 
čer  tud i k lu b  ni ve l ikega  pom e n a  za za­
konca. Povprečn i Anglež p reb i je  večer

In jaz  vas  o b so jam , da o s ta n e te  v Si- 
nopi.«

Ko so vprašali Hrizipa, zakaj se  ne po­
teguje za vodilno m esto v državi, je od­
govoril: »K er slab i vod itelji bogovom  niso  
všeč, dobri p a  ljudem  ne.«

H ip e re id e s  je v p raša l  nekoč F ok iona :  
>Kdaj boš A tencem  nasve tova l  vojno?« — 
»Ko se  bodo m laden ič i  p rostovoljno  pri- 
g lašali ,  ko bodo bogati sam i darova li  d e ­
n a r  in ko bodo gobezdači u tihn ili .

P ro p a d e l  p le m e n i tn ik  je očital Ifikra tu , 
d a  je bil n jegov oče sam o čevljar.  Ta mu 
je  odv rn il :  »Moja d ed n a  v rs ta  se ravno  ■/. 
menoj začne, tvoja se pa s tebo j neha.

A tensko  poslanstvo  je prišlo  k F ilipu ,  
ki jih je  p r i jazno  sp re je l  in v p raša l :  »Kaj 
naj bi p r i je tn eg a  n a p ra v i l  A tencem ?«  
Vodite lj a t e n sk e g a  pos lans tva  mu je  odgo­
v o r il :  »Če bi se  obesil.« F il ip  je  mirno 
o dv rn i l :  »Sporoč ite  A tencem , da  so s la ­
bo tne jš i  listi, ki kaj ta k eg a  govore, kak o r  
listi, ki to m irno p o slu ša jo .-

Nekdo se  je  bah a l  z nov im  ovčjim ko ­
žuhom . D e m o n a k s  m u  je r e k e l :  » P re d  te ­
boj ga  je nosil  koštrun .«

P oslans tvo  z o toka  S am osa  je na dolgo 
in  š iroko  razlagalo  svoje želje Š p a r tan c em ,  
ki so jim na k ra tk o  odgovorili :  »Začetek  
sm o pozabili , konca pa  n ism o razum eli ,  
k e r  se ne  sp o m in ja m o  več začetka ,«

T eofras t  je  dejal nek o m u ,  ki je pri slo­
vesn i ‘po jed jn i  V/J ra jno  m o l č a l i Č e  
n eu m en ,  m odro ravnaš ,  če si pa moder, 
rav n a š  neum no . '

dom a ' Žena je  pa m nogo m an j g o sp o d i­
nja k ak o r  n jena  sovrs tn ica  na evropski 
celini:, večje o troke  oddaja jo  najra jš i  v 
in te rn a te .  A ngležin ja im a več časa '/a*50; 
živi bolj svoje življenje. Tudi v tem  sta  si 
bližja mož in žena.

Največja sk u šn jav a  za Angleža sta  P1' 
jača in igra. N agnjenost do p ijače im a svo­
jo osnovo de lom a v p o d n eb ju  in rodu, de­
loma je o s ta n e k  n e k u l tu re .  1 >i t i p ijan , ne 
pomeni d ru ža b n o  n o b e n e  s ra m o te  v na­
sp ro tju  z očitnostjo  d ru g ih  g rehov , in mož, 
ki je  typsy«, uživa n e k e  v rs te  s im p a ti je

Zločini pad a jo  v Angliji.  Mesto Ne* 
Y ork  je  v zadnjih  letih zaznam enova l0 
več um orov  k a k o r  vsa  A ng li ja ;  v nobe­
nem  ve lem es tu  na sve tu  niso zločini ta k °  
redk i k a k o r  v Londonu. To je  n a js i ja jne j­
še  potrd ilo  id e a la  » rep res i je« .

N ikakor  ne  m ore Anglež pog reša t i  ig1>e’ 
k šp o r tu  sp a d a jo  s tave  in kvar la jo  zel‘> 
r ad i ;  pa vese l je  do  igre ne sp a d a  tolik**
v njihov n a ro d n i  značaj,  tem več  je 1)0 • 
izraz sp lo šn eg a  nagona  do igranja. V t0'"  
je n e k a j  o tro šk eg a ;  s ta r  Anglež je najb**J 
vesel,  če ga im ajo  še za m laden iškega ,  
to svoje o troško  vese lje  do ig ran ja  P1'0' 
naša  Anglež na  vsa ž iv ljen jska  področja- 
na poslovno  ž iv ljenje,  po l i t iko  in druza ,^  
nosi. S eveda  pokažejo  g e n t lem an s tv o  
naspro ti  p re m a g a n e m u  n asp ro tn ik u ,  
vel ja  za vsako  igro.
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Ko je nekdo  prosil D iogena , na j  kaj d a ­
ru je  za bogove, ga  je  ta z a v r n i l : »Ne v e­
ru jem  v bogove, ki l>i l>ili revnejš i  od 
mene.«

Potem  ko je  G org ias  slišal učeno  ob­
ravnavo  d v e h  m odroslovcev, je  d e j a l : 

E den  molze kozla, d rug i mu pa sito drži.

V Egini je  b i l  zakon, da  izgubi ž iv lje­
nje vsakdo, ki p r id e  tja  iz Aten. Nekoč je 
zaradi nes reče  n a  m orju  prista l na  n jiho­
vem obrež ju  P la ton .  Po tis tem  zakonu  bi 
ga  m orali u sm rt i t i ,  liešil ga je zagovornik , 
ki je  reke l so d n ik o m : »Saj P la ton  sploh 
ni človek, tem več sam o filozof.

Modroslovec A gatokles  se  je imel za 
ed in eg a  in prvega  d ia lek t ik a .  D em otiaks 
mu je d e ja l :  Če si ed in i  d ia lek t ik ,  ne
m oreš biti prvi,  in, če si p rv i  ne  m oreš  
biti edini.

A le k s a n d e r  Veliki ni bil prav  zadovo­
ljen s podobo svojega ja h a ln e g a  konja ,  ki 
ga je nas lika l s l ik a r  Apeles. S luča jno  Je 
prišel m im o podobe A leksand rov  konj in 
veselo  zarezgeta l.  T eda j  je r ek e l  A peles: 
»K ra lj ,  tvoj konj se  bolje raz u m e  na s li­
kars tvo  k a k o r  ti.«

Kaj pišejo /isti

»Cankarjev Glasnik" 
o Moskvi in komunistih
» C akarjev  G lasn ik« ,  m esečn i časopis  

s lovensk ih  social istov v A m erik i  ( izda ja  
ga C a n k a r je v a  U stanova  v C leve landu ,  
u re ju je  pa  E tb in  K ris tan ) ,  p r iobču je  v 
(> štev. uvodno o b ravnavo  Ideo loška  v o j­
na , v k a te r i  n a jp re j  na  k ra tk o  oriše  zgo­
dov ino  se d an je  vojne. Po tem  ko so Nemci 
zasedli e n  del Poljske, d ru g eg a  pa Sov­
je ti ,  so Nemci ponud il i  m ir  F ra n c i j i  in 
Angliji in v Moskvi so takoj p r i t rd i l i ,  da  
m o ra ta  F ra n c i ja  in A nglija  p r izna ti  z a ­
sedbo  Po ljske  in  k onča t i  vojno. Iz M oskve 
,|e leUa.t

prišel glas, da hi nadaljnja vojna bila 
ideološka in neki boljševik je temu mo­

dremu izreku dodal ugotovitev »kakor v sred­
njem veku«. Najbolj preseteljivo je bilo, da je 
prišla ta filozofija prav iz Moskve, kjer se ie 
v oktobru 1918 izvršila ena največjih revolu­
cij vse zgodovine. Res je. da večine tistih, ki 
so jo pripravljali in izvršili, ni več na tem 
svetu; toda tisti, ki so na njihovem mestu., 
prisegajo, da je vse kar delajo, nadaljevanje 
onega, kar se je začelo, ko je Lenin bil še živ 
in zdrav.

Na tem mestu nam ne gre za lo, ali je re ­
volucija prinesla, kar je obljubovala, ali je, 
■Stalin diktator v enakem sm islu .,  „ ali so v 
Rusiji vedoma in namenoma naredili farso iz 
socializma, temveč gre le za to, da je bila
leta 1918. v Rusiji revolucija, da so v njej
padle neštete žrtve — zakaj?

('•e se o kateri revoluciji, odkar biva člo­
vek na zemlji, more reči., da je bila ideolo­
ška. je ta označba veljavna za rusko revolu­
c i jo . . .  Revoluciji je sledila v o jn a . . .  rdeča ar­
mada je imela polne roke posla, preden ie 
boljševiška vlada mogla reči,, da je njen  ̂r e ­
zini zavarovan. Ta vojna je bila le druga laza 
revolucije in prav tako ideološka kakor prva. 
In gospodje Stalin, Molotov in tovariši trdijo, 
da še vedno služijo isti ideji. Gotovo ne bi 
dovolili, da_ bi kdo imel njihovo revolucijo in 
z njo zdtuženo vojno za absurdno in jo pehal 
v srednji vek . . .

Blagovestniki komunizma v drugih deželah 
menda niso razumeli besede iz Moskve, ali pa 
so za domačo porabo dobili druga navodila. 
Oni rajši govore o imperialistični vojni in 
vidijo imperializem samo nn strani Anglije in 
njenih zaveznikov.

U vodn ik  p rav i d a l je :

a zakaj vse to? Najtežje je pač to, da na 1o 
vprašanje prizadeta uvoznik in izvoznik ne 
moreta odgovorili. Vse mogoče takse in pri­
stojbine plačujeta, a od vseli teti plačil ni­
mata nič. Niti misliti ne smeta na to, da bi 
urad, ki zahteva od njiju toliko pristojbin, le 
z mezincem mignil, da bi jima olajšal njun 
posel. Ce si n. pr. tovarnar tekstilnih izdelkov 
ne zna sam dobiti bombažnih surovin iz tu­
jine, bo ostal brez njih, pa naj je plačal še 
toliko taks. Zaman bi pričakoval celo to, da 
bi dobil za vse svoje težke dajatve vsaj ne­
kaj dobrih informacij ali nasvetov. Naj pla­
čuje še toliko pristojbin, nihče mu ne pomaga 
in če si sam ne zna pomagati, lahko obrt 
zapre.

Pač pa se mora bati, da bo vsak dan dobil 
novo kopo predpisov, dostikrat skrajno nelo­
gičnih in medsebojno si nasprotujočih. Gorje 
mu, če vsem tem predpisom takoj ne zadosti, 
ker so danes drakonične kazni kar prišle v 
navado. Namesto da bi se gospodarskemu člo­
veku pomagalo, se mu s temi predpisi delajo 
samo nove težave. Za poslovnega človeka po­
meni vse današnje dirigiranje zunanje trgo­
vine praktično le suho izgubo.

Spremenjeni položaj Rusije
O tem piše šv ica rsk i  d n e v n ik  National- 

Zeitung« m ed d ru g im :

Vojaška zasedba Bolgarije po nemški voj­
ski je pokazala, da v Berlinu sovjetske bojne 
moči in volje ne cenijo preveč visoko, in da 
se ne boje, da bi mogla Rusija zaviti k An­
gliji, dokler lahko na njeni poljsko-romunski 
meji hitro nastopi nemška milijonska vojska. 
Oanes bi človek skoraj verjel, da se ne bi 
Nemčija ustrašila niti poskusa, zasesti morske 
ožine in Carigrad, če pomeni njena sedanja 
balkanska politika res pripravo za vojno zo­
per Anglijo na Prednjem vzhodu. Če se bo 
Rusija potem vmešala in postavila na turško
stran,, očitno sedanjega nemškega državnega
vodstva hudo ne plaši. Kako dolgo bo mogel 
Stalin nasproti takemu razvoju ostati v miru, 
jo kaj nejasno, očitno je samo, da računa od
znane izjave Vyšinskega bolgarski vladi, <la
utegne kmalu nastopiti trenutek, ko lo ne 
pojde več, in da mu bo ves njegov politični 
osnutek zbit iz rok.

Kaj je prinesel dobrega 
današnji čas?

■Neue Z u rc h e r  Zeitung« p iše  v p re jšn j i  
n ede l jsk i  š tev ilk i :

Stiska sedanjega časa ima ta dobri učinek, 
da smo prišli iz stanja lepih govorov o narod­
ni skupnosti do tega, ko morajo besede potr­
jevati dejanja.

Komu ni za svobodo?
H ans Nabholz piše v N e u e 'Z u r c h e r  Z e i­

tu n g ; :

/•Cisto materialistično usmerjeni ljudje, ki so 
zadovoljni, če opravljajo svoj p"osel in zadovo­
ljujejo živalske nagone, se sprijaznijo tudi s 
s tanjem ' nesvobode. -Svoboden človek, ki ga 
navdaja čul odgovornosti, se pa duši v ozračju, 

. v katerem je prisiljen, da se omeji čisto na 
svoje osebne zadeve in« da mora nasproti d r ­
žavnemu občestvu, kateremu pripada, na zunaj 
priznavati in delali tisto, kar se mu narekuje.

Dopisi.

Ce bi gospodje v Kremlju ostali zvesti tra­
dicijam revolucionarjev, ki so na carskih viš­
inah umirali za svoje ideje, ne bi mo«di po­
smehljivo govorili o ideološki vojni.

Nato p a  or iše  še n as ledke ,  ki jih bodo 
doživeli s svojo politiko.

Bremena brez koristi
T rg o v s k i  list« p iše  o pov išan ih  davk ih ,  

j im  no b en  s p re v id e n  d rža v l jan  ne  
up ira ,  k e r  so v s e d a n j ih  časih  po trebn i za 
ob ram bo ,  po tem  p a  p ra v i :

b r /m ln  se za*° občutijo druga nova
i <ll l)a ona' ki samo zahtevajo od

dil-i tu r  i ' UU(*' žrtev, ne pn da bi jim nu 
čuti v ( l . • " aiv,!,an.išo uslugo. To se zlasti oh- 
boli ‘)aS‘ zunanji trgovini, ki je tem
K•» j v<(. <tm,rolo. Sim manjši je njen obseg.
izvoznika ep i a L n a nteya Sa,mo 0,1 uvoznika instoihinn /■> • . mora,*i kavcijo, plačati pri-

sprejeti p£ £  J *

Babilon pri„Straži v viharju11
Glasilo  a k a d e m s k e  k a to l išk e  skup in ice ,  

S traža  v v iharju« ,  se t ru d i  že ves čas, da  
bi razv ila  razg ibano  bojevitost v v p ra š a ­
njih , ki zan im ajo  d an e s  izobraženca. Za to 
nalogo pa ji m a n jk a  za s e d a j  še  ja sn ih  
pojmov.

V 21. š tev ilk i  je  p r ines la  se s tav e k  »P ro ­
b lem i n ašeg a  d e lav s tv a  , ki je zgled zm e­
šan ih  pojmov in zato po m o jem  p r e p r i ­
čan ju  n e d o p u s tn a  lahkom ise lnost .

Nekaj p a  im a  »S traža  v o m e n je n e m  
č lanku  prav. P re sen e ča  me n jeno  p ros to ­
dušno  p r iznan je  po raznega  d e js tv a :  »Ne­
človeški in n e k ršč a n sk i  m am on izem  n a  
en i te r  izostrena ra z re d n a  zavednost,  k i  
p reh a ja  v sovraštvo,  na  d ru g i  s t r a n i  s ta  
sko ra j  g lavna tekm eca  tud i v b o rb i  za po­
lit ično oblast. K er je v S tražin i«  t rd itv i  
res  dob ršen  kos resn ice ,  se m oram o  n a m ­
reč vp raša t i ,  k je sloji p re d s ta v n ik  k ršča n ­
sk eg a  ev ro p sk e g a  zahoda v tem  dvoboju. 
•Mi je  m orda  na  s t ran i  n eč loveškega  in 
n ek ršč an sk e g a  m am onizm a a l i  pa m o rd a  
v ta b o ru  izos trene  raz re d n e  zavednos t i?  
Ce je  v p rv em  tabo ru ,  p o m e n i  to, d a  je 
e v ro p sk a  k ršč a n sk a  civilizacija n a  potu  
nevzd ržnega  p ro p a d a n ja  zavoljo la s tne  no­
tran je  gnilosti.  č e  je  v ta b o ru  izostrene 
ra z re d n e  zavednosti  (to se d e jan sk o  m n o ­
g ok ra t  dogaja) ,  po tem  lo pom en i ,  d a  je 
posta lo tudi k r is t ja n u  b r e m e  soc ia lnega 
ž iv ljen ja  lako težko, d a  se želi sam o  še 
o tres t i  tega neznosnega  m a te r ia ln e g a  b r e ­
m ena  in d a  11111 svet idej kol s tv a r  d r u ­
go tnega  p o m e n a  s topa  n e k a m  v. ozadje.

Prim um  vivere . . .  najprej je treba živeti!
Iz lastnega poznanja res lahko trdim , da 
pom eni n ašem u izobraženem u in polizob-
raženemu. ‘človeku  h it i  (kom un is t  (toliko, 
k ako r  biti z d e jan sk im i r a z m e ra m i neza­
dovoljen , ne  pa toliko, k ak o r  p r is ta ja t i  na  
d o k tr ino  h is to ričnega  m a te r ia l iz m a  in d ia ­
lek tiko  kol spoznavno  teorijo .

Morda pa hoče reči S tražin«  ideolog, 
da je ostal p re d s ta v n ik  k ršč a n sk e  E vrope 
spričo  d a n a šn je  soc ia lne  borbe ob  s t ran i  
n ez a in te re s ira n  ali pa  brez volje in b rez  
n o tran je  moči za borbo. T ud i  v tem  m n e­
nju je  mnogo resnice. Razlaga ni težka. 
T ud i  »Straža« ve, da bi se  k ak  p rogram , 
ki bi ga mogla ona p r ipo roč it i ,  m orda  še 
kje naše l ,  toda  program , ki ni znal vžgati 
množic, k e r  je sam  b ledoličen  in b rez  no ­
tran je  sile. Zato je psihološko razum ljivo ,  
da  za ide  tudi k r is t jan  v fronto  rad ik a ln ih  
idej,  k je r  se  k asne je  o trese  m o rd a  še  svo­
jega krščanstva .  Toda podčr tu jem , da  k r is t ­
jan ne  u h a ja  v m arksis t ične  v rs te  zavoljo 
nezadovoljnosti  s k rščanstvom , a m p a k  za­
voljo nezadovoljnosti  z d ru ž b e n im  redom , 
ki teži e n a k o  k a k o r  k r is t ja n a  tudi nekris t -  
a jna.  »Straža« se  bo sp o m n ila  na p r im e r  
ka to l išk e g a  a k a d e m s k e g a  d ru š tv a  »Borbe 
in n a  ta k ra tn o  v ren je  v ka to l išk ih  a k a d e m ­
sk ih  v rs tah  sp loh. Vzroki za d ružben i  p ro ­
ces, ki zbu ja  Straži«  nevoljo  in s trah ,  le ­
že te d a j  izven k ršč a n s tv a  v onem  delu  
v sa k d an je g a  k ru te g a  d ru ža b n eg a  živ ljenja , 
ki je že po svojem  n o tra n je m  bistvu ide j­
no nebr ižen .  Zato sem  m n e n ja ,  da  dela jo  
roko v rok i z m a rk s is t ič n im i p ropaga to r j i  
vsi tis ti,  k i so odgovorni za o h ra n je v a n je  
d an a šn je g a  soc ia lnega red a ,  ozirom a ne- 

,:da.
D ocela zm ed e n a  pa po s ta n e  S traža  , 

ko govori o delu .  P ra v i  n am reč ,  da  je 
p rav  ta k o  k a k o r  k a p i ta lu  posta lo delo tudi 
delavcu  tržno blago. K ada r  noti ra delo  vi­
soko in  im ajo  ž iv ljen jske  po trebšč ine  n i­
zek tečaj, teda j  živi delavec dobro. K a­
d a r  p a  ti pogoji niso izpolnjeni,  teda j  da 
g re  de lavcu  t rd a  za k ruh .  S traža  se po ­
vzpne nato  do te le  im en itnos t i :  »Nikogar 
ni,  ki bi mogel n a  tem  ka j  p reu red i t i ,  če 
n e  bo za to p r iš la  in ic ia tiva  prav  iz de lav ­
s tva  sam ega .«  Saj ni d a n e s  tako  na iv n eg a  
č loveka ,  ki bi mislil,  d a  p roda ja  de lavec  
delo  na  borzi tako  k a k o r  do la rsk i  m a g n a t  
a m e r išk o  pšenico. Resnica  je sam o  to, da 
je  d a n e s  de lavec  suženj dela, ki ga s p r e ­
je m a  in  opušča  tako, k a k o r  to hoče k a p i­
tal. T a k e m u  ra v n a n ju  se neko l iko  skuša jo  
u p ir a t i  d e la v s k e  organizac ije ,  toda res  sa ­
mo skuša jo ,  zakaj k je n a  sv e tu  je v k a p i ­
ta l is t ičnem  d r u ž a b n e m  red u  de lavec  res 
p ren e h a l  biti sužen j de la  in se m u  je  n e ­
m ora lno  raz m er je  do de la  sp rem e n i lo  v od­
rešilen  b lagoslov?  Zato bi /S t raž in o  trd i­
tev m oral i  z eno  sa m o  b esedo  izp rem en i t i  
tako le :  N ikogar ni, ki bi hotel na  tem
kaj p re u re d i t i ,  če ne  bo za to p r iš la  in i­
c ia t iva  p rav  iz d e lav s tv a  sam ega . T o d a  la 
in ic ia t iva  iz d e lavs tva  bo sm ise ln a  sam o 
ta k ra t ,  če bo ra d ik a ln a  in b rez k o m p ro ­
m isno neizprosna, zakaj kapitalizem  je da­
nes že lezna sila ,  k i  n e  bo p o p u s t i la  na
lepo  b esed o  niti na grožn jo  z g re h o m  ali
pek lom .

Zelo zan im iv  je  boj »Straže« in s t r a ­
ža r jev  pro ti  s tavk i.  T a  boj se mi n e zdi 
p rav  nič od s rca  p r iha ja joč ,  zakaj  n a r e ­
kuje  ga  ji s am o  tr e n u tn i  položaj n a  u n i ­
verzi in pa  sp lošn i polit ični položaj. S t r a ­
žarji niso bili n am re č  vedno  p ro t i  s tav ­
ki, a m p a k  so se zanjo nav d u šev a l i  in jo 
roko  v roki z m a rk s is t ič n im i tovariš i  iz­
vajali ,  ko  so bili  v le t ih  p o o s t ren e  d ik ­
ta tu re  v opoziciji p ro ti  nac iona lis tom . Ta- 
k ra t  so igrali se d an jo  vlogo ; S traža r jev  
in so bili proli s tavk i nac ionalis ti .  P ozne­
je so »S tražarj i«  in n jihov i som il jen ik i  v 
s p r e m e n je n e m  po l i t ičnem  položaju  sam o 
za m e n ja l i  vloge z nac iona lis t i ,  ki so po ­
sta li  zaveznik i m a rk s is to m ,  k a k o r  d o k a ­
zuje to d an e s  a k a d e m s k o  d ru š tv e n o  živ­
l jen je  in k a k o r  toži v eč k ra t  S traža  . T i­
sti , k i so za ča sa  Z ivkovičeve d ik ta tu r e  
ses tav l ja l i  s pa l icam i ob o ro že n e  n a p a d a l ­
n e  o d d e lk e  za s ta v k o v n e  boje ob sode lo ­
van ju  z m a rk s is t i ,  so se  d a n e s  po ne vem  
k a k š n e m  razsve tl jen ju  sp om ni l i ,  d a  je 
s ta v k a  greh. G ospodje ,  bodite  d o s ledn i  in 
rec ite ,  da  je s ta v k a  t r e n u tn o  g reh  sam o  z 
vašega  sta lišča, s k ak e g a  d ru g e g a  s ta lišča 
p a  m o rd a  o d reš i ln a  tak t ik a .  Ne po b e s e ­
dah ,  a m p a k  po del ih  vas  je  spoznati .  Če 
d a n e s  ob tožu je te  nac io n a l is te  zavoljo so­
de lovan ja  z m ark s is t i ,  se  s tem obtožu­
je te  sam i se b e  in dokazu je te ,  da  je  le 
opo r tun is t ično  tisto vaše  ra v n a n je ,  ki ga 
hočete  pokazat i  kot načelno.

Zato mi tudi ne  m o re  n ihče  zam erit i ,  
če trd im , da  »Straža« ne  misli resno , ko 
p ra v i :  »Če pa  se is te  o d re d b e  (zakonodaje)

k rš ijo  tud i  od s t r a n i  delavs tva ,  je  t r e b a  lo 
p r ip iso v a t i  izključno le s e s ta v n e m u  vplivu  
za s tru p l ja n ja  po m a rk s is t ič n ih  s in d ik a t ih ,  
k i  so  de lav s tv u  u b i la  sp o š to v an je  do  la s t­
nega  d e la  te r  s te m  tud i  do la s tn e  č loveka 
v re d n e  eks is tence .  V mislih  im am o  pri tem 
tendence po s tavk i,  sabotaži,  č im  m a n j ­
šem  delu ,  p r iza d ev a n je  za čim višji brez­
de ln i  zaslužek  itd.« (P r i  delavcu  je  že 
sam o p r iz a d e v a n je  za čim višji b rezde ln i  
zaslužek  napačno ,  zakaj  tako p r iza d ev a n je  
si je v d ružb i  m onopo liz ira la  posebna  
plast.)

M iselnost »Straže« in n jen ih  je  vseskozi 
ko n se rv a t iv n o  r e a k c io n a rn a .  Te m oje  tr­
d i tv e  n ik a k o r  ne  sm e te  raz laga ti  kot zlo­
n a m e rn o  pod tikan je ,  zakaj  S tražin«  ideo­
log se  ne  s ra m u je ,  k o m p ro m i t i ra t i  se ne­
koliko pozneje  s t rd i tv i jo :  V k ršča n sk em
d ru ž a b n e m  red u  je  možno tudi en a k o  p la ­
čilo za m a n jše  delo , toda ob e n e m  pogoju: 
da  je  p o d an a  vsaj osnova  plačila ,  t. j. p r i ­
p rav l jen o s t  za delo.« Do tega »krščanske­
g a  < id e a la  d r u ž b e  prihaja '»Straža« ina 
osnovi ev a n g e l jsk e  p rilik e o vinogradu in  
delavcih , k a te re  člankar ni razum el, če­
p rav  mu ne bi bilo težko p r i t i  do p o tre b ­
n ega  teo loškega  poduka .  Delavca, ki je 
o p rav i t  sa m o  pol d n ev a  dela ,  lahko  p la ­
čam  za ves dan ,  k a k o r  tis tega ,  ki se je 
res mučil ves  dan ,  če m e  je  volja, biti  
dobrotljiv . Do delavca,  ki je delal ves dan , 
sem  bil s po ln im  p lačilom  sam o  p rav ičen , 
do tistega, ki je  delal sam o pol d n e v a  in 
sem  m u  dal ce lodnevno  plačo, p a  sem  bil 
dobrotljiv . D obrotlj ivost je b rez  dvom a viš­
ja od pravičnosti .  T oda dobro tl j ivos t  im a  
svoj pom en  sam o toliko  časa, d o k le r  je 
moj d a r  sad  mojih las tn ih  žuljev. K ak o r  
h i t ro  pa  odob r im  k o m u  en a k o  plačilo  za 
m a n jš e  delo  ali celo sa m o  za p r ip ra v l je ­
nost za delo  ( teda j p rak t ičn o  za b rezdelje )  
n a  račun  d ružbe ,  ki lake dob ro d e ln o s t i  
n iko l i  111 odobrila ,  p o tem  je to ta tv ina  in 
zato nem o ra ln o ,  in zab loda  je, to n e m o ­
ralo zagovarja ti  s sv e t im  p ism om . S leh e rn i  
(n tu d i  k r šč a n sk i  d ru ž b e n i  red  bo m ogo­
če pos tav it i  le n a  osnovo prav ičnosti ,  do­
b ro tlj ivost pa  bo m ora la  osta ti  o m e jen a  n a  
ra z m e r je  p o sa m e z n ik a  do p o sa m ez n ik a ,  ne  
pa tud i  n a  r a z m e r je  p o sa m ez n ik a  do d ru ž ­
be. V tem  v p r a š a n ju  se  je  pos tav ila  »S tra­
ža« n a  nevzd ržno  re a k c io n a rn o  s ta lišče ,  
ki d e jan sk o  sa m o  b r a n i  in  o p rav ič u je  d a ­
n ašn ji  d ru ž b e n i  nered .  M edtem ko h i t i  v 
d a n a š n j i  s t i sk i  ves  sve t  za tr jeva ti ,  d a  bo  
v bodočem ž iv ljen ju  m e ri lo  v se m u  delo  
n am es to  zlata, hoče »Straža« postav iti  kot 
en ak o v red n o  delu  že sam o p r ip ra v l je n o s t  
za delo, ki na j  bo  tud i  p lačano . To pa so 
v ratiča ,  skozi k a te ra  bo šel v novo živ- 
lenje tisti d ru žb e n i  sloj, ki živi d a n e s  v 
brezdelju .  Mislim, da  se  bo ču tilo  k r š č a n ­
stvo močno k o m p ro m it i ra n o ,  če bo S t ra ­
ža svoj socialn i ideal razg laša la  za k r ­
ščanskega.

S traža  p rav i  neko liko  da l je :  Ce tedaj 
de lavs tvo  sp re jm e  načela  k r šč a n sk e g a  
d ru ž b e n e g a  reda ,  če pos tav i  v n jegovo 
službo predvsem  tud i v se  svoje d elo , po­
tem  še le  dobi m ora lno  leg it im ac ijo  za p o ­
ziv na  o b l a s t . . . «  V prašam  »S tražo- ,  kaj 
pa  po tem , če so p r iza d e t i  delavci m u s l i ­
m ani,  Ju d je  al i  sp loh  n ek r is t jan i .  Saj so 
po le m  ti s i ro m a k i  b rez  u p a  nade ,  d a  bi 
mogli p r i t i  ked a j  do m o ra ln e  leg it im acije  
za poziv na  oblast,  če se jim godi soc ia lna  
kriv ica .  K do je n a m re č  m ora lno  u p r a v i ­
čen, s il i t i  m u s l im a n a ,  da  naj sp re jm e  k a k ­
šen  p o se b e n  krščanski d ružabn i  red. Če­
p rav  niti  ne  m is l im o  pri tem  n a  tisto ne ­
um nost ,  ki jo »S traža« razg laša  za k r š č a n ­
sk i  d r u ž a b n i  red ,  a m p a k  na  k a k š e n  r e s e n  
poizkus.  Če bi k r is t ja n i  vztra ja l i  n a  sp e ­
cifičnem  k r š č a n s k e m  d ru ž b e n e m  redu ,  bo­
do m u s l im a n i  zam is lil i  svoj m u s l im a n sk i  
d ru žb e n i  red ,  Židje ž idovskega in Babilon 
bo tuka j .  D ružbeni red  m ora  b it i  s p r e je m ­
ljiv za vse  ljudi in  ga je t reb a  zato za­
m isliti  n a  sp lo šn ih  m o ra ln ih  osnovah ,  ki 
zavezuje jo  vse  ljudi. Saj bi s icer  n a r e ­
dili e n a k o  n ap a k o ,  ki jo je zagreš il  m a r ­
ks izem , ko je svoj n ač r t  d ru ž b e n e g a  r e d a  
neločlj ivo  povezal s svojo m a te r ia l is t ičn o  
vero  in je  ta k o  ob rn i l  proti  seb i  vse tis te,  
ki te  v e re  n e  m ore jo  sp re je t i ,  p a  bi bili 
s ice r  p r ip ra v l je n i ,  včlen it i  se v še  tako  
r a d ik a le n  d ru ž b e n i  red.

Od a k a d e m s k e g a  g la s i la  bi v ta k o  res ­
n ih  časih  pričakovali ,  d a  n a m  b o  vsaj p r i ­
zanaša lo  s tak im i z m e d e n im i  sk rp u ca l i ,  
če že ne  m ore p r in a š a t i  kaj pozitivnega.

Sagitta.

Centralizirani b irokratizem  ni nič dru- 
ttesra k a k o r  občudovanja vredna podoba  
fevdalnega načela, ki zdaj ni več terito­
rialno, m arveč osebno.

H e n rv  T h o m as  Buckle.



K U L T U R N I  P R E G L E D
Kulturna pisma

I.
P re ce j  zanes ljivo  ogledalo  k u l tu r e  v sa­

kega  n a ro d a  sta  njegova kn j ig a  in n jena  
razšir jenost  m ed ljudstvom. Če se pogle­
dam o  Slovenci s tega v id ika ,  poten) se 
nam  na  p rv i  pogled res ni t r e b a  prav  nič 
s ram o v a t i ,  še  več, p o m e ri l i  bi se k a r  la h ­
ko z n a jk u l tu rn e jš im i  narod i.  Že vsa po ­
vojna le ta  n a m re č  izhaja p r i  n a s  poleg 
okroglo  250 časn ikov  in časopisov  po 400 
do 750 izvirn ih  s lovensk ih  k n j ig  na  leto 
in  tudi njih n a k la d a  je  r a z m e ro m a  zelo 
v isoka ,  n e k a k o  po 1000— 5000.

N ikakor  b i  pa  n e  bilo  p rav ,  če bi se  za­
dovoljili k a r  s te m i golim i ugotovitvam i.  
V resn ic i  n a m re č  ta  zadeva  v e n d a r le  ni 
ne tako  p re p ro s ta  in tu d i  ne  tako zelo 
ugodna, kot bi b ilo  n a  p rv i  pogled  sk le ­
pati .  Zdi se m i p rav  zelo, da  se m i le 
p re v e č k ra t  in p r e r a d i  zadovo lju jem o  s ta­
ki mi  zu n an jim i ugodn im i videzi,  ki nas  
potem  zazibavajo  v neko leno  b rez b r iž ­
nost in sam ozadovoljs tvo ,  ki p a  u tegneta  
sčasom a povzročiti p rav  hudo , hudo  škodo. 
S ice r  sm o  se zadn ja  le ta  k r i t ik e  tega n eo ­
g ibno  po treb n e g a  pogoja v sakega  n a p r e d ­
ka že k a r  n e k a k o  odvadili ,  toda vsaj na 
tem  področju  bomo m orda  v e n d a r le  še 
sm e li  izraziti n e k a j  svobodn ih  k r i t ičn ih  
misli,  ki bi b ile  m orda  v e n d a r le  p re m is le ­
ka v redne .

Kako je s š tev ilom  naših kn jižn ih  iz- 
d a n j?  Če odložimo razm iš l jan je  o vseHiiu 
za d rug i  pot,  teda j  bi g lede  š tev ila  sa ­
m ega  n a jb rže  ne  bilo ka j  b is tvenega  p r i ­
pom nit i .  Za našo  revšč ino  in naše  m ajhno  
š tev ilo  m irno  lah k o  p r i t rd im o ,  da  je  k a r  
dovoljno. P ovp rečno  so izšle po sve tovni 
vojni n a  v sa k a  dva dn i po tri s lovenske  
kn jige  — p rav  zares ,  kdo  bi mogel in 
sm el te r ja t i  še več.

S labše  je  pa  že g lede  razš ir jenos t i  n aše  
kn jige .  Če upoš tevam o , k ak o  se je po voj­
n i  š tev ilo  n a š e g a  izob ražens tva  nam nožilo ,  
teda j  b i  p a  že k a r  p r a v  zelo dvom il ,  če 
sm o  n a p ra v i l i  n a s p ro t i  p re d v o jn im  le tom  
res  k a k  v iden k o rak  nap re j .  En de l  tis te  
n a k la d e ,  ki se p ro d a  p rv e  m esece  po iz­
idu, pobero  n aše  p rec e j  š tev i lne  k n j iž ­
nice, d rug i del že prece j  raz š ir jen  krog  
s ta ln ih  l jub i te l jev  knjig , k i  skuša jo  k u p i t i  
vse, k a r  s p a d a  vsaj ko l ik o r  toliko  v njih- 
n o  področje ,  t re t j i  de l  se pa  raz k ap l ja  m ed 
n a j ra z l ičn e jše  in te re se n te .

T a  ugotovitev  pa  dobi še le  svojo p ravo  
osvetljavo, če p o u d a r im o  n e k a j  s p r e m n ih  
dejs tev .  P rvo  je  to, da im a m o  prav  zelo, 
zelo v isok  odsto tek  » izobraženstva« , ki n e  
ku p i  leto in d an ,  da, le ta  in le ta  k ra tk o  
in m a lo  — n o b en e  knjige .  Že ra jn k i  L e­
vec je  nekoč zap isa l ,  d a  vzdržu je jo  njegov 
»Zvon« p rav  za p rav  uči te l jice  in de lom a 
še  učitelji.  Tudi d a n e s  so d u hovn ik i ,  uči­
te ljs tvo  in profesorj i  r a z m e ro m a  m orda  še 
na jbo ljš i  in na jzves te jš i  od jem alci  naše  
knjige ,  do p rece jšn je  m e re  še  tudi zd rav ­

niki in  odvetn ik i ,  toda d ru g e  v rs te  bi od­
rezale  že zelo šibko. Res je, d a  je  naše  
izobraženstvo, zlasti d ržavn i u ra d n ik i ,  d a ­
nes  že sko ra j  p opo lnom a sp ro le ta r iz i rano ,  
toda tud i v ugodnejš ih  le tih  ni bilo  p rav  
nič bolje. Poznam  celo vrsto  že lezn išk ih ,  
f inančn ih ,  sodn ih  in  d ru g ih  u rad n ik o v ,  ki 
ne s toje p ra v  n a js lab še ,  a ki niso k u p i l i  
zadnjih  dese t ,  pe tna js t  let niti e n e  s loven ­
sk e  knjige.

D a lje  je  L evec  že svoje dni zapisa l,  da 
so bili tudi d i jak i  nad  vse požrtvovaln i 
naročn ik i  n jegovega »Zvona«. Ta k u p ec  je  
pa  d a n e s  m e n d a  k a r  sk o ra j  p o po lnom a iz­
padel.  R evnih ,  zelo revn ih  d ijakov  tudi 
p re d  vojsko p rav  gotovo ni bilo m an j n e ­
go dan e s ,  toda navzlic  tem u  je  krožila  
teda j  v saka  nova  s lo v e n sk a  kn jiga  že ne­
kaj dn i  po izidu m ed  zelo lep im  štev ilom  
idea ln ih  d ijakov .  D an e s  so ta k i  že sko ra j  
bele v rane .  N eštete  o rganizacije ,  s tru je ,  
k rožki,  re form e, la s tna  s lo v e n sk a  s red n ja  
šola  itd. so n a m  vzgojili tak  na rašča j  bo­
dočega izobraženstva ,  d a  je sm isel  za 
kn jigo  m ed n j im  sko ra j  i z g i n i l . . .  Ali res 
ni n ikogar,  ki bi imel toliko vesti,  d a  hi 
se vp raša l ,  k am  nas  to vodi in ki bi s k u ­
šal začeti to bolezen zd ra v i t i?

N azadnje im arn^  še  n a š e  km e čk o  in 
de lavsko  ljudstvo. Mnogo ni k m e t  k u p o ­
val k n j ig  ne  p re d  vojno in jih ne  k u p u je  
po vojni. P ra v  zalo je p a  tem  večja za­
sluga n aše  M ohorjeve d ru žb e  in n je n ih  
pover jen ikov -zaupn ikov ,  da  so n ab ra l i  v sa ­
ko leto zanjo  tako  vel iko  število  na ro č ­
n ikov  in vsaj na  ta nač in  Utrli pot slo­
vensk i knjig i m ed n a jš ir še  p lasti našega  
ljudstva. Med vojno je  doseglo š tev ilo  teh 
naročn ikov  že 90.000. Po vojni sm o iz­
gubili  t re t j ino  n ašega  ozem lja in naroda ,  
M ohorjeva d ru žb a  pa  že — polovico svo­
jih članov, če p rav  se n jena  r e d n a  izdanja 
vsaj p os labša la  niso.

To de js tvo  bi n a m  m ora lo  d a t i  m isliti ,  
k a j t i  ono n a m  je  n e d v o m e n  dokaz ,  da  — 
nazadu jem o , n am es to  da  bi n ap redova l i .  
N aročnik i V odn ikove  d ru žb e  niti od daleč 
ne  od teh ta jo  u p a d k a  Mohorjeve, k e r  so 
n a ro č n ik i  V odn ikove  razš ir jen i  p redvsem  
med m a lom eščans tvom , ne  pa na  km etih . 
Časih se  sliši,  da  se je M ohorjeva p rež i­
vela. P rav ,  če bi s topil  n a  n jeno  m esto  
k ak  d ru g  nač in  raz š ir jan ja  kn jig  m ed  n a ­
še  k m e čk e  množice, po tem  bi k  te m u  vsa] 
n ače lno  pač  n e  imeli ka j  p r ip o m n it i .  T oda 
tu n a s ta ja  p raz n in a ,  ki pom en i p rav  v id­
no k u l tu rn o  n az adovan je  in škodo. K er 
p om en i  n az adovan je  Mohorjev to, da 
os ta ja  d a n e s  več s lo v e n sk ih  dom ov sploh 
b rez  v sa k e  s lo v e n sk e  kn jige  nego p red  
vojno, je  to dejstvo o b če n a ro d n a  k u l tu rn a  
zadeva ,ki nam  m ora  vzbujati  re sno  skrb . 
Kje so vzroki in kako  jih m oram o  od­
p ra v i t i?  J e  že res ,  da  so n aše  po li t ične  
s t r a n k e  z a s tru p i le  s svojo s t r a n k a r s k o  n e ­
s trpnos t jo  že vsak  ščepec n a ro d n e g a  živ­

ljenja , toda to p rek le ts tv o  se vleče p r i  nas  
že k ak ih  š t i r id e se t  let,  zato vzrok n a v e ­
d e n e g a  n azad o v an ja  ne  bo tičal tu.

Za m a jh e n  naro d  je k u l tu ra  na jm očne jša  
n a ro d n a  ob ram ba .  In  če je  razš ir jenost  
kn jige  ogledalo  te  k u l tu re ,  po tem  g rem o  
mi nazaj. Del » izobraženstva«,  k a k o r  smo 
ugotovili,  knjig  sp loh  ne  k u p u je ,  m ed  di- 
jaš tvom  za n im a n je  za knjigo zelo n ev a rn o  
u gaša  in tudi vedno  več km ečk ih  in de ­
lavskih  dom ov os ta ja  b re z  nje. To n ik a ­
kor  ni več zadeva, o k a te r i  na j  razm iš lja jo  
sam o založništva sam a,  tem več  zadeva ,  ki 
se  p rav  zelo, zelo tiče vsega n a ro d a  in 
vseh, ki so odgovorni za n jegova pota in 
usodo. To sm o pa vsi. V. Z. Ž.

Popravi!
V 9. š tev i lk i  n ašeg a  l is ta  so se v r in i le  v 

te k s t  n e k a te re  n e l ju b e  pom ote :
V poročilu  o G rad n ik o v i  I ta l i jan sk i  l i ­

r ik i  je t r e b a  p rav i ln o  b ra t i  im e  pesn ik a  
Uga Foscola (ne  Toscola).

V poročilu  o t r i le tn em  d e lu  ban o v in sk e  
poklicne sve tovaln ice  in posredova ln ice  
ni m o ra la  v nas lovu  kot t r e t ja  s ta ti  l e tn i ­
ca 1940. (1938., 1939., 1940), s ta v e k  v 19,— 
21. vrstici,  ki c i t ira  geslo  tega ;;avoda, pa 
bi se m oral p rav ilno  g las it i  tako le :  Res­
nica je  n am reč ,  da  je za o b s ta n ek  m a jh ­
nega n a ro d a  važno, da  se noben  njegov 
tul (ne  duh) ne  izgubi.

Jezikovni kotiček
) u„i\>rva vitel.

D ne 4. III.  t. 1. je p isa lo  Ju t ro «  v 
4 s to lpcu (i. s t ran i  to le : Na žalost so mo­
ški potomci (Alfonza XI I I . )  vsi k rvav ite -  
Iji- Kaj je  n ek i  to?  To hoče bili s lovensk i 
p revod  n e m š k e  b esede  Bluter,  gr.-lat. 
hae inoph ilus .  Dr. Mirko Černič rab i  izraz 

k rv a v ič r ik  , za bolezen za krvavičnost«  
(v Z d ra v n išk e m  ves tn iku« ) .  Neki mlajši 
m e d ic inec  j e  /p red laga l »krvavlj ivec« in 
krvav lj ivos t  (od g lagola k rv a v e t i  s p r i ­

pono  '-ljiv).
Brez Miklošiča in B rezn ika  lahko s p r e ­

vidim o, da  je  ju trn j i  izraz v n av e d en e m  
p o m e n u  nem ogoč. Vsi sam o s ta ln ik i  na  
-itelj so n a m re č  izvedeni z obrazložilom 
-tclj iz prehodnih glagolov IV. vrste (na 
- i t i ) : učitelj, voditelj, red itelj, rešitelj, lju­
bitelj, branitelj, krotitelj, v o d i t e l j . . .  od 
učiti,  roditi, rediti itd. Niti eden ni izpeljan  
iz k a k e g a  neprehodnega glagola III. vrste 
(na  -eti), k a k r še n  je krvaveti. K rvavenje  
je  pa  značiln i p o ja l  hem ofi l i je ,  krvavič- 
nosti ali k rvavij ivosti .  (Če bi n a p ra v i l i  iz 
prehodnega glagola IV. vrste krvaviti [ki 
ga n av a ja  že G u ts m a n n  1. 1789.] s a m o s ta l ­
n ik  krvav ite l j ,  bi pom enil moža, ki p re l iv a  
k r i  d rug ih  ljudi, k e r  je k rvavit i  =  o m a­
deževati  s krvjo.)  Besedi k rvavlj ivec  in

O šlak Ferdi/um  J  ■

Spomini na o s v o b o d i l n e  b o j e  
za Štajersko in Koroško 

v letih 1918-1920
(Nadaljevanje.)

D oživljaji pred zavzetjem  Maribora. 
Sprejem  ,oprem ljenje in oborožitev skozi 
Maribor v dom ovino potujočih osvobojenih  
srbskih vojnih ujetnikov. — Razorožitev in  
zaplem ba nem ške trenske kolone. — P re­
prečen in cid en t v m ariborskem  nem škem  
m estnem  gledališču . — P retepi in prepiri 
m ed M aistrovo in Schm iodorerjevo gardo. 
— Odklonjena vabila za vstop v državljan­
stvo in službo N em ške A vstrije. — Izziva­
nje S lovencev po vojakih nem ško-avstrij- 

ske  garnizije v Mariboru.

N ekega  dne  v n o v em b ru  1918 dobi m po­
velje ,  da  se podam  na g lavno  postajo, k je r  
n a j  sk u ša m  p r id o b it i  s r b s k e  u je tn ik e ,  ki 
b rez  vsega r e d a  z razn im i v lak i  po tu je jo  
proti svoji dom ovin i ,  da  bi izstopili v Ma­
r ibo ru ,  k je r  bi bili p reo b lečen i  in oboro­
ženi. V pol u re  sem  iz v lakov, ki so p r i ­
ha ja l i  n a p o ln jen i  z raz n im  vojaštvom  brez 
vodstva  ,n ab ra l  kak ih  sto  S rbov , ki sem  
jih  nato  odpel ja l v m eljsko  vojašnico, k je r  
sm o  jih okopal i ,  p reob lek li  in oborožili.  
M aistrovo poveljs tvo  je  te  S rbe ,  ki so ostali 
le k r a te k  čas v M aribo ru  u p o rab i lo  v g lav ­
n e m  le za toliko, d a  jih  je  m a r ib o rsk i  n e m ­
šk i  garn iz iji ,  m a r ib o rsk im  N em cem  te r  so­

sedn ji  r e p u b l ik o  pokazalo , k a r  je b ilo  vse 
sk u p a j  bolj d iplom atsko-političnega, kakor 
strategičnega pom ena.

D ne 6. n o v e m b ra  1918 sem  bil pos lan  
z vodom  tr id e se t ih  mož p ro ti  Teznu , da  bi 
u s tav il  in če mogoče zap len il  n em šk o  tren-  
sko  kolono, ki se je  n a  svoji poti iz Da­
lije po d rža v n i  cesti p r ib l iževa la  M ariboru  
in ki ji je, k a k o r  so p rece j  m eg leno  poro­
ča le  te lefon ično  razne  s lo v e n sk e  N arodne 
s traže ,  z d rz n im i  g ro žn jam i in zo p e rs tav ­
l jan jem  z o rožjem  uspelo ,  p re s t ra š i t i  in 
p r is i l i t i  vse s lo v e n sk e  N arodne  s traž e  m ed 
Sočo in  M ariborom , da  je niso mogle raz­
orožiti.

Svo vod sem  porazdeli l  m ed  tezensk im  
vo ja šk im  vad jiščem  in vasjo  Bohovo, tako 
da sem  zasedel d ržavno  cesto, po k a te r i  
je m o ra la  k o la n a  p r i t i ,  na ta nač in ,  da mi 
m o ra  o dde lek ,  Uidi če po tu je  zaščiten in 
zavarovan  s k o n je n ik i  v svojih  bokih ,  na  
vsak  način  pas ti  v k r ižn i  ogenj m ojih  dveh  
s trojnic . Ležali sm o  sk r i t i  in p r ip ra v l je n i  
do b re  pol u re ,  ko z d a l jnog ledom  opazim  
počasni p r ih o d  m nogoštev iln ih  težk ih  vo­
zov po ln ih  vo jnega  m a te r ia la ,  na  k a te re m  
so sedeli  s p u šk a m i  in ne  k a r a b in k a m i  
oboroženi vojaki,  m e n d a  k ak ih  sto  po š te ­
vilu. P u š k e  so m i b ile  dokaz, d a  im am  
p red  seboj peho to  in n e  t r e n sk e  vojake, 
ki bi bili v m o re b i tn e m  bo jevan ju  m anj 
trd i o reh i .  P red  kolono, ki se  je  p re m ik a la  
zd ru ž en a  b rez  v sakega  zavarovan ja  z za-

>krvavljivost« s e  daste prav lahko pod­
preti z enak im i izvedenkam i. Iz glagolov  
III. vrste goreti, poželeti, hoteti, smrdeti,, 
prdeti, skrbeti, pezdeti, lep etl, vzdržati, 
molčati so izpeljani p ridevn ik i gorljiv, po­
željiv , hotljiv, sm rdljiv, prdljiv, skrbljiv, 
(straho)pezdljiv , lep ljiv , vzdržljiv, m olčljiv  
— po vzorcu teh bi bil »krvavljiv« =  kdor 
rad ali lahko ali pogosto krvavi. Jutrov- 
ska izvedenka se  pa v danem  pom enu n e  
(la podpreti z nobeno  podobno. — ABC—

»Trgovski list“ T u d i  s trgov­
skega stališča nima p r a v

Naš pogovor s »Trgovskim  l is tom  o 
»veleb lagovnicah«  je  vzbudil za n im an je  
tudi pri b e lg ra jsk e m  časop isu  N arodno  
blagostan je« ,  k je r  so pa žal b ra l i  sam o  
»Trgovsk i list«, k a k o r  se raz b e re  iz nji­
hovega  p isan ja .  »Trgovski list pa ni znal 
(ali n i  hotel)  p re b ra t i  ali razum eti  tega, 
k a r  sm o  m i n ap isa l i  o veleblagovnici ■ 
Mi sm o rekli ,  naj za »veleb lagovnice  ra ­
bijo ra jš i  izraz: v e le p ro d a ja ln a  ali velika  
trgovska  h iša ;  »Trgovski lisi je  pa od­
vrnil,  da  s lem  še ni po v ed a n a  ta las tnost 
teh  ve le trgov in ,  da  p roda ja jo  sam o » tip i­
z irano  in se r i j sko  blago«; nato  sm o se  po­
šalil s »Trgovskim  listom«, naj  p iše  o vele- 
p ro d a ja ln a h  ali vel ik ih  trgovsk ih  h išah  z. 
m e šan im ,  m an j v re d n im  b lagom , če sta 
mu go rn ja  d v a  izraza p r e k r a tk a ,  v s e k a k o r  
pa naj op u s t i  »veleblagovnico«, ki vseh 
teli las tnosti  ne  pove in je vrini tega Ulja 
za n aše  uho.

»N arodno  B lagostan je  (12. štev.) pa 
p rav i  seda j  po »Trgovskem listu : Če
S lovenija«  n e  ve, kaj je to veleblago- 

vaona«, je m an j ne rodno ,  k a k o r  če tega  ne 
ve časopis ,  ki se  u k v a r ja  z g o sp o d a rsk im i 
v p r a š a n j i . . .  Kajti n e  prodaja jo  t ip iz ira ­
nega in s e r i j sk e g a  blaga, tem več tud i  b la ­
go od lične kakovos ti ,  k a k o r  tudi  d ru g a  
trgov ina  lahko  p rodaja  t ip iz irano  ali s e ­
r i jsko  blago . . .  Ako bi pogledal T rgov­
ski list« tu d i  u re d b o  o p rep o v e d i  o d p ira ­
nja novih  vel ik ih  trgovsk ih  hiš,  bi tan i 
naše l  njih definicijo.«

N adalje  p o v e  is to  >N arodno b la g o s ta ­
nje«, da pravijo Srbi »veleb lagovnicam «  
»V elik i m agacin« ali »Robna kuča«. Tako  
ostane »Trgovski list« osam ljen z um etno  
jugoslovonsko spako: »veleb lagovnico«,
kajlli »srbskem u« »m agacinu« odgovarja  
po P leteršn ik u  slovenska založnica, pa no- 
bena »blagovnica«.

»Nam Kranjcem je Bog podelil o ster  
razum in zdravo pam et, ali na oko nam  
je pritisn il m reno. Blagor tistem u, ki si 
jo predore sam ali si jo da predreti dru­
gem u.« ,  _ „”  Jaacz  Trdina

U r e d n ik  in izda ja te l j :  Ivan  Z orec  v  Ljubljani

šč itn im i p a t ro lam i sp re d a j  al i  ob s tran e h ,  
je  jaha l  ča s tn ik ,  ki ga  je  sp rem lja lo  še 
neko l iko  jezdecev,  p rav  odločnega izgleda 
in nas topa.

S k len i l  sem  kolono, ki je  v m ne n ju ,  da  
n a  cesti izven m est n i  n eva rnos t i ,  po to ­
vala  b re z sk rb n o  in nezaščiteno ,  zvabiti  v 
ta k o  bližino, da  bi moji iz n en a d n i  s tre l i ,  če 
bi bili po trebn i ,  ves  n as to p  v n e k a j  m i­
nutah  u sp e šn o  končali.  Na moj znak  »stoj« 
s sa m o k re so m  iti roko  se je na  znak  svo- 
ijega pove l jn ika  t r a n s p o r t  tako j  u s ta v i l ;  
o b en e m  so se pa začeli njegovi vojaki p r i ­
prav lja t i  za boj. S k ak a l i  so z vozov te r  v 
ce s tn e m  ja rk u  in  ob n a s ip u  iska li  k r i t ja  
in pozicije. V znak , da  se  z nam i ne bo 
dalo  op rav i t i ,  k a k o r  so ti l jud je  opravil i  
d ru god ,  sem  ukazal ,  da  je  s tro jn ica,  ki jo 
te d a j  še n iso  opazili ,  odda la  serijo  strelov 
v zrak. T em  s tre lo m  je takoj s led ila  po 
že p re je  izdan ih  navod il ih  tudi moja d r u ­
ga s tro jn ica ,  ki se  je  oglasila  n asp ro tn ik u  
v boku na d ru g i  pos to jank i  in tud i  že za 
h rb tom  z v rs to  s tre lov  v zrak. Ko je  po ­
ve l jn ik ,  ki je  moje znake  in k r ičan je ,  da  
je  v k r ižn e m  ognju  m ojih  s tro jn ic  te r  za­
rad i  tega živ ali m r tev  s svojimi ljudm i 
in konji v m ojih  rokah ,  razum el in to Uidi 
po položaju takoj uvidel,  je  z razv it jem  
b e lega  že p n eg a  robca dal znak , da  se vda, 
k a r  je  k m a lu  na to  tudi d e ja n s k o  m ed  u s t ­
nim i pro tes t i  storil .  Ne g le d e  na  n jegove 
p ro te s te  sem  ukaza l ,  da  so uejgovi l judje 
položili svoje orožje na vozove, n a k a r  so 
se  morali sam i zbrati in raz p o re d i t i  v od ­

d e lek  d a leč  proč od voz in  orožja. S p r e ­
če g o d rn jan ja  in nek o l ik o  o sram očen i  so se 
ti vo jak i ,  ki j ih  je  b ilo  nad  sto mož, po­
korili m ojim  navodilom . 1 et mi nul  pozne­
je  se m  jaz  sedel n a  povel jn ikovem  vrancu, 
moji vo jak i pa so sedli na os ta le  konje 
iti vozove, n a k a r  sm o z v sem  bogatin i voj­
n im  p lenom  odd ir ja l i  proti  M ariboru .  Tam 
sm o ga oddali  v vo jašn icah ,  k je r  so g*1 
zb ira li  in uvrščali .  R azorožena s to tn i ja  \e  
s povel jn ikom  in čas tn ik i  dobro  u ro  po­
zneje  peš doseg la  M aribor,  in se n a  g lavni 
postaji,  k je r  sem  ji omogočil, da  si v vla­
kih, ki so vozili p ro ti  G radcu ,  poišče pro­
store.

K ljub izm učenosti  za rad i te lesn o  napo l-'  
ne  sk o ra j  noč in d a n  t ra ja joče ,  živčno zelo 
n a p e te  s lužbe  sem  n e k e g a  večera  noven'" 
b ra  1918 n a  m es to  za nek a j  u r  k počitku, 
sk le n i l  o b isk a t i  m e s tn o  g leda lišče ,  k i  j£ 
bilo s e v e d a  n e m šk o  pod  vodstvom  ta k ra t ­
n eg a  ra v n a te l j a  Adolfa S iege ja .  D aja li  
d o tičnega  d n e  posebno  m ed vojno av s tr i j ­
sk im  Nem cem  p r i l ju b l jen o  o p e re to  J e s e n ­
sk i m an ev r i« ,  k i  je  t a k ra t  po  m o jem  op !*' 
zovanju  s svojo izrazito s ta r i  avs tr i jsk i  m*' 
l i ta r izem  poudar ja jočo  te n denco  na  ob isk0' 
valce  v p l iv a la  kot n e k a k š n a  poslovitev  
p ra v k a r  v zgodovino odhaja jočega  cesa r­
s tva. P lo sk a n je  po v sa k em  d e ja n ju  je  <1(“  
lalo v tisk ,  k a k o r  da  je  bolj n a m e n je n o  no­
voro jen i  r e p u b l ik i  N em ški Avstrij i  kakoi 
igralcem .

(Sc bo  n ada l jeva lo )


