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Stev 6 — Leto V.

Univerza in univerzi-
tetna mladei

Nedavni nemiri na beograjskem vseudili-

&0 obrodili madvse zalosten sad: na licu
Westa je oblezal mrtev mlad, nadarjen dijak,
Unideno jo nadebudno miado zivljenje mlade-
hida, ki se je Sele pripravljal, da si oborozen
% 2narjem ustvari posteno eksistenco. Koliko
agike jo v dojstvu, da je mladi élovek iz-
q bil Zivijenje na tleh univerze, kjer je imel
Obiti vso: potrebno opremo za boljso bodod-
M8t in ugodnejsi polozaj! Ali se zavedajo te
tragike tisti, ki 80 no¢ in dan na delu

! Shujejo mladino zoper vse in vsakogar,

ﬁed‘o zato, ker veéni nemiri in razburjenja
1jo v njihov politiéni racun?

e ihd> ne more odrekali in tudi nihde ne

dreka doraséajodim ali ¥¢ polnopravnim mla-

%driavlju.nom pravice, da zavzamejo sta-

Raw,, hapram dogodkom javnega iivljenjy:‘

8Vno tako pa vsakdo razume, da bujne mia-
glave da'ejo izraza na nekoliko budnejsi
loik nego to navadno delajo zastopniki zre-

Rflh, resnejsih in izku$enej$ih vrst naroda.
Vo v ta namen jo tudi ustvarjena akadem-

svoboda in vseucili3ka avtonomija, da se
estvo mladih ljudi vlada samo sebe in da

e obduti neposredno onih tezkod, ki jih osta-

M drjavijanom nalaga orgamizacija druzbe,

of, ki so tem teZje in obseinejse, ki pri-
avajo individualna hotenja tem bolj, ¢im
Popolnejia jo organizacija druzbe, v kateri se
odigrayy zivljenje narodmega obézstva, %
k Kakor pa nihée ne osporava vseudiliSéni-
20m tega izjemnega stalista, vendar je vsakdo
Mmenja, dg le-to dijake same obvezuje vsaj k
S, da spoznajo meje, do katerih smep
i ¥ svoji svobodi in da se izkalejo vredne
odlike ki jfim jo daje akademska svoboda.
vl tega pa vidimo, da vseutiliste re sluzi
S svojemu namenu, marved je postalo prav
Prilfubljeno toriste za vsakovrstne politiéne
arlekinade in da se dijaki dado od vsakogar
Pridobiti za nelepe, nelojalne in muéne iz
, ki zaradi tega ne morejo imeti za seboj
dejanj niti simpatij javnosti.
_'Ce pomislimo samo na memire na nagi
Univerzi, se' ne moremo upreti prepridanju,
Sg izvajajo po naértih, ki so skrbno se-
Stavijeni izven univerze in ki jih spretna in-
Tigantska taktika potem prestaviia na aka-
omska tla in predstavla kot zahteve vse-
Wili¥ko mladezi. Tako smo pred par leti
Videli hrupne in niti malo né imponujode de-
nsiracije proti rekemu namisljenemu »>po-
dirilidevanjue. Ko se je umeino povzrodeno
Y8oréenje n-koliko poleglo, se je izkazalo, da
i vsa zmeda temeljila na &isto navadnem
nivem falsifikatu, Par sto akademikov je
Speljal na led nekdo, ki so vedni nemiri v
]:]‘*govem interesu, in ki si je na tihem mel
ke od zadovoljstva, da ima lahko delo, ker
pri nasi mladini tako silno vice % tako na-
U In po pomenu malenkostna spletka,
gledu vseutilista in akademski svobodi pad
18 sluzi dejstvo, da se da nada miades slepo
s rez premisleka voditi na vrvici, ako se
ki Smi desnici ali rdedi levici le najde kdo,

Ing &g in voljo, da vzame vrvieo v roko.
ki), Priliki lanske borbe za vseudilistno
m'{llinibo so je izkazalo, da j= stvar kompro-
irany v jslem trenotky, ko ge vanjo vtak-
kaym vseudilistniki. Takoj se je namreg po-
Sleiflo’ da so akademski govorniki toliko
) L, da ne vidijo, kako delajo tlako in kako
nhpfﬁﬁmvljnj.u v sluzbo onim. ki svaoji politiki
so >-Moglj priboriti uspehov po onih potih, ki
o aobrta vsakomur za posteno in domoljub-

o Polititno wdejstvovanje, Toliko n=csnova-

» Praznih in eelo zlobnonamernih mapadov

TZ3vo in peZim je bile ¢uti malo kje dru-
Nob) 0t ravno ma zl)()r()\-'anj'ih akademikov.
1i§ka°’359 oblige — tega pravila nasa vseuci-
Moy mladina no¥e poznati, Veeudiliski di{ak
ol : & zborovanju sebi enakih operirati z
©liko drugaénimi argumenti, kakor se jih
Wufe pokvarjen agitator med nevedneZi

Prodmesini hezniei. '

i l0s nas je zlata mladina zopet iznena-
& & svoiim ¢udnim mastopom o priliki rek-
& volitve, Zavzela je tako reakeionarno,

Sa fgrdno in malenkostno stalifte, kakor
St\rljle ,? dalo. Ker pa mladina po svojem bi-
ni ! ni regkeionama in nestrpna, v kolikor
i&vv to namenoma usmeriena, si mora nasa
ﬁko-m-m sprido vednih nemirov med vseutili-
ton. Madino biti na jasnem. da so na deln
rva @ Sle; ki hodejo perpetuirati umetno iz-
kom0, T8peto stanje, ker si od teaa obetajo
o I8ti: sistematitno ge ponavliajofe nemire,
rftr-[m;““-r? 50 razlogi redno izviti iz trte. Na-
nglm"‘ prire‘ani nemiri Zkodujoio ne samo
tug; ‘1 univerz in udefs se mladine, marvet
uni“:h‘ar_i sami, zaradi katere jeo ustvariena
n;_“?xa l“-:l mt:adl katere io posefa mladina:
"Qﬁnim'" tudiju. Resen Studij je ogrolen 2
ia 1‘1:\“” nemiri, ki jih zana%ajo nolititne stru-
Majo T}!!nf"‘.th:’:na akademska tla in terorizi-
e O del diiastva, ki hode resno in vestno
dnplri svoio malogo. Starsi, ki s terko muko
nﬂ?&.'].]() gmotne irtve za §h]d1] svoje dece,

iIZHAIA VSAXO SOBOTO

Po volitvah v senat

(Glose.)

Zmagala je disciplina,
ne gospodje kandidati,
zato treba je dedati,
kar uéi nas zgodovina:
vojska, ki si ni edina,
ne zna dolgo zmagovali.

Ker je spet prila na dan,
so udarili po stranki;
dasi je »poraz¢ modan,
vendar ni odgovor dan:
30 to zadmji res ostanki?

Najbolje se loviti da —
pregovor pravi — v vodi kalni,
zato iz kleri-kalnih smo
postali spet ne-u-tralmi.

Kot sfurki so prisli na plan
vsa vojska in vsi generali,
Ge res prisel Ze njih je dan,
da bado spet gospodovali.

*

Staliste, ki smo ga zavzeli glede teh vo-
litev v veé ¢&lankih, je vzbudilo mnogo zani-
manja, Ceprav vemo, da posamezniki niso
sogladali s tem staliZ3fem in so skuSali valiti
odgovornost za te €élanke na posamezne naSe
vidnejSe brate, pa kljub temu lahko z vese-
ljem povdarimo, da je ogromna vefina nacio-
nalno zavednih Slovencev odobravala to nase
staliSfe, ki je ponovno dokazalo, da se pravi
nacionalist ne more ustaviti pred nobeno Ze
tako lepo razsvetljeno firma, pa naj bo to
firma posameznika ali pa celo firma vse-
drZavne organizacije. Nam gotovo ni Elo za
osebo g. Puelja, pa tudi ne za osebo dr. Hansa
Arka, marveé le za prineip, ki smo ga morali
povdariti v interesu Casti in ugleda nas, Slo-
venceyv.

Kodevski otok je skrajno bolesina to¥ka,
ki jo bo treba agoma zazdraviti. Vsaka

najmanjsa pogreska bo to rano na nasem na-
rodnem telesu le Se povefala. In pogreska je
bila, je in bo, &e se katerikoli Slovenec veie
v politiéni borbi s kofevskimi Nemei in sku-
8a kot Slovenec zmagati z nemsko pomodjo
nad protikandidatom — Slovencem.

Ogromna napaka je bila, da so predstav-
niki Slovencev v mestu Kodevju, kjer je le
tretjina Nemcev, samo vsled medsebojnih
osebnih nasprotstev zavozili stvar tako daleé,
da imajo Nemci danes velino v obéinskem
svelu mesta Kodevje. In &uje se kot nekaj
naravnost neverjetnega, dée se gre slovenski
zupan mesta KoGevie k Nemcem opravidit,
ker so se slovenski dijaki drznili zapeti
sproti programu« med procesijo sv. Rednjega
telesa lepe slovenske naboine pesmi.

Ko se naSa samoslovenska mladina tako
ponosno irka na slovenska prsa in ko se do-
gajajo strahotni slufaji, da zagovorniki te
slovenske mladine psujejo Slovence — jugo-
slovenske nacionaliste s psovko >Jugosloven-
ske kurbe, ko se ta mladina pripravlja, da
priredi skupaj s slovenskimi profesorji na
jugoslovenski univerzi kralja Aleksandra I.
Uedinitelja »>Slovenski tedenc, moramo mi

- jugoslovenski nacionalisti, sizdajalei sloven-

skega narodae, braniti ¢ast in ponos Sloven-
cev na njih lastni grudi.

Paktiranje & kotevskimi Nemei ne datira
iz zadnjih &asov. Zgodovina bivie SLS kaze
dovolj primerov takih sporazumov, iz teh pri-
merov se je stverila praksa, da so razni kan-
didatje videli v kofevskih Nemeih jezitek na
tehtniei, pa ¥li vsled tega, &im so se pokazale
na obzorju kake volitve, klefeplazit k njim
in jih prosit za pomo& preti Slovencu, Te
prakse mora biti konec za vsako ceno. V letu
1835 se bodo vyrdile volitve v Narodno skup-
5¢ino, najbri tudi volitve bodotih banovinskih
svetov. Zato izjavljamo Ze sedaj, da bomo
znali z vsemi sredstvi preprediti vsako pakti-
ranje ka_teregako!i Slovenca s kotevskimi
Nemei. Ti Nemei naj uZivajo vse pravice, ki
so Jim zagotovljene v mirovnih pogodbah, ne
smejo pa uzivali onih predpravie, ki so
ustvarile iz njih gospodarije, iz kofevskih Slo-
vencev pa hlapee!

Vemo, da dr. Hans Arko Se ni &lan jugo-
slovenske Narodne skupidine ler bo moral %e
dakati, da bo verifikacijski odbor izrekel
svoje mnenje in bo to mnenje odobrila Na-

rodna skupstina. Vemo tudi, da dr. Hans
Arko kot poslanec ne bo mogel koristiti svo-
jim nems$kim bratom prav ni¢ ved kot so jim
zal koristili slovenski politiki vseh barv izza
1. dec. 1918. Dr, Hansa Arka se torej ne bo-
jimo kot osecbe, bojimoe se ga le kot firme.
Nemska propaganda je vzorna in bo znala
pred celim svetom izrabili tudi ta primer kot
tipi¢en, po nas samih ustvarjen dokaz nem-
Stva nadega Kocevja. Isti primer smo doZiveli
pri lanskih obéinskih volitvah v lendavskem
srezu, kjer tudi ni 8lo za osebe par Zupanov,
marved za uslugo, ki je bila storjena s tem
madzarski propagandi, ki trdi in dokazuje,
da je Lendava madzarska in da si jo je Jugo-
slavija prilastila nasilno in protipravno.

e so si svojéas Nemeci ustvarjali preko
nas in na§ih trupel svojo pol proti Jadranu,
postopamo mi danes obratno in si sami zapi-
ramo to pot z neprestanim jadanjem in pod-
piranjem kodevskih Nemcev, ki kaZejo Ze po
svojih spakedranih imenih pristnost svojega
nemskega porekla. Nadi janidarji so omogo-
&ili, da nemdki otok v Kodevju sploh Se eksi-
stira, nasi politiki pa so nudili tem na3im
janidarjem toliko podpore in zaslombe, da
predstavljajo danes nekako zagozdo med
nami Slovenci in nadim jugoslovenskim Ja-
dranom,

Za vse to ni nobenega opravi¢ila ter bodo
morali tudi osebno nositi posledice vsi oni
Slovenci, ki so e doslej toliko gresili v tem
oziru, grese Se danes in se pripravljajo, da
bodo grodili tudi v bodode. V srezu Kolevje,
zlasti pa v sodnem okraju Kofevje ne sme
biti nobene razlike vet med slovenskimi kle-
rikalei, liberalei, JNSarji in ne vem Se {em,

vsi Slovenei morajo tvoriti kompakino eeloto,
kajti le na ta naéin bo mogofe kolevske
Nemce potisniti na ono staliiée, ki jim pri-
pada kot predstavnikom manjSinskega naro-
da. Jugoslovenski nacionalisti dvigamo ta svoj
glas Ze sedaj, ko volitve 3e niso razpisane, ko -
imajo torej vsi oni Slovenci, ki holejo vsled
svoje polititne Ziliee kandidirali pri bodo&ih
volitvah v Narodno skupi€ino, Se dovolj &asa.
za premiSljanje. Vsem tem kandidaiom spo-
rotamo e danes, da bomo to¢no obveitani o
vsakem Slovencu, ki bo skufal paktirali =
Nemei in da bomo uveljavili svoje stalidde
brezobzirno in do skrajnosti, ¢im bo skuSal
tudi v bodote kdo ponavljali slare prakse
slovenskih politikov v kofevskem srezi. Mi
se ne bomo vtikali v volitve, ker nimamo no-
benih stikov nili z eno niti z drugo partijo
Toda volitve v kofevskem srezu za nas niso
vpradanje politike, marvef vpraSanje naie
narodne in drzavoe Casti, Kdor bo skusal iti
preko tega svarila, bo zadel ob one avire, ki
mu jih bomo napravili mi v ¢asu volilne bar-
be in na dan glasovanja,

Kodevski Nemci lahko glasujejo ali pa
ostanejo dema, to je njihova privaina sivar.
Slovenski kandidalje pa si smejo iskali wo-
lilcev le med Slovenci, NaSo podpore in pe-
mod bo uzival le oni, ki bo nudil vse garan-
cije, da bo ostal ne le tekom volilne borbe,
marve¢ tudi kot nosilec mandata samazave-
sten in ponosen Slovenee, ki bo uravhaval
svoje postopanje napram kodevskim Nemcem
po zadrZanju koro3kih Nemcev napram naSim
koroskim bratom.

(Opazka: Clanek je bil pisan pred raz-
pustom Narodne skupsdine.)

Pridobivanije

0d 8. novembra 1931 dalje je bila izvaja-
na v nadi banovini politika pridobivanja, ki
je bila brez dvoma dobro in idealno zamislje-
na, Zal pa izvajana na povsem napacen nadin
in pod vodstvom -oseb, katerim bistvo kleri-
kalizma ni bilo zpnano takrat in jim morda
ni znano niti danes, feprav so imeli Ze po-
novno priliko seznaniti se Z njim.

Kaj razumemo pod klerikalizmom? Ne
mislimo s tem onih oseb v nafih mestih in v
nasem podeZelju, ki so volili svoj ¢as, pa bi
volili tudi Se¢ danes klerikalne kandidate, ne
toliko iz politicnega prepricanja, marved le
kot vdani katoliki, ki vidijo v katolifkih du-
hovnikih ne samo dufne pastirje, marved
svoje prve svetovalece in voditelje fer slede
njihovim navodilom tudi v zadevah dnevne
politike, Bivia SLS ne bi bila nikdar zavzela
tako ogromnega razmaha med Slovenci, da
niso bili njeni voditelji predvsem katoliSki
duhovniki, Le vsled tega je preprosti in glo-
boko verni na$ ¢lovek sledil parolam SLS in
jim sledi tudi Se danes, ¢eprav kaZejo pojavi
zadnjega fasa, da pojenjava ta vpliv vedno
bolj. In ravno to zana¥anje verstva in Cisto
cerkvenih vpra3anj na polje dnevne politike,
to je tipifen znak onega klerikalizma, proti
kateremu so se borili e vsi narodi in proti
kateremu se borimo tudi mi.

Spostujemo in visoko cenimo katoliske
duhovnike, zgodovina slovenskega dela naSe-
ga naroda bo morala podCrtavati velike zaslu-
ge na8ih duhovnikov za nacionalno prebuje-
nje in gospodarsko osamosvojilev nas Slo-
vencev ravno tako kot ne more iti noben pi-
sec zgodovine srbskega dela naSega naroda
preko ogrommnih zaslug in Zrtey pravoslavne
duhovifine v borbi za osamosvojitev Srbov
izpod tujega jarma. Kljub temu priznanju pa
moramo podértavati bistveno razliko med ka-
toliskim in pravoslavnim duhovnikom, ki ob-
stoja v tem, da ima nad pravoslavni svefenik
svojega vrhovnega cerkvenega poglavarja v
lastni drZavi in da je ta cerkveni poglavar
Srb, dodim imajo nasi katolifki duhovniki
svojega vrhovnega poglavarja v Vatikanu, to-
rej ne le izven drZzave, marvel v onem Rimu,
ki je italijanski in v onem rimskem Skofu,
ki mora biti seveda iste narodnosti kot ver-
niki njegove, t. j. rimske Skofije. Vsi smo
ljudje, italijanska duhovséina je pokazala Ze
prej in kaZe tudi danes, da je prvenstveno
nacionalna, torej italijanska. Ta duhov3¢ina

ele na univerzi miru in reda, in poklicani
dinitelii se ne bodo mogli dolgo upirati zahte-
vi po avioritativnem posecu oblasti v to to-
liko zlorabljano svehodo in avtonomijo.

Ti klici po edpomo&i so so pommnoZili in
postali silnedi, odkar je znano, da so nemiri
v Beogradu prestopili vsako mejo dopustnosti
in prizanes!iivosti. Malenkost bi bile pokvar-
jene klopi in mize, polomliena vrata in po-
rufena stena, Toda truplo ubitega dijaka kridi
preglasno po takojinji remeduri, Ako se mla-

dina o pravem ¢asu ne zave svoje dolZnosti
in se ne odrefe neprestanemu sabolersivu,
si bo postavila na kocko lepo in drago —
toda doslej tako temeljito kompromitirano
prednost akademske svobode, Vsa javnost za-
hteva, da vseudilid®a prenehajo biti bojisca
in razbojista. Zrley heograjskih pemirov je
zgovoren opomin javnosti, dijakem in onim
silam, ki ima’o reZijo v svojih rokaeh in ki pa-
da nanje odgovornost za izgubljeno mlado Ziv-
ljenje.

ie po nastopu fafizma vzgajana v sovrastve
proti Jugoslaviji. Ne irdimo, da jo vagaja v tes
smislu Vatikan sam. Toda duhovitina ¥ivi
sredi faSistiénega pokreta, fegar glasila in
cegar voditelji bruhajo neprestano ogenj proti
barbarski Jugoslaviji. Ta italijanska duhowv-
s¢ina prezira torej Jugoslavijo in Jugoslove-
ne, s tem pa tudi Slovence kot del jugosie:
venskega naroda. Dokazov za lo ni treba na-
vajati, Citajte ponedeljkovega »Slovenca<, pa
¢i jih boste nabrali dovolj v tem getove
skrajno rezerviranem listu. O miselnosti ¢elo-
kupne italijanske duho3¢ine napram nadi dr-
zavi, nasemu narodu in njega posameznim
delom ne more biti torej nobenega dvoma.

Ker so nasi Skolje in preko njih nasi dw-
hovniki pod najstroijo disciplino podrejeni
Vatikanu, morajo slediti njegovim navodilom
ne le v eerkvi, marveé tudi izven eerhkve, zla-
sti tudi tedaj, kadar se udejstvujejo na pali-
licnem polju. Katoliski duhovnik torej ni svo-
boden nikdar, pa naj bo potem na$ narodn:
poslanik ali pa celo minister nade kralj. via-
de. Nad njim bdi pazljivo oko Vatikana, za-
slopanega po nunciju in po nadih Bkofih, ki
ukazujejo navzdol, ker odgovarjajo navzgor.
Proti tej ugotovitvi ne bo mogofe navajati
resnih pomislekov, poudarjamo le ponovno,
da s tem nofemo Zaliti nase duhovidine, mar-
ved hofemo ugotoviti le dejstvo, ki obstoja in
8 katerim moramo racunati,

Stalis¢e katoliskega Vatikana napram na-
Semu pravoslavju je bilo tudi %e vedkrat po-
jasnjeno in gotovo lahko reiemo, da ne odge-
varja idealu, izraZzenemu v besedah: xBrat mi
mio koje vere bio.« Katoliska cerkev je po
vsej svoji konstrukeiji in tradieiji borbenma,
ona hofe osvajati vedno nove dude in terene,
ker smalra, da mora sprovesli v Zivljenje ve-
slo: »En hlev in en pastir.« Naj se torej ka-
toliska cerkev zadrii na videz Se tako rezer.
virano in obzirno, nagon in potreba po osva-
janju sta ji bistvena. Da je temu tako tudi
pri nas in v razmerju katoliSke cerkve na-
pram pravoslavni. za to bi moghi navesti de-
volj dokazov, pa je bolje, da jih ne, ker no-
temo zaslrupljali Ze itak dovolj napetegs
ozradja.

Iz vsega tega pa sledi, da je in mora biti
nas katoliski duhovnik, ¢eprav se tako dober
Slovenee in Jugosloven, wedno im povsod”
eksponent katoliske cerkve, ki jo vodi ital-
janski Vatikan, da mora vsled iega deliti
naziranje tega Vatikana o vrednosti in po-
membnosti naSega naroda in naSe driave,
zlasti pa tudi njegovo naziranje o potrebi
prodiranja med pravoslavee brate. S tam
ie tudi delofen okvir onega Kklerikalizina, v
katerem vidimo opnasnost za razvoj nadega
naroda in nafe driave in proti kateremu mo-
ramo veled teca nastepali ne le kot dobri Ju-
gosloveni, marve® S¢ prav posebej kot dobri
Slovenci.

Vsled tega bistva klerikalizma je sevedsa
ze v vsem poetku brezupen vsak poskus pri-



Stran 2.

-_—

»P O H O D«

Stev. 6.

dobivanja za jugoslovensko idejo in za tezo
narodnega in drzavnega edinstva pri vseh
onih, ki predstavljajo vede ali nevede ta
Skodljivi klerikalizem. Brez Skode za katoli-
§ko cerkev in njeno dobro duhoviéino je tre-
ba ta klerikalizem zajezili in ga potisniti tja
kamor spada, to je v cerkev. Ni treba v to
svrho nobenega nasilja. Pameten konkordat
po onih vzoreih, ki jih vidimo v Italiji in
Nemdéiji, pred vaem pa sistemati¢no vzgajanje
sirokih plasti nafega ljudstva in zlasti nase
mladine. S tema dvema sredsitvoma se bo
dalo polagoma omejiti klerikalizem in njego-
vo 3kodljivo poseganje v razvoj nasega na-
roda in mase driave, seveda pod pogojem, da
bomo vriili to delo slozno in enotno vsi, ki
se ¢utimo Jugoslovene in da se ne bodo nadli
med nami ljudje, ki bodo iskali zvez tudi &
predstavniki rimskega klerikalizma, de se
jim bo to zdelo polrebno z ozirom na njih
osebne ambicije in koristi.

Preprifani smo, da bodo najbolj sretni in
veseli dobri nasi katoliski duhovniki sami,
&e se bodo mogli tudi oni priznavati k jugo-
slovenski ideji edinstva naroda in driave ta-

ko, kot smejo to delati njih italijanski so-
bralje pod vodstvom samega Vatikana. Zat»
va je bilo zgreseno ono pridobivanje, ki se
je vrsilo pri nas izza 8. novembra 1933. To
pridobivanje je bilo usmerjeno predvsem na
vrhuree bivie SLS, torej na one somisljeni-
ke te partije, ki so z dovoljenjem katoliskega
klera zavzeli vodilne pozicije v njej. Takih
vgditeljev pridobiti ni mogoce, nje je treba
potisniti ob zid in iti mimo in preko njih
med preprosti narod. Pridobivajmo, toda ne
trosimo svojih sil in naporov pri ljudeh, ki
so okosteneli v svoji stari miselnosti, posve-
timo vse te svoje sile mladi generaciji, t. j.
oni nasi mladini, ki bo morala svoj ¢as nu-
diti glavno in najjacjo oporo nasemu mlade-
mu Kralju, ko bo prevzel kot polnoleten vla-
dar v svoje lastne roke vladarske posle. Ta
generacija bo odlodala o usodi nasega naroda
in nase driave, ta generacija bo resevala tu-
di problem nasih zasuznjenih bratov, tej gene-
raciji moramo posvetiti mi starejsi vse svoje
Se razpoloZliive sile, kajti le s tem bomo iz-
vriili nalogo, ki nam jo nalaga proslost na-
gega naroda za njegovo bodo¢nost.

~ Tovarna umetne svile
v Medvodah

Zvedeli smo zaneslijvo, da se pripravlja
¢ Medvodah zidanje velike tovarne umetne
gvile. Nihde ne more oporekali nujni potrebi
dviganja ‘nafe lastne industrije raznih vrst,
ki §e niso pri nas razvite in ki jih narod in
drava potrebuje za svojo ekonomsko osamo-
svojitev, Zlasti se ne more oporekati razvoju
ifidustrije pri nas, v nadi banovini, kjer je
riarod skoraj povsod brez izjeme navezan na
postranski zasluZek, ker mu lastna zemlja ne
mudi dovolj sredstev in dohodkov za skromno
éksisteneco. Vzlie tem jasnim pogledom na po-
frebo razvoja nade industrije imamo tehine
pomisleke proti temu, da bi se dovolilo osno-
vati omenjeno tovarno v Medvodah. Nasi po-
misleki temeljijo na sledeih vprasanjih, ki
8i jih moramo pri osnovanju novih industrij
zastaviti, ako nofemo nadaljevali z ono prez—
glavostjo, ki je do sedaj vladala in ki je 7e
narodu in drzavi prinesla toliko materialne
in moralne, skoraj nepopravljive $kode.

.V prvi vrsti se moramo vpraati, ali je
ia nova industrija nada, to pomeni, ali je
osnovana z nadim domadim kapitalom, ali jo
vodijo na%i domadi ljudje, ali zaposluje nase
domafe strokovnjake, ali bodo na8li pri
tem kruha in zasluzka izkljufno nadj domaédi
delavei in ali bo predelavala naSe domale
sirovine? it

V drugi vrsti se moramo vprasati, ali je
ta industrija potrebna naSemu narodu in nasi
driavi v cilju gospodarske osamosvojitve, da
se z izdelavo potrebnih industrijskih produk-
tov doma osvebodimo dragega uvoza od zunaj
in da na ta nafin pripomoremo zaposlitvi do-
macega brezposelnega delavea.

V tretji vrsti se moramo vpradati, ako se
izkaze, da ta industrija ni potrebna za kritje
domade potrebe, ali je kljub temu osnovanje
dobro in koristno ter priporoéljivo, ker se bo
izdelaval produkt, ki ga bomo izvaZali ter na
ta nadin pripomogli dvigati splosno narodno
gospodarstvo,

" Tovarna se osnuje & tujim, italijanskim
kapitalom, V zadnjem &asu govorijo, da to ni
res, bojimo se in celo verujemo vsled dose-
danjih bridkih izkuSenj, da so uslq_now_taln
nasli doma¥a imena, ki naj s svojim Ime-
nom krijejo resnico, Znano je, da v sosednji
severni Italiji obstoje ogromue tovarne umet-
ne svile, ki tvori enega glavnih eksportnih
industrijskih artikloy Ttalije. Ogromma bre-
mena, ki se nalagajo tej industriji s strani
driave, dajatve na podlagi soeialnih zakonov,
ostra konkurenca, za&fitne carine tujih drZav
itd. silijo to industrijo, da si poiste druge,
bolj ugodne in znosne pogoje. Bolj priklad-
nega terena pa ne najdejo zlepa, kakor pri
nas. DrZava sama daje industriji ogromne
olajsave, vsestransko jo 3¢iti, dovoljuje ji ca-
rine prost uvoz strojev in sirovin, nien pro-
dukt zavaruje z zasGitnimi carinami, dovoljuje
ji davéne olajfave (v kolikor pa to po zakonu
ne more, najdejo fabrikanti vedno sredstva
in nadina, da se izognejo plafevanju davk_ov).
Ne smemo prezreti tudi sramotno nizke
mezde naSega delavea, ki je — razem po-
manjkljivega bolniskega zavarovanja — l1zro-
#en pri nas na milost in nemilost delodajalcu.
Vsi ti in Se drugi razlogi nas prepr:iéu;e;o, da
je kljub nasprotnim zat_rdilom_ izza _na§1}:!
gospodov  tuji italijanski kapital pri tej

akeiji. :
Paralelno s kapitalom — ako res pride
do osnutka te tovarne — bo nastopila inva-

zija tujih strokovnjakov, pod pretvezo, da mi
sami Be ne razpolagamo z izurjenimi momi.
0d nasih domadinov bo zaposlena samo raja,
samo na¥ delavec za najni’je in najslabse
pladane opravke. Nas domaé ¢lovek bo po-
novno postal suZenj svojega dela in siroja
pod bifem tujega strokovnjaka in nadgled-
nika, ako se upre, ajdi na polje, saj Caka
dovolj drugih robotov na delo in na suho
gkorjo kruha, Primerov za to imamo dovolj,
in sicer ne daleé¢ od Medvod,

Ali se bodo namestili novi sposobni
stroji? Cemu, ko se k nam brez carine in
stroskov lahko uvaZajo stari Ze zdavnaj za
konkurenéno delo nesposobni stroji, saj se
izpadek na produkeiji vsled nesposobnosti
stroja lahko izenaéi z delom naSe raje, z nje-
nim zdraviem ali pa z zniZanjem mezd dalet
izpod Zivljenskega minimuma,

Ali nam je ta tovarna umetne svile res
otrebna? Pri nas so po prevratu — zahva-
rjujaé ogromnim olajiavam in pomanjkanju
domadega kapitala — dvignili tujei ogromno

tekstilno industrijo, ki Ze zdavnaj presega do-
mado potrebo. Tovarn umetne svile pa res
nimamo. Kdo naj tvori glavnega kupovalca
teza nepotrebnega luksuznega predmeta?
Mogofe bolje situirani sloji? Ne! Bogate ali
saj bolje situirane dame kupujejo pravo svilo,
z umelno svilo se bodo Sopirile naSe kme-
tice, naSa kmedka dekleta, Le poglejmo ta
dekleta in te kmetice ob nedeljah, kako so
oblefene, Poglejmo jih zjulraj, ko po vodi in
blatu cest ljubljanske okolice porivajo svoje
vozitke z mlekom in drugimi pridelki. 8 kril-
¢i do kolena, s Ceveljéki iz laka s pol pedi
visoko peto (Bafa), v svilenih ali saj flor no-
pavicah. Manjka jim samo 3¢ umetna svila,
da bo blaZenstvo popolno in ekonomska kriza
konana. Ne, umetne svile res nas narod ne
potrebuje. Ako ga ve¢ ne moremo povrniti
k njegovim starim, dobrim, koristnim in lep-
&im navadam narodne, trajne, doma izdelane
nofe, preprecimo vsaj nadaljnje zle vplive,
ki nam jih prinasa nezdrava civilizacija iz
zahoda.

Da bi ta tuja industrija, ki nam ni po-
trebna, svoj produkt mogla plasirati na tujih
trzi&¢ih in tako dvigniti naj izvoz ter s lem
pripomod na%i trgovski bilanei, menda ne
more verjeti niti najvetji naivnei Kako naj
zasede Ze zdavnaj osvojena trziséa in kako
naj konkurira starim, zdavnaj Ze amortizira-
nim konkurencam. Pa tudi ako bi hoteli ver-
jeti v ta &ude?, ali bi dobidek ostal pri nas,
da se naprej plodonosno investira, Dobidek
bi romal v Zepe osnovateljev, tujih kapitali-
stov, na§ narod in drzava bi od tega ne
imela nikake koristi,

Zvedeli smo, da se tudi odgovorni lo-
kalni faktorji moéno zanimajo in podpirajo
zgraditev tovarne. Na videz je to razumljivo,
saj je tudi v Medvodah 3e veliko reveZev,
kljub temu, da je tamkaj papirnica, tovarna
tanina, firneZa itd, Razumljivo je, da tudi
kmetje v svoji teZki danaSnji stiski Zelijo
najti za sebe ali svoje otroke kako postran-
sko zaposlitev, Vzlic vsemu temu moramo iz-
razili svoje globoko prepricanje, da ljudstvu
¢ tem ne bo pomagano, da tuji kapital ne
prihaja k nam iz ljubezni do naSega trpetega
naroda in z namenom, da nam pomaga izgra-
ditj solidno narodno gospodarstvo, marved sa-
mo z namenom, da izrabi ugodne prilike in
da si napolni Zepe na nad radun, Nam pa
ostane skrb za nasega proletariziranega kme-
ta, za dufevno, materialno in moralno uni-
fenega, jetitnega delavea in njegove degene-
rirane otroke, Ljub%i nam je nai ponosen,
#zdrav in dvrst Gorenjec kot ubog kajZar, ka-
teremu moramo pomagati z vsemi silami, da
ostane in Zivi po svojih planinah kot pastir
in Sumski delavee, kakor da mu tuj vampir
sesa zdravo slovensko gorenjsko kri.

Mi nacionalisti vidimo pri tej akeiji samo
siguren poizkus tujega kapitala, poloZili na
zdravo telo naSega naroda ponovno laéno in
krvi Zeljno pijavko, da mu izsesa poslednjo
mot., Svarimo pred nezdravimi posledicami
ge pravofasno, ker bomo posledice nosili mi
vsi skupaj. Caveant consules! B.

Nasprotnika uviene$

Nasprotnika uienes lahko samo, ¢e ga
poznas, to je staro naéelo, Kako uzene§ mo-
tilce Cistega radijskega sprejema, ti pove no-
va Stevilka edinega slovenskega bogato ilu-
glriranega tednika za radio, gledaliée, (ilm,
Sport in modo »Nai vale. V strokovnem, a
voljudno pisanem d&lanku, ki je opremljen s
pojasnjujofimi risbami, nas pisec uvaja v mot-
inje oddajnih pestaj, v atmosferske motaje, v
melnje pri sprejemniku in v take, ki jih po-
virofajo elekiriéne naprave, obenem nas pa
noudi, kako se teh motenj lahko ubranimo.
Ta ¢lanek nas geznani tudi z zakonskimi pred-
pisi; ki strogo zabranjujejo motenje radijske-
wa sprejema, O glasbenem sporedu radijskih
postaj je prispeval &lanek skladatelj in glas-
heni recenzent profzsor L, M. Skerjane, z naj-
priljubljeneffimi sodelavei nase oddajne po-
stae nas seznamja posebna slikanicn, ki nam
predstavlja tudi slike slovenskih sotrudnikov
v nacioralni uri, pestra je filmska rubrika, za
ljudske odre nadaljuje pisatelj Anton Ingoii¢
svojo izvirno dramo » ena poiaz, zani-
mivi sta Zenski rubriki kulture telesa in mo-
de, za one pa, ki se pri sprejemmem aparatu
ude nemsdine, je vazna rubrika tujih jezikov.
V >Nafem valu¢ najdemo Se zanimiv drobiZ

Cudna poslanica

Po beograjski »Narodni Odbrani¢ z dne
27. januarja t. 1. podajamo prosto:

»Arhierejski sinod srbske pravoslavne
cerkve je sklenil, da se leto 1935 proglasi kot
svelosavsko leto in se v okviru te cerkve
priredi niz verskih in kulturnih manifestacij,
s katerimi bi se dostojno obeleZila 700 letnica
smrli tega velikega moza, prosvetitelja srb-
skega dela nasSega naroda. Ta sinod je v &te
vilnih razglasih, objavah in naredbah svojim
podrejenim organom tofno in nesumljivo
odredil, da se proslava izvaja v obmoéju srb-
ske pravoslavne cerkve po njenih organih,
popolnoma v svetosavskem duhu. Ni sumnje,
da se bo vse to tudi tako izvedlo. Bog ve, ce
bi se brez Zrtev Rastka Nemanji¢a bila mo-
gla obdriati srednjeveska srbska drZzava. Ako
ne bi bilo njega, bi bil srhski del nasega na-
roda ostal Se nadalje pod vplivom in upravo
bizantinske in pozneje grike cerkve. Kaj bi
znadil tak sluéaj za njegovo nacionalno struk-
turo, ni niti potrebno dokazovati. Da ni bilo
sv, Save. ne hi bilo onih veli¢astvenih car-
slkih zaduZzbin, ne bi bilo ponosa jugosloven-
ske kulturne proslosti, ne bi bilo vsega one-
ga, kar pozitivnega znadi svetosavska tradi-
cija, In zopet, ako ne bi bilo te njene visoko
obéutene in dokumentirane morale, njenih
preizkusenih in to¢nih pogledov ma Zivljenje
in svet, bi bil srbski del nasega naroaa teiko
prenesel 500 letno robstvo in Se teZje ohranil
toliko rasne sile, kolikor jo je bilo potrebno,
da se vse to ne samo preboli, nego tudi pre-
Zivi in doCaka vstajenje srbske drzave in po
tej kot nujna in zgodovinska posledica vsta-
jenje moéne Jugoslavije.

Arhierejski sinod srbske pravoslavne
cerkve, voden izkljuéno po teh vidikih, je
imel v vidu, da tako visok in pomemben ¢&as
v zgodovini tako srbskega dela nasega na-
roda, kakor jugoslovenske driave ne sme
ostati neopazen. Na kultu prednikov, ki je
posebno Srbom tako dragocen, se z negova-
njem tradicije in duha svetosavskega, ustvar-
jajo nove generacije in postavljajo novi
ideali v stremljenju k boljsemu in napred-
nejsemu, in kon¢no je stvar vsake cerkve, pa
logi¢no, tudi srbske pravoslavne, da mora iti
za tem, da svoje vrednosti posebno poudarja.
Vsled tega, je ta cerkev iz svojega oije cer-
kvenega in z jugoslovensko kulturnega sta-
li5¢a gotovo imela popolno pravico objavili
proslavo 700 letnice Save Nemanjiéa v okviru
cerkve, katere ustanovitelj in prvi arhiepi-
skop je on.

To stali¥¥e odobrava celokupna jugoslo-
venska napredna javnost, Zalostno pa je, da
tega ne moremo redi o gotovih predstavnikih
katoliSkega dela naSega naroda. Oni so svoje
po nitemer utemeljeno stalisée k tej stvari
objavili v posebni poslaniei, ki jo je podpisal
gospod zagrebski nadSkol' Ante Bauer. V tej
poslanici gospod Bauer na »vpraSanja z raz-
nil strani« odgovarja, da je omenjena pro-
slava »zaukazanac po arhierejskem sinodu
srbske pravoslavne cerkve in da je zato »&i-
sto verska in plemenska stvar in proslava
srhsko pravoslavne cerkve, ki se pripadni-
kov drugih veroizpovedi, torej tudi katoliske,
ne tide.«c To je po njegovem razlog, da s po-
slanico »na ravnanje< sporofa duhovniitvu,
da »z ozirom na to, da katoliskim vernikom
ni potrebno sodelovanje na tej proslavi, jih
nih¢e siliti ne more in ne sme, da bi sode-
lovali pasivno, Se manj pa aktivno pri prire-
ditvah te proslave<. »Kar se tife Solske mla-
dine, bo proslava sv. Save kot splofnega dr-
7avnega Solskega praznika izvriena po ob-
stojefem predpisu ministrstva prosvete, in

ako se zgodi, da bi se kaka %ola pregreéila
proti tem predpisom, da >»bo ministrstvo
odredilo, da se stvar preis¢e in se proti na-
mescencem, ki bodo spoznani krivim, I'.ut.h
postopa<. S to poslanico nadalje ukazujé
duSnim pastirjem in katehetom, da ga
(Bauera) obvestijo o vsakem krsenju njego-
vih ukazov.

Tako staliSte je torej zavzel nadSkof go-
spod Bauer glede proslave 700 letnice sv. Sa-
ve. Globoko in iskreno verujemo, da je fto
storil brez kakega stvarnega povoda. Pravo-
slayna cerkev ni ona, ki bi se hotela vetall
na agresiven nadin in na $kodo drugih. Vsl
njena zgodovina je polna dokazov, da so njent
napori bili osredotofeni vedno samo na to,
da ¢uva svoje vernike sebi in da jih ¢uva
prozelitizma. Ona je v svoji refenici »brat l?
mio koje vere bio¢ preZivljala svoje ¢rne dnl
vsa zaglobljena v delo in sluzbo preisku3ane-
mu narodu. Toda znala je braniti in céuvatbi
svoje svelinje s listim elanom, ki je karakte-
risticen za sveto katolisko cerkev, do ka-
tere sodelovanja ji je vedno bilo in pri fe
mer je vedno izbegavala zaplete in trzavice,
gledaje samo na to, da svoje vernike vzoaja v
krifanskem duhu. Ako se je sedaj odlodila,
da sv. Savi posveti eno leto v spomin, je to
storila v preprifanju, da nikomur ne vsiljujeé
kake svoje ortodoksnosti, nego da .oprinese
svoj tribut k izgradnji jugoslovenske driave
in nove jugoslovenske mentalitete, ki je veli-
ka in opravi¢ena. Ni dvoma, da ima sv. Savas
¢eprav predstavitel] pravoslavne cerkve, po
700 letih vendar ogromno Stevilo spoitovals
cev tudi med jugoslovenskimi brati katolizke
vere, ki priznavajo njegove velike zasluge z8
nas rod brez ozira na to, da je ta oseba pri-
padala nekemu drugemu kultu. Ravno v &a-
su, ko s pojavlja poslanica g. Bauera, je
»(Glasnik beogradske nadbiskupije¢, tore}
uradni organ te visoke verske institucije, ki
ga v Beogradu urejuje dr. Avgudtin Juretié,
konzultor in dopisnik »Hrvatske strazec, ka-
tera je, kakor vsakemu znano, zelo blizu za-
grebikemu kapitolu in g. Bauerju, torej ta
organ je prinesel cel niz ¢lankov pod naslo:
vom >Povjest katolitke erkve u Srbijic. V
teh élankih se poudarja veliki pomen sv. Sa-
ve, njegova modrost, njegov veliki prestiz in
njegove zasluge za narod, cerkey in drZavo:
In ko je divji Sinan-pa%a na Vradaru se’gal
ostanke sv. Save, naglasa pisec, da s>nesretnik
ni vedel, da vefnost velikana ni v grobu, ne-
go v srcih in duSah ¢lovestva.¢

Nihde, pa tudi ne praveslavna cerkev, ni-
ma potrebe, da osebnosti velikana, ki tudi po
priznanju tega katoliSkega lista pripada &lo-
veitvu, pridobiva spoitovanje na tak nadin,
kakor ga hode predstaviti poslanica g. Bauer-
ja. Smatramo, da bi siljenje k aktivnemu ali
pasivnemu proslavljanju sv. Save pomenilo
blasfemirati prosvetiteljev lik, kakor tudi bi
prm~nilo nepoznavanie niesove zgodovinske
vioge. To ne more biti cilj pravoslavne cer-
kve, niti kateresakoli njenih pripadnikov:
Stvar predstavljati tako, kakor se jo je, p#
pomeni zabadati trn v zdravo nogo in zavest-
nooteavati staro idejo vedinienja krifanskih
cerkva, na kateri je ‘delalo mnogo umnib
in cenjenih glav iz vseh kri¢anskih cerkva
in vseh &asov, pomeni dajanje netiva 228
nova nerazumljenia, ki Jugoslovenom, pri-
padnikom teh kr&anskih cerkva, niso po-
trebna, katerih oni niti ne Zelijo. s kateriml
nofejo imeti opravka, obZalujodi to, da priha-
jajo od osebe g. Baueria, ki je v nekem po-
membnem ¢asu bil velik pobornik bratske
sloge in narodnega edinstva.c

Encieniteta (sluzbeni rang)
in pa turnus fakultete

(Po »Akademskem glasuc.)

»Akademski glas¢ zagovarja v svoji zad-
nji Stevilki dejstvo, da je bil o priliki zad-
njih rektorskih volitev na dokaj ¢uden nacin
preskoten prof. dr. Hadzi, vendar zagovor ni
posrecen in kaze vse znake zadrege, v kateri
je bil sestavljen. Predvsem ugotavljamo, da
vsaj po slogu in nadinu izraZanja te obrambe
ni_pisala roka mladega akademika, zapisalo
jo je ofividno precej starejSe pero, ki upo-
rablja stalno izraze kot so ansieniteta, rang,
asociacija in drugi. Teh izrazov bi roka mla-
dega in navduSenega slovenoborskega akade-
mika gotovo ne napisala, saj poklanja tak
akademik vse svoje brige in skrbi le distodi
nase lepe sloven3¢ine. Tudi iz podatkov, ki
iih vsebuje obramba, se more sklepati, da so
priskoCile »Akademskemu glasu< na pomot
starej$e sile. Toda kot refeno, obramba kljub
temu ni posrefena in je le nov dokaz zadre-
ge, ki je nastopila, &im se je zalela za dokaj
¢udne razmere na jugoslovenski univerzi kra-
lia Aleksandra I. Uedinitelja zanimati ona
slovenska javnost, ki so jo klicali na pomoc
samoslovenski akademiki sami. :

Obramba skuda predvsem doka.zatl, da
dr. HadZi pri volitvi rektorja ni bil prezrt
zato, ker je Srb, marvei le vsled >uvidevno.
sti in prilagodljivosti univerzitetnih profe-
T S S o S T
iz radijskega, pledaliikega in filmskega sveta,
krizanke in magidne like, posebno vas pa opo-
zarjamo na nagradni razpis z2 najboljso slo-
vensko zvodno igro. — Zahtevajte 3e danes
brezplaéno in brezobvezno na ogled eno dle-
vilko te najcenejfe tedenske revije, ki ima
stalno na 12 straneh program vseh vazZnih ev-
ropskih oddajnih postaj in sporede vseh oper,
operet, slusnih iger, koncertoy in Sportnih re-

. Mesena naro¢nina Din 12,— Pisite na
naslov: Radijska revija »Naj vale, Ljubljana.

sorjev, ki so se izogmili bojnemu glasovanjd
med kandidatoma filozofske fakultete in pre-
gli na tehnicno<,

Da pa temu ni tako, priznava obramba
sama, ko poje slavo »globokemu razumevanj¥
in finemu odnosu dr. HadZija do nasih kul-
turnih problemove¢, se mu zahvaljuje, ker J€
sprejel pred leti le za kratko dobo predsed
stvo Muzejskega drustva, »da ga skoraj pre
da predsedniku Slovencuc in izraza Zeljo, 48
bi bil dr. HadZi .tudl pri volitvah rektorja p”
kazal enako uvidevnost, »saj je §lo celo %2
mnogo vaznejso in teijo funkeijo. ki nalag?
napram slovenski kulturni zgodovini vse vet
io odgovornostc.

Kaj naj vidimo v tem delu obramb®
drugega kol pa jzrecno priznanje, da je 8%
moslovenskim profesorjem in 3tudentom n#”
Se univerze sicer 7al g. dr. HadZija >kot 08¢
be<, da pa ta kavalir o priliki rektorskip Y&
litev ni postopal korektno, ker se je splob
drznil pojaviti kot kandidat in si je spl®
mogel domisljati, da bi mogel kot Neslov®
nec prevzeti tako vazno, teiko in napram §
venski Lkulturni zgodovini tako odgovnl“:'j'
funkeijo. Hvala, gospodje, za to priznaje, ¢
drugega tudi mi nismo trdili. Dr, HadZi |
Srb, kot tak je po Vaiem mnenju nesposob®”
prevzeti funkeijo rektorja na ljubljanski u?
verzi! Pri tej miselnosti pridakovati ozir® o
zahtevati od dr. HadZija, da bi umaknil k’aﬁ
didaturo, katere ni postavil sam, je pa¢ v
kot naivno. S tem bi bil vendar on sam i
znal svojo manjvrednost napram slovens i
profesorjem ljubljanske univerze, 8 temd.r
bil priznal, da noben Srb ne more I'likrii'
zavzeti rektorskega mesta na tej unive
Kako morejo tako poniZanje svoje lastne @,
be in svojega naroda pricakovati od Srb';gjo' :
HadZija oni slovenski profesorji in gtude :
ki se izZivljajo v samoslovenstvu in zro P
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zirljivo na naSe srbske in hrvatske brate, to
8 naj razloZe ti gospodje sami. Po nadem
mnenju bi bil postopal g, dr. HadZi neko-
rektno has v primeru, ¢e bi bil umaknil svo-
1o kandidaturo.

VZ navajanjem principov >encienitete
(sluzbeni rang)< in s sklicevanjem na »tur-
nus fakultetec skuda » Akademski glasc doka-
2ali, da skok preko dr. HadZija pri zadnjih
Tektorskih volitvah ni nic novega. Po nasih
informacijah pa tozadevni primeri ne drie.
Ne bomo obravnavali vseh onih primerov, ki
Jih nasteva >Akademski glas¢, ker nofemo
i predaled, Ce pa bo »Akademski glas< to
zelel, bomo paé¢ iznesli vse potankosti, ¢eprav
ekaterim ne bodo ravno prijetne. Profesor
dr. Skumovig doslej res Se ni bil nikdar rek-
OT, Znano pa je, da je to ¢ast redno in stalno

klanjal. Glede teoloske fakultete so moraii
nasi profesorji ponovno dobiti utis, da si la-
8t pravico dolodevanja rektorja, kadar je na
vrsti ta fakulteta, Skofijski ordinariat v Ljub-
Jani. Ce in koliko je to preprifanje uteme-
I€no, naj se »Akademski glas< informira pri
88. profesorjih teoloske fakultete, ki mu bodo
Mogli dati najboljSe pojasnilo. Vsled tega je
tudi priglo e v prvih letih nafe univerze do
“@ndidature prof. Plemelja proti dr. Ugenid-
iku Aledy, Proti poslednjemu ni imel nihée
-Profesorjev nobenih pomislekov in bi bil
brez' dvoma izvolien soglasno. Le da izrazijo
8¥0i protest proti domnevanemu vmesavaniu
ofijskega ordinariata, so glasovali nekateri
“ dr, Plemelja. .
~Primer kandidature dr. Vidmarja proti
dr. Dolencu ne drii. Dr. Dolenc je bil redni
k‘"Nlldat juridi¢ne fakultete, ki je bila takrat
4 vrsti. Dr. Serko in nekateri profesorii pa
30 hoteli podaljsati rektorjevanje dr, Vidmar-

ja ter ga imeti na rektorskem mestu %e za
dobo enega leta (takrat so bili rektorji volje-
ni vsako leto). Iz kaksnih vzrokov se je ho-
telo favorizirati g. dr. Vidmarja, o tem ne
bomo razpravljali, ugotovimo pa lahko, da je
prodrla kandidatura dr. Dolenca, kar je bilo
tudi povsem v redu in v skladu z obstojeco
prakso,

O kandidaturah dr. Ramovia proti dr.
Serku ali dr. Kidri¢a proti dr. Nachtigalu ne
razpravljamo, ker bi morali izna3ati gotove
osebne zadeve, Cesar pa vsaj zaenkrat node-
mo storiti. Svetujemo pa »Akademskemu gla-
su< oziroma njegovemu anonimnemu piseu,
naj v bodoe opusti nastevanje takih prime-
rov, kojih ozadje je njemu prav dobro znano
in o katerih ve, da le potrjujejo ono pravilo
in ono prakso, ki je bila pregaZena, ko bi mo-
ral priti na rektorsko mesto Srb dr. Hadzi.

Sicer pa se bojimo, da bomo morali Se
vetkrat porolati o razmerah na na$i univerzi
in tako si lahko nekaj materiala pridrZimo
za bodofe flanke. sAkademskemu glasue
bo brez dvoma zmanjkalo materiala mnogo
prej kot nam. Slednji¢ pa le $e vpraSanje,
zakaj in kako je prislo do nevarnosti bojne-
ga glasovanja med dvema kandidatoma filo-
zoiske fakultete (dr. HadZi — dr. Cankar),
katero je prepretila >prilagodljivoste¢ profe-
gorjev.

Do nesoglasja je prislo, ker je prof. dr.
Kidri¢ preéital iziavo, da bi izvolitev Sloven-
ca na rektorsko mesto napravila v slovenski
javnosti boljSi vtis kot pa izvolitev Ne-Slo-
venca! Ker se je to zgodilo, pa¢ ni dvoma o
tem, da je bil prof. dr. Hadi odklonjen od
gotovih profesorjev samo in izkljutno zato,
ker ni Slovenec, ampak Srb! Na to naj odgo-
vori »Akademski glase!

Delavstvo, niegovi socialni
problemi in NO

S postankom Jugoslavije, v kateri je bila
d&'«'}a moznost svobodnega razvijanja in za-
Sk vsakemu posténemu drzavljanu, so na-

1 novi momenti in nove prilike, v katerih
% pa nas delavski stan ni znasel, Znasli pa
086 v tem polozaju gotovi voditelji, ki so si
oteli v novem polozaju po vzgledu starih
Patricijev, plemitev itd. graditi sebi dober
bstoj ‘in’ brezskrbno 7ivljenje. Narodna Od-
OTAna, osnovana leta 1608 iz Zive potrebe
Sthskega dela nadega raroda, je sicer leta
1918 miglila, da lahko podiva na lovorikah
SYOjih uspehoy in svojega dela, ker je bil iz-
Polnjen njen glavni program: osvoboditev, to
l‘i‘ Politicng osamosvojitey celokupnega jugo-
i ohskegy naroda. Zal pa se je le v pre-
Tatki dobj izkazalo, da so se polastili obla=ti

Iovi, g hekatombami junaskih irtev iz
Sfajeni drzavi partizani, katerih edini namen
$e.bil osiguranje svojih osebnosti. Davolj dol-
20 je Narodna odbrana ¢akala in upala, da se
0o i naSi mali in veliki polilitni »izvoljen-

I spomnili interesov nareda, dovolj dolgo je

Upala in pri¢akovala, da bodo razmere kre-
ml? na ono pot, ki jo nared zahteva in prica-
12 Ko pa je po bridkih izkuZnjah uvidela,
ﬂl} ti mogolci tega ne marajo, je ponovro sto-
Pila na plan, je ponovno prevzela in &i na-
dela one naloge, kot si jih je zaértala ob svoji
Ustanovitvi leta 1908., tokrat sicer ne, da redi
Barod politidne suZnjenosti, temveé da ga
80spodarsko osamosvoji, ter da ga osvobodi
irezpmmernega izkoris¢anja tujih in domacih

Zkorigfevalcev,
Pri tem svojem delu Narodna odbrana od

Vojega ponovnega iivahnega udejstvovania,
ki je podelo z letom 1930, ni iskala nikdar ko-
Tisti za sebe, ni iskaly Stevilénega pripadni-
Stvg delavskega razreda, temved je nudila
Pomog vselej in ob vsalki priliki, ko je bila
delavskemu stanu kot pripadniku jugosloven-

a naroda potrebna, Vss svobodne stro-
do e orpanizacije, od katerih vedira je bila
ligeored 6. januarja v internacionalnih sccia-

3h?:‘ﬂ.ih rokah, ter tud; ostale strokovne or-
\g&mZacije niso znale, niso mogle pa niso ho-
o 2 v majtezjih trenutkih pomagati delavstvu
§ap:l'a\.riéni borbi za njegovo socialno izbolj-
38 v taki meri, kot bi jo delavec po svo-
4om trudu zasluzil. Delavska gibanja, mezdna,
bl:;kp\rna, ter ostala so bila tudi v nagi svo-

M Jugoslaviji 1e precestokrat plod in delo
E&r ljudi, ki so hoteli na raun delovanja ljud-
tor. d0sedi koristi zase. Vsi takozvani in pa-
knh-l'nni delavski zastopniki so le pretesto-

"l odvaja)i nase delavske mnoZice od prave
Poti in my risali lepSo bododnost v interna-
;101::3.}111 marksisticnl organizaciji, ker so ve-
d:%l' da to najbolj vZiga med slabo platanim
nioYStvom in da to prinaga najved koristi

Jim samim,

Narodna odbrana kot nacionalno socialna,
Datnqlaka organizacija smaftra za svojo dolZ-
dok In js to v zadnjih letih je nestetokrat
h“ Azala, da delavstvo odvraca od nepremislje-
tu korakov in ga v prvi vrsti vodi v to, da bo

nas delavee sveboden, premiSljen in za-
v ool drzavljan, da bo z vsemi silami delal
ternl?n dobrobit in njen procvit ter napredek

tako zlomil mo¢ izkorisdevalcey in brez
heZev, sebi ustvaril pravo stalisde in s

W boljSo Zivljenske pogoje.
ing Akj‘{ nogledamo in ako se ozremo na nasa
N Btrijska podietja, ako pogledamo razrva-
“ﬂl'bt in politiéno medetarjenje posameznih
1 okovnih organizacij, potem vidimo. da tam
aﬁlggﬂ ne gre za dobrobit delavstva in delav-
Njo o Sanu Le v Narodni odbrani in potom
Ely, 81 bo izgradil syoje pravo drzavljansko,

eCansko in pridobitno stalidde,
gy 2 dosedaniih svojih izkugnjah in po po-
Vanju razmer sem iprepri¢an, da delavstvo
da | Narodne odbrane zaupa, da ji sledi in
: %ﬁld"l‘“m" prepritano, da se bo samo z
~'om ljudi, ki ne i8%ejo nikakih osebnih ko-

risti in magrad, doseglo ono, kar si delavstvo
prizadeva dosedi,

Narodna odbrana kot organizacija celo-
kkupnega jugoslovenskega naroda #eli in bo
tudi dosegla, da se onemogodi eksploatiranje
nasega nacionalrega zivlja s strani onih, ki
mislijo, da je narod samo materijal za izko-
ristanje. Narodna odbrana hole in bo tudi
uspela, da vsakega pripadnika naSega naroda
naredi zavednega drzavljana, ki bo vedel in
ki se bo zavedal, da se sme opirati v borbi za
svoje pravice na ves narod.

Delavstvo, njegovi socialni problemi in
delo Narodne odbrane so fako tesno povezani,
da se jih ne more lo¢iti nikdar veé, da se jih
ne da razdvojiti, ker se danes ravno delav-
stvo, vsi oni tepeni, poniZani in razzaljeni do-
bro zavedajo, da jim je samo Narodna od-
brana in svobodna Jugoslavija oni Gvrsti te-
melj, ki jim lahko omogodi v najblizji bodod-
noti boljge Jivljerske pogoje, udobnejie Ziv-
lienje im ugodne§i zivljenski razmah,

Jugosloveni smo primorani, da si po
ustvaritvi svoje lastne drzave ustvarimo tudi

arsko neodvisnost. Delavstvo je v tem
vaznem delu_prevazen tvorec, ki naj po svoje
pripomore k &im tkoraj¥njemu uresnidenju vse-
ga tega. Pomagajmo si sami, me naslanjajm-~
se na tujo pomoé. ker samo kolikor si sami
pomagamo in kolikor sami zmoremo, samo to
je trajno ustvarjeno v na%o korist kot celote.
Ce se zavedamo tega, potem ho pot lahka,
zmaga sigurna, socialni problemi in z niimi
zvezani pogoji za izboljfanje naSega delav-
stva so zasigurani.

»Nasa pota‘ §t. 2

Edina res slovenska originalna revija, ki
se je Ze v prvem letu svojega izhajanja uve-
ljavila v vseh nasih krogih, je pravkar izdala
svojo februarsko Stevilke, spet bogato oprem-
ljeno in izredno pestro, kakrine so bile tudi
vse dosedanje. Iz vsebine najnovejie Stevilke
omenjamo lepo Regallyjevo vabilo »>Majka
zima zove vas u slovenske krajevee, Sicher-
lovo reportazo »>§ smuémi v loSko gospod-
stvog, kjer nam avtor odkriva fe skoraj ne-
znane, a vendar idealne smudarske terene,
Zorzutovo planinsko pesem >V pohorskem
snegu in soncuc, Regallyjevo >Cesto treh ro-
dove, ki z njo podaja pregled krajev in ljudi
ob novi durmitorski cesti, ki je najbliZja zve-
za Beograda z morjem, Sale3tanovo vabilo
»Na mrivi ognjenik Smrekovec nad Sosta-
njem<, Omladiéevo lepo novelo »Mastevanjec,
ki v njej obuja vojne spomine iz fasov zati-
ranja in preganjanja slovanskega 7ivlja, Dela-
kovo beZno porodilo o zibelki filma, Mane-
vi¢ - Regallyjevo opisovanje mohamedanskih
tekij naSega juga, ki so Se najvedja zagonetka
nam vsem, Kosovo socialno porotilee o be-
rackih in prostitutkah nasih ulic, ki so nasa
najvecja socialna boledina, Sebestov opis Ziv-
lienja afrigkih pritlikaveev, zanimiv donesek
»Ljubezen, Zena in njema vzgoja za Zivlienje
in zakon< in Karmahovo studijo o grafologiji.
Pestre in poutne so rubrike za foloamaterje,
knjige In revije, film in turistitne informa-
cije, ki nudijo dovolj potrebnih podatkov vsa-
kemu izletniku in letovisdarju. Zanimiv je
tudi tabelarni pregled visin najmogotnejsih
slovenskih planinskih vrhov, po treh najvis-
jih v vsaki banovini nase driave in po treh
najvisjih vsake celine,

Revijo krasi skoraj 100 sijajnih ilustracij,
ki dokazujejo zmogljivost nagih tiskarn, a ob-
enem so najjasnejsi dokaz poleg vsebine, da
tudi Slovenci moremo izdajati revijo, ki se
more y vsakem oziru kosali z vsemi nepo-
trebnimi_inozemskimi. Revijo, ki jo spretno
ureja g. Vladimir Regally, toplo priporodamo.
Naro®a e v Ljubljani, postni predal 114, za
vseletno naro¢nino Din 80°—.

Kulturni drobiz

Samoslovenct
in samosicvenske manire

Umrl je slovenski pisatelj. Osemdeset let
mu je bilo in do zadnjega je delal in pisal ...
Res ni bil med prvimi in vodilnimi bojev-
niki kake slovslvene slruje, a kar je dal, je
dal iz srca in mnoge njegove povesli so e
do dane°s med narodom najbolj éitane knjige.
Z lepo besedo in zanimivim pripovedovanjem
si je pridobil srea citateljev. Bil je vsega spo-
Stovanja vreden moZ, kot flovek in pisatelj.

In kaj se je zgodilo. Dva lista, ki izhajata
v isti tiskarni, sta imela dobesedno enaka
nekrologa, iz Gesar se je videlo, da nimata
sama iz sebe ni¢ povedati, »Slov. Narod¢ ki
mu je pokojni pisatelj napisal marsikak lep
feljton in je bil — éeprav se ni vmesaval v
politiko — pokojnik verdarle njegov idejni
prista§ v preteklosti — ni smatral za potreb-
no, da bi vsaj s érnim obrobil njecovo ime.
Ta list. ki se je zadnji¢ zaletel celo v ljud-
sko univerzo, ker se je vriilo neko predava-
nje v srbohrvastini, de§ da nasi ljudje tega
jezika ne razumejo, bi paé lahko bolj &asino
dokonéaval svoje stare dnove. In spoStovanje
do moZ, ki so delali na kulturnem polju za
nas Slovence, je prvi znak pravilnega poj-
movanja ¢asnikarske dolZnosti. Da »Jutroe ni
prineslo takoj prvi dan daljSeca nekrologa,
Je bilo opraviéliive vsled praznika. sSlov, Na-
rod¢ pa je imel do popoldneva dovolj &asa,
da bi bil potastil spomin slovenskega pisate-
lja tako kot je zasluZil.

Pogreb je bil lep, ker je bil lep dan.
Vprasanje pa je, ali se ni nihde iz literarnih
krogov smalral za poklicanega, da izpregovori
ob grobu nekaj besedi v slovo mozu, ki je
vse zivljenje zivel slovenski knjigi? Videli
smo zastopnike >Mohorjeve druzbec. 8Sli so
do znamenja in so se vrniil. Ce bi bil ves
nithov, bi mu bili gotovo goverili na grobu.
Tako niso smatrali za svoio dolinost, da mu s
par besedami izkaZejo hvaleinost za vse, kar
ie storil za »Mohorjevo drufbo¢ in za naSo
ljudsko knjigo. Videli smo predsednika »>Slov.
Matices, ki je baje na%a nalvi§ja kulturno-
literarna ustanova, Ker je v nii tudi drustvo
slov. knjiZevnikov in pisateljsko podporno
druftvo, bi &lovek sodil, da ho ona smatrala
za svojo dolinost, da izpregovori v spomin
svojemu sotrudniku. Toda »Slov. Maticac je
danes drusfvo, za katerega obfne zbore se
niti lastni odborniki ved ne zanimajo, Pa bi
dlovek mislil, da bodo ti Samoslovenci ven-
dar pofastili na grobu spomir slovenskega
pisatelia, ki ie bil vedno in povsod Slovenee.
Za take etvari »Slov. Maticac nima ve¢ smi-
sla, Mi smo v-liki v svojem samoslovenskem
nanihovanju, ko pa je treba pred svetom iz
polniti svojo dolZnost, takrat smo majhni,
Talo je tiho — kakor je Zivel in dela] —
odiel od nas pizateli, ki je nad 50 let delal
na poliu slov. Tliterature. Niezov pogreb je
bil znak ¢asa in naSih razmer.

&

Zagrebski nadskof dr. Bauer, ki nosi tudi
nasloy jugoslovenskega primasa, je ob le-
toSnji 700letnici sv. Save izdal okroZnico, v
kateri trdi, da je ta proslava samo stvar
pravoslavne cerkve in da se k proslavam ne
more nikogar siliti. V beograiskem »Vreme-
nu¢ je dr. Dusan Glumae, univ. profesor, te-
meljito edgovoril zagrebskemu nad&kofu. Tak
izpad katoliSkega fanatizma pa bi zasluzil Se
drugainega odgovora, Samo da imamo pri
nas toliko drugega dela, da se me utegnemo
pecali s takimi stvarmi. Nasa mladina po So-
lah pa je lepo proslavila ta praznik.

~Vatikanske jeie*

»Vatikanske jeéec, Ko smo preditali to
krjigo, ki jo je izdala »>Tiskovna zadrugac,
smo pomislili, ali nima »>Tiskovna zadrugac
morebiti kak vedji pomen v nafem kulturnem
in nacionalnem Zivljenju, da izdaja take knji-
ge, ki so za mas brez pomena. Mi rabimo le-
pih del za nase knjiZnice in bi bilo treba Ze
z narodno-gospodarskega staliSa urediti
knjizni program tako, da izdajamo dela, ki
so nam v prevodih potrebna, ker bogate bo-
disi nado miselnost ali pa nudijo zdrave hra-
ne nadi knjiZevnosti in ¢itateljem, Ta knjiga
ne nudi ne enega ne drugega,

Edini odgovor na fzzivanje italijanske
visje duhoviline (ozir. vatikanske politike)
proti nasemu narodu bi bil ne samo besadni
protest, ne samo to, kar pife »Slovenece; tu-
di posamezni izstopi iz cerkve, ki se Je vrie,
ne morejo pred svetom izraziti vsega ogor-
Cenja, ki ga mora Cutiti ves na¥ narod pri
nekrstanskih dogodkih, kakrine smo doZiveli
zadnji ¢as v Trnovem in drugod. Da se naj-
dejo %e danes zaostali ljudje, ki sovraZijo in
preganjajo &loveka zaradi njegovega jezika, to
je sramota Evrope, ki bi morala sama izbri-
sati ta madeZ. Narod, ki-drugemu narodu ne
dovoljuje kulture, je nekulturen. Najvedje
barbarstvo pa je, masdevanje nad deco. Vsak
narod mora samo sofustvovati z onim delom
drugega naroda, ki ni bil tako sreden, da bi
prisel v svojo dr7avo. To je znak kulture. Vsa
Evropa bi morala vstati proti barbarstvu, ki
gredi proti kulturi SloveStva. Ce pa to dela
duhovi¢ina v imenu cerkve, je to dvakrat
zalostno. Edini odgovor na to bi mogla dati

' nafa duhovifina, fe bi wvsi skupaj obrnili

hrbet italijanski rimski cerkvi in na3li pot v
drugo kristiansko cerkev, ki priznava pravice
tudi malim narodom. To bi bila beseda, ki bi
jo sli¥ala Evropa, to bi bil korak, ki bi im-
poniral tudi tam, kjer nas Ze od nekdaj
smatrajo za narod hlapeev,

L]

Mi barbari smo izdali Danteja v lepsi
izdaji nego Pre§erna. Tudi niemo imeli de-
narja za bibliofilsko izdajo kakrnekoli slo-
venske knjige, ampak smo poskrbeli tako iz-
dajo za prevod izpovedi sv. Avgustina. Naj-
cenejsa slovenska knjiga ni kaka slovenska
lmjiga, ki bi jo moral poznati vsak Slovenee,.
ampak Tomaza Kempcéana >Hoja za Kristu-
somg, ki se prodaja po 9 Din. Ce bi nas opa-
zoval kak tujec in presojal po teh znakih, bi
si ustvaril jasne pojme o vrednotah sloven-
ske kulture,

Nov univerzitetni profesor

Proslio leto je umrl redni profesor nafe
tehniske fakultete, vsled tega je bilo treba
spopolniti Stevilo rednih profesorjev na tej
fakulteti. Vsa poudena javnost je pri¢akova-
la, da bo univerzitetni svet predlagal na to
mesto prol. ing, Znidersica, ki je Ze preko 10
let izreden profesor na%e tehnitke fakultete
za vodne zgradbe in hidrologijo. Je to tvari-
na, ki spada med glavne predmete vsake
tehniske fakultete. j

Po dobljenih vesteh pa je univerzitetni
svet predlagal, naj postane redni profesor
na tehniski fakulteti sedanji izredni profe-
sor dr. Gosar Andrej, ki vr3i to funkeijo Sele
3 leta, je tudi sicer mnogo mlaj§i kot ing..
Znidersi¢ in predava na tehnigki fakulteti ﬁx
gradbeno, ZelezniSke in vodno pravo, torej
tvarino, kalera je na tehniski fakulteti po-
stranskega pomena,

Ing. ZniderSi¢ se sploh ne udejstvuje po-
liti¢no, je tih in skromen znanstvenik, ki de-
luje brez vsake bu¥ne reklame za svojo ose-
bo. Kako to, da ga univerzitetni svet ni pred-
lagal, ko je vendar s stali¥®a naSe tehnilke
fakultete in njenih potreb kvalificiran mno-
go visje kot pa dr. Gosar, pa je poleg tega
ne samo po svojih letih, marve? tudi po svoji
sluZbeni dobi mmogo starejsi od dr. Gosarja.
Kaksni so mogli biti razlogi, ki so vodili pro-
fesorje tehnifke fakultete in pa univerzitetni
svet, da mu je bil predpostavljen mnogo
mlajsi in za tehnidko fakulteto mnogo manj
potrebni dr. Gosar?

Pri tem je Zalostno to, da ministrstvo sa-
me v tem oziru nima nobene ingerence. V
nasem drzavnem proraunu mesta profesor-
jev niso dolofena po stolicah kot na inozem-
skih univerzah, na$ proratun navaja le &te-
vilo profesorjev. Tako ima vsaka fakulteta
gotovo Stevilo rednih profesorjer ter dolofa
univerzitetni svet povsem svobodno profesor-
ia, ki naj se postavi na eno ali drugo izpraz-
njeno mesto rednega profesorja brez vsakega
ozira na stroko, ki jo pouduje. Le tako je mo-
gofa anomalija, da ostanejo profesorji. ki pre-
davajo prvorazredne predmete, v stale¥ih iz-
rednih profesorjev, redni profesorji na tehni-
§ki fakulteti pa postanejo oni, ki ufe le
tretjerazredne predmete. Sludaj ing. Znider-
Sifa ka¥e nevzdrinost dana¥njega stanja in
prav gotovo ho v nujnem interesu nasih uni-
verz in pravilne zasedbe vseh onih stoli¢, ki
morajo biti zasedene, &e naj posamezne fa-
kultete sploh redno poslujejo, ¢e posvete me-
rodajni faktorii &imprej primerno pa’njo ta-
kim primerom ter preskrbe za spremembo
obstojetih predpisov. Poudariamo, da nam
ne ore za osebe, ker nimamo niti z ine. Zni-
derfitem niti z dr. Gosarjem nobenih zvez,
gre nam le za stvar,

Na izjavo >J. N. A. D. Jadranac, v kateri
>.. - najodlo¢neje obsoja ozkosréno ponasanje
one akademske nladine, ki je bila v svojem
lanatitnem samoslovenstvu zmozna Zaliti ob
volitvah novega rektorja, enega najveéjih na-
fih znanstvenikov in pedagoga . . .< je prinesel
»Akademski glasc z dne 1. februarja 1935.
daljsi odgovor,

Glavni adut tega odgovora je trditev, da
skusa »Jadranovac¢ izjava >prikazati nadelno
stalisfe akademske mladine, s katerim si je
ta Zelela na rektorskem mestu zaradi nalog...
Slovenca, domadega ¢loveka, ki bi imel mnogo
Cuta za nae probleme in potrebe, kot Zalitev
g. prof. dr. HadZijal< Torej iz nacelne je na-
stala osebna zadeva!

Ne, izjave >Jadranac< ni tako razumeti.
V njej je predvsem vsebovan protest bas proti
»>nacelnemu staliféu akademske mladine¢, s
katerim je v osebi g, univ. prof. dr. HadzZija
zalila jugoslovensko nacionalno ¢ustvovanje
vetine nasega naroda, V svoji brutalnosti, s
kalero je samoslovenska mladina zastopala
svoje >nafelno staliSée< je bila tudi osebno
Zaljiva. Ali se ne konfa univerzitetnemu se-
natu izraZena zahteva, da bodi le Slovenes
rektor s stavkom: >Le ta more uZivati tudi
nase popolno zaupanje?« :

Ce je >Jadranc izrazil gosp. univ. prof,
dr. Hadziju svoje spoStovanje in hvaleinost
ob tej priliki, je hotel s tem postaviti »nadel-
nemu stalisuc samoslovenske mladine, na-
sproti pa¢ nafelno staliide jugoslovenske, po
katerem more biti na Selu katerekoli jugoslo-
venske univerze kvalificiran Jugosloven.‘%’rad-
vsem v smislu konflikta teh dveh nafelnih
gledanj smo zasledovali polemiko okoli rektor-
skega 7ezla, pa naj se je vodila s katerokoli
strani. Stvar je tako jasna, da ni treba gledali
za nobene kulise! -

TS A I LY T 4 T R
VOJNI DOBROVOLJCI!

V imenu Glavnega odbora Saveza ratnih
dobrovoljaca Kraljevine Jugoslavije Vas po-
zivam, da se polnoitevilno udeleZite obinega
zbora Sreske organizacije v Ljubljani, ki se
vrdi dne 10, februarja t. 1. dopoldne v gowo-
tovalnici mestnega poglavarstva v Ljubljani.

Poverjenik Joco Zagar,
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O nasi zemliji

Bleiska Dobrava

- Kakor znano je med vojno zgradila
Kranjska industrijska druzba v nasi vasi svo-
jo elektrovodno tvornico, katera danes zapo-
sluje okrog 200 ljudi. V tej tovarni so bili do
lanskega leta, ko je NSZ ustanovila svojo po-
druznieo, rdeckarji takoreko¢ neomejeni go-
spodarji. Ob priliki lanskoletnih volitev de-
tavakil Zaupnikov je NSZ postavila svojo listo
in zbog naravnost neverjetno podle proti-
agitacije od strani marksistov, priborila 1 za-
upnika. Tako je tudi letos postavila svejo li-
sto in si tudi letos priborila 1 zaupnika. No-
demo se podrobnejSe spuscali v potek teh
volitev, pripomniti hofemo k temu samo to-
liko, da se moramo sploh &uditi, da je kaj
takdnega pri nas Se sploh mogete. Z narav-
nost neverjetnim terorjem in infrigam na vse
mogode nacine, so rdeckarji vplivali na ubo-
ge delavske ftrpine, na drugi strani pa jim
obljubljali menda 7e kar sveta nebesa, ako
volijo marksisti®no listo. Refi moramo, da je
sprico danasnjih razmer v bojazni za sVOoj
kruh, dobrih 75% delaveev volilo marksistic-
no listo. Delavei! Vada reditev ni v marksi-
sti¢nih vrstah, Vas pokret mora biti le v vr-
stah naeionalizma. Ne pustite si dopasti te-
ga, da bi v nadi, s toliko krvavimi zZrtvami
priborjeni svobodni domovini, kjerkoli pa tu-
di v najmanjsi in brezpomembni korporaciji
gospodaril amsterdamski ali rimski komuni-
zem. Ne bedite hlapei! Bili smo suZnji, robovi
nad 1000 let in smo tladanili tujeem. Ali je
res fa dolga doba suZnosti ubila v nas vsako
samostojno misel in vsak ponos in mora ved-
no priti tuja navlaka, katere se oklepamo, a
zdrav pojav na lastni zemlji zaniCujemo.
Golgota nasih bratov preko albanskih gora
nam je prinesla svobodo in potrebno je, da se
tega zavedamo. Ne silite za gnilim Zidovskim
marksizmom, katerega s¢ danes vsi kulturni
narodi otresajo. — Ugotoviti smo morali Zal
tudi to, da so celo nekateri bratje Sokoli ob
priliki volitev delavskih zaupnikov oddali
svoj glas za marksistino listo. Bratje Sokoli!
Ne zavedate se li tega, da je blacsopokojni vi-
teSki kralj Aleksander I. Uedinitelj rekel v
svoji dalekovidnosti, da je bodo¢nost Jugo-
slavije zagotovljena le tedaj, ako se strne ves
narod pod naciconalno zastavo.

Marksistitni generali so skoraj vsi od-
tegnili svojo deco od Sokola. Na stvar samo
se e povrnemo.

Crnuie

>Pohod< nam je pa prav zelo vied, Tudi
njegov €lanek o ljubljanskih mitnicah podpi-
Semo z obema rokama. Nedeljsko zborovanje
proti pretiranim davkom teh mitnic je bilo
sicer zabranjeno, s tem pa ni refeno, da je
borba prenehala.

Da smo okolidani res upraviéeni biti ozlo-
veljeni, pri¢a tale zgodbica: neka oseba je pe-
ljala na biciklju v mesto 20 litrov borovnic
in nekaj roz Mitni¢ar ji je predpisal 9 Din
mitnine. Ker pa se je stranka temu ljubljan-
skemu oderustvu uprla, je dala blago stehtati
in se je izkazalo, da ima placati le 6 Din. Ali
ni skandalozno, ¢e se za naporno nabrane
borovnice, ki niso ni¢ luksuznega, marveé bor-
ni zasluZek revnega okolicana in skromna
hrana najniZjih slojev, pobira 25% mitnina?
Ce bi imeli ljubljanski magistratarji malo bolj
socijalne prejemke, ne bi bilo nam okolita-

Druga #kodljiva posledica zavlalevanja refil-
ve agrarne reforme so bili ogromnij stroski, kateri
ap zadeli drZavo z vzdrievanjem enega minisirsiva
in tolikih organov po celi drZzavi. Ministrstvo je si-
cer bilo ukinjeno in je agrarna reforma postala se-
stavni del ministrstva poljeprivrede, s fimer so
atrodki sicer nekoliko zniZani, vendar pa ne v tej
meri, da bi to bistveno vplivalo na vpraSanje splo3-
nih strodkov,

Ne sme se prezreli tudi dejsivo, da je na¥ siro-
masen narod po vojni videl ravno v agrarni refor-
mi ne samo izpolnitev svoje naravne pravice do
zemlje, na kaleri je rojen in od katere Zivi ter za
katero je doprinesel tolike krvave Zrtve, marvet
tudi edino mo¥no pomof nove nacionalne drzave,
da si ustvari nove, v evetovni vojni unieno ali vsaj
motno prizadeto eksistenco. Tisode in tisofe dobro-
voljeey je lela in leta akalo na izpolnitev zakon-
skih pravie, e velje mnoZice kolonistov so fakale
na obljubljeno zemljo. Razumljivo je, da je ne-
upraviteno in samo po nadih obupnih notranjih
politi®fnih razmerah prvega desctleu‘a moralno v
drfavno polititnem smislu slabo vplivalo na fe
mnofice in javnost sploh. Dvakral pomaga, kdor
hitro pomaga, pravi na¥ narod. Ta pregovor je
malo kje umesten, kakor bi bil ravno pri izvajanjn
agrarne reforme. Zavladevanje je bilo samo v eni
meri opraviteno, kolikor ga je diktirala opreznost,
ki je na mestu pri vsaki akeifi gospodarskega po-
mena, zlasti pa pri taki, ki pomeni prelom stolet-
nih tradieij in agrarnih odnoSajev ogromne veline
nadega kmetskega ljudstva,

Da se je vendar po tolikem zavlafevanju tudi
to vprafanje premaknilo z mrive totke, da smo
vendar dobili v letu 1931, in 1933, konfno zakone,
8 katerimi se podrobno odrejuje kondna likvidacija
agrarnih odnofajev na korist nafega revnega na-
roda, moramo se zahvalili iniciativi in odlotnosti

kojnega kralja, ki je 8 svojim historijskim
‘inom dne 6, januarja 1929 pretrgal zavozljano nit
nafega driavnega politifnega in gospodarskega
zivijenja ter 8 tem omogotil tudi izvedbo agrarne
reforme, izkljufivii wvse postranske Bkodljive
vplive.

Namen tega predavanja ni v tem, da se po-
drobno petamo s problemni agrarne reforme. Ven-
dar smatramo za polrebno, da prikaZemo v grobih
potezah in saj v konénih rezullatih izvedbo.agrara
v eali drzavi, ker smatramo, da je to potrebno za-
radi laZjega razamevanjn lega velikega problema
in zaradi ogromne razlike, ki se je pokazala med

nom treba te visoke mitnine. Sploh vidimo,
dg so razmere v Ljubljani take, da se od njih
nimamo ni¢ dobrega nauditi in da bo prava
srefa za nas, ¢e ne pridemo pod Ljubljano.

Jeiica

PO OBONEM ZBORU RDECEGA KRIZA

Nekaj ¢lanov Rdecega kriza se je pritoZilo
Oblastnemu odboru Rdeéega kriza radi ofivid-
nih nerednosti pri obénem zboru, a so bili
odbiti. Poznamo sedanje razpolozenje Oblast-
nega odbora v Ljubljani napram upravidenim
teznjam nacijonalne javrosti z JeZice, pa se
aavrnitvi pritoZbe ne ¢udimo. Ni pa Se resena
vl'oga nacijonalnih drustev g. sreskemu nacel-
niku. Od njene resitve zavisi daljna zadlanje-
nost nacijonalnih ebfanov pri Rdefem krizu,
v vsakem sluéaju pa posljemo v Beograd na
NajviSje mesto obSirno spomenico o naSem
Rdedem kriZu in o ravnanju Oblastnega od-
bora z nami. Toliko v vednost.

KORISTNO PREDAVANJE

V nedeljo 17. februarja ob 10. uri predava
v udilniei osnovne Sole na JeZiei g. prolesor
Fabjan »0 Skodljivem mréesu na zelenjavi in
cveticah«. To prvo predavanje Narodne Od-
brane na Je#ici je namenjeno zlasti onim, ki
hoéejo pristopiti k snujodi se podruznici Sad-
jarskega in vrinarskega drustva.

e ee
Litiia

Zivimo v asu, ko je na3a lepa materin-
$¢ima — slovenstina dosegla svoj vrhunee v
izgovorjavi kaker tudi v pravopisju, Zato je
naravnost esramotno, da vidimo Se dares na-
pise iz starih dasov, ko je bil Se fujec gospo-
dar v nadi zemlji in je bila slovenstina Se
barbarski jezik. To nam dokazujejo sledeci

opozorilni napisi, ki jih vidimo skoro na vseh
#elezniSkih prelazih:
»0pomini.

Prepovedano je vsakteremu stopiti na
cestno Zelezno in obcestje, tako tudi bodisi
karkoli eesto in njene naprave odpirati samo-
lastno cestne pregraje motiti napeljavo tele-
grafa in zoperstavljati se Jjudem kateri imajo
opravilo pri Zelezni cesti. Kdor bi storil kaj
tacega bo pokorjen z vso ostrostjo, kakor po-
stava zapoveduje.

Ko zazvoni zvonec ustaviti se pred vlatno
ZAVOTO,

Kedor je med vlaénimi zavorami mora
hitro zapustiti Zeleznini prostor.c

Liubliana

K IMENOVANJU DR. MAYERJA

Dr. Mayer je pestal natelnik zdravstve-
nega oddelka kralj. banske uprave v Ljub-
ljani. Tega imenovanja ne moremo odobra-
vati, razloge bomo povedali v listu.

Mirna

Ze dolgo opazujem razne sestanke in
osebe, ki se sestajajo, in konéno sem ugoto-
vil, da se nekaj pripravlja, Mnogo se govori
o novem konkordatu med tukajS$njimi odlig-
nimi pristadi nade rimsko-katoliske cerkve in
zastopnikom protestantovske veroizpovedi.

nado banovino in drugimi pokrajinami prostrane
nase drzave.

Po raznolikosti agrarnih odnoSajev moremo
podeliti celo driavo v 4 glavne grupe, in sicer:

1. Bosna in Hereegovina, ki zaznamuje 3 vrste
agrarnih odnoSajev, in sicer:

1) Kmetska zemljidta, to je zemljidta fevdal-
nega porekla, na kalerih so bivii gospodarji nase-
ljevali poljedelce, ki so jih imenovali kmete, prior-
ca ali pridrinike. Ti poljedelei so bili vezani na
zemljo, brez vzroka jih gospodarji zemlje niso
mogli odstraniti, morali so dodeljeno jim zemljo
obdelovali in dajali gospodarjem zemlje del pri-
hodov po pogodbi ali pa po lokalnih obidajih, Pra-
vica do obdelovanja zemlje se je nasledila od ofe-
fa na sina, odnosno na ¢lane porodice ali zadruge.

_ b) Beglutka zemljidla, to je zemljiica, ki so
bila v privatni lasti begov in katera so kmelje ob-
delovali ter dajali gospodarjem del pridelkov, po-
dobno kakor pri kmetskih zemljistih, vendar z
bistveno razliko, da pravice do obdelovanja niso
bile nasledne, da kmet ni bil stalen in da se pra-
vice niso mogle naslediti potom &lanov druZine ali
radruge,

¢) Erarna zemlja, to je zemlja v posesti in
lasti drfave, katera prvotno ni bila sposobna za
obdelavo in na kateri so po vetini nastali znani
bosanski gozdovi,

Od vseh opisanih treh vrst je v Bosni in Her-
cegovini podeljeno
kmelskih zemljis¢  566.000 ha na 180.000 druZin,
beglutkih zemljisé  400.000 ha na 55,000 druZin,
erarnih zemljisd 110000 ha na 82000 druZin,

odnosno skupaj 1,076,000 ha na 267.000 druZin,

2. Dalmaeija, Kako je bila ta zemlja skoz
stoletja pod wvplivi raznih vladavin, ki 8o imele
svoje posebne agrarne sisteme, tako se je v Dal-
maciji uslvaril v toku stoletij poseben tip agrarnih
odum‘eajm'. Glavna karakleristika tega agrarnega
tipa je bila, da se je teZaku, poljedelen, ki je ob-
deloval stalno zemljo, priznavalo v neki meri na-
sledstveno nepremakljivost v pravicah in dolino-
stih, ki #o ga vezale na zemljo, vendar je pa vse
bilo odvisno od wolje gospodarja zemlje in od
lokalnih razmer ter obifajev, ne da bi bilo ure-
jeno s katerimikoli zakonskimi predpisi. Dalma-
tinski kmet je bil kolon, ki je obdeloval stolelja

zemljo, plafeval lastniku neki davek v denarju’

ali naravi brez vsakega izgleda, da bi mogel po-
slati tudi gospodar in lastnik svoje zemlje. Bele
nasa drzava se je lotila tega vprasanja in ga re-
§ln na korist kmeta.

V' Dalmaeiji je bilo polom agrarne reforme

Ni¢ ne bi rekel, ako bi se kaj pameinega
sklenilo in ne imelo ¢éloveka druge vere (pro-
testanta) za brezverca, Cudno je pa le, da se
ima vfasih ¢lane rimsko-katolike cerkve za
hujse brezverce, Ceravno si ne Zele in tudi
ne delajo s protestanti svojevrsinega kon-
kordata.

Zivimo pa¢ v dobi novotarij in sploSni
zmedi, pa ni nié¢ dudnega, ¢g se hode na ta-
kih sestankih in ob raznih prilikah spreobr-
niti ljudi, ki so se in se Se o verah zelo
¢udno izrazajo. (Ateist) Je pad tako, —
¢lovelk obraéa — Bog obrne.

%

Kaker v mnogih krajih naSe drZave, tako
tudi pri nas odjeda tujec kruh domacim. Ve-
leposestvo mirnske graséine upravlja gozdar
g. Sepp Homicky. Ta mladi moZ je rojen na
nasi severni meji in do danes ni e smatral
za potrebno, da bi zaprosil za naSe driavljan-
stvo. Ko je bil lastnik tega veleposesiva ie
pokojni g. Mullej z Vrhnike, je bila uprava
tudi za ¢asa Avstrije vedno v slovenskih ro-
kah. Sedaj pa, ko je posestvo potom Mulleje-
vih héera prislo v roke g. prof. Eisenbergi

iz Gradca in dr. Rihe, ki jo usluibem ¥
Waestnovi tovarni v Celju, moramo pa imeli
tujea, ki ni nikak specialist. Takih imamo
dovolj doma, ki so brez posla, brez kruha, &
ne morejo dobiti namestitve. Znano nam &
pa tudi, da g. Hornicky po sklenjeni konven-
ciji med C. S. R. in naSo drZavo iz leta 1928
ni upravicen do zaposlitve. Pozivamo oblast
da kontrolira njegovo dovoljenje za bivanjé
in zaposlenje. §

Njegova mali je rojena Nemka, ole je bil
pa za ¢asa njegovega bivanja v 8t uju hud
nems$ki priganjaé.

Vizmarie :
ZDRAVNIKI!

Akeijski odbor za postavitev spomeniks
na Vizmarski tabor — Sokolski dom Viteske:
ga kralja Aleksandra I. Uedinitelja — ja ra%
poslal te dni zdravnikom v Dravski banavint
proinjo za prispevek k tei vazni in izjemni
akeiji. Prosimo lepo, da vsakdo zZrivuje p®

. svoji mofi in naj ne bo nikogar, ki bi nam

vsaj z malim zneskom ne priskoéil na pom
Tudi obolus zdravnikov naj bo Casten!

Savezna strelia¢ka
druzina v Koéeviju

je imela svoj redni obini zbor 16. decem-
bra 1934 ob pol 11. uri dopoldne v naredni
Soli. Vabljeni so bili vsi ¢&lani.
1z porotila odbora je razvidno, da je dru-

Zina imela 9 odborih sej, 15 rednih strelskih
vaj ter nagradno tekmo. Obisk in uspeh je bil
zadovoljiv. Skupno je bilo porabljenih 2.220
metkov. V svrho kritja dolgov, ki jih je imela
druZina z gradnjo lasinega streliSéa, se je vr-
sila obenem z nagradnim tekmovanjem tudi
veselica. DruZina je ukrenila vse potrebno,
da bo njeno delovanje ¢im uspeSnejSe.

Pri volitvah se je nato izvolil sledeéi
odbor:

predsednik: ing. Zagar Bogoslav, sreski
Sumarski referent;

podpredsednik: Urek Jovo, sreski tehnic-
ni referent; '

tajnik: Kopitar Oskar, sreski kmetijski re-
ferent;

blagajnik: Honigmann Henrik, posestnik
in gostilnicar.

Odborniki:

Kulji§ Mate, Zand. poruénik;

Kosi Bogo, trgovec;

Mlakar Alojzij, gozdar;

Sojer Matej, Zand. narednik-vodnik;

Paradi? Ferdo, sodni kanclist.

Po Zivahni debati se je obéni zbor za-
kljudil.

Nas pokret

NO JEZICA USTANOVLJENA

V soboto 26. januarja je bilo v Sokelskem
domu ustanovno zborovanje NO, ki so ga po-
sefili kot delegati Oblastnega odbora bratje
Lipnik, Kokolj in Jamnik. UdeleZba je bila
prav lepa in tudi perodila Pripravljalnega od-
bora so bila vzorna. V odbor so bili izvoljeni:
Bredsednik Ivo Buzzolini, odborniki pa: JoZe

erko, Rudi Vidmar, Joie Kregar, Adolf Stal-
cer, Janez Kular in Andrej Jakopi¢ ter na-
mestniki Franjo Cvetko, Joso Kostanjevec in

podeljeno na kmete 50.000 ha zemlje, in sicer na
96.000 druZin.

3. Juina Srbija in Crna gora. V teh krajih, ki
so bili stoletja pod turiko vladavino, se je polje-
delski narod nahajal v najslab3ih rrilikah. Pravilo
']e bilo: Kr3fani so raja brez slehernih pravie,
"urdin ali Poturica ji je absolutni gospodar. Raja
je delala in se mufila za suho skorico kruha, Tur-
¢in je uZival plod njenih krvavih Zuljev.

Vsa zemlja, ki so jo Turki skozi stoletja svo-
jih osvojevalnih pohodov zavzeli; je bila last Sul-
tana, ki jo je delil svojim =zvestim spahijem in
velikafem, kateri so pobirali prihode in davke od
kmeta, ki je Zivel na tej zemlji. Del prihodov je
Eel v driavno blagaino, odnosno za izdr¥evanje
vojske, del pa je dotiéni spahija vporabil za sebe
in svojo druZino. Predale® bi zalli, ako bi hoteli

bliZe opisovali stradne prilike naSega skozi slo-
etja popolnoma brezpravnega naroda pod turfkim
jarmom, kateri je bil brez sleherne zasiite s stra-
ni drzavne oblasti prepuSfen na milost in nemilost
lokalnih mogoteev, ki so razpolagali celo z njego-
vim Zivljenjem. Odnodaji me gospodarjem in last-
nikom zemlje niso bili nikoli urejevani, vse je
bilo odvisno od samovolje lastnika zemlje, ki je
dal raji od pridelkov toliko, da ravno ne erkne od
lakote, ker bi sicer izgubil delovne mofi. Mirno
lahko (rdimo, da se poloZaj nafSega naroda pod
turiko vladavino ni v nitemur razlikoval od nek-
danjih suznjev, je celo v marsikalerem oziru bil
Se slabgi,

V JuZni Srbiji in Crni gori pride v poBtev za
osvohodiley in razdelitev med poljedelee 276.000
hektarov zemlje, Ureditev je prepuitena z ozirom
na posebne prilike ad hoe ustvarjenim sodiem,
ki so Zele zafela delovati in ni de znan konini
rezultat podelitve. :

4) Severni kraji, to je kraji, kjer je sistem
veleposestev. V severnih krajih, kamor spada Voj-
vodina, Srem, Hrvatska in Slovenija, so agraril
odnodaji bistveno razlitni od onih v preje navede-
nih pokrajinah. Formalno je kmetki narod v leh
pokrajinah Ze zdavnaj bil osvobojen in je mogel
prosto razpolagati s svojo zemljo. Nesreta je bila
gamo v tem, da je najved zemlje in kvalitativno
najholja zemlja bila v rokah veleposestnikov, po
velini' tujih driavljanov in tujeev po krvi in je-
ziku. Velikost kmetke posesti v leh krajih nj ni-
kakor odgovarjala slvarnim pofrebam v gospodar-
skem in soecialnem oziru in tudi populaciji zemlje.
Kljub formalni svohodi lastnine in pridobivanja
zemlje je bil na% narod stvarno zasuinjen, ker je
moral ohdelovati tujo zemljo, ako se je hotel pre-
Fivljati, ali pa se izseliti, kar se je v najved slu-

btanke Kmeti¢. Odbor si je zadrtal mnogo ko
ristnega d~la in ga bo sprito modi, ki jo pred:
g;tavgj_zlajo clani Narodne Odbrane, gotovo tu
1ZVrsil.

VITESKA SEKCIJA KRAJEVNIH ORGANF
%ACIJ NO JESENICE-KOROSKA BELA IN
GORJE

poziva vse Clane na sestanek, ki bo v nedeljo,
dne 10, januarja 1935. ob 10. uri dopoldné
¥ me%tanski $oli na Jesenicah. Udelezba 22
vse strogo obvezna. Opraviéljiv vzrok je sa-
mo bolezen in neizogibna sluzbal

Bataljonski komandant.

SREDISNJI ODBOR NARODNE ODBRANE
V BEOGRADU

je z odlokom &t. 681 od 30. januarja 1930
potrdil rove izvoliene odbore krajevnih or
ganizaeij NG:

KRANJ

Upravni odbor: predsednik: dr. Dolar
Simon, direklor gimnazije; podpredsednik:
Kraigher Avgust, trgovski poinik; I. tajnik:
ing. "Gros Ozbalt, obratovodja elektrarne;
II. tajnik: Wendling Ivo, trgovski sotrudnik;
blagajnik: Jereb Mihael, tovarniSki mojster:
odborniki: Indihar Frane, knjigovedja; dr. Sa-
jovie Stanko, odv.; Zavrsnik Stanko, uitelj-

Nadzorni odbor: Mayer Mavricij, posesi-
nik, in Sire Frane, tovarnar.

KOCEVJE

Upravni odbor: predsednik: StraZar Kon-
rad, profesor; podpredsednik: ing. Zagar Bo-
go, Sumarski referent; tajnik;: Pizzulin Rudoll,
uéitelj telovadbe; blagajnik: Kurel Stanko,
obdinski delovodja; odborniki: Boe Boris, Sol-
ski upravitelj; Drole JoZe, veterinar; Peterlint
Alojzij, ufitelj; Rutar Ivan, drZ. vpokojenec:
8tolfa Zdravko, davéni uradnik. i

Nadzorni odbor: CeSarek Fran, sodn!
predstojnik; Ile Josip, ravnatelj, in Kumer
Janko, profesor,

1 neslatevaniem narocnine unituiere . PURDD“!

TR S e e

tajih tudi zgodilo. Ko so po vojni skoraj vs€
drzave modno omejile priseljevanje, zlasti nekvali-
ficiranih delaveev, to je v prvi vrsti poljskih de-
laveev in v to kalegorijo spada skoraj vsa naia
emigracija, je pomanjkanje zemlje za nafega kme-
ta postalo fatalno Zivljensko vprafanje, Nafa mla-
da drzava je tudi tukaj priskotila na pamot in
poskusila rediti kmetovalea v onih mejah, ki so
bile mogote ter je izvedla razlastitev veleposeslev
brez razlike driavljanske pripadnosti lastnika, na-
rodnosti itd. Razlastila je celo drzavng posest na
korist kmetovalea. V severnih krajih je bilo raz-
lateno okroglo 300.000 ha in podeljeno na 207.000
agrarnih druZin, gl j
V celokupni driavi je torej prilo v poditev
1,702.685 ha obdelovalne zemlje, Katera je potom
agrarne reforme postala svobodna last kmetoval-
cev in s katero se je naselilo okroglo 600.
kmetkih druZin, odnosno ako pri plodovitosti na-
ega naroda rafunamo samo 5 élanoy na drufin®
pridemo do impozantnega Stevila 3,000.000 ljudi
katerim je agrarna reforma relila eksislenco ali
jim vsaj pripomogla v teZki Zivljenski borbi.
Predno zakljufimo ta prikaz agrarne reforme€
v nadi drZavi, je polrebno, da se nekoliko ozrem?
na okolnosti, ki 0 spremljale to veliko socialn®
ekonomsko akeijo od pofetka do najnovejiega &

~pa. V Frvi vrsti moramo ponovno poudariti,
je prob

em agrarne reforme tezak Ze sam po sebl
pri nas pa je bil 2z ozirom na ogromno raznoli
po_posameznih pokrajinah %e neprimerno tezji. Na-
dalje moramo in danes moremo priznati, da za e
Sevanje tega problema nismo bili niti malo pri-
pravljeni in da je nada javnost vse premalo pozo™
nosti posvefala temu najvainejiemu gospoda
mu_vpradanju celega naroda po voini, Krive #0
tudi nad vse dezolatne polititne prilike v prve™®
desetlelju po osvoboditvi, kakor je %e naglafend:
ker o polititne grupe v mnogih primerih jzigris
vale agrarno reformo in se je posluZevale k
gredstva polititne borbe, nigo ji pa nikoli posv®”
fale zasluzene in potrebne pozornosti, dela in l'“:;
umevania. MogoPe in skoraj. sigurno so v Pr
vrsti krive te prilike, da se je toliko dragocenf}tﬂ;
fasa zamudilo in da smo danes prisiljeni izval®
in likvidirati agrarno reformo pod tako neprj]"’"
nimi in teikimi gospodarskimi prilikami, kﬂk.or
nigo bile od postanka nafe driave. 7 uredﬂi;lg
na&th notranjepolilitnih prilik se je moglo pri#
piti tudi h konéni ureditvi agrarne reforme, ki i,
danes vendar kliub vsem peripetijam in tezkotar
egiba v onih jasnih in svetlih smernicah rmlrlifeséll
nafcga pokojnega kralja, to je, da zemlja P"iff“oﬁ
onemu, ki jo obdeluje 2 #ulji svojih rok in ki
nje Zivi. (Se nadal.l'gl_'_"_}__,

Urejs odbor, — Odgovarja in izdaja sa Naroduno eobrambne tiskovno zadrugo, X, . z 0. 2, Miroslay Matelié. — Tiska tiskarns Merkur (predstaynik Otmar Mihalek), Vsi v Liubljaui,




