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Uvod.

Veckrat sliSimo toziti, da ideja slovenskega wvse-
ucilisc¢a 3e ni dovoli popularna, da Se ni prodrla med
najsirse kroge naSega naroda, Za slovensko vseucilisZe
v Ljubliani se baje poteguje samo nase razumni$tvo: nasi
profesorii, odvetniki, duhovniki, dijaki, uradniki, trgovci
itd., sploh na$ viSii in srednii stan, do¢im naSi delavski
in kmedcki sloji ne kaZejo tistega smisla in zanimanja za
slovensko vseucilisko vpraSanje, kakor bi bilo potrebno.

[asiravno ta trditev v celem obsegu ni resni¢na,
vendar moramo priznati, da na8a inteligenca do sedaj Se
ni znala zanesti slovenske vseuciliSke ideje med pre-
prosto liudstvo, med naSe delavske in kmecke sloje, Ki
vendar tvorijo ve€ino slovenskega naroda, z eno besedo,
da ni znala te ideje popularizirati. Krivda ne zadene na-
Sega ljudstva, ampak naSo inteligenco.

Ako proucujemo zgodovino sedanjega boja za slo-
nepriietno, Zalostno <&uvstvo, ker vidimo, da smo po
fetu 1848. s svoio vseudiliSko zahtevo postajali vedno
skromneisi, da smo se vedno bolj oddaljevali od svojega
prvotnega ideala, tako da nazadnje nismo zahtevali niti
popolnega vseudiliséa, ampak le sporedna predavanja v
(radcu in borno pravno akademijo') v Ljubliani.

Nagi dedje in pradedje so verovali v kulturno moc
naSega naroda in zahtevali so, da se ustanovi popolno
slovensko vseuc¢iliS¢e v Ljubljani. To je bilo pred 60 leti,

1) Pravna akademija, Popolno vseucili§te ima 4 oddelke: bogo-

slovno, pravno, modroslovno in medicinsko fakulteto (oddelek); pravna
akademija ima samo pravno fakulteto.



ko na$ jezik Se ni bil tako razvit kakor sedaj, ko je nasa
leposlovna literatura obsegala samo Vodnika in PreSerna,
ko slovenskega znanstvenega slovstva Se sploh ni bilo.
In vendar so nasi dedje verovali v bodo¢nost in kulturnc
moc¢ naSega naroda, ker so bili prepri¢ani, da si slovenski
narod, ki je Ze po naravi zelo nadarjen, z lastno silo
vstvari svoie znanstvo, kakor hitro dobi lastno ognijisCe
znanosti in prosvete: slovensko vseuciliSCe v Ljubljani.
Vera nagih prednikov v lastno silo jd bila velika, da.
obfudovanja vredna! Njihovi potomci pa so se jim izne-
verili in padali smo; éirhb-olj je omahovala in padala vera
v naSo bodocnost in lastno kulturno moc.

Pa Se neko drugo zanimivo dejstvo opazimo, ako
Studiramc slovensko vseuciliSko vpraSanje, in sicer ravno
v teku zadnjih 10 let. Vidimo namre¢, da se pri nas ma
Slovenskem vsako vecje gibanje za slovensko vseugitisce
zacne pod pritiskom zunanjih vplivov in razmer. Tako je
bilo Jeta 1898., ko so nemski dijaki pretepali in s silo
metaii slovenske in slovanske dijake iz univerz, isto je
bilo leta 1901., ko je vlada obljubila Italijanom italijansko
vseuciliS€e v Trstu in ravnotako je tudi sedaj 1. 1908/99.,
ko so zopet nemski dijaki s surovo silo pokazali svoio
skulturno« premoc¢ napram slovanskemu dijastvu na nem-
Skih vseucilis¢ih, ko je vlada kapitulirala pred italijan-
skimi streli v dunajski avli!) in spletkami laSkega ministra
Tittoni-ja v prilog italijanske univerze in ie predlozila
nacrt zakona za ustanovitev italijanske pravne fakultete
na Dunaju.

Slovenskega vseucilis¢a se spomnimo vedno le tedai.
ko Cutimo pest in nasilie nem8kega dijaStva in nemske
vlade. In to je popolnoma napacna taktika. Slovenska
vseuciliSka ideja bi morala vedno Ziveti med liudstvom.
Povsod in ob vsaki priliki bi morali zahtevati slovensko
vseuciliS$ée, ne samo tedaj, ko ¢utimo udarec sovrazZnih
pesti.

- l)Avla je prostrana dvorara in zbiraliite sluateljev pri vhodu
vseudili§éa




V tem oziru je potreba korenite reforme in sistema-
ticnega dela. Slovenska vseuciliSka ideja mora preiti vsem
slojem slovenskega naroda takorekoC v meso in kri. V ta
namen je potreba vzdramiti in revolucijonirati vse tiste
sloj2 nadega naroda, ki se do sedaj $e niso zavedali, kako
turni in gospodarski razvoij. Ves slovenski narod se mcra
dvigniti kakor en moZ, oprijeti se mora te ideje in ne :me2
prei mirovati, dokler se nam ne izpolni ta na$ najvisii
narcdni in kulturni ideal.

Ravno sedaj je primeren Cas za to, da vzbudimo v
nasem lindstvu zanimanje za naSe vseuciliSko vpraSanije.
Sestdesetletnica naSe narodne in politiéne probuie naj
pomeni korak naprej k uresniCenju naSe vseuciliSke
zahteve,

Ker pa ie Zalibog znano, da naSe ljudstvo Se ni dovolj
pouceno o zgodovini dosedanjega boja za slovensko vse-
ucilis¢e, ker se 8¢ ne zaveda, kako velikanske koristi bi
inel na§ narod od lastnega vseucilis¢a v narodnem, kul-
turiiem in gospodarskem oziru, zato smo sklenili izdati to
polindnc broduro o slovenskem vseudiliSkem vpraSanju.

da poiasnimo, zakaj zahtevamo slovensko vseudilis¢e v
Lijubljani.

Namen te brosure je torej: razsirienje slovenske vse-
uciliSke ideje.
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1. Zacetki vseucili§¢a v Ljubljani.

Italijani utemeljuiejo upravicenost svoie vseuciliSke
zahteve s tem, da so Ze imeli italijansko pravno fakulteto
v Inemostu, katero so pa Nemci leta 1904. nasilno razbili,
in da pravzaprav nocejo ni¢ ve¢ ko samo to, kar so Ze
imeli. :
Kar zahtevajo Italijani, isto lahko terjamo tudi mi, in
sicer s trikrat vecjo pravico; kajti trikrat smo Ze imeli v
Ljubljani vseu¢ili¥¢e in ravno tolikrat se nam je tudi vzelo.
Docim je Italijanov v Avstriii komaj kakih 700.000 prebi-
valcev, je bilo po zadnjem liudskem Stetjiu 1,822.000
avstrijskih Jugoslovanov, v resnici jih je pa nad dva mili-
jona. Z ozirom na S§tevilo prebivalcev in na zgodovino
imamo ravno toliko, e ne vecjo pravico do lastnega vse-
uCil:$¢a v Ljubljani, kakor Italijani.

a) Zacetki vseudilisda segajo dale¢ nazai v dobo proti-
reformacije.

Ze leta 1596, se je ustanovil v Ljubliani jezuitski
kolegij (visoka 3ola) z bogoslovno in modroslovno fakul-
teto. Da je imel ta jezuitski kolegij res znacaj visoke
$ole, vidimo iz tega, ker so se tudi na ljubljanskih fakul-
tetah podelievala akademicna dostojanstva, in sicer vse
tri stopnje: bakalavreat, magistrat in doktorat.!) Pravo-
slovne in medicinske fakultete sicer ni bilo v Ljubljani,
vendar so si kranjski deZelni stanovi prizadevali, da pola-
goma izpopolniio jezuitski kolegii in ga preustrojijo v
popolno vseucilis¢e. V ta namen ‘'so nabrali leta 1704.
1 ﬁgﬂalavreat,' magistrat in doktorat — tri stopnje akademiérﬁh
dostojanstev.
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preceisno vsoto denarja, ki je znaSala leta 1787. Ze 44.220
kron. Iz nekaterih pravoslovnih predmetov se je sicer tudi
v Lijubljani Ze zgodaj predavalo, od leta 1703. cerkveno
pravo, 16. junija leta 1710. pa je predaval dr. Franc KriStof
Bcegataj o drzavlianskem pravu. TezZnje po izpopolnitvi
liublianskega vseuCilis¢a pa se, Zalibog, niso uresnicile.
Do leta 1784. smo imeli v Ljubljani samo dve fakulteti, in
vsa prizadevanja kraniskih deZelnih stanov, da preustre-
jijo _bogoslovno in modroslovno fakulteto v popolno vse-
ucilisée, niso rodila zazelienih sadov. Nasprotno! Leta
1784. smo izgubili Se to, kar smo do takrat imeli.

Leta 1784. smo izgubili ljublianskb bogoslovno in
medroslovne fakulteto; bogoslovna se je preselila v Ino-
most, kier je Se sedaj najboliSa bogoslovna fakulteta v
Avstriji: modroslovna fakulteta pa je prenehala. S tem se
ie kon&ala prva doba ljublianskega vseudili¥¢a. Zanimivo
jie vedeti, kaj se je vse predavalo na ljublianski bogo-
slovni in modroslovni fakulteti. O tem imamo natancna
porocila: Poleg strogo modroslovnih in bogoslovnih pred-
metov, kakor so n. pr. logika in metafizika, moralna teolo-
gija in cerkveno pravo, se je predavala tudi mehanika in
poliedelstvo (ars agraria) in razne druge teoreti¢ne in
praktiéne vede.

Jasno je kot beli dan, da je Ljubljana vehko izgubila
z bogoslovno in modroslovno fakulteto. To so dobro
izprevideli kranjski deZelni stanovi. Zato so se obrnili do
cesaria JozZefa 1I. dne 20. julija 1787. in ga prosili, naj jimn
zopet ustancvi v Lijubljani modroslovno fakulteto. Potreho
viSjega modroslovnega zavoda so utemeljevali s tem, da
tak zavod ne bi koristil samo kranjski deZeli, ampak tudi
sosedni Stajerski, Hrvaski, Istri, Furlanski in Dalmaciii,
sploh celemu avstrijskemu jugu. Izrecno so poudarjali, da
bi se moral na tem zavodu goiiti tudi dezelni iezik, »ker
so Slovani, ki $tudirajo v tuiih pokraiinah, v nevarnosti,
da pczabiio materni jezik in tako postanejo popolioma
neporabni za sluZbo v domovinic. DeZelni stanovi torei
niso mislili na modroslovno fakulteto s samo nemskim
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utnim jezikom, kakor so trdili nemski poslanci v znani
vseutiliSki razpravi v drZavnem zboru 'dné 6. decembra
190, ampak so izrecno naglasali potrebo slovenskih pre-
davanj, in sicer v prvi vrsti iz prakti¢nih ozirov, ker bi
bili Slovenci, ki pezabijo v tujini svoi materni jezik, »nepo-
rabni za sluzbo v domovini«. Jasno je, da kranjski deZelni
stanovi niso prisli do tega spoznanja iz prenapetih narod-
nih nagibov, ampak da iih je privedla do tega zgolj nepri-
stranska sodba in pravicnost.

Vlada je res ugodila pro3nji deZelnih stanov in Ze leta
1788. je zopet ustanovila modroslovno fakulteto, ki je
trajala potem do leta 1849,

b) Francozi na Slovenskem in popolno vseucilis¢e v
Liubliani. (1810—1813.)

NajvazneiSe poglavie v zgodovini liublianskega vse-
uciliséa je doba francoske vlade na Slovenskem. Ravno
letos, ko slavimo stoletnico Napoleonove lliriie, bi bilo
primerno, da se nekoiko obSirneje ocenijo zasluge veli-
kega Napoleona za preosnovo in povzdigo slovenskega

" Solstva. Ker pa se Ze pripravlja obSirna razprava o tem

predmetu, se omeiimo samo na visje Solstvo.

Ko so Francozi leta 1809. osvoiili velik kos jugoslo-
vanskega ozemlja, je bila injihova prva skrb, da tem
dezelam (takozvanim »lIlirskim provincame«) dajo enotno,
po irancoskem vzorcu prikrojeno upravo in da temeljito
preustrojijc ves takratni Solski sestav; kajti Napoleon je
dohro vedel, da je bodoCnost vsakega naroda odvisna od
dobrega 3olstva na narodni podlagi. Dne 4. julija 1810. je
zaukazal takratni generalni guverner Marmont, da se naj
ustanové dve osrednji $oli (écoles centrales) v Liubljani in
Zadru, 25 srednjih 3ol (gimnazij in liceiev),') ved ob:tnih
in strokovnih 3ol, in da se naj ves ljudsko3olski sestav
postavi na narodno podlago. Kot uéni jezik v nizjih in

1) Licej je bila modroslovna $ola, podobna sedanjemu 7. in 8, gim-
nazijskemu razredu.
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sredniih Solah se vpelie narodni jezik, dofim se na vse-
uciliS¢u ali na takozvani osrednji 3oli v Ljubliani — in ta
nas najbolj zanima — predava v francoskem, latinskem
in italijanskem jeziku. Osrednja Sola v Ljubljani je bila
popolno veeucilis¢e. Obsegala pa je tudi razven tega Se
visijo tehniSko in ranocelniSko Solo.

Najslavnejsi profesorii tega vseucilid¢a so bili ravno
Slovenci: Franc Hladnik za rastiinstvo in naravoslovie.
dr. Dolinar, pozne'Si profesor na dunajskem vseucilisCu,
za rimsko in francosko pravo (code Napoléon), profesor
Ravnikar, poznejsi trZzaski Skof, je bil vseudiliséni kancelar
in profesor za dogmatiko in eksegezo.

Kmalu pa se je pokazalo, da tak zavod na tako Siroki
podlagi nima niti dovolj unih modci, niti dovolj sluSateliev.
Zato je novi guverner Bertrand dné 6. decembra 1811. pre-
osnoval vseucilis¢e v akademiio, ki je veliko boliSe uspe-
vala. NajvaZnei$i spomenik na ljubljansko vseucilisce v
francoski dobi je neka francoska knjiga, katero ie spisal
profesor Tournal in izdal leta 1812, (Recueil de regles de
droit et de preceptes de morale. Al’ usage de la jeunesse
de provinces illyriennes par N. A. Tournal.)

S francosko vlado je izginilo tudi ljubljansko vseudi-
lis¢e. Kmalu bo 100 let, odkar smo prvi¢ imeli popolno
vseucilis€e v Ljubljani, in ¢e pomislimo na to dobo nazaj,
se nam zdi vse to kakor lepa sania, ki se je nenadoma
poiavila, pa je ravno tako hitro tudi izginila.

Velevazna je bila doba »Napoleonove Ilirije« za nas
Slovence in sploh za Jugoslovane. Zal, da se 3e vedno pre-
malo vpoSteva in ceni. Vendar pa ilirska ideia ni umrla,
Se vedno Zivi med nami in ravno v zadnjem &asu je dobila
novo konkretno obliko v ideji jugoslovanske narodne
avtonomije.') In letos, ko slavimo stoletnico Napoleonove
Ilirije, je paC dostoino in primerno, da se spomnimo tudi
vseuCili§¢a v Ljubliani in se z vso vnemo zavzamemo za
uresni¢enje nade vseuciliske ideje.

1) Avtonomija — samouprava



c) Slovenci in leto 1848, — doba naSega narodnega pre-
poroda.

Leto 1848. je mejnik v zgodovini avstrijske drZave,.
posebno za nenemSke narode. Slovanski narodi, ki so do
takrat vecinoma spali in Ziveli v narodni mla¢nosti, SO se
zaceli probujati in oglasati za svoie pravice na politi¢nen,
kulturnem in gospodarskem polju. Postavili so svoii
narodni in politiéni program in zaceli so se neustraseno
boriti za ravnopravnost slovanskih narodov z Neinci.
Pred vsem pa so zahtevali enakopravnost slovansiih
iezikov v uradu, cerkvi in 3oli in narodno Solstvo od naj--
nizjiih na najvisiih $ol. Poliaki, Rusini, Cehi in Slovenci
so zahtevali tudi lastna narodna vseucilisca.

Kako se je pojavila slovenska wvseudiliSka ideja
leta 1848.7

V' Ljubljani je bila takrat modroslovna fakulteta in:
ranocelniS8ka Sola, na kateri je deloval tudi dr. Bleiweis,
znani buditelj in voditelj slovenskega naroda. Ti Soli je
hotela vlada odpraviti, zaradi ¢esar bi bilo trpelo mnogo-
revnih dijakov, sluSateljev modroslovne in ranocelniske:
Sole, obéutno skodo. Zato so prosili profesorski zbor bogo--
slovne, modroslovne in ranocelniSke Sole, naj zahteva
ustanovitev vseuciliS¢a v Ljubliani. Takratni licejski
rektor,’) ki je bil tudi ravnatelj ranocelniske 3ole in pred--
sednik »Slovenskega drustva«, dr. Matija Sporer, je sesta--
vil znameniic peticiio za ustanovitev slovenskega vseuCi-
lis¢a v Ljubliani in jo predloZil profesorskemu zboru, ki jo:
ie odobril. Prosnja se je odposlala kranjskim deZelnim sta--
novom in mestnemu magistratu v Ljubljani. Dr. Sporer
ie dobro utemeljil potrebo slovenskega vseucilis¢a v Ljub;-
liani iz narodnih, kulturnih in gospodarskih ozirov. »Ni
dvoma, da pomanjkanje wvisiih narodnih izobraZevalis¢
povzrocCa narodu in njegovemu napredku obcutno izgubo,.
ako odli¢ni talenti v tujih deZelah in v tujih jezikih iCejo:

1) Rektor — ravnatelj vseutilis¢a.
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-sv0jo izobrazbo, tam doseZejo veliko slavo in priznanje
in tako postanejo ob&na last tujih narodov; domovina pa
s tem, da izgubi svoie najboliSe moci, v lastni duScvii
dremoti pri¢akuje vspodbude samo od zunai.« Dr. Sperer
imenuje to izgubo »rop na narodnem imetju«
Vsakemu narodu je potreba visiih Sol, kaijti korist, katero
ima narod od vseudilisca, je neprecenljiiva. Zato je tudi
sloevenskemu narodu, ki Steje nad en milijon du$ in ki pre-
biva ne le na Kraniskem, ampak tudi na Koroskem, Stajer-
skem in Primorskem, potreba samostojnega in popolnega
vsettiliséa. Zapreke so Se sicer velike, jezikovie in
denarne.

»Ako pa je narod spoznal, da ie tak zavod zanj potre-
‘ben, potem se ne gre ve¢ za to, da se veliko vprasanie
odkloni zaradi neznmanih sredstev. DrZava ali pa narod
_jih motata naijti.«

Odgover na to peticijo pa je bil nepovolien. Niti
‘mestni magistrat liubljanski, niti deZelni stanovi niso
mogli obljubiti denarne podpore.

[Dné 1. julija 1848 so se zopet obrnili slusateljii modro-
:slovne Sole na licejsko ravnatelistvo s proSnjo, naj stori
potrebne korake pri nauénem ministrstvu, da se dovolijo
v Liubljani pravoslovna predavania. Med tem casom je
namre¢ dobil dr. Unger od nau¢nega ministrstva dovo-
lienje, da sme v Ljubliani predavati v slovenskem jeziku.
in v poletnem tecaju je res predaval o drZavnem pravu
‘ustavne (konstituci‘onelne) monarhije. To je bil povod, da
50 se sluSatel’i modroslovne Sole tako zavzeli za sloven-
ska pravoslovna predavanja v Ljubljani, ki bi naj imela
isto veliavo kakor predavanja na kaki drugi avstrijski
Tfakulteti. Licejsko ravnatelijstvo in slovenski poslanci so
-storili svojo dolZnost, poslanec dr. Kaveic je izrodil naud-
nemu ministrstvu peticijo za slovensko vseutilis¢e, in
posledica teh korakov je bila, da je vlada 5. oktobra 1848.
-dovolila dve brezplaCni stolici za pravoslovna predavania
v Liubljani, eno za drZavljansko, drugo za kazensko
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pravo. Za decenta ') drZavlianskega prava je imenovala:
dr. MaZgona, za kazensko pravo pa dr. Lehmanna. Taoda.
slovenska pravoslevna predavanja so se Se vedno dolgo-
zavlacevala, Slovenci tudi niso bili zadovolini z ustano--
vitviio samo dveh brezplaénih pravoslovnih stolic, ker so
pri¢akovali najmanj popolno pravno fakulteto; zato je:
poslanec dr. Ulepi¢ dne 24. januarja 1849. interpeliral
vlado zaradi krivi¢nega postopanja proti Slovencem v
slovenski vseuCiliSki zadevi. Dne 3. marca 1849. je odgn--
voril minister za notranje zadeve, grof Stadion, na to
interpelaciio v drZzavnem zboru v Kroméfizu (na Morav--
skem) in je izjavil med drugim sledece:

»Upo§tevajoé veliko Stevilo jugo-
slovanskega prebivalstva in strogo se
drzec¢ lizrecenegasmacela o ravnoprav-
nosti narodowv in enakega varovanja
niihovih koeristi,-je ministrstve posve-
tilotemu vprasaniiy . vsSo SVeioDoZornost
in se je prepric¢alo o koristi, da, o:NUjno—
sti ustanovitveviSiega uciliséa za jugo-
slovanske deZele in ie izbralo v ta na-
men Lijubljano kot naiprikladneijSe me-
Sto «.

Tako je vliada sodila o slovenskem vseuciliSéu pred
60 leti. Rabilaje takrat Slovence, ker je na vseh koncii
in krajili drzave vrelo. In Jugoslovani so res edini med.
vsemi avstriisko-ogrskimi narodi na najsiiainejSi nacin.
dokazali svoio zvestobo do cesarieve rodovine. Vsled ve-
likih zaslug, ki sc si iih pridobili Slovenci za drzavo, jih
je vliada imenovala »Juwel« (biser) med

1) Docent — brezplafen profesor na vseu€ilis¢u. Kdor hode postati
vseutili§ki profesor, se mora na podlagi kakega znanstvenega spisa ha-
bilitirati ali dokazati sposobnost za vseutiliskega profesorja; kot docent
nima nobene plate, ampak ima samo pravico pobirati $olnino (koleg-
nino) od svojih slusateljev. Cez nekaj let postane izreden in nazadnje:
reden vseudiliski profesor. Utiteljsko mesto na vseutili§¢u se imenuje
docentura. s :



'vsemi'avs.trijskimi narodi. Le Zal, da se malo
pozneie ni ni¢ ved zmenila za ta biser.

Dne 10. marca 1849. je zacel v Ljubljani predavati dr.
MazZgon o drZavlianskem, 8. junija 1849. pa dr. Lehmann
o kazenskem pravu (do 26. julija). »Novice« so takrat
pisale, kako navduSenje je vladalo, ko so se prvi¢ v Ljub-
liani sliSala slovenska predavanja, s kakim svetim ognjem
sta predavala slovenska profesorja in s kako vnemo so ju
poslusali slovenski dijaki.

Na koncu poletnega tecaja so se vrsile redne sku$nje
iz snovi, ki se je predavala. Izdala so se tudi slovenska
spri¢evala o izpitih, od katerih nam pa, Zalibog, niti eno
ni ohranjeno. SpriCevala so veliala tudi za druge avstrij-
ske univerze in tecaj se je Stel slusateliem, kakor Ce bi
bili poslusali na kaki popolni pravni fakulteti. To je izrecno
poudarjal Luka Svetec v svojem govoru o ljubljanski
pravni akademiji v kranjskem dezelnem zboru leta 1890.
(v IX. seji, 11. novembra 1890.). Toda preden se ie kdo
nadejal, ie vlada ustavila slovenska pravoslovna preda-
vania v Lijubljani.

25. avgusta 1849. je namre¢ umrl mladi, velenadar-
ieni {docent dr. MaZgon v 37. letu svoje starosti, in to
priliko je vlada porabila, da je premestila slovenske
pravoslovne stolice v Gradec, Kier je tamoSnje vseucilisce
{glasom ustanovne listine) ustanovljeno za obe
narodnosti (za nem8ko in slovensko) Notranije
Avstrije. TeZnje po ustanovitvi slovenskega vseucilisca
so torej ostale — prazne sanje. Ze 7. novembra 1849. so
pisale »Novice«: »Qj sladke sanie! Pa kdo se zdaj e
Slovencev spomni! Lani so bili spo$tovani in povzdigo-
vani, ko so bili v sili trda zagozda zoper pripravlianje
Avstrijii sovraznih prekucij krog in krog. Kdo zdaj za
Juwel' posebno porajta! Zdaj se le spet ,separatisti’
imenujejo, Ce se za enake pravice, kakorSne drugi narodi
imajo, glasijo, akoravno so v nainevarnejSem ¢asu oditno
pokazali, da njih separatizem obstoji le v brambi avstri-
ianskega cesarstva.«




Vlada je odpravila modroslovno in ranocelnisko $olo,
ki je cbstojala v Ljubljani do leta 1849., slovenska pravo-
slovna predavanja pa je prelozila iz Ljubljane v Gradec,
kier so trajala od leta 1850. do 1855. Dr. Krajnc, eden naj-
vecjih u¢enjakov na polju avstri‘skega prava, je predaval
v Gradcu drZavljansko pravo (1850.—1853.), dr. Kopat,
profesor rimskega in cerkvenega prava, kazensko-
pravdni red (1851.—1852.) in dr. Skedl, ofe sedanjega
nemsSkonacionalnega poslanca dr. Skedla, proiesor
finanéne vede in statistike,') kazensko pravo (1851. do
1854.). Razven tega sta Se predavala nekatere predmete
v slovenskem jeziku na bogoslovni fakulteti v Gradcu
Slovenca dr. Tosi in dr. Robi¢ (do leta 1855.). Torej e
pred vel kot 50 leti je predavalo pet
vseuciliZ8kih profesoriev. "na graskem
vseucili§éu o pravosloviu in bogosloviu v slo-
venskem jeziku. Ocitanje, da na$ jezik Se ni dovolj
razvit za znanstvena predavania na vseuciliSéu, torej
nima nobene podlage. Kar ie bilo mogoce pred ved kot pol
stoletjia, to je brezdvomno mogole sedaj, ko se je nas
jezik neprimerno lepo razvil, ko nimamo samo bogate
leposlovne knjiZevnosti, temved se Ze tudi na znanstve-
nem polju lepo gibljemo. :

Kaj je bil vzrok, da so tudi v Gradcu ponehala slo-
venska predavanja? Dr. Krainc je naznanil nau¢nemu
ministrstvn dne 24. febr. 1854., da »zaradi pomanjkanja
sluSateliev« ustavlia nadaljina predavanja. Vendar, da to
ni bil pravi vzrok, nam najboliSe dokazuje neko pismo, ki
ga ie pisal svoii nevesti, gospodi¢ni Petricevi, in v kate-
rem pravi: »Svojo docenturo sem nadaljeval Ze Cetrto
leto, toda rastofe sovrastvo, katero so nasprotniki sloven-
stva namerili proti nji kot nepotrebni napravi, je povzro-
¢ilo, da je polagoma pojemala. Zato sem sklenil, da popu-
stim dvomliivo names$cenje ter se naravnost pobrinem za
kako odvetnisko mesto.« (Vseuciliski zbornik, str. 59.)

‘) Stat_istika—veda, ki se pefa s proulevanjem druZabnih razmer
in ki skua mnoZne druZabne pojave izraziti v Stevilu. N. pr, statistika
prebivalstva — ljudsko ¥tetje itd.
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Narodno sovrastvo nemskega prebivalstva v Gradcu,
razven tega pa tudi centralisti¢no - absolutistiCni vladni
sestav, vsled katerega je Stevilo slovenskih sluSateljev
vedno bolj poiemalo, to je bil vzrok, da so se ustavila slo-
venska vseudiliSka predavanja v Gradcu.

In s tem ie tudi slovenska vseudliliSka ideja zaspala
za dalj Casa.

Vzbudili so jo Se-le slovenski tabori. Po letu 1867. se
ie zacelo na Slovenskem Zivahno narodno gibanje. Lind-
stvo se je zbiralo na velikih shodih, ki so se imenovali
stabori« (po SeSkem vzorcu); navdudeni narodni govor-
niki so nastopali in budili slov. narod iz narodne in poli-
ticne mlacénosti. Vsi Slovenci od Mure in Drave do Adrije
so se Cutili kot eno celoto, njihov ideal je bil: Zedinjena
Slovenija. Tiso€i in tiso€i so prihajali na take shode, prvi
slovenski tabor v Liutomeru na Stajerskem je $tel sedem
tiso¢ ljudi, drugi tabor v Zalcu 15.000, sedmi in najvedii
- slovenski tabor na ljubljanskem polju poleg ViZmarii pa
celo 30.000.

Na tretiem slovenskem taboru v Sempasu na Gori-
Skem dne 18. oktobra 1868. je prvi zahteval Iv. Nabergoi,
slovenski Garibaldi, nai se ustanovi v Ljubljani slovenska
pravna akademija. Ta zahteva se je sedaj obravnavala
tudi na drugih shodih in tudi v drZavnem zboru ie uteme-
lieval potrebo slovenske pravne akademiie poslanec [uka
Svetec dne 8. marca 1869. Naucni minister Hasner pa je to
zahtevo cdleEno zavrnil, ¢e§, da pravna akademija brez
modroslovne fakultete nima prave podlage. »Modroslovna
fakulteta pa je v SirSem obsegu skoro potrata, ako nima
istoCasno poleg sebe medicinske fakultete.« Misel sloven-
sproZil dr. Razlag na sedmem slovenskem taboru na ljub-
liansker poliu binkostni ponedeliek leta 1869.

»MogocCnega ljudskega glasu. ki je tako silno ter
soglasno cdmeval po taborih Sirom slovenske zemlje,
vlada vendar ni mogla preslifati, posebno, ker je bilo
ministrstvo Potocki ba§ takrat v zadregi in je upalo pri-
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dobiti z ugodno reSitvijo vseuciliSkega vpradanja sloven-
ske poslance.« (VseudiliS8ki zbornik, str. 66.)

Zato je nauCni minister Stremayer dolodil za drugo
polietie leta 1870. v proracunu 7.200 K za slovenska
pravosiovna predavanja v Gradcu. Toda ta reSitev slo-
venskega vseuciliSkega vpraSanja ni mogla zadovoljiti
Slovencev, ker so zahtevali slovensko vseulilis¢e v
Liubljani. Za slovenske docente na graSkem vseund&iliscéu
so se priglasili dr. Krajne, dr. Gr8ak in dr. Ribi&, dalje dr.
Lehmann, dr. Reddi in Melé. Leta 1871. pa je predlagal
dr. Razlag, naj se tudi na Dunaju zahtevajo slovenska
predavanja na pravni fakulteti. Za docenturo na dunai-
skem vseuciliS8¢u se je priglasil dr. Poga&nik.

Vlada je namenoma zavlacevala vso zadevo s sloven-
skimi pravoslovnimi predavaniji, kon&no pa se je postavka
za slovenska vseuciliSka predavanja v znesku letnih 7.200
kron Criala v proraCunski razpravi leta 1871., in sicer na
zahtevo dunajskega vseuciliSkega profesorja, poznejSecega
pravosodnega ministra dr. Glaseria.

Dne 13. junija 1871. je vstal v drZavnem zboru slo-
venski poslanec dr. Etbin H. Costa in ije odlo¢no pobijal
postopanje proraCunskega odseka v slovenski vseudiliski
zadevi, na koncu pa je predlagal resolucijo za ustanovitev
slovenskega vseuciliS¢a v Ljubliani. V dovrSenem govoru
je zavraCal vse ugovore naSih narodnih nasprotnikov
proti slovenskemu vseudiliS¢u in je dokazoval potrebo
slovenske univerze:

»Ce zahtevamo, da se uvede v urade slovenski jezik,
tedaj nam oporekajo nasprotniki: saj nimate uradnikov,
ki bi bili zmozZni, da bi uradovali v vasem jeziku. Toda
ne dajo nam §ol,v-katerih bi se taki urad-
nikiizobrazevali. Ce pa zahtevamo 3ol
tedaj nam odgovarjajo: Saj nimate niti
kniignitiucil. To govoré tako, kakor bi morali prej
imeti knjige in ucila, nego Sole, kakor bi ne bilo
vise 'to ¥ najozjl zveziin kakor bi Se ne
bilo na’ nemSkih: ¥seng€iliscth preje ¥

2
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nemScéini predavalo, nego se je nemsSko
slovstve povspelo do one visine, na kateri

ga sedaj obludujemo.« Resolucija se ie glasila: »Visoka

vlada se pozivlja ustanoviti v Ljubliani kakor hitro mo-
gocCe pravoslovno in modroslovno fakulteto s slovenskim
uénim jezikom.« Proti resoluciji je govoril gra8ki poslanec
Rechbauer in dr. Glaser, ki je nesramno razzalil Slovence
in imenovai slovenski iezik »otrosko jeclianje« (Kinder-
lallen). Predlog, ki ga je stavil dr. Costa, je bil seveda
odklonjen.

S tem je stopilo slovensko vseuciliSko vpra3anje
zopet za dolgo Casa v ozadje, na Slovenskem je sledila za
idealno dobo slovenskih taborov popolna politi¢na zaspa-
nost. Dokaz, kako globoko smo bili padli, je vseuciliSka
razprava v kranjskem deZelnem zboru dne 7. nov. 1890.,
kier je predlagal Luka Svetec, naj visoka c. kr. vlada
nasvetuje drZavnemu zboru, da se napravi v Ljubljani
pravna akademija, oziroma juridi¢na fakulteta s sloven-

skim, oziroma hrvaSkim jezikom. Predlog je bil sprejet.

Vendar dokazuje Ze to dejstve, da se celih 19 let nismo
oglasili za vseuciliS€e in da smo nazadnje zahtevali samo
borno pravno akademijo, kako globoko smo bili padli in
kako je nasa vera v kulturno mo¢ na3ega naroda vedno
bolj ginevala. Bili smo na robu propada in padali bi bilj $e
globlje, akc ne bi bil sledil nepriGakovan preobrat.




2. Delo za slovensko vseuciliSce v
Ljubljani po 1. 1898.

Vse priprave za slovensko vseucili§¢e v Ljubliani so
delo zadnjih 10 let. Prej se v tem oziru sploh ni ni¢ delalo
in smelo trdim, da smo bili pred 60 leti bliZe uresnienju
naSe vseuciliske ideje kot pred 10 leti. Kaj ie bil vzrok
temu dejstvu, tega noCem preiskovati. Leta 1898. pa smo
naenkrat stopili z meglenih viSav na realna tla in poka-
zali smo, da vseucili¢a ne smemo pric¢akovati samo od
vlade, ampak da moramo tudi pri naSem vseuciliSkem
vprasaniu iskati reSitve v samopomoci. Pripravimo denar
zimo svoje bodole profesorje, torei gmotni in duSevni
kapital, to je nacelo, ki nai vodi nase priprave za slo-
venske vseudiliSs¢e! Ako hoCemo, da bo imela na3a
zaCetku le na stopnji kakega srednjeSolskega zavoda.
moramo vso Svojo pozornost posvetiti
znanstvenemu delu in znanstveni vzgoii
naSih bodocih docentov in ne smemo Stediti z
denarnimi sredstvi, ker se gre pri tem za ugled in znan-
stveno veljavo naSe bodofe univerze.

L. 1898. je velevazno leto v zgodovini slovenskega
vseuciliSkega vpraSanja. Kakor leto 1908., tako je bilo
tudi pred 10 leti za vseuciliSko mladino burno leto. Ne-
kaka Cudna podobnost je tudi v tem, da so bili takrat,
kakor 10 let pozneie, izgredi najprei v Pragi in da je vlada
prepcvedala nositi Cepice in narodne znake, da preprecCi
nemir2 med Cehi in Nemci. Povod izgredom nemskega
dijagtva proti slovanskemu na nemskih univerzah so torej
dali pragki nemski dijaki. Zacele so se velike rabuke,

nemski dijaki so metali Slovane iz univerz in iih pretepaii.
2*
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Vsi Slovani, posebno pa slovenski dijaki so takrat bridko
obcutili, kaj se pravi biti brez lastne strehe, brez lastnega
kulturnega zavetida. Pisali so v domovino, da v takilr
podivianih razmerah sploh ne morejo Ziveti, kaj Se 5tu-
dirati, da je Ze skraina sila, da dobimo svoje lastno vse-
ucilis§¢e v Lijubljani.

Vsled dogodkov na nemskih wseuciliS¢ih je stavil
dr. Tavéar v ob¢inski seji v Ljubljani dné 3. februarja 1898
zahtevo, naj se ustanovi v Ljubliani slovensko vseuciliS¢e
s pravno, modroslovno in bogoslovno fakulteto.

Takoj drugi dan je bila seja kraniskega deZelnega
odbora. Dr. Majaron in tovarisi so stavili v tej seji sledeCi
predlog: »Visoka c. kr. vlada se pozivlja, da ¢impreje pri
drZzavnem zboru izposluje . ustanovitev slovenskega vse-
ucilis¢a z bogoslovno, modroslovno in pravoslovno fakul-
teto. Za dr. Majaronom, ki je v obSirnem govoru ute-
meljieval nuinost tega predloga, se je oglasil baron
Schwegel, vodja nemSke stranke, in je iziavil na veliko
zadudenie slovenskih poslancev, da si tudi zZeli vseudilisde

v Ljubljani. »S stali§¢a uradovanja v slovenskem jeziku

ne more noben previden in poSten politik taijiti, da je Zeleti
koliker mogoce skrbne izobrazbe v slovenskem jeziku.
zlasti za tiste uradnike, ki so poklicani uradovati v tem
jeziku. Ne zadostuje privatna izobrazba na tem polju.
marvecC je Zeleti in potrebno je, da se osobito v pravo-
sloviu razvije trdna tradicija, nauk, podlaga, ki se ne da
spremeniti in ki je za pravno varnost samo najvedjcga
pomena. Tega praktiénega stali¥¢a ne more nikdo za-
nikati.« Tudi z drZzavnega staliS€a, kakor tudi s staliS¢a
deZele in prebivalstva je navajal razloge, ki govoriio za
ustanovitev slovenskega vseuciliséa v Ljubljani. Predlog
dr. Majarona in izpreminjevalni predlog barona Schwegla
sta bila sprejeta in odkazana upravnemu odseku.

V seji dné 28. februarja 1898. je potem sklenil kraniski
deZelni zbor sledeci velevazni sklep:

a) DeZelnemu odboru se naroca: Visoki c. kr. vladi spo-
roCiti, da je deZela Kraniska pripravljena k usta-



LRy [
novitvi vseuciliS$¢a v Ljubljani prispevati znesek
500.000 K, ki se izplaca takoij, ko bode ustavnim
namen se naj porabi predvsem 100.000 K iz poseb-
nega rezervnega fonda, katerega naloZiti je bilo de-
Zelnemu odboru naroceno v seji dné 3. marca 1897. iz
prebitkov samostojne naklade na Zganje, v kolikor
presegajo znesek, ki je bil za leto 1897. proracunien;
potem pa iz letnih prispevkov po 40.000 K, ki se naj
postavljajo v proraCune let 1899. do 1908. Znesek
100.000 K se naj nalozi takoj, letni prispevki po
46.000 K pa se naj sproti obrestonosno nalagajo. Na-
tasle obresti se naj svojedobno porabijo za ustanove
tode naloZenih vseh 500.000 K, bilo u¢ni upravi po-
treba izpladati to vsoto, se pooblasta deZelni odbor,
da se ne dotakne obresti, najeti posojilo v onem
znesku, ki ga bode za dopolnitev svote 500.000 K
potreba. Fond, ki se tako zalaga, se naj imenuje
»Cesarja Frana Josipa 1. vseutiliski fond«.

i) Obenem se naroca deZelnemu odboru svojecasno iz-
poslovati Najvisie dovolienje, da se bode vseuciliSCe
smelo imenovati »Cesarja Frana Josipa 1. vse-

vvvvv

DeZelnemu odboru se narofa razpisati za pripadaike
slovenske narodnosti, ki bi imeli voljo habilitovati se
na modroslovni ali pravoeslovni fakulteti kakega av-
strijskega vseudiliS8éa za privatne docente, dvoje
ustanov po 1600 K na leto z izrecnim dostavkom, da
se bodo reflektantie’) za ti ustanovi morali zavezati,
da sprejmo, ako se bode nanije reflektovalo, profesor-

vvvvv

(@]
~—

Ljubljani.« : _
Leta 1898. se je slavila petdesetletnica vladanja Njega
Velicanstva cesarja Franca JoZefa 1. Pri tej priliki so se

1) Reflektantje, reflektirati, potegovati se za kaj.
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prireiali pc celem Slovenskem veliki shodi, na katerih se
ie poleg vdanostnih izjav izraZala tudi Zelja, naj se v
ki bi se imenovalo v spomin na dolgoletno plodonosno
vlado Nj. Veli¢anstva »Cesarja Franca JoZefa 1. vse-
Héi]ﬁé@«.

Velevazna je dalie spomenica za slovensko vse-
s soglasiem skupnega odbora druStva »Pravnike, »Slo-
‘venske Matice« in profesoriev ljublianskega bogoslovia.
Posebna deputacija je izrocila to spomenico ministrskemu
predsedniku, nauénemu ministru in s privolitvijo drZav-
nega zbora se je natisnila tudi v stenograficnem zapisniku.

Iz istega leta je Se omeniti vaZen sklep ljublijanskega
oblinskega sveta z dné 23. decembra 1898. Obcinski svet
je namrec¢ sklenil, da prispeva k ustanovnim stroSkom za
vseudili¥ée v Ljubliani vsoto 100.000 K.

V seji deZelnega zbora dné 28. decembra 1898. se ie
izvolila posebna deputacija (deZelni glavar pl. Detela,
knezodkof dr. Jegli¢, dr. Majaron in Povse), ki naj bi §la
k cesarju in ga prosila, da se zavzame za slovensko vse-
udilis¢e v Ljubliani. Toda ta deputacija Se do
danes ni dobila avdijence.

Tako Zivahno in uspesno priceto gibanje za slovensko
vseucilisée v Lijubljani pa odslej ni ve¢ zaspalo. Tudi ni
ostalo omejeno samo na domace ozemlie, na kranjski
deZelni zbor, ampak je priSlo po 30 letih zopet tudi v
drzavni zbor. Leta 1901. je vlada obljubila Italiianom ita-
lifansko vseudilisCe, in sicer v teku treh let (naudni mini-
ster dr. vitez Hartel). V Inomostu so namre¢ nemski dijaki
onemogocili predavanje nameSCenega italijanskega do-
centa dr. Menestrine in to je bil povod, da so italijanski

poslanci Malfatti in tovariSi interpelirali vlado zaradi .-

ustanovitve italijanske pravne fakultete v Trstu. Ko je
minister Hartel izjavil, da hoe usanoviti za [talijane lasko
univerzo v treh letih, so se oglasili slovenski dijaki in slo-
venski poslanci in 12. novembra leta 1901. so vloZili po-

JrorpL v



S O e

slanci dr. Sustersi¢, dr. Ferjanc¢i¢ in dr. Iv€evié v drZav-
nem zboru sledec¢i nujni predlog: :

»Ze ve€ kakor 50 let zahtevajo Slovenci, naj se usta-
novi slovenska univerza. Ze leta 1848. je takratna vlada,
ki je to zahtevo pripoznala kot utemelieno in ustanovitev
take univerze kot koristno in potrebno uredbo, tudi na to
opozariala, da nacelo narodne ravnopravnosti in pravi¢na
obramba skupnih koristi zahtevata izvrSitev te zahteve,
in ie vsled tega tudi obliubila ustanovitev slovenskega
vseucilisca.

Ta obliuba se vsled nastalih politi€nih zmeSnjav,
drZavnopravnih in finanénih skrbi ni izvrSila. Od takrat
pa ta zahteva ni zaspala, nego se v zadnjih letih vedno
odlodneje oglasa. Pri tej stvari so Hrvatje in Srbi te
drZzavne polovice Slovence najtopleje podpirali. §ggaj se
oglasa s to zahtevo vse ijugoslovansko prebivalstvo Av-
strije. : :

V seii poslanske zbornice dné 20. oktobra 1898. je
poslanec dr. Ferjandi¢ predloZil peticijo, v kateri se vpra-
Sanje o ustanovitvi slovenskega wvseucilis§¢a v Ljubljani
na vse strani natandno pojasnjuje in se zahteva hitra
tistanovitev takega u¢nega zavoda.

Ta zahteva je zadobila sedaj prav pere¢ pomen, ker
jie sedanja vlada, odgovarjajo¢ na interpelacijo poslancev
barona Malfattija, dr. Hortisa in tovariSev izjavila, da
hode za pravnike italijanske narodnosti organizirati samo-
stoino fakulteto, oziroma poskrbeti, da se italijanskim di-
jakom na drug nadin zagotovi moZnost, posvetiii se
vseudilikim naukom v njihovem materinem jeziku.

Ako se uvaZuje, da se je obljubila ustanovitev vse-
uciliSs¢a prebivalstvu, ki Steje, kakor italijansko prebival-
stvo, kakih 670.000 du$ in ki poSilia na vseuciliS¢a naSe
drZavne polovice na leto do 400 dijakov, potem je toliko "
boli utemelieno, da se ustanovi vseucilisCe za juzne Slo-
vane, ker je teh v naSi drZzavni polovici nad dva milijona
dus in so prisiljeni poSiliati vsako leto nad 700 dijakov na
nemska vseucili3éa. :



Zahtevo, da se juzoslovanskim dijakom zagotovi
moznost Studirati vseucCiliSke nauke v svojem materinem
jeziku, ne utemeljujejo samo uéni razlogi, ki odloéno ter-
jajo, da stori vlada brez odlaSanja vse pripravlialne
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roma da kolikor mogoce hitro predloZi poslanski zbornici |
doti¢no predlogo.

Vsako odla$anje bi pomenilo neopraviteno zapostav-
lianje Jugoslovanov. Pri tem vpraSanju tudi proradunski
pomisleki ne smejo igrati nobene vloge. Gre se za vazno
kulturno zahtevo, na koie izpolnitvi nimaio samo Jugo-
slovani, ampak celokupna drzZava velik interes.

Sicer pa je dolZnost vsake nepristranske vlade, ako |
se zaveda svoje naloge, da podpira in pospeduje kulturelni °
razvoj vsake narodnosti v vseh ozirih.

Kar se tiCe posebej finanCne strani tega vprasania, je
uvazevati, da je deZelni zbor vojvodine Kranjske 1. 1898.
sklenil v svrho ustanovitve vseudilisda v Lijubljani Zrtvo-
vati pol milijona kron in je dalje mestna ob¢ina ljubljanska
dovolila 100.000 kron. i

Z ozirom na te okolnosti $e nujno predlaga:

»C. kr. vlada se pozivlja, da ¢imprej predloZi poslan-
ski zbornici naért zakona, s katerim se zagotovi ustann-

e v

fakulteto za juzne Slovane.«

Dné 6. decembra 1901. je bila o tem nujnem predlogu
znamenita razprava, katere so se udeleZili dr. Sustergic,
dr. FerjanCi¢ in dr. Ploj, od Nemcev pa dr. Berger,
dr. vitez Hartel, dr. Pommer in dr. Wolffhardt. Najbolise
sta govorila za slovensko vseutili§¢e dr. SusterZi¢ in
dr. Ploi. NemS$ki poslanci, posebno dr. Berger in dr. Pomi-
mer (s svojim: Achtung na »cug«!) so skusali vso zadevo
osmesiti; borili so se proti slovenskemu vseudiliséu s
takimi razlogi, ki paC niso vredni izobraZenega ¢loveka.

‘Pri glasovanju pa predlog ni dobil dvetretiinske ve-
&ine in nujnost je bila odklonjena. Bili smo torej poraZeni.
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Moralno smo pa vendar takrat veliko pridobili. Prvi¢
se je zacCela za slovensko vseudiliS8Ce zanimati slovenska
javnost; druStva, razne korporaciie in slovenske obcine
so takrat poslale vladi nebroj peticii za ustanovitev slo-
venskega vseuciliS¢a v Lijubliani. Drugi€ so se pa tudi
neslovenski, posebno slovanski krogi zaceli pecati z na-
3im vseudiliskim vpraSanjem. Veliko se imamo zato za-
hvaliti slovanskemu <Casopisiu, ki je prinaSalo obSirne
Clanke o naSem vseuciliSkem vpraSanju.

Kar se ti¢e nadalinega politiénega boja v prilog slo-
venskega vseucCiliS¢a, se ne morem spuscéati v podrcbno
razpravo in nastevanje raznih govorowv, ki so iih imeli slo-
venski poslanci o tem, za nas tako vaznem vpraSanju v
drZavnem zboru, pri raznih prilikah. Izmed katolisko-
narodnih poslancev, ki so si pridobili najve¢ zaslug za
slovensko vseudilis¢e, imenuiemo samo drZavnega po-
slanca Povseta in dr. SusterSita. O delovanju nasih po-
slancev za slovensko univerzo pise »Slovenec« v &lanku
z dné 28. junija 1905. »Kaj je resnica o vladni izjavi glede
slovenskega vseudilisCa ?« sledece:

»Ze v zadnji dobi Korberievega ministrstva, ko se ie
JSlovanska zveza’ zdruzila z MladoCehi v obstrukcijo in
ie Korber poskusal doseci ustavljenje obstrukcije, se ie od
Slovanske zveze' Korberju naznanilo, da ,Slovanska
‘zveza' temeliem znane pogodbe z Mladocehi privoli v
opustitev obstrukcije pod raznimi pogoii, med katerimi je
stal v prvi vrsti kot ,conditio sine qua non’,") da se osi-
gura ustanovitev slovenskega vseudili¢a. Po Korber-
jevem padcu je dr. Suster$i¢ dal ministrskemu predsed-
niku Gautsch-u pismeno spomenico, v kateri je odloCno
in brezpogoino zahteval oZivotvorjenje slovenskega vse-
u¢ilis¢a. Baron Gautsch se ie Ze takoj takrat prijazno
izjavil o tej zahtevi, pozneje pa, ko se je $lo za prvo
branje vladne predloge za ustanovitev italijanskega vse-
ucilis¢a v Roveretu,”) so zastopniki ,Slovanske zveze,
ofu.uelno poqredoval: pri viadi za slovensko vseuéilmce.

1) Cundmo sine qua non - neobhoden pogoj.
2) Rovereto - kraj na juZnem Tirolskem.
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Susterditeva zasluga ie, da vladna predloga o itali-

janski pravni fakulteti v Roveretu, ki ie bila leta 1905. po

onemogocenju laske pravne fakultete v Inomostu zelo
perede vpraSanje, ni priSla takoj brez prvega branja v
odsek, ker je edini izmed slovenskih poslancev v seji
klubovih nadelnikov protestiral proti temu. Drugi¢ pa
je pri ministrskem predsedniku dosegel, da je vlada
kon&no izjavila, kaj sodi o slovenskem vseuciliSkem
vprasaniu. 24. junija 1905., v seii prorafunskega odseka,
je vpraSal poslanec Robi¢ vlado, kaj misli gledé sloven-
ske univerze v Ljubliani, in minister Hartel je takrat
iziavil, da je »vlada Ze pri neki drugi priliki izrekla, da
prizna dotiéne Zelje Slovencev kot upra-
videne.« . . .. »Za pravno fakulteto v Ljubliani bi se
moglo dobiti potrebno Stevilo profesorjev tem laZie, ker
Slovenci sami Zelé za nekatere stroke nemska predavanja
in je torej mogoca oblika, ki bi ustrezala tudi v kranjskem
deZelnem zboru izrazeni nem3ki Zelji. Vlada se ie odlocila,
da za morebitno pravno fakulteto v Ljubliani pri¢ne po-
trebne poizvedbe in obravnave, ter upa, da bode mogla
v doglednem Casu predloZiti stvarne predloge.«

Dasiravno ta iziava ni zadovoljila Slovencev, vendar
ie bil to za nas v toliko uspeh, ker je vlada prvi¢ po
dolgem <&asu javno in brez ovinkov izjavila, da je sloven-
vicena; kaiti do tega casa smo se morali boriti celo za
nacelno upravicenost nase vseuciliske zahteve,

V zadnjem zasedanju kranjskega deZelnega zbora
dne 8. januarja 1909. je vloZil poslanec profesor E. Jarc
slede€i nuini predlog:

Dezelni zbor skleni:

1. Osrednja vlada se pozivlia, da nemudoma uvede
vse potrebne ustavne Kkorake, da se Cimprei ustanovi
slovenska visoka Sola v Ljubljani, in sicer najprej bogo-
slovna in pravoslovna fakulteta.

2. Z ozirom na koristi deZele se izreka deZelni zbor
zoper Trst kot sedeZ italijanske visoke 3ole.
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-Slovenski poslanci, posebno pa profesor Jarc, so s
prepri¢evalnimi dokazi utemeljevali potrebo slovenskega:
vseudili¥éa v Ljubliani. Pri glasovanju za nujni predlog
se je cela zbornica izrekla za slovensko vseuciliSée v
Ljubljani.

Ne smemo pa pozabiti pri tei priliki slovenskega
dijastva, ki je stalo v boju za slovensko yseucilisce vedno:
in povsod, posebno pa v zadnijih letih, v prvih vrstah. Boj
v drzavnem in deZelnem zboru se je pri¢el navadno po
zaslugi slovenskega dijastva, ki je ob vsaki priliki opozar--
jalo slovenske poslance na to velevazno kulturno zahtevo. .
V zadnjem Casu pa ie skuSalo zanesti idejo slovenskega
vseuCilis¢a med najdirSe sloje s predavanji na ljudskil:
shodih po naSih izobrazevalnih drustvih. :

To je pregledna, dasiravno nepopolna slika doseda-—
niega boja za slovensko vseuciliS¢e v Ljubliani. Marsikaj:
bi bilo treba izpopolniti. za pojasnilo pa to zadostuje.
Sicer pa opozarjam na »Vseu&iliski zbornike, ki je do leta
1902. najbolisi vir za slovensko vseuciliSko vprasanje.



3. Ugovori proti slovenskemu vseuciliScu.

Od zacetka naSega boia za slovensko vseuciliSce pa
do danadnjega dne navajajo naS§i narodni nasprotniki
razne, vecinoma Ze obrabljene ugovore proti nasi vseuci-
liski zahtevi. Ako sli§imo: govore nemskih nacionalnih
poslancev v drZavnem zboru in Citamo casopise »Neue
Freie Presse«, »Tagespost«, »Deutsche Wacht«!) itd., se
moramo naravnost zgrazati, kako ije celo v 20. stoletiju,
v stoletiu prosvitlienosti in humanitete,’) mogoce, da se
malim narodom, kakor smo mi Slovenci, odrekajo nai-
svetejSe pravice do svobodnega narodnega in kulturnega
razvoja, da se nam ne priznava niti pravica do niZjih®) in
letju, ko se snujejo celo razna drustva za varstvo Zivali
in se zidajo krasne bolniSnice za konie in Zivino. je tako
teptanje cloveskih pravic zasmeh vsemu, kar se imenuijc
svoboda, enakopravnost, humaniteta. To ni svoboda, ako
se v imenu svobode, bratstva in enakosti ubija svoboda
drugih in se teptajo njihove najsvetejSe pravice.

Vlada je nacCelno izjavila, da so slovenske zahteve po
samostoinem vseuCiliS¢u upravicene. Izgovarija se le s
finan¢nim stanjem drZavne blagajne in s pomanjkanjent
sposobnih u¢nih- moci. Pomisleke ima tudi glede tega, da
slovensko vseuciliS¢e ne bi ustrezalo vsem znanstvenim
zahtevam, ampak da bi bilo le bolj vzgaiali§te slovenskih
uradnikov. Kljub temu je vlada izjavila, da smo upravieni

") Humaniteta — &lovekoljubje.

2) ,Neue Freie Presse®, glasilo nemgkih Zidovskih liberalnih krogov.
»Tagespost®, ,Deutsche Wacht — nem3Zki listi.

%) Trst in KoroSko, kjer nam ne dajo niti ljudskih %ol
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celo vprasanie dobro prestudirati, da mora »priceti po-
trebne poizvedbe in obravnaves«, da bo mogla v dogled-
nem Casu »predloZiti stvarne predloge«. In od ministra
Hartla naprej Studira in Studira slovensko vseudiliSko
vpraSanje, uspeh tega Studija pa je naravnost niCeven..
Razven neznatnih drZavnih Stipendij za slovenske docente:
ne moremo zabeleZiti niti enega uspeha. Obstoja sicer
takozvani »Sklad za podpiranje slovenskih visokoSolceve,
iz katerega dobivaijo slovenski vsencilis¢niki, vecjidel
pravniki. neznatne podpore po 30 do. 100 K na leto. Toda
to so le drobtinice in poniZevalno je za nas, da sploh
sprejemamo tako napitnino, ko imamo vendar pravico do
popolnega slovenskega vseudiliSca.

(Glavni ugovori proti nasi vseudciliski zahtevi so: Saj
nimate niti mescanskih niti srednjih $ol, pa Ze zahtevate
slovensko vseucilis¢e. Vas jezik je Se nerazvit, znanstve-
nega slovstva pa Se sploh nimate. Neki nemS$ki poslanec
se je izrazil, da bi lahko odnesel vse slovensko slovstvo
v Zepni rutici. SploSna omika slovenskega naroda je Se
baje na tako nizki stopnji, da na¥ vseuciliski zavod sploh
ne bi imel niti najmanjSih pogojev za obstanek. Slovensko
vseucCiliSCe ne bi imelo niti dovoli profesoriev, niti dovoli
sluSateljev. In koncno, slovenski narod bi Se.morda imel
od tega mekaj koristi, ampak za znanstvo ne bi pomenilo
slovensko vseudiliCe niCesar, In korist vede in takozvane
»ViSje kulture« zahteva, da trpijo manjsi narodi dulevni
glad, da nazadnje vsled kulturne in gospodarske odvis-
nosti vtonejo v nemskem moriju. To je vsakdanji evangelii
Vsenemcev in nemsSkonacionalnih poslancev, ki nam
vedno in vedno ocitajo na%o nizko kulturo, a nam ne
privosCijo sredstev in Sol, da bi se izobrazili. To je tisti
podli in nenravni nauk. ki obsega dvoino moralo, moralo’
gospodarjev in moralo suZnjev, ki pozna privilegirane')
sloje in suZnje. Mi odklanjamo vsako tako moralo, vsa-

1) Privilegiran — tisti, ki ima izredne predpravice



kemu narodu damo pravico, ki mu gre, a tudi zase zahte-
vamo isto pravico, popolno in neskrajSano.

Ko so prisli 23. novembra 1908. italijanski dijaki z
revolverji v dunajsko avlo in so podili znani streli, ki so
potem odmevali ne le po Avstriji, ampak celo po dalini
Ttalijii, se je zgodilo nekaj nepriCakovanega. NemsSko
Casopisie ie sicer obsojalo 'postopanje italijanskega dija-
3tva, vso krivdo pa je zvrnilo na vlado, ki iz strahu pred
Slovenci ni izpolnila upravifene italijanske wvseuciliSke
zahteve in je vedno boli zavladevala vpraSanje o italijan-
skem vseuciliS¢u v Trstu.

sNeue Freie Presse« je prinesla dne 24. novembra
1908. sledeci uvodnik: »Navadno se ugovaria proti itali-
ianski pravni fakulteti v Trstu, da bi potem tudi Slovenci,
ki imajo v trZaSki okolici in na Primorskem vecino, zaceli
isto zahtevati in bi se tako krSil narodni mir na novi
pravni fakulteti. Toda ta ugovor je samo izgovor, da se
ne bi smelo govoriti o italijanskem vseuciliSkem vpraSa-
njiu. Slovenci e potrebujeio dolgo Casa,
da postanejo-zreli za univerzo (univer-
sititsreif), ker niihovo sedanje slovstvo
inznanstvena izobrazba 35e ni tako raz-
vita, da bi mogla zadostno utemeljiti
upr avi'ée no %t da bi smeli tudi Slovenci zase
stransko sodi, ne more zamkatl. da se 1taluansk1 visoko-
Solski omiki ne more primerjati sploSna in povprecna
slovenska kultura. Bila bi tudi najvedia krivica za
Italijane, ako bi jih ovirali v uteSenju narodnih potreb
zato, ker imajo nekateri Slovenci prezgodnje Zelie po
lastnem vseucili$¢u.«

V naslednji Stevilki istega lista pa je objavil profesor
dr. C. Brockhausen prosluli ¢lanek o italijanskem vseuci-
liSkem vpraSanju, v katerem pravi med drugim tudi
sledecCe: »Italijani imajo dobro utemeljene pravice, da se
jim -uresnici Zelia po lastnem vseucilis¢u. Sklicuiejo se
lahko na svojo staro kulturo, na svojo dusevno gib&nost,
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lahko navajaio visoki in stari razvoj svoje pravoslovne
vede: na visoki Soli v Bologni so se nekdaj ucili nem3ki
pravniki; vse naSe pomorsko, trgovsko in zlasti naSe
meni¢no pravo se je razvilo iz italijanskega. Mi Nemci
nimamo vzroka, da bi jim zavidali lastno pravno fakul-
teto. Z narodnega staliS¢a se ne bi smeli niti ti niti oni
{Nemeci in Italijani) prepirati zaradi italijanske pravne
Takultete; tukaj so samo Slovani. ki imajo pomisleke proti
taki ustanovitvi in ¢udna tragikomedija je, da si dajo
nemski dijaki na Dunaju prestreljati kosti samo zato, da
se ne bi jezili Slovenci okoli Trsta in v Trstu.«

Torej nasa vseuciliska zahteva je le prezgodnija Zelia
in 727.000 Italijanov ima veljo pravico do lastnega vse-
ucilis¢a kot trikrat toliko avstrijskih Jugoslovanov? Ali
ne bije to zdravemu razumu in praviénosti v obraz?
Mislimo, da nam pal ni treba obSirno zavracati teh
ugovorov proti naSemu vseuciliS¢u. Vsak, kdor kolickai
pozna naSe narodne in kulturne razmere, vé, da na$
da so vsi pogoji za obstanek takega kulturnega zavoda
Ze izpolnjeni. Na§ jezik ie Ze lepo razvit, tako da je sposo-
ben celo za najteZia znanstvena predavanja. Kar se tice
slovenskih dijakov za bodoce slovensko vseucilisce,
imamo Ze sedaj zadostno Stevilo sluSateljev. Popolnih
srednjih Sol Se res nimamo, toda to nikakor ne ovira
bodocega slovenskega vseucilis¢a, ker dobimo v dogled-
nem Casu tudi popolne slovenske srednie Sole. Sicer je
pa v tem ocitanju velika nedoslednost, katero je Ze zavrnil
poslanec dr. Costa. Ako zahtevamo slovensko vseuciliSée,
se nam ocita, da Se nimamo sredniih 3ol ako zahtevamo
srednje Sole, nam pravi vlada, da e nimamo ucénih kniig;
@Ko pa ii povemo, da jih Ze imamo, ali da se v kratkem
casu spisejo, kakor hitro dobimo svoje Sole, se zopet
zalne stara pesem iznova, vlada nam ne da 3ol, ker ve,
da je narod brez 3olstva — narod brez bodocnosti, ker
vé, da nas na tak nadin najlaZie ubije. Toda ubila nas ni
specih, ne bo nas sedaj bededih. Ako nas ni unicila pred
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sto leti, ko smo %e spali, ko naSega naroda pravzaprav
ni bilo, ne bo nas niti sedaj, ko se zavedamo, v kako
nevarnem poloZaju se nahajamo. i

Tudi znanstveni pogoii za slovensko vseucilis¢e so
7e izpolnjeni. V zadnjem Casu se je zaCelo pri nas Zivahno
gibanje na znanstvenem polju. Izdajajo se Ze dolgo Casa
znanstveni listi »Cas« (prej »KatoliSki Obzornik«) za
modroslovie in sorodna vpraSanja, »Slovenski Pravnik«
za pravoslovie, »Voditelj« za bogoslovie, razven tega
izdaja »Slovenska Matica« znanstveni »Zbornike, ki
obsega dobre znanstvene razprave. Celo o naiteZjih
vpraSaniih se Ze piSejo pri nas dobre znanstvene knijige.
To ie gotovo dokaz, da je naS jezik Ze dovoli razvit za
vseuciliSka predavanja, temboli, ker so se Ze pred vec
ko 50 leti vrsila slovenska vseunciliSka predavanja v Liub-
liani in 'Gradcu.

Da nam tudi ne bi manjkalo dobrih profesoriev za
ljubliansko wvseuciliS¢e, nam pac ni treba dokazovati.
Malokateri narod je Ze po naravi tako nadarjen, kakor
slovenski, malokateri narod se more ponaSati s tako

slavnimi ucenjaki, kakor ravno na$ narod. Kljub temu,

dali znanstvenemu svetu vseuciliSke profesorie znanstve-
nike, ki so povzdignili nekatere panoge znanstva do prei
neznane viSine. Kar so storili moZie, kakor Vega in
dr."Mo¢nik na poliu matematike, Kopitar, dr. Mikloi&,
dr. Oblak in dr. Gr. Krek na polju slavistike in jeziko-
slovne vede sploh, dr. Dolinar na polju avstr. zakonskega
prava, profesor CiZman na poliu orientalskega cerkve-
nega prava in dr. Krainc na polju avstrijskega drzavljan-
skega prava, dr. KlemenCiC in profesor Josip Stefan na
polju fizike, kar so storili ti in Se mnogo drugih za
povzdigo znanosti, to ostane z zlatimi Crkami zapisano v
zgodovini vede in v zgodovini naSega malega naroda. Vi
Gradcu, v Inomostu, na Dunaju, v Pragi, v Tubingah in

na raznih drugih univerzah v Nemd&iji in Svici so bili

Slovenci vseuciliski profesorii; na Dunaiju ie bil dr. Franc
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Miklo&i¢ leta 1853. celo rektor dunajskega vseutilista,
dasiravno ie bil Slovenec, leta 1876. pa JoZef Stefan, ki
je bil od leta 1863. do 1893. profesor fizike na dunajskem
vseudili¥éu in je eden najve&jih uCenjakov na tem polju.
In tudi sedaj imamo nekaj vseuCiliSkih profesoriev, ki
poutujejo na tujih univerzah in ki jim delajo vso Cast s
temeljitimi deli na znanstvenem poliu. Torej profesorje in
rektorie smo Ze imeli Slovenci, vseuciliS§ke profesorie in
udenjake, katerih imena se bli¢e kakor svetle zvezde na
znanstvenem obnebiju, in vendar se nam odita: Slovenci
ne bi imeli dovolj znanstvenih moCi za S$V0jo URNiVerzo.
Mi pa pravimo: Slovenskemu narodu se ni treba bati za
dobre znanstvene modi. Vlada naj nam le da
vseucili§¢e, za dobre profesorje poskr-
bimo Ze sami!

Ali ni to najvecia krivica za na$§ narod, da izgubi
ravno najboliSe mozZe in najveCje talente, kralje duha, ki
gredo v tujino, da se tam povspnejo na prestol vede,
postanejo vseudiliski profesorii in Zrtvujejo svoje duSevne
in telesne moci v korist tujega naroda? To je dobro
obcutil dr. Sporer in je imenoval tako izgubo »rop na
naSem narodnem imetju«. V resnici se to drugace ne
more imenovati. Vsak Glovek ima dolZnosti do svojega
naroda, iz katerega ie iz3el, od katerega je preiel svoic
duSevne in telesne zmoZnosti, ravno najvecii moZie pa
imajo najvedje dolZnosti, ker iih ije usoda izvolila, da
postanejo duSevni voditelii svojega naroda, da svoje
bogate duSevne zaklade porabijo v prid svoje domovine.
Ali ni to potem najvedii rop, ako se narodu trgajo ravno
najvecji talenti, ki bi mu tako bili voditelii in svetovalci
v sreCi in nesreci? Posebno na$ slovenski narod bi lahko
navedel veliko takih izgub; kaiti ti moZie, ki odidejo v
tujino, so za nas vecinoma izgubljeni.

Oc&ita se nam nazadnje tudi nizka kultura. Kdor to
trdi, je ali laZniivec ali nevedneZ. Kultura vsakega naroda
ni samo plod narodne osebnosti, ampak nekaj, kar je

odvisno od krajevnih in Casovnih razmer, v veliki meri
3
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pa tudi od zgodovinskih dogodkov. In kdor je le kolickaj
Studiral razvoi avstrijsko-ogrske zgodovine, mora pri-
znati, da juZni narodi naSe monarhije niso zaostali v
kulturi za drugimi zapadnimi narodi zato, ker bi bili manj
zmoZni, ampak ker so stoletja in stoletia stali na straZi
proti najhuijemu sovrazniku evropske kulture, proti
krvolo¢nim Turkom. S krvijo in s solzami je premocena
nasa zemlja. Docim so se drugi narodi na zahodu lahko
gospodarsko in kulturno razvijali, smo se morali mi bojie-
vati s Turki in nismo imeli €asa, da bi bili izpopolnjevali
svojo kulturo, posebno zato ne, ker nas ravno tisti, za
katere smo se borili, niso dovolj izdatno podpirali. Cudno
pa je zlasti, da nam ravno tisti, ki nam ocCitajo naSo nizko
kulturo, ne privosCijo potrebnih sredstev in Sol, da bi se
kulturno in gospodarsko dvignili. Ako se nam ocita za-
ostalost v kulturi, je to najvedja nevednost in nehvaleZ-
nost.
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Zakaj zahtevamo slovensko vseuciliSce
v Ljubljani?

a) Razmere na nemskih vseucCilis¢ih,

Zalostno je to poglavie in teZko je popisati neznosne
Avstriji. To more Clovek le Cutiti. Kako nestrpnost nemi-
Skega dijastva napram slovenskemu in slovanskemu
dijastvu v Gradcu in na Dunaju Ze presega vse meje, kako
te neznosne razmere naravnost kri¢ijo in zahtevajo, da
dobimo lastno slovensko vseudilis¢e v Ljubliani, to more
le tisti prav presoditi in obcutiti, ki je najprej Studiral na
kaki slovanski univerzi v slovanskem mestu in je potem
prisel na nem$ko univerzo v Gradec ali na Dunaj. To je
kakor dan in no¢. Slovenski dijaki, ki Studirajo samo na
se jim godi. Na nemskih univerzah v Avstrijii viada po-
polna anarhija.!) V dokaz te trditve navajam govor 0
»Anarhiii na avstrijskih nem8kih vseucilisCih« ki ga je
imel predsednik »Slovenske dijaske zveze« Marko Natla-
gen due 10. januaria 1909 na shodu zdruZenega dijaStva v
Liubljani. (»Zora«. Lo XV St o9 S 86—91.)
~ sDogodki na avstrijskih nemskih vseucCilisCih izza
zadnjih mesecev so Zalostna pri¢a, kako prevladuje na
njih ¢imdalje bolj popolna anarhija. Prav ona avtonomija’)

ie danes prava klofuta v obraz poimu resni¢ne akade-

v w

mic¢ne svobode, Avtonomiia nasih vseuciliS¢ obstoji nam-

1) Anarhija — brezvladje,

2) Avtonomija — samouprava.
3*
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re¢ le v tem, da nemsko burSevstvo') na njih samovolino
gospodari, dotim je nenemsko dijaStvo popolnoma brez-
pravno in vedno izpostavlieno milosti in nemilosti nem-
gkih kulturonoscev. V prostorih, posvedenih Muzam,’) se
utria &imdalje bolj vlada germanskega Donarija.’)

Mi smo brezpravni. Goste, tujce nas imenujejo
Nemci. Bodi temu tako, ali re¢i pa moramo, da Nemci go-
stoljubje malo poznajo. Stari Grki so tujca, gosta posebiio
spostovali. Gost je bil pod posebnim varstvom najvisjega
boZanstva — in gorie onemu, ki bi se nad njim pregresil!
— Kako drugace umeva gostoljubnost kulturni nemski
narod! HvaleZnosti zahtevajo od nas, da smemo okuSati
gostoljubnost njihove pesti.

Toda mi tudi noemo biti gostije. Dokler mora
tudi nas narod s svoijimi davki vzdrZe-
vati ta vseuciliS&a, ostanejo vseucili-
§¢a avstriiska in ne last nemSkega na-
roda, in dokler ostanemo pod avstriisko
vilado, se ne.puStimo zmerjati na teh za:
vodih s tujci, gosti, ampak biti hocdemo
enakovredni in enakopravni ¢lani.

Znani so Se dogodki, ki so pred tedni razburjali do
skrainosti Prago in vso Avstrijo in ki e danes niso prisli
z dnevnega reda. Vsak trezen ¢lovek mora pa¢ obsojati
take izgrede. VpraSanje pa ie, koga zadene vecia krivda:
ali onega, ki mirnega soseda draZi in izziva, ali onega, ki
ie priloZil nesramnemu izzivatu v velikem razburjeniu
klofuto? Gotovo prvega. Vsem so nam $e v spominu sep-
temberski dogodki. Mirno, brez vsakega namena izzivati,
brez slovenskih zastav in trakov je §la 12. septembra slo-
venska druzba v Ptuj. In to mirno druzbo je napadia
nemdka druhal, opliuvala naSe Zenstvo, pretepala jih in

.Psoya}g. Praga po svoii legi, zgodovini in prebivalstvu
1) Burevstvo (Burschenschaft) — nem3ko dija%tvo.

2) Muze — grike boginje umetnosti in znanosti.
3) Donar — nem3ki bojni bog.
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pa gotovo ni manj CeSko mesto kot je Ptuji nem8ki. In
vendar zahtevajo Nemci, da ¢e8ki narod poniZno trpi, da
izziva nemsko burSevstvo z izdaiskimi frankfurtarskimi
' trakovi po naiboli obliudenih pradkih ulicah. Taka dvoina
mera se da razlagati le kot skrajna nacionalna nestrpnost.
Deistvo pa, da je vlada kakor tudi akademiéne oblasti ne-
zmozna storiti konec temu izzivanju, ki razburka vso
drZzavo in mele razne ministrske kabinete, dokazuje, da
ie, da odloC¢uje nadutost nemskega nacionalnega dijaStva
usodo drzave in komandira vlado in parlament.

Tako v Pragi, ni¢ boljSe na Dunaju. Dogodki lanske
pomladi so nam $e dobro v spominu. Tedaj se je bojevalo
nemsko nacionalno dijastvo, zdruZeno z judovskim kakor
tudi z vsemi drugimi svobodomiselnimi elementi, proti ka-
toliSkemu dijaStvu. Mi smo Ze takrat vedeli, da se ta
nenaravna zveza ne bo dolgo ohranila, a da se bo tako
kmalu in tako Zalostno koncala, ne bi bili verjeli. V avli
je padla Zalitev nem3kega nacionalca od strani dveh Ju-
dov, kar ie bil takoj »casus belli«.') Takoj drugi dan so
nemski nacijonalci s silo izrinili judovsko dijaStvo iz avle
in isto se je ponovilo 8e naslednji dan. Judje so nato
mena *) nemske nacionalne klike in so naslednji dan kljub
hudemu mrazu zasedli rampo °) Ze ob %26. uri zjutraj. Ob
10. uri je prislo nacijonalno bur$evstvo, oboroZeno-z oko-
vanimi palicami, goriaami in volovskimi Zilami. Poma-
gal ni ni¢ dvojni kordon policije, nasprotnika sta si bila
kmalu v laseh. Bil je to prizor, kakor ga Se ni bilo na
dunajski univerzi dotlej, a policija je vse to mirno gle-
dala — bojevalo se je na rampi, torej po mnenju policije
na akademicnih tleh, ki policiji niso dostopna. Besnost
boja in krvolodnost nem8kega dijasStva

1) Casus belli — vzrok boja.

%) Domena — posest.
3) Rampa — zvi§en prostor pred glavnim vhodom v vseutili¥ko

poslopje, -
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dokazuije dejstvo, da so odpeljali z re-
¢ilnimi vozovi do sto diiakov, skoro iz-
klju¢no Judov in da so bile kavarne v bli-
7ini naenkrat izpremenjene v bolnisS-
nice. Ko bi mi Slovenci tako pretepli Nemce v Lijub-
liani kot so tu nemski nacijonalci Jude, bi nas postrelialo
vojastvo kot pse. Kmecki fantie, ki se v pijanosti med
seboj malo pretepejo, dobe zato takoj po nekaj tednov
ali celo mesecev zapora, a kaj se ie zgodilo tem napadal-
cem? Deputacija Zidovskega dijastva je zahtevala, da
rektor uvede preiskavo proti napadalcem in krivce
kaznuje. Rektor pa se je salomonsko modro izognil vsem
sitnostim. Rekel je: »Pretepi so se vrsili na rampi, rampa
pa ne spada k akademi¢nim tlom.« Tako da je bila navada
od nekdaj. Na ta naéin smo dobili na Du-
naju nevtralna tla, kamor ne sega no-
bena oblast, prostor, kjer se lahko vrie
brez kazni najvediji zlodin'.

Pred tem pretepom so se zbirali nacijonalci na hod-
niku pravne fakultete. Tu prideta mimogredo¢ od preda-
vanja dva Italijana. BurSi ju ustavijo in vpraSaio. sta-li
Nemca. Ker sta to zanikala, so takoj padli po njih in ju
pobili z gorjaCami na tla. OdS$la sta krvava in raztrgana.
Niihova edina krivda je bila, ker nista mogla pritrditi, da
sta Nemca.

Ta dogodek je bil preludij') nadalinim izgredom.
Italijansko dijastvo je poslalo rektorju spomenico in izia-
vilo, da si vsled zadniih barbarskih dogodkov ni varno
Zivlienja na akademicnih tleh. zato je prisilieno prihaiati
odslej na univerzo oboroZeno z revolverji.

: Da ta izjava ni bila le 8ala, ampak da so se Italijani
te izjave tudi drzali, se je kmalu pokazalo, ko so Italijani
demonstrirali v vseuCilif¢ni avli za svoje vseutilisCe.
Dasi so Italijani opetovano iziavili, da demonstracije ne

1) Preludij - predigra.
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edinole vladi, ki jih Ze leta vodi za nos s samimi oblju-
bami, je vendar napadlo 2000 Nemcev malo pesico Itali-
janov s palicami in goriaCami, podobnimi cepcem. Dva-
krat, trikrat so wodbili Italijani nem8ki napad, dasi se je
zgrudil marsikateri v prvi vrsti krvav in raztrgan na tla.
Ko so izprevideli Italijani, da je njihovo §tevilo le pre-
majhno in da bodo, obkoljeni od dveh strani, vsi ob&utili
kulturo nemske batine, so segli po skrajnem sredstvu:
pocili so streli, po zraku so 3vignile kroglie, avlo je na-
polnil smodnikov dim, anarhija pa ie dosegla svoj visek.

Ti streli so dobili kmalu primeren odmev na vseh
straneh vseudiliSkega Zivlienja. Nacijonalci so takoj
zahtevali, da se zapre akademi¢na miza (menza), kier
dobiva veCina nenem8kega dijaStva za nizko ceno hrano
in ki tako omogocCuje sto in sto akademikom Zivlienje v
tujem mestu. Zatvorili so takoj tisto popoldne tudi vse-

vom po ved sto dijakov, ki si ne more nabaviti lastnih
dragih kniig. Tako sta naenkrat usahnila vrelca duSevne
in telesne hrane — zadela pa se je zlasti za revnega slo-
venskega dijaka doba dolgega Casa, brezdelja in gladu,
ki je Ze itak njegov navaden kolega. Po posredovaniju
nekaterih poslancev so menzo zopet otvorili, toda le za
en dan. Dasi so Nemci obljubili, da ne bodo ve¢ motili
menze, niso drZali besede.

Bilo je 2. decembra, ko ie praznovala vsa Avstrija
izreden praznik, kakrinega $e prej ni praznovala. Vsa
prostrana drZava se je radovala tega dne in povsod so se
prirejali razkos$ni obedi in banketi — slovenski dijak je
praznoval ta dan tudi na izreden nadin — z gladom. Ze
ob poldvanajstih, ko se menza odpre, je prikorakalo nem-
$ko nacijonalno dijastvo — po vegini v kulerju*) in zasedlo
vse prostore menze. Neckaj Hrvatov, ki so ni¢ hudega slu-
te prisli v menzo, so med psovanjem in zasmehovanjem
vrgli na cesto. Zunaj se je zbiralo nenemSko dijaStvo in

1) Kuler — dru$tveni znaki (¢epica in trak).
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zaman Cakalo, da se poljubi burSakom zapustiti menzine
prostore. Ponavliali so se burni prizori in bati se ie bilo.
da se nase dija§tvo tudi poloti sredstva sile po nemSkem
zgledu in razbije menzo, iz katere so na najnesramnejsi
nadin izzivali burSaki skoz okna, toda naSe dijastvo ie
ohranilo mirno kri.

Sele po dveurnem Cakanju odide nems$ko burSevstvo
iz menze. Pri¢akovali smo tedaj, da polovi policiia izgred-
nike in jih aretira, ali zmotili smo se: Se Spalir jim je na-
pravila, da so mogli oditi nemoteno med slovanskim dija-
§tvom pevaje »Die Wacht am Rhein«.') BurSaki so zasedli
menzo, kar ie bilo brez dvoma javno nasilstvo, v drustve-
nih barvah. In vendar ni nastopila niti policija, oziroma
vlada, niti akademi&na oblast ne proti posameznim izgred-
nikom, ne proti drustvom, ki so bila v kulerju zastopana,
ker se jih pac boii.

Doc¢im se slovenski visoko3olci na Dunaju vseh teh
nemirov niso udeleZevali, so bili isti v Gradcu po ne-
sramni Zalitvi od strani akademiCne oblasti naravnost iz-
zvani, da poseZejo v ta boj. Komaj se je namrec¢ razkadil
dim iz dunajske avle, pa so prisli naenkrat Nemci do pre-
pricania, da Italijani morajo dobiti svoje vseudili§ée, in po
raznih dunajskih listih vseh barv je zadelo kar deZevati
Clankov, v katerih se je dokazovalo upravi¢enost italijan-
skega dijaStva do lastnega vseucilis¢a. Potrebo zagovar-
jati to zahtevo je zacutil tudi Brockhausen, biv3i ravnatelj
rektorske pisarne na Dunaju. Kot tak je upravljal dolgo
let tudi Knaifla?) in zato vlekel letno po Sest Knafflovih
ustanov v znesku 3600 K — torej ne ravno malenkostne
drobtinice slovenskega kruha. Pa gospod je zatutil po-
trebo, da se za one tiso¢ake Slovencem primerno zahvali
in spomnil se je v onem &lanku v »Neue Freie Pressec«
tudi slovenskega vseuciliSkega vpraianja. Rekel pa je, da

1) Die Wacht am Rhein — »Straza ob Renu® — nem3ka nacijonalna
pesem.

2) Knaffl = kranjski Zupnik, ki je ustanovil 36 ustanov po 600 K
na leto za ,kranjske“ (slovenske) dijake na dunajskem vsen&ili¥&u.



Slovenci za lastno vseuciliS¢e Se dale¢ nismo sposobni.
Ker se je odmev strelov v vseudiliS8ki avli na Dunaju
kmalu cul tndi v Gradcu, je hotel to prepreciti rektor Hil-
debrand na jako moder nacin, s tem, da je Zalil tretjo na-
rodnost, ki se je vedla pri vseh bojih skrajno reservirano,
namreC Slovence. Izrezal ie namre¢ oni ¢la-
nek iz »Neue Freie Presse«, podértal z
rdecim svinc¢nikom oni za Slovence Za-
liivi stavek in to dal nabiti v vseucili-
S§ki avli. Slovansko dijastvo je nato takoj poslalo
deputacijo k rektorju in zahtevalo, da odstrani oni Zaljivi
bamilet. Obenem je tudi zahtevalo eno dvorano na vse-

vseudiliS¢e. Mimogrede bodi omenjeno, da so v Gradcu
in na Dunaju nem8kemu dijas§tvu vseuciliSki prostori za
zborovanja vedno na razpolago in ne samo, ko se gre za
stanovska dijaSka vpraSanja, ampak  tudi zborovanija
»Siidmarke« in »Schulvercina«<!) se lahko prosto vrs¢.
Rektor deputaciii ni dal dolo¢nega odgovora, ampak na-
rocil ji je. naj pride zopet po treh dneh. Menda je hotel
vprasati med tem Casom za svet nem3ko burSevstvo. Ko
kovalo slovensko dijastvo, da izve rezultat, je zagnalo
nemsko dija§tvo huronski krik, da je deputacijo prevpilo.
Cula so se naigria zasramovania slovenske narodnosti,
ki se jih tu ne upamo ponavljati. Naravno, da je vzkipela
kon¢no slovenska kri; pri§lo je do spopada, kier ie bilo
ve¢ Slovencev te7ko ranjenih. V prvih vrstah so se odli-
kovali seveda sinovi ljublianskih Nemcev, ki bi morali biti
hvalezni, da jedo slovenski kruh. Oblezal je nezavesten
slovenski dijak in S vedno ni bilo Nemcem dovolj, tudi
Se nezavestnega so obdelovali s palicami. Posrecilo se ie
izviti nekemu nemskemn bur¥aku kol iz rok, s katerim je
mahal po slovenskih glavah in sedaj hrani ta kol »Zarja«

) Siidmark — nemgko obrambno druitvo za ponem&evanje juZnih
avstrijskih pokrajin; Schulverein — nemgko Solsko drudtvo, ki vzdrZuje
nemske ¥ole v narodno meSanih krajih.



v svoiem arhivu v traien in nepobiten dokaz in spomin
onega dne. Po teh treh dneh se deputacija res zopet
oglasi, a kakSen odgovor dobi! Ze oddalet jih ogovori
rektor: »Aha, gospodie, Ze vem, po kaj ste prisli. Zadnjic
vam nisem mogel odgovoriti na vaSe zahteve, danes vam
pa povem, da vam sploh ne dovoliujem dvorane. Nikar
me ne imeite za tako naivnega, da bi vam po liubljanskih
dogodkih prepustil $e dvorano za zborovanje!« Deputa-
cija je nato od3la, a ko ie priSla v avlo, se je zgodil Cin,
ki je pa¢ zadostna priCa, kak3en barbarizem vlada med
nemskim nacijonalnim dija§tvom. Sko¢il je burSak k vodi-
teliu deputacije in ga udaril po obrazu, da mu je odletel
$Cipalnik. Pri neomikanih indijanskih narodih so odpo-
slanstva, deputaciie nedotakliive, a kako drugaCe poimiie
mednarodno pravo kulturni nemski nacijonalec!
Slovensko dijastvo, po tako surovem nastopu nemi-
Skega dijaStva do skrajnosti razburjeno, je hotelo prirediti
protesten shod, ali v celem Gradcu ni naslo dvorane, kier
bi moglo zborovati. Vsak lastnik se je pa¢ moral bati, da
mu nacionalno burSevstvo podere hiSo, ako da Sloven-
cem svoje prostore na razpolago. Tako so bili slovenski
visokoSolci prisilieni sklicati posamezne shode le po svo-
jih drustvih in tam protestirati proti nemSkemu terorizmu.

Toda fudi to Se ni bilo dovoli nestrpnosti. Zahtevali
so Nemci tudi od gospodarjev, kier imajo slovenska dru-
Stva svoje prostore, da jiim odpovedo stanovanije, in ker
se jim ni takoj ustreglo, so v temni noci razbili okna pri
drudtvih »Tabor«') in »Triglave, nakar sta bila dotitna
gospodarja prisiliena druStvoma odpovedati stanovanije in
ith vre€i na cesto. »Zarja« ima sluCajno stanovanije precej
oddaljeno od vseucilis¢a, zato menda burievstvo ni izve-
delo zanjo. Tako je seglo burSevstvo tudi po zadnjern
sredstvu, da zlomi moc slovenskega dijia$tva, po bojkotu,
ki ga sicer vlada povsod drugod kaznuje. Brez stanovai

1) ,Zarja® (katoliSko), ,Tabor® (radikalno), ,Triglav* (liberalno) —
slovenska akademitna drudtva v Gradcu,

——




Siadol |« RSl

druStva ne morejo obstojati, proti neorganizirani masi,
proti diviaStvu se pa ne bo teZko boriti.

V takih razmerah Zivi slovenski visokoSolec v tujih
mestih. Ni dovoli, da se mora boriti Ze itak za vsakdanji
kruh, nemsko dijastvo mu odreka sploh pravico do Zivlje-
nia v vseuciliS§kih mestih. In v tem boju stojé na strani
nems$kega dijaStva vse oblasti: akademiCne, policija in
vlada. Rektor dunajskega vseucilis¢a, ki bi pa¢ moral
varovati skraino nepristranost nasproti vsem narodno-
stim, ie dokazal dovolj jasno svoje nacijonalno miSljenje
in teznje, ko je nabil dne 8. januarja t. L. na Crni deski raz-
glas »Siidmarke«, kier se pozivlija absolvirane juriste
nemske narodnosti, da stopijo v sluzbo pri sodi§¢ih v Ma-
riboru in Celju, kaZo¢ na nevarnost, da se doti¢ni uradi
poslovenijo. Rektor se je sicer izgovarijal, da je to le raz-
pis ustanov, ali znacilno je, da je vlada sploh dovolila
ustanovo, ki po svojem namenu ni ni¢ drugega kot agita-
¢no sredstvo proti drugi narodnosti in celo proti morebitni
pravic¢nosti justi¢ne uprave nasproti slovenskim prosil-
cem: auch wenn es der Justizverwaltung nicht erw_iinscht
wiire (tudi Ge bi justiéni upravi ne bilo v3e¢.) Pri takih
razmerah bomo prisilieni dvomiti o nepristranosti izpra-
Sevalnih komisij na nemskih vseutilis€ih. Zato da posilia
nas narod svoj kapital v nemska mesta, smo vedno izpo-
stavljeni najgrdim napadom. Nad pol milijona kron roma
vsako leto iz slovenskih krajev v vseuCilifka mesta in
marsikatera nemidka mamica in marsikak nemsSki gostil-
niCar bi bridko ob&util, da nas ni ve¢ k njim. Mi pa smo
zato brezpravni, ne pusti se nas niti pri uéenju, pri mir-
nem znanstvenem delu nemoteno. Da pri takih razmerah
mora trpeti znanstvena izobrazba, da mora v takih okoli-
$Cinah hoté ali nehoté tudi slovenski dijak posuroveti, je
umevno. Zato pro¢ s takimi razmerami! Vrnite dosto-
janstvo naSim vseucili§éem! Dajte nam moZnost, da more
nas§ narod napredovati, kakor bi rad, dajte nam slovensko
vseucilis¢e v Lijubliano!«



Ta govor dovolj jasno osvetliuje, kake razmere so
nem poloZaju se nahaja slovenska vseuciliska mladina.
Ko so prisli slovenski visoko$olci po znanih september-
nih vseuéiliskih podpornih drudtvih podpore, so morali
poZreti marsikatero bridko ocitanje. Podpore so se
povsod zniZale. Predsednik nekega dijaSkega zavoda na
Dunaju je rekel slovenskim prosilcem, da ravnajo zelo
nedosledno, ako prosijo podpore, dofim v Lijubljani pre-
tepajo Nemce. Neki slovenski prosilec, ki je Ze bil poletni
teCaj v zavodu »Dijaski dome, je bil izkljuCen brez vsa-
kega vzroka. Ko je potem prosil v sploSnem podpornem
drus$tvu podpore, so ga odslovili, ker Slovenci iz Krani-
skega delajo nemire (weil die Herren aus Krain krawal-
lieren).

Na nemskih vseucilis¢ih prevladuje vedno bolj vpliv
nemsSkega radikalnega dijaStva, ki smatra wvseucilisCe
na Dunaju in v Gradcu za nemSko posest. Zagrizenost
nemSkega dijaStva je Sla ze tako dale¢, da so pred krat-
kim Casom izpremenili pravila »BolniSkega podpornega
druStva na Dunaju, tako, da odslej naprei ne morejo biti
dijaki iz inozemstva (Rusiie, Ogrske, Hrvaske, Bosne in
Hercegovine) redni ¢lani tega druStva, ampak samo iz-
redni ¢lani z letnim prispevkom 30 kron brez aktivne in
pasivne volivne pravice. Redni ¢lani placajo 6 K na leto
in morejo biti sedaj samo dijaki iz kronovin in dezel, za-
stopanih v avstrijskem drZavnem zboru; zahteva se nam-
reC avstrijsko drZavlianstvo. Akoravno tvorite Avstriia
in Ogrska napram tujim drZavam eno drZavnopravno
celoto, se je vendar izbrala civilna drZavljanska pravica
kot predpogoj rednega Clanstva, tako, da se n. pr. dijaki
iz HrvaSke, Bosne in Hercegovine in Ogrske smatrajo
ravnotako za inozemce, kakor Rusi, Nemci ali Francozi.
NajlepSe pa je to, da je pokrovitelj tega bolniSkega pod-
pornega drustva sam cesar Franc JoZef L, ki je pred krat-
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kim ¢asom pripoiil Bosno in Hercegovino k Avstriji. V
zahvalo za to jih je proglasilo dunajsko bolnisko pod-
porno druStvo za inozemce. Zanimivo je tudi» kako po-
stopa odbor tega drustva, v katerem sede sami nemski
nacijonalci, s slovanskimi ¢lani. DocCim poSiliajo bolne
nemske dijake na stroSke tega drustva v kopali§€a in na
razna letovi§ta, se morajo slovanski Clani navadno zado-
voliiti, ako obole, le s kakimi marijaceliskimi zdravilnimi
kapliicami.

Ni dvoma, da ie ost gori omenjenega sklepa naper-
jena edinole proti Slovanom. To vidimo tudi iz tega, ker
je neki Nemec, potem ko so Slovani vsled tega nezako-
nitega sklepa odsli z zborovanja, stavil predlog, naj se
Cehi in Judi izkliu¢ijo iz dru$tva. Javna tajnost je sedai
med dunajskim dija$tvom, da Cez nekaj let zletijo Se ostali
Slovani iz tega drustva, kakor so sedaj zleteli Rusi (okoli
100) in Hrvati iz Hrvaske, Bosne in Hercegovine.

To je todka, ko postane nacijonalnost — bestijalnost,
da rabim Adlerjeve ') besede.

Da se Slovencem pri izpitih ne deli ista pravica
kakor Nemcem, je umljivo. Slovenci, ki delajo izpit iz
nem3cine, dobijo vetinoma v spri¢evalu pripombo »be-
fahigt mit AusschluB des deutschen Sprachgebietes« (ne
more poudevati v nemskih deZelah). Torej izpite morajo
delati ravno tako kakor Nemci, dotim pa *imajo Nemci
pravico poudevati na vseh zavodih v Avstriii, se naredi
za Slovence sramotna in nad vse krivitna izjema, da
smejo poutevati samo na zavodih na slovenskem ozemlju.

Znana je dalje velezanimiva doloCba, da izpiti iz ner_r'l.-
SCine, ki se delajo na kaki slovanski univerzi v AVSt.l‘l;tl,
ne veljajo pri nas, ampak mora dotiéni kandidat delati se
dodatno izkusnjo na kaki nem8ki univerzi. In veckrat se
ie Ze zgodilo, da je Slovenec naredil izku¥njo na slovanski
univerzi z odliko, na nem3ki pa je — padel.

1) Dr. Adler — voditelj socialne demokracije v Avstriji.
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Moderni vseud&iliski pouk se dandanes ne osredoto-
Zuie v dvoranah, kier se predava, ampak v seminarjih in
laboratorijih.!) In tu se zopet godi Slovencem wvnebo-
vpijoda krivica, ker na nemskih univerzah nimajo lahko
pristopa do teh zavodov. Pravniki Se lahko zahajajo v
seminarie, modroslovei pa Ze mnogo teZje. V laboratorjih
na medicinski fakulteti (n pr. na Dunaju) pa inta le tisti
prednost, ki ve¢ pla¢a, in to so vecjidel Judi.

V takih neznosnih razmerah je za naSe slovensko
dijastvo Zivlienska potreba, da dobimo lastno kulturno za-
vetis¢e v Ljubljani, kier bomo vsaj varni svojega Zivljienja
in kier se bomo lahko nemoteno pripravliali za svoj bo-
do&i poklic :

b) Koristi slovenskega vseudilis¢a za dijastvo.

Slovensko vseucilis¢e v Lijubljani bi imelo za naSe
dijastvo neprecenliive koristi. Kdor teh koristi ne vidi, ie
slep in nezmozen vsakega viSjega duSevnega poleta. Po-
znamo ljudi, ki so napram nas$i bodo¢i univerzi zelo neza-
upni; v nadih zakotnih trgih in mestih jih najdete dovoli.
Sami se pristevajo k slovenski inteligenci. V poznih zim-
skih urah sedijo v gostilnah pri pivu in taroku-in re3ujejo
narod, kakor je to pri nas Ze navada. In vstane gospod
sodnik ali gospod zdravnik in pripoveduije, kako so Ziveli
slovenski dijaki v preiSnjih Casih na Dunaju in v Gradcu,
kako so uzivali velikomestno Zivljenie, kako so se tam
nauCili gledati svet s €isto drugaénimi o&mi, kakor prej,
kako so se otresli malenkostnih razmer v domovini in.
kar je glavno, kako so Sele tam vrgli vstran stare »pred-
sodke(f ter si ustvarili in utrdili »novo« svetovno nazira-
nje. Nazadnje pa napije domovini, od vseh teptani in za-
sramovani, navdueno napitnico in predlaga »eks«. To ie
vzor slovenskega »malome$€ana«. V tujini so si vecinoma
izbrali svoje Zene »nemSkute« in sedaj vzgajajo doma —

8 1 Sfaminarji — posebne u¢ne dvorane na vseu&ilistih, zdruZene s
knjiZnicami; laboratoriji — posebni vseutili¥ki oddelki za praktitne vaje.
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nemSko deco. ker nimajo potrebne odloCnosti, da bi se
upali vstavliati volii gospodujote Nemke. In tako Ziviio
brezskrbno od dne do dne, slovenskemu narodu v sra-
moto in pogubo. Gorje slovenskemu narodu, ako bi bila
vsa naSa inteligenca taka! Hvala Bogu, tako daled Se
nismo pri§li. Ampak nekaj jih je in ti so napram bodo-
V tujini so se navzeli tujega, protinarodnega duha, videli
so velikansko mo¢ tujega naroda in upadel jim je pogum,
ker so spoznali, da ie boj naSega malega naroda boj sla-
botneza z orjakom, ki ima Ze tisoCletno kulturo in
ogromno gospodarsko mo¢, dotim smo mi slabotni in
mali. Prisli so do preprianja, da je najboliSe skleniti
roke navzkriz in se vdati v usodo. »Podaj se vetrovom,
naj gre kamor ho¢e!« Obupali so nad bodoCnostio naSega
naroda.

Mi nismo taki. Slovenska katoiiSko-narodna mladina
vidi bodo¢nost naSega naroda v verskonravni, kulturni in
gospedarski modi nadega liudstva. Svesta si je nevarnega
poloZaja, v katerem se nahaja nas narod, a ravno zato je
prepri¢ana, da nam je treba do velike bodo¢nosti tudi ve-
likih %ol, da nam je treba slovenskega vseucili¢a v Liub-
liani, kjer se naj vzgaja bodoCa slovenska  inteligenca,
upanje in bodotnost nasega naroda. Mi rabimo veC in
boliega slovenskega razumni$tva, ki ne bo prepojeno s
tujim, protinarodnim duhom, ampak ki bo na podlagi
narodnih tradicij v soglasiu z versko-narodnim Cutenjem
in miglienjem naSega ljudstva zidalo boliSo bodocnost
naSega naroda. Mi Zivimo v dobi demokratizma, ko pro-
dira demokrati¢na ideia vedno bolj v naiSirSe kroge na-
Svga ljudstva, Zato rabimo inteligence, ki naj podre Se
zadnje ostanke tistega velikega zidu, ki je prei delil naso
staro inteligenco in slovensko ljudstvo nase izobrazene
sloje in na¥ kmecki in delavski stan, mi rabimo inteli-
gence, ki ne bo poznala razlike med delavcem in iz.obra-
Zencem, ampak se bo ¢utila z ljudstvom enoinisto. Mlvsmq
narod delaveev: eni delajo z umom, to so nadi duSevni
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delavci, profesorii, duhovniki, sodniki, odvetniki itd.;
drugi delajo z rokami, s svoiimi Zulji vzdrZujejo na$ narod
in drzavo; to so nasi kmecki in delavski sloji. Vsi skupai
pa tvoirimo slovenski narod.

Znano pa je, da imamo $e vedno premalo slovenske
inteligence Povsod se pritoZujejo, da manjka slovenskega
uradnidtva, slovenskih duhovnikov, zdravnikov, tehnikov,
Zivinozdravnikov. Slovensko ozemlie je posejano in pre-
napolnjeno z nem8kimi uradniki. Preracunieno je, da ie
na Slovenskem nad polovico visjih mest, ki pripadajo
nam, a iih imajo v rokah nemski uradniki, zdravniki in
tehniki. Da ti ljudie ne Cutijo z nadim ljudstvom, je pac
umliivo. Zate naj bo odslej naprej naSe nacelo: Na slo-
venska mesta spadajo samo Slovenci!

Zato pa mora tudi vec Slovencev na visoke Sole! V
zadnijin letih smo imeli sledeCe Stevilo slovenskih visoko-
Zolcev: Leta 1902/03. 409 vseudilisénikov (225 pravnikov,
35 medicincev, 149 modroslovcev), leta 1903/04. 408 (197
pravnikov, 26 medicincev, 185 modroslovcev), 1. 1904/05.
487 (238 pravnikov, 28 medicincev, 221 modroslovcev),
leta 1905/06. (po privatnem  Stetiu) 553 (328 pravnikov,
37 medicincev in 188 modroslovcev), leta 1906/07. 566
(352 pravnikov, 49 medicincev, 165 modroslovcev). Raz-
ven tega smo Se imeli leta 1906/07. 63 tehnikov, 15 slusa-
telijev zemljedelske visoke Sole, 5 na rudniski visoki Soli,
1 na umetniS8ki akademiji, 3 na eksportni akademiii.
Leta1906/07.iebilovsehslovenskihvisoko-
Solcev ckoli 6563 brez slovenskih bogo-
slovcev. (»Dijaski almanah« 1908/09. str. 88.) Vseh
slovenskih visokoS3olcev z bogoslovcei vred je torej sedai
okoli 850. Ako odStejem od tega Stevila slovenske medi-
cince, tehnike in sluSatelie zemljedelske, Zivinozdravniske
in rudni¥ke visoke Sole, imamo 3e vedno okoli 350 slo-
venskil pravnikov, 165 filozofov in nad 100 slovenskih
bogoslovceev, Ki bi Studirali na bodoéi slovenski univerzi,
torej v najslabSem slucaju okoli 600 slu3ateliev. To ie za
slovensko vseucilis¢e vec kot dovolj.
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Saj ie na svetu veliko popolnih univerz, ki imajo
komaj pe 400, 300 in Se manj slulatelijev. V statistiki?)

gelehrten Welt) se navaja za leto 1908/09. 34 univerz z
manj kot 650 sluSatelii, 26 univerz z mani kot 500 slu3a-
telii in 20 z manj kot 400 slusatelji. Torej 20 popolnih vse-
ucilis¢ na svetu ima komaj toliko sluSateljev, kolikor bi
imela slovenska pravoslovna in bogoslovna fakulteta v
Liubljani. Zaradi informacije navajamo tukaj nekoliko
podatkov iz visoko3olske statistike: Najvedje univerze
na svetu so sledeCe (leta 1908/09.): Pariz 16.935 slu3a-
telicv, Berolin 13.753, Petrograd 10.364, Kaira 9332,
Moskva 8985, Dunaj 7638. To so naravnost ogromne Ste-
vilke. Vendar pa opazujemo, da Stevilo velikih univerz
poiema in da nara8ca Stevilo manjSih univerz na svetu.
To vidimo zlasti v Italiji, na Francoskem, na AngleSkem
in v Severni Ameriki.

Italija (leta 1907/08.): Parma 663, Florenca 529, Mo-
dena 476, Perugia 350, Ferrara 318, Urbino 297, Lassari
239, Siena 235 slu3ateliev.

Na Francoskem: Angers (katoliSka univerza) 270,
Clerment-Ferrand 293, Besangon 327 sluateliev.

V Severni Ameriki: Washington (katoliSka univerza)
210, Widdletown 316, Winnipeg (Kanada) 335, Hamilton
(New York) 342, Quebec (Kanada) 359, Halifax 395 slu-
Sateljev.

Steckholm na Svedskem ima komaj 287, St. vA{lvdvr.ews
svetu sta bili leta 1907/08.: Worchester (76) v ZdruZenih
drZavah Severne Amerike in Beirut v Siriji (80 do 90 slu-
Sateljev).

Na velikih vseutili¥gih, kakor v Parizu, Berolinu in
na Dunaju je temeljit pouk v seminariih in laboratorijih
nemogo¢; zato se vedno bolj uvideva in priznava ob-
Cutna potreba manjsih vseudilis¢. Posebno v Avstriji smo

1) Statistika — gl. &. 8.
4
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v tem oziru e zelo na slabem; 8 vseudilis¢ imamo, 5
nemskih, dve poliski (v Krakovu in Lvovu) in eno ¢eSko
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vseudilis¢a. Ako ima 9 milijonov (natancneje 9,170.93%)
Nemcev & univerz, ima skoraj dvakrat toliko Slovanov
(15,494.285) pravico do najmanj 6 univerz. Ne samo pra-
viénost, ampak tudi korist wvsakega naroda in korist
Avstriji, kier stanuje 26 milijonov ljudi, pride ena univerza
komaj na 34 milijona prebivalcev, v drugih drZavah pa
7e na dva milijona. Ako izdaja naSa wvlada vsako leto
milijone in milijone za nove topove in puske, ie pa¢ nujno
potrebno, da izda nekoliko milijonov tudi v kulturne na-
mene.  Vsak narod ima pravico do lastnega narodnega
za ustanovitev slovenskega vseucilis§¢a v Ljubljani.

- Od bodocCega slovenskega vseuciliS¢a bi imelo slo-
vensko dijastvo velike koristi. Do sedaj ne more Studirati
toliko slovenskih vseucilisénikov kakor bi bilo potrebno
za na$§ narod, ker nimajo potrebnih denarnih sredstev.
Mnogo se jih izgubi v tujih mestih, mnogo jih ne iz8tudira.
ker so zaradi slabih gmotnih razmer prisilieni popustiti
svoje Studije. Navadno se podajo v pisarne in romajo od
enega odvetnika do drugega ter iSCejo tolazbe — v vinu.
Dolei?) ie pri Slovencih zelo znana oseba, v vsakem trgu
in mestu jih najdemo dovolj. Ako pa bi imeli slovensko
vsencilis¢e v Ljubljani, bi se veliko ve€ slovenskih dijakov
posvecalo vseudiliSkemu Studiju. Da bi bilo preved slo-
venske inteligence, se nam pac ni treba bati. Saj potre-
bujemo na celem Slovenskem okoli 1750 duhovnikov, 850
pravnikov, 350 zdravnikov, 280 profesorjev, 120 tehnikov
in okoli 60 raznih drugih strokovnjakov. (Vseuciliski
zbornik str. 204.) Ako hofemo zasesti vsa tista mesta, ki

1) Dolef — izgubljen Student v Juréitevem romanu, Deseti brat®.
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iih imajo do sedaj na naSem ozemlju Nemci, je neobhodno
potircbno, da se zviSa Stevilo slovenskega visoko3olskega
naroScaja. In to bo gotovo veliko laZje mogoce, ko bomo
ime!l slovensko vseudiliS¢e v Ljubljani, kjer so ceneiSe
in nzodnejSe razmere za slovensko dijastvo kot do sedai
v tujini.

Druga velevazna korist slovenskega vseuéilis¢a za
slovensko dijastvo bi bila, da se ne bi tako odtuijilo svo-
femu narodu kakor sedaj, ker bi Zivelo vedno v ozkem
stikit z njim in se na tak nadin veliko laZje pripravlialo za
svoi bododi poklic. Tako bi se najlaZje otresli tistega zelo
razsirjenega mnenja, da je tujina vse, domovina pa nic.
Le »reradi slavimo in obéudujemo to, kar vidimo pri tuiih
narodih, zaniCujemo in podcenjujemo pa to, kar je zraslo
na demacih tleh. Navdaiati nas mora zavest, da tudi sami
nekaj premoremo, da lahko sami z lastno silo vstvarimo
to, Cesar nimamo, oZiveti mora vera v lastno silo in kul-
turno mo¢ naSega naroda. In to bo mogoce le tedaj, ko
bomo imeli slovensko vseuéili3¢e v Ljubljani, ko bomo
videli, kako se na$ narod préraja k novemu, boliSemu
Zivlienju, kako iz malega raste zgradba nasSe narodne kul-
ture. In navdajal nas bo ponos in 3e-le tedaj bomo zaleli
ceniti samega sebe.

Dzlje bi imeli slovenski dijaki veliko ugodneiSo pri-
liko, da se doma, v slovenskem mestu, tudi druZabno
vzgoije, V tujih nem8kih mestih nimajo pristopa v bol'So
druzbo, ker stane to zelo veliko denarja. A ravno dru-
Zabna olika je za slovensko mladino, ki ie po vecini kmec-
kega stanu, zelo vazna. Ne mislimo tukaj, da naj slovenski
dijak nastopa kakor baron, ampak, da se vede, kakor je
njegovemu stanu primerno in dostojno. IzobraZen Clovek
se naj naudi dostojinega vedenja ne le v zasebnem Ziv-
lienju, ampak tudi v javnosti, v polititnem Zivlienju, v
Casnikarstvu, v boju z nasprotniki. Ako bi slovenska
mladina bolj vpostevala druZabno vzgojo, gotovo bi to
veliko pripomoglo, da se ublaZe osebna nasprotstva v

javnem Zivlieniu.

4
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Kon¢no nai Se omenim lepo priloZnost, ki bi jo imelo
slovensko dija8tvo v Ljubliani, namre¢ delo slovenskeza
dijaka na izobraZevalnem in socijalnem poliu. Dijak in
socijalno delo! Malokdaj se je tako poudariala potreba,
naj dijastvo i§Ce stika z narodom, kakor ravno sedaj. Po-
sebno za male narode ie socijalno delo vseuciliSke mladine
velikega pomena. Pri nasih velikih sosedih, pri Nemcih
in Italijanih, nima dijaStvo oziroma posamezni dijak tako
velike vazZnosti kakor pri nas; kajti, ako ti izgube enega.
dva, deset ali sto nadarjenih dijakov, se ta izguba veliko
lazi= nadomesti kakor pri nas, kjer je vsak nadarieni
dijak, ki svoje talente dobro uporablja, velik zaklad.

Ali naj dijak deluje na socijalnem polju ali ne? Ali
naj samo Studira in se zabava? Tega vprasSanja mi ni
treba reSevati. Katoli§ko-narodno dijastvo ga ie Ze resilo
s svoiim delom.

KKedaj se naj Clovek pripravlja za izobrazevalno in
socijalno delo, ako ne tedaj, ko ima najve¢ &asa in nai-
lepSo priliko zato! Kedaj naj i8¢e prijateliskih stikov s
svojim ljiudstvom, ako ne tedaj, ko je njegovo srce zato
najboli dostopno in vneto, ko vidi na lastne oc¢i veliko
bedo svoiega naroda, ko ga lahko z dobrimi nauki pouduie
in navaja k dobremu! Socijalno delo med ljud-
stvom je dolZnost vsakega slovenskega
dijaka. _ '

V tem oziru bi lahko slovenski dijaki veliko storili,
ako bi imeli slovensko vseucili§¢e v Ljubljani. Zive& med
svojim liudstvom, bi lahko veliko boliSe proudevali nase
gospcdarske in socijalne razmere, sami bi se pri tem
veliko veC naudili, a tudi druge bi lahko poudevali s prire-
janjem poljudnih predavanj in poucnih teCajev. In tako
bi sz Sirila veda potom slovenskega vseulilis¢a — Vv
zadnjo gorsko vas na Slovenskem.

¢) Koristi slovenskega vseudilis¢a za nas narod.

Prvi in glavni namen slovenskega vseuéilis¢a bo,
gojiti znanstvo.  Strogo znanstveno delo je, oziroma bi
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naia univerza res zadostovala vsem znanstvenim zahte-
varn, je najprej treba, da dobimo dobre vseuciliSke pro-
fesorie. Vsaka univerza je taka, kakr$ni so njeni profe-
sorii. Ni¢ ne dé, da je univerza v malem mestu. V Nemdiji
ie dovolj takih vseuciliS¢, ki se nahajajo v mestih z 8000
do 20.000 ljudi in vendar imajo velik ugled (n. pr. v
Heidelbergu). Nasprotno pa vidimo tudi v velikih mestih
nekatera vseucilis¢a, ki kljub temu, da so v velikem
mestu, nimajo velike veliave (n. pr. nem8ka univerza v
Pragi). Ako se more o kakem vseuCiliS¢u reci, da ni
znanstven zavod, je to nem8ka univerza v Pragi, ki ni ni¢
drugega kakor vzgajaliSée nemsSkih politi¢nih kriCacev in
agitatorjev.

Ravno Ljubljana je zelo primerna za slovensko vse-
ucilis¢e. Ljubliana je kulturno srediS¢e slovenstva, ima
veliko znanstvenih pripomo&kov za slovensko vseuciliSko
knjiZznico; v ljubljanskih knjiZnicah se nahaja nad 120.000
leposlovnih in znanstvenih knijig, dalie imamo v Ljubljani
dezZelni muzej, botani¢en vrt, veliko moderno urejeno bol-
nisnico, kakorsne e Dunaj nima, in e veliko drugih znan-
stvenih sredstev. Nehoté moramo priznati, da je Ljub -
ljana nase duSevno sredisSce in ne Trst
Trst ima res velikanski gospodarski pomen ne-ie za Jugo-
slovane, ampak za celo monarhijo. Vendar je v prvi vrsti
trgovsko mestoinv Trstspadaslovenska vi§ija
trgovska §ola, ne univerza. Tisti, ki so za slovensko

pa koristili. :

Po pripojitvi Bosne in Hercegovine ima Ljubljana
lepo bodo¢nost; kajti na jugu naSe monarhije prebiva
sedaj okoli 7 milijonov Jugoslovanov. Ljubljana pa je
predstraza slovenskega juga in ima velevaZzno nalogo, da
spaja jugoslovansko kulturo z zapadno, vzhod z zahodom.
Naravna lega, zveza vaznih prometnih sredstev in naj-
novejsi politi¢ni poloZaj meri na to, da se v kratkem asu
povzdigne promet in ugled Ljubljane in da postane naSa
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slovenska metropola eno najvaznejSih srediS¢ na slovan-
skem jugu. Zato spada slovensko vseudili3de le v Liub-
liano. S tem bi pridobila ‘ne-le Ljubljana, ampak ves slo-
venski narod. Ako se ustanovi slovensko vseuciliSce v
Ljubljani, se s tem nocemo zapreti napram zapadn:cmu
kulturnemu svetu. Ravno nasprotno! NaSa univerza bo
imela nalogo, da posreduje vazne kulturne pridobitve slo-
vanskih in zapadnih narodov med na$ narod, da to, kar
imajo Nemci, Francozi, Italijani, AngleZi itd., kar jc za
nase razmere primerno in koristno, prilagodi naSemu na-
rodnemu Zivljenju in presadi na domaca tla. Sele tedai se
bo zacela pri nas razvijati prava narodna kultura, ker bo
oplojena in pomnoZena z znanstvenimi pridobitvami tujih
narodov. S tem ne bomo morda slabsi Slovenci kalkor
smo sedaj, Se bolj narodno bomo cCutili, ker bomo viceli,
kako se potom slovenskega vseudilis¢a dviga sploSna kul-
tura slovenskega naroda.

Kakor bodo slovenski dijaki delovali na izobrazeval-
nem in socijalnem polju med slovenskim liudstvom in bodo
tako potom slovenskega vseuciliS¢éa v Ljubljani posre-
dovali omiko in znanstveno izobrazbo med narodom.
ravno tako pa se tudi bodoci slovenski vseudiliSki proie-
sorji ne bodo smeli zapirati v svoje uenjagke sobe in sé
obdajati s svitom visoke uCenosti, od katere nima pre-
prosto liudstvo navadno ni¢esar, ampak bodo morali sami
z dobrini zgledom kazati pot, kako se naj zanese vseudi-
liSka izobrazba in veda med vse sloje slovenskega naroda,
kako se naj znanost popularizira. Ideja liudskih ivse-
uCili¢ in vseuciliSke ekstenzije') mora tudi pri nas naijti
glasen odmev. »Saj je veda po modernem nazoru sploh
last vse druZbe in namen idej ni, da utonejo v ulenjakovi
izbi, ampak da se ukoreninijo v Zivljenju. Sele prakti¢na
uporaba kaZe, koliko je vredno raziskavanje tajnosti na-
rave in Zivljenja.« (E. Jarc, Vseutiliska ekstenzija in
lindska vseucilis¢a v »Katol. Obzorniku« 1. 1906. str. 222.)

1) Visokogolska ekstenzija — razdirjenje visoko¥ Iske izobrazbe
med Jjudstvo,



Druga najvaznejSa naloga bodoCe slovenske univerze
bo. da organizira znanstveno delo pri Slovencih, da stopi
v oZie kulturne stike najprej s Hrvati, Srbi in Bulgari in
koncno z vsemi drugimi Slovani. Tako postane slovenski
na:od veliko bolj znan med slovanskimi narodi, drugi Slo-
vani (Cehi, Poliaki, Rusi) se bodo za&eli zanimati za nas
in arsikateri slovanski dijak bo z veseljem obiskal —
vsaj za nekaj teCajev — slovensko univerzo v Ljubljani,
In mislimo, da se ne bodo ve¢ dogaiali sludaii, kakor se
ie zgodile nekemu sicer izobraZenemu Rusu v Petro-
gradu, ki je mislil, da je Ljubljana — na Ce3kem; &e dru-
gegu ne, bodo vsaj vedeli, da je Ljubljana — na Kranj-

vvvvv

iz Dalmacije in Istre pa bodo itak stalno Studirali na slo-
venskem vseuCilis¢u v Ljubljani, vsai tako dolgo, dokler
ni to sramota, da smo si s Hrvati ravno tako tuji kakor
n. pr. z Italijani ali z Nemci iz nem8ke drzave? To ni ni¢
drugega, kot prakti¢no izvr3evanje surovega nacela »Di-
vide et imperal!« (Lo¢i in vladail!), ki ie bilo do zadnjega
¢asa vodilne nacelo avstrijske nemske protislovanske po-
litike. Ako hoCemo, da ideja jugoslovanske vzajemnosti
vsaj na kulturnem in gospodarskem polju ne bo — zgoli
prazna fraza, moramo dosedi, da bomo lahko Studirali tudi
na zagrebikem vseudili¥cu, da se tako malo bliZje sezna-
nimo s hrvaskimi kulturnimi, gospodarskimi in politinimi
razmerami. Sele tedaj se bo zacelo tudi ZivahnejSe skupno
delovanjc s Hrvati na znanstvenem polju, ¢esar Se vedno
pogresamo.

Organiziranega znanstvenega dela v veCiem obsegu
ie za nas Slovence potreba. Nekaj se je Ze naredilo in
dela se ravno v zadniih letih zelo Zivahno. A kdo dela?
Lc posamezniki, nekaj duhovnikov, profesoriev in prav-
nikov, ki so vecinoma sami uredniki slovenskih znan-
stvenih listov in ki imajo izredno Cast, da vecjidelj sami
pifejo te liste. Ti pa tudi ne morejo vsega. Kako dolgo
se Ze pidejo slovenske srednjeSolske knjige! O tem vele-
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zanimivem vprasanju bi se dalo napisati celo poglavie.
Vzroki, zakaj se je pri nas premalo delalo na znanstvenem
polju, so razliéni. Gotovo pa je tudi to, ker Se nimamo
lastnega znanstvenega zavoda, kjer bi se — ex professo
— gojilo znanstvo. Treba je seveda tudi to preosnovo.
Kar je napisal dr. IleSi¢ »o naSi znanstveni organizacijic
v »Slovanus, bi moral vsakdo uvaZevati, ki se kolickaj
zanima za znanstveno delo in za — slovensko vseucilisko
vprasanje, posebno slovenska vseuciliS$ka mladina.

Kdor se ni ni¢esar ucil, tudi ne bo nitesar znal. C a s 1.
ko se ie slovenska vseuciliSka mladina v
akademicé¢nih drus$tvih samo »zbirala in
zabavala«, so 7e davno minuli. Na akade-
mi¢nih tleh ie najbolj$a prilika, da se nadarjeni slovenski
dijaki Zivahneje poprimejo resnega znanstvenega dela. V
vseuciliSkih mestih, ki so navadno tudi velika duSevna
sredi$€a, imajo zato najved znanstvenih pripomockov
(univerza, kniiZnice, muzeji, razne znanstvene zbirke) in
nailepSo priloZnost. VseuciliSka leta so za vsakega res-
nega dijaka odloc¢ilna doba. Takrat je élovek najbolj spre-
jemliiv za razne vtise, okolica, v kateri Zivi, deluje in
vpliva na niegov duSevni razvoj. Ali naj bo mladi, nadar-
ieni slovenski dijak slep napram vsem tem vtisom in ginh
za vse, kar se godi okoli njega? Ali naj ne proucuje
raznih pere¢ih vpraSanj, ki danes gibljejo in pretresaio
vso javnost, da vso Clovesko druzbo do zadnijih temeljev ?
Kdor ima o¢i in udesa, da vidi in sli§i, se ne more izogniti
tem wvtisom in tem vpraSanjem. Slovenska mladina Vv
vseuCiliSkih mestih ima dolZnost, da se za vsa taka vpra-
$anja zanima, da jih proucuie in o niih razmislja; kaiti ele
tedaj bo pripravljena za svojo nalogo, ki jo ¢aka v domo-
vini. In ta naloga ni malenkostna, ampak zahteva resne
priprave, resnega Studija in temeljite znanstvene iz-
obrazbe. Seletedaj,koseboslovenskaaka-
demic¢na mladina bolj zanimala za znan-
stveno delo, smemo pricdakovati wed in
dobrih vseuciliS§kih profesorijev.
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Slovensko vseucilis€e bo odlocilno vplivalo na razvoj
nas-ga jezika, knjiZevnosti, vede in splo$ne narodne kul-
ture. Jezik se bo polagoma izpopolnil, razvila se bo
stalna znanstvena terminologija,’) katere 3e sedaj zelo
pogresamo. Na slovenskem vseutiliséu se bodo gojile
zlasti tiste stroke, ki so do sedaj pri nas popolnoma zane-
marjene, znanstvena kritika in zgodovina slovenske kniji-
Zevnosti, zgodovina slovenskega naroda, balkansko, jugo-
slovansko, ecrijentalsko vpraSanje, iz bogoslovia ome-
njanio samo vzhodno-cerkveno vpraSanie, iz pravoslovia
jugoslovansko pravno zgodovino in narodno gospodar-
stvo. Posebno narodno-gospodarska veda je za na$
kulturni in gospodarski razvoj velikanske vaznosti. Ne
povenio ni¢ novega, ako trdimo, da je naSe tako-
zvano narodno vpraSanje leveliko soci-
jalno vpraSanje, da je nad narodni boj le
boi gospodarsko slabej8ih proti gospo-
darsko mocnejdim, da to socijalno vpraSanje ob-
sega ves slovenski narod od Mure in Zile do Jadranskega
morja. In profesorji narodno-gospodarske vede na Ijub-
lianskem vseu¢ili§¢u bodo imeli lepo priloZnost, da svoje
teoretiCne narodno-gospodarske nauke tudi prakti¢no
udejstvuieio, da s kriti¢nim o¢esom opazujejo naSe naza-
dovanje, oziroma napredek na gospodarskem in narodno-
obrambnem polju, da z dobrimi nasveti, s temeljitimi
narodno-gospodarskimi deli, zlasti pa z odloCnimi dejanji
dolotajo smer naega gospodarskega dela. Tu lahko po-
kaZejo, da veda ni ni¢ suhoparnega, nekaj, kar so vstva-
rili profesorji le s tem namenom, da dijake mucijo pri
izpitih, ampak da reZe v Zivo naSega narodnega telesa,
da se tide takorekod vsakega Zivca in vsake Zile na
nasem narodnem organizmu. In profesor zgodovine! Al
nima hvaleZnega polia, da prou¢uje naso narodno zgodo-
Vino, da nam spiSe dobro zgodovino slovenskega naroda?
Ali res nimamo zgodovine preteklosti? Da! Imamo jo,
ampak prumalo jo poznamo. Zakaj je vsak Ceh tako po-

)
) Termmalogl]a — izrazoslovje (znanstveni izrazi).



ST S

(4%

1nosen na svojo zgodovino, na svojo preteklost, na svei
kralje? Ker jih pozna, ker ima v »Zgodovini CeSkeca
naroda«, ki jo je spisal slavni ¢eSki zgodovinopisec Fa
lacky, zaklad, ki mu ga ne nadomesti nihCe.

Sele tedaj, ko bomo poznali samega sebe, bomo zn:li
ceniti in spostovati svoj narod.

Poleg narodnih in kulturnih koristi pa bi imel nag
narod tudi velike narodno-gospodarske koristi od last-
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slovenski dijaki v tujini (ta svota znasa naimanj 600.000 K,
nekateri racunajo celo okoli 720.000 K na leto, torej v de-
setih letih brez obresti Ze 5 milijonov, oziroma 7 milijoncv
in 200.000 K). bi ostal doma. Seveda nekaj dijakov bi $tu-
diralo tudi potem v tujini, medicinci, tehniki, sluSatelii
zemijedelske in ZivinozdravniSke visoke Sole itd. Vendar
bo velika vec¢ina S$tudirala doma in denar ostane v do-
macih rokah. Ali ne bo to koristilo prometu in gospo-
darski povzdigi Lijubljane? Gotovo, da!

Konéno se bo wvzgajalo na slovenskem wvseuciliScu
tudi vel profesorskega in uradniSkega naraicaia in to nam
ie nujno potrebno, da zasedemo vsa tista mesta na Slo-
venskem, ki jih imajo sedaj na8i narodni nasprotniki v
rokah. Velikokrat se je Ze povdarijalo, da bo na$e uradni-
§tvo Sele tedaj kos svoii nalogi, ko bo z narodom res Cu-
tilo+in soCustvovalo, ko ne bo smatral nasega ljudstva kot
manj vredno mnozico, ampak kot enakovredne in enako-
pravne drZavljane. Sele takrat se uveljavi nazor, da ie
uradnistvo zaradi ljudstva in'nenarobe.
Z uradnostatisti¢nimi podatki bi lahko dokazowvali, kako
vlada vedno bolj deluje nato, da izpodrine slovensko
uradni§tvo iz nasih obmejnih krajev, iz Stajerske in Koro-
Ske, da preplavi slovensko ozemlje z nem8kimi uradniki.
S pomocjo raznih teajev se nameSéajo na Cisto sloven-
skih tleh nem$ki uradniki, ki ne razumejo niti ene sloven-
ske besede. Pri spodnjeStajerskih in koroskih sodiS¢ih 59
slovenski sodnijski uradniki preobloZeni z delom, do¢im
nemski uradniki samo lenarijo. Seveda! Slovenske vloge
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norajo reSevati vedno le slovenski uradniki, nem8kih
vlog je pa zelo malo. i

Postni in ZelezniSki uradniki se posiljajo na nemgko
nzemlje, na Gornje Stajersko, Korosko in v Sibirijo (na
Tirolsko). Ako se slovenski uradnik le kolickaj zaveda
svoje narodnosti, takoj ga ovadijo nemski in nem8kutar-
ski »kolegi« pri poStnem oziroma ZelezniSkem ravnatelj-
stvu. Slovenski uradnik dobi ¢rno piko in za kazen ga
prestavijo v najbolj zakotne kraje na memSkem ozemliju.
Tako je pri niZiih uradih v naSih obmeinih krajih. Se
slabsSe je pri sodi8Cih in v politicni sluzbi. Slovenski poli-
ti¢ni in visji finan&ni uradniki na Stajerskem in KoroSkem
postajajo vedno boli — bele vrane. Vlada se opraviCuie,
da ni slovenskih uradnikov. IstoCasno pa posilia slovenske
uradnike v prognanstvo v nem3ke kraje. Take razmere
so in tak ponem&ujo¢ sistem je paC neznosen. Z vso silo
se moramo zavzeti zato, da dobimo vel slovenskega
uradnikega nara¥taja, da pridejo kon¢no na slovensko
ozemlie edinole slovenski uradniki. L. 1905. je bilo na
Kranjskem pri sodi&¢ih 118 Slovencev in 20 Nemcev, v
politicni *) sluzbi 21 Slovencev in 41 Nemcev, pri financni
prokuraturi v Ljubljani in pri finan¢ni upravi je bilo 27
Slovencev in 17 Nemcev; ako Se Steiem odvetnike, no-
tarie, deZelne, ob&inske in druge uradnike, je bilo na
Kranjskem od 369 juristov 272 Slovencev, 92 Nemcev,
1 Lah in 4 nezanesljivi. Nem3kih zdravnikov je bilo 25,
Zivinozdravniki 3, 41 inZenirjev, 9 zemljemercev in 6
agronomov, v celem torej 174 nemskih uradnikov, zdrav-
nikov in tehnikov. Ako je Ze na Kranjskem tako, kako je
Sele potem na Stajerskem in KoroSkem! Pri okroZnem
sodi&&u v Celju je bilo 1. 1905. od 57 uradnikov 20 Sloven-
cev in 36 Nemcev, pri okroznem sodi§¢u v Mariboru 14
Slovencev in 42 Nemcev. V politi¢ni sluzbi sta
bila na celem Stajerskem samo dva Slo-

1) Polititna sluzba, drZavna sluzba pri okrajnih glavarstvih in
deZelni vladi,
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venca, v finanéni sluzbi samo 1. In vendar
prebiva na Spodniem Stajerskem 409530 Slo-
vencev, torej samo za 65 tiso¢ manj ko na Kranjskem
(475.302). Najslabse in naibolj Zalostne razmere pa so na
KoroSkem. V celem so bili tam 1. 1905. samo Stirie vlad-i
slovenski uradniki, trije sodni uradniki, en finanni urad-
nik, en odvetnik, en notar, en zdravnik in en geometer.
Vseh koroSkih Slovencev pa je bilo po uradni statistiki
1. 1905. 90.495 (Omladina 1. II.. $t. 7, str. 8—9).

Ako gledamo v bodo¢nost, se nam nudi zelo Zalostna
in temna slika. To mora postati drugace. Korist sloven-
skega naroda zahteva, da se reSimo ponemdujoCega urad-
niStva in da pridejo na slovenska mesta slovenski
uradniki. ;

Od slovenskega vseucilis¢a bi torej imel na¥ narod
velikanske koristi v narodnem kulturnem in gospodar-
sploSna kultura slovenskega naroda, veda, knjiZevnost,
iezik, povzdignilo bi se $tevilo slovenskih visoko3olcev in
najboljSa mesta, ki jih zavzemajo danes nam sovrazii
tujci, bodo dobili sinovi naSega naroda. S sploSno narodno
kulturo pa bo rasla tudi odporna sila naSega naroda proti
tujim navalom, rasla bo naSa kultura in gospodarska mo¢
in obenem s tem naSa samozavest in vera v bodoc¢nost.

LEREE
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a) VseuciliS¢e in svetovno naziranje.

Ko odhaja slovenski dijak na vseucilis€e in se poslav-
lia od svojih sorodnikov in znancev, bratov, sester in sta-
risev, se pa¢ malokateri oCe in malokatera slovenska mati
vzdrZzi, da se ji ne bi vlile solze po velem licu. Saj mora
vsako dobro materino srce skrbeti, kaj bo z njenim sinom,
ali morda v tujini, v dalinem vseuciliSkem mestu ne zaide
na napaCna pota; kaijti le pogostokrat se dogaja, da se
mnogo nadarjenih slovenskih dijakov na vseu€ilis¢u od-
tuji veri in mislienju svojega ljudstva, da se iih pa tudi
mnogo nravno pogubi. Toda, ako je njen sin trden v ver-
skem oziru, ako ima utrjen znacaj in krepko voljo, se ji ni
treba bati zanj. Ce pa ie omabhljiv in 8e neizku3en, je njena
skrb za sina popolnoma upravicena.

Za tistega, ki v verskem oziru ni trden in ki je zacel
Ze dvomiti, se zacne na vseucilis¢u dolga trnjeva pot,
doba tezkih duSevnih bojev, ko mu navadno ne stoji nihce
ob strani, ko je navezan edinole nase. Marsikatero noC
prebedi v razmiSljaniu o vpraSanjih, ki ga mucijo dan in
no¢ in na katera si ne vé jasnega odgovora. VpraSanja pa
niso malenkostna, tu gre za biti ali ne biti, za Casni in
vedni blagor. V tujini nima starSev, ki bi skrbeli zanj in
gledali, da ne zabrede na kriva pota, nima voditeljev in
svetovalcev. Osamljen ie kakor samoten, viharjem izre-
Cen trst v pustavi. Ali se je Cuditi, da se slaboten in
osamlien trst le precestokrat zlomi? Ali se je Cuditi, da se
toliko dobrih slovenskih dijakov odtuji veri svojih oCetov
v tujem mestu, kier je vse, druZzba in Sola, prepojeno s
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protiverskim duhom, kjer deluje javno mnenije, profesor:;
in Casopisie v istem smislu. da se izruje iz srca zadni:
klica verskega Cuvstva? Zelo razumljivo se nam zdi to
poiav.

Glavni ugovor, ki se navadno navaja proti katoli-
cizmu, je: Med vedo in vero je nepremostljiv prepad

Vera ovira napredek znanosti. Ta ugovor pa ie naravnos:

smesern.

Katolicizem in zZznanost si naCelno il
bistveno nistanasprotna in sistiwdi nec
moreta biti. Jedro katolicizma je: Resnica. Jedro
vede je: iskanje resnice. Resnicapaije samo ena.
Kdor poimuieznanstvoresnoinvpravem
pomenu besede — kot cognitio ex causis ultimis
(spoznanje iz zadnjih vzrokov), mora priznati, da
znanstvena resnica nikakor ne more na-
sprotovati verski resnici, ampak da jo
le Se potrijuie in dokazuije. Zato pa vidimo, da
ie toliko ucenjakov priznavalo kr§¢ansko svetovno nazi-
ranje in da je Se vedno med vseuciliSkimi profesorii veliko
uglednih moZ, ki se ne sramuiejo svojega katoliSkega
prepritanja. Znane so besede velikega AngleZa Bacona:
Veda je moc. Isti ucenjak pa je rekel tudi, da polovitarska
znanost pelie — od Boga, popolna in resni¢na znanost pa
nazaj — k Bogu,

Zalibog so tudi na Slovenskem ljudje, ki ne pobijajo
samo katolicizma z raznimi politiCnimi frazami, kakrSne
Citamo vsak dan v raznih politi¢nih in nepoliti¢nih listih,
ampak sploh vsako pozitivno verstvo, so ljudje, ki ozna-
njujejo naravnost verski nihilizem.') Ali nima verski nihi-
lizem konénega zakljudka — v anarhizmu??®) Znadilno ie
ia naSe razmere, da se tudi ta zanimiva cvetka Ze pojav-
lia na slovenskem polju. Poznamo slovenske visokoSolce,
ki zagovariajo anarhizem. Verski nihilizem in anarhizem
1) Verski nihilizem (liberalizem).

2) Anarhizem — druZabni red, ki ne pripoznava nobene oblasti.

o ani e alda bt s il it el
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sta si brata — sistematiCen samomor Cloveske druzbe pa
je plod njunega delovanja.

Tisti, ki zagovarjajo verski nihilizem, so seveda
oidlocno proti slovenski in sploh proti vsaki bogoslovni
fakulteti. Pravijo, da se na bogoslovni fakulteti ne goii
znanstvo, ampak da se v teh zavodih vzgajajo le »poli-
ticni petelinCki«, kakor se je nekoé izrazil neki bododi
docent za slovensko vseucilisée, Temu gospodu bi mi
povedali, da je marsikateri slovenski duhov-
nik=storil veet mnd. nasem Znanstvenei
polju kot doti¢ni gospod, ki je izustil krilate
besede o teh »politinih petelinckih«.

Nofemo navaiati dokazov, zakaj spada tudi bogo-
slovna fakulteta na slovensko wvseuciliS¢e. Vsakemu
izobrazenemu ¢loveku so znani. Omeniti hofemo samo
nekaij.

Kdor se bori proti slovenski bogo»
slovni fakulteti, izkljuCuje ravno tiste-
muciniteliu,kisiiepridobilzaslovenski
narod najved& zaslug, moZnost viSje znan-
_stvene izobrazbe na vseudciliscu. fzklju-
tevati bogoslovce z vseuciliSCa pa se
pravi ubijati svobodo v imenu svobode.

»Ob zibelki naSega narodnega prepo-
roda je povsod stal duhovnik na prvem
mestu Kaj bi se tudi moglo bolie strinjati z evangelj-
skim naukom o ljubezni do trpe€ih in pomoci revnim. kot
to misijonarstvo preporoda, ki je v radostni nadi dvigalo
stiskane in umirajode!« Tako lepo zacenja dr. Braf, Ceski
vseudiliski profesor in sedaniji poljedelski minister, svojo
knjigo »Listy o studium narodnohospodaiském« (Listi o
narodno-gospodarskem $tudiiu).

Isto lahko recemo tudi mi. Ob zibelki naSega narod-
nega preporoda ie povsod stal slovenski duhovnik na
prvem mestu, do zadnjega Casa se je Zivahno udelezeval
nasega narodnega gibanja. V zahvalo za to pa mu
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hocejo sedaj nekateri prenapeteZi od-
vzeti moZnost viSie vseuciliSke izobraz-
be. Ali ije mogoca velja nehvaleZnost?

‘Toda ne <€udili bi se, ako bi bila nasa stara liberalna
inteligenca proti slovenski bogoslovni fakulteti. Ta pa se
je v zadnjem zasedanju kranjskega deZ. zbora soglasno
izjavila za slov. vseucilis8€e s pravno, bogoslovno in mo-
droslovno fakulteto. Protislovenskibogoslovni
fakulteti je le del slovenskega dijastva.
ki imia sicer »sloZno« delo za marodov
blagor vedno na jeziku, ki pa ie hotelo
izrabiti slovensko katoliSko narodno
mladino kot §tafaZzo, da na tak nac¢in dobi
klju¢ —do liudstva.

Najbolj zanimivo pa je to, da celo protestantovski
vseuciliSki profesor A. Harnack ne odreka katolitanom
pravice do bogoslovne fakultete, do¢im so neka-
feni sinovi slovenskega naroda, in Sicer
sinovi slovenskih katoliSkih starSev —
proti bogoslovni fakulteti. PosluSaimo, kaj
pravi Harnack, zastopnik liberalne protestantovske bogo-
slovne vede, o katoliSkih bogoslovnih fakultetah.» Neka-
teri med nami mislijo, da bi bilo treba katoli3ke bogo-
slovne fakultete izlotCiti iz univerz. Jaz tej misli ne morem
pritegniti. Kjer se toliko poSteno dela, kakor sedaj na
katoliskih fakultetah — dokazal sem to v govoru o pro-
testantizmu in katolicizmu — tam nismo upraviCeni zapi-
rati delavcem wvrat univerz .. .. Med protestanti je
seveda jako razsirjena sumnja, da katoliSki bogoslovci ne
morejo biti zares prepri¢ani o svojih podstavah (dogmah),
toda to je Gisto neupraviten predsodek. Poznam ucenjake
izredne bistroumnosti in nenavadnega znanja, ki so
skalnotrdno prepricani, da je le rimsko-katoliska cerkev
Kristusova cerkev in papeZ Kristusov namestnik. Za
Cerkev so pripravlieni vse pretrpeti, tudi posmeh znan-
stvenih ,prijateliev’!«
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Kdor tega ne more umeti, naj i8¢e krivdo sam v
sebi; zakaj on ni doumel, kaj se pravi pripadati orga-
nizmu, ki ho€e biti organizem nravnega in dobrega, kar
je za neStete Se vedno v resnici, organizem, ki obsega,
clovestvo in je skoraj tako star, kakor naSe letostetje.
Ce prenaSamo na univerzah slepe dogme ter jih le z
oroZiem duha pobijamo, moramo biti pac vsaj tolikc
strpni tudi nasproti katoliSkim »predsodkome«, KatoliSke
bogoslovne fakultete spadaio torej vsekako na univerze
Ce profesorii le poSteno mislijo. pa naj tudi imajo o Cerkvi
in papeStvu tiste misli, kakor ijih zahteva wvatikanski
zborl« (»Zora« 1. XV., §t. 5, str. 96, Dr. AleS USeniCnik:
kulture, teologija je prvo ognjiste kulture!«

In dr. USeni¢nik pristavlja k tem besedam: »KakSna
krivica bi bila to 3ele s stali¥Ca tistih »neStetih¢, ki so
jim dogme vse kaj drugega, kakor predsodek, ki so jim
dogme klice, ki ie iz niih vzklilo, kar ima najbolisega in
najlepSega moderna kultura, in ki iz njih 8¢ vedno klije
najlepsi altruizem'), prva socialna sila, ki more resiti
Clovestvo, heroizem?®) kr§danske liubezni. Ce so univerze
sredi§¢a znanstva, teologija je znanost: Ce so ognjisCa
kulture, teologija je prvo ognjise kulture!«

b) Konec.

Slovensko vseucilisko vpraSanje je bistven del na-
Sega narodnega vpraSanja. Zato pa to vpraSanie ne sme
izginiti z dnevnega reda, dokler se nam ne izpolni ta
velevazna kulturna zahteva. Slovensko vseuci-
liko vpraSanije ni samo vpraSanje naSih
srednjih in vigdjih slojev, ampak celega
slovenskega naroda, posebno pa kmec-
kegaindelavskega stanu. Najved sloven-
skih dijakov je ravnoiznaSih kmeckih in

') Altruizem (nesebi¢nost) — nasproije od egoizma (sebitnost).

2) Heroizem — junastvo.
5
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delavskih krogov in na8i kme&ki in de-
Favsicisstarsitrpiteo -maivet: kersSe 'ni-
mamo lastnega vseuciliséa v Liubljani
Ponislimo samo, koliko stanejo sedaj Studije v velikih
mestih, kier ie vse neprimerno drazje, Zivila, stanovanijc,
in cbleka, koliko stane dolga voznja! Ves ta denar pa
pride v tuie, nam sovrazne roke in se porabi Cestokrat
v ponemcuiode, protislovenske namene. Z ustanovitviio
slovenskega vseuciliS¢a v Ljubljani se ne bi naloZil na-
Semu ljudstvu nov davek, ampak ostal bi le denar, ki ga
zdaj placuje za vzdrZevanje nemsSkih vseucilis¢, doma 1.2
Slovenskem. Leta 1908. so znasSali drZavni stroski za
vzdrZevanje univerz 14,728.968 K in za leto 1909. hoce
vlada zviSati to vsoto celo na 17,206.721. Te milijone pla-
Cuje vsa drzava, torej je med niimi tudi precej slovenskih
groSev. Od tega pa nimamo ni¢esar, nasprotno, v zahvalo
da pomagamo vzdrZevati Nemcem njihove univerze, pre-
tepajo slovenske sinove. Ko pa dobimo v Lijubliani slo-
vensko vseucilisCe, pride denar, ki ga sedaj plaCujemo za
tuje. univerze v nemSkih mestih, v roke slovenskega
kmeta .in obrtnika. Profesorii in dijastvo bodo pustili
denar, ki gre sedaj v tujino, v Ljubljani in bodo dali za-
sluzka ne le obrtniku, ampak tudi slovenskemu kmetu,
zlasti ljubljanskim okoli¢anom.

Slovensko vseudiliSko vpraSanje je torej vpraSanic
- celega slovenskega naroda, zato pa naj se dvigne ves
slovenski narod na boj za slovensko vseuéili§ée. Povsod
se naj vrSe predavanja o tem vpraSanju, na politi¢nih in
nepoliti¢nih shodih naj se obravnava ta naSa zahteva, vsa
drustva, obcCine in korporaciie naji poSiliajo peticije za
slovensko vseuciliS¢e. Svesti smo si, da ie ta boj teZak in
da zahteva Zrtev, posebno slovenska vseuciliSka mladina
to Cuti, ker mora ziveti v tuiih mestih v vedno teZavneisih
razmerah, Ne zapustitenas v tem boju! Pod-
pirajtenas! Zavest,davitemteZkem boiju
nismoosamljeni, ampak da stoji zanami
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cela vrsta slovenskega naroda, nam bo
dvigala poguminborili sebomos3e vel-
iim navduSenjem, z neumorno vztraj-
nostjo do kondéne zmage. Dajte nam slo-
vensko vseuc¢ili3¢e v Liubljano — mi ho-
lemo domoy med svoice, kinas razumejo
inljubijo — tuiinaje trda, mrzla maceha!

Obrazec za peticije za slovensko vseucilisce,

Javni ljudski shod
Obcinski odbor obCine
Kmetka zveza za
v svoii seii
na shodu
naslednje resolucije:

1. Od c. kr. vlade zahtevamo kar najodloCnejSe, da
sakonito zagotovi ustanovitev popolnega slovenskega
vseudilis®a v Liubljani, takoj pa ustanovi bogoslovno in
pravno fakulteto s slovenskim u¢nim jezikom ter priéne
s pripravami za slovensko modroslovno fakulteto, s tem,
da ustanovi primerno $tevilo drZavnih Stipendii v svrho
strokovne izobrazbe bodocih docentov.

2. Priznavamo Italijanom pravico do lastnega vse-
nciligéa na izkliucno italijanskih tleh. a odlotno protesti-
ramo proti ustanovitvi istega v Trstu.

3. Zahtevamo, da prizna c. kr. vlada veljavnost izpi-
tov na zagrebskem vseucili§cu tudi za tostransko drZzavno
polovico.

je sprejel(a) , dne .mes. . I;

Podpisi;
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