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GLEDALISKI LIST

SLOVENSKEGA NARODNEGA GLEDALISCA V LJUBLJANI
1947-48 DRAMA Stev. 1

Dr. France Koblar:
PRVA SLOVENSKA TRAGEDIJA

Ob prvi slovenski tragediji se pleto znacilne okoliséine fer zivo
zovore o trpkih zacetkih slovenske drame in gledaliséa. Ceprav je
7¢ PreSeren napovedal, da stragedija se tudi nam obetac, je ta na-
poved morala pocakati Levstika in Juréica, da sta jo uresni&ila.
-Samo. prvi slovenski kralje. igra v treh dejanjih. ki jo je 1. 1867.
napisal visokoSolec France Remec, ¢ ne zasluzi imena prave gleda-
liske igre, nikakor pa ta igra ni brez zveze s Tugomerom, prvo slo-
~vensko tragedijo, ne po vsebini. ne po svoji usodi. Snov igre, da
Slovenci slozni premagajo oba svoja sovrazmika, Avara in Nemca.
fer si po zmagi izvolijo Sama za kralja. je iz8la iz narodno vzgojnih
nagibov in kaze zaupanje Slovencev. ko so se zaceli na svojih prvih
shodili in faborth boriti za svoje narodne pravice. Zato so v ign
skoraj sami govori o usodi Slovencev. o njihovi miroljubnosti, o
namenih sovraznih sosedov. da si jih usuznjijo. pa tudi o odlo¢nosti
Slovencev. da se otrescjo podloznistva. Izmed vseh takih govoroy
so najznacilnejSe besede. ki jih pove sel frankovskega kralja: »Ka-
ko bi mi. ki smo bozji hlapei. z vami. ki ste psi. prijateljstvo skle-
noliZ« Ta misel politi¢nega poslanstva v verski sluzbi Ze napoveduje
brezsrénost, s katero je poznejsa Sveta rimska drzava nemgke na-
rodnosti izviSevala pokristjanjenje in si podjarmila sosedna ljud-
stva, oznacuje pa tudi misljenje vseh kasnejsih Nemcev. ki jim ni
bilo mar sporazuma med narodi. ampak so hoteli oblast samo zase.
— Ta igra vaj bi se bila uprizorila 15.septembra 1867 na veliki
narodni svecanosti v Mali Nedelji v spomin Antona Kremplja. Gra-
sko namestniStvo je uprizoritev igre prepovedalo, tudi pritozba ng
nofranje ministrstvo ni imela uspeha, zato so se igralei v naglici
morali pripraviti za Vilharjevo Saloigro — »>Zupane. Pa¢ pa je igra
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iz8la v tisku (prim. Fr. lleSi¢. Casopis za zgodovino in narodopisje
1938, 164-91).

Ceprav je ta dogodek vezan bolj na narodno politicne razmere
kot na zavestno graditev slovenskega gledaliséa. vendar dokazuje
teznjo Slovencev. da dobe svojo izvirno dramo. Razpis za to priloz-
nostno igro zahteva. da bodi snov iz slovenske zgodovine: na pr.
Samo, doba Cirila in Metoda, wmescanje koroskega vojvode itd. ali
pa iz narodnega zivljenja.

Isto leto se je bilo v Ljubljani ustanovilo Diamatiéno drudtvo
s ciljem. da mimo ¢italniskih priveditev, namenjenih predvsem za-
bavi, uresnici slovensko gledalisée. to je. da si pribori pravice v teda-
njem dezelnem gledaliséu. kjer so dotlej gospodovali Nemei, da usta-
novi dramatsko Solo in da skrbi za slovensko dramsko slovsivo. Ta
namen je tono ozna¢il v poslanici za pristop k drudtva F. Levstik. ki
pravi: sEvo vam. dragi rojaki. novo polje. kjer bo skusal slovenski
genij mlade svoje peruti. Kar so izvrstni domorodei ze vedno zeleli.
kar s¢ jim je pa le z majhnim uspchom izpolnjevalo. ker so bile
posamezne moci preslabe. skusimo zdaj z zdruzenimi mocémi. Polo-
zimo temelj narodnemu gledalisén. katero bo bistrega uma sloven-
skega vredno, katero bo prijeten dom za narodno razveseljevanje.
Sola lepih nravov in &iste narodne besede ter budilno zrcalo pleme-
nitih Custev in dejanj cloveskih.«

Pa kmalu se je pokazalo. da dezelnega gledaliséa ne bo tako
lahko dobiti za slovenske predstave. Najemnik je bil nemski gleda-
liski ravnatelj. ki je s sramotuimi pogoji dovolil. da sme Drama-
ticno drustvo enkrat na mesec uporabljati gledalite zase. Zato je
drudtvo na Levstikov predlog odbilo pogoje: »Da bi slovenska muza
delala tlako nemskemu vodji. da bi mu mi Se placevali davek za
to. tega ne. Ce moramo placevati za milost. ki se mam izkazuje. davek
v hidi, ki je nafa. ostanemo rajdi pred vrati. Dramaticno drudtvo
mora imeti ta ponos. da izrece. da nece stopiti v hiso s fakimi po-
goji.c Sele v jeseni 1869 je Dramaticno drusivo prvi¢ stopilo v de-
zelno gledalisée. ker mu je dezelni odbor sam dovolil. da ga sme
uporabljati — eno nedeljo v mesecu.

Malo pred tem, 22. septembra 1869. je bila znamenifa seja Kranj-
skega dezelnega zbora. na kateri se je obravnavalo vprafanje slo-
venskega gledalis¢a in Kjer se je pokazala vsa zla volju Nemcev
in domacih odpadnikov. da Slovencem odiegnejo pravice, ki jim jih
niso mogli ved tajiti. Ko je 8lo za podporo Dramaticnemu drudtvu,
Ada razpiSe nagrade za izvirne gledaliske igre in si ustanovi svojo
gledalisko Solo. se je nemska stranka na vse nacine hotela otresti
predloga, ga skufala odloziti z razprave. zmanjiati podporo in ob-
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cnem spodbijala moznost, da bi se naérti Dramatiénega drustva
prav in koristno izvrdili. Namesto nagrad za slovenske izvirne igre
si je nemSka in nemskutarska skrb izmislila nagrado za pisanje
domace zgodovine, dramaticna Sola se jim je zdela nemogota, in
ker narodni odpadniki niso imeli vere v slovensko stvariteljsko
moc. SO plipmu(uli najprej nagrade za prevode iz tujih slovstev.
ob katerih naj bi se Slovenci ndéili dramatike.

Glavni slovenski govornik na tej seji. dr. Valentin Zarnik, je
pokazal, da dobro pozna svetovno dramatiko in gledaliséa drugod
in da jemlje vpraSanje slovenskega gledalista v temelju drugade
kakor njegovi nasprotniki. Povedal je. kaj za gledaliite zrtvujejo
druga kulturna'sredis¢éa in zato je tudi za slovensko gledalisée treba
podpore. ne samo toliko, kolikor jo predlaga deZelni odbor: »Mi
smo Sele novinei. zacetniki v dramatiki in nam bi bilo treba velike
poedpore, ako hotemo enkrat zafeti tudi pri nas odgajati in razvijati
se v {ej stroki, da enkrat dosezemo vrhunec, kakor drugi narodi .. .
Jaz kot poslanec slovenski se nadejam, da se bomo enkrat tudi svo-
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jega naroda spomnili, da mu bodemo toliko dali, kakor smo poprej
nemskemu gledali¢u dajali. in sramota bi bila za nas, ako bi mn
manj dali, kakor se je v prejénjih letih nemskemu gledaliséu da-
jalo. kajti Nemec je tu pri nas na tuji zemljile

Dr. Zarnik veruje v sreéen razvoj slovenskega gledalisca. najsi
se v svojih zacetkih S¢ opira na diletante; prav tako veruje v razvoj
slovenske drame, zato posebej utemeljuje razpis za zgodovinsko igro
in igro iz narodnega zivljenja. opirajoé sc na zglede iz svetovnega
slovstva: »Kaj je zgodovinski drama in kaj pomenita v fej stroki
s>Macbeth« in »Wallensteine. znano dovoljno je vsem. Nada nalo-
ga ... je, da mi svoj narod pri vsaki priliki vidimo, kajti narod nas
zeli gledati stanje in dela naSih prednikov in koliko je takih zadev.
ktere bi mu pred oci stavile: da je nekdaj boljsih dnevov dozivel.
kako so ga nesretne okoli¢ine ponizale in skoraj poteptale. in kako
mu je mogoce si svojo usodo zopet zboljSatic. Ko utemeljuje po-
trebo dramatiénih del iz domalega Zivljenja. pokaZe na pomen
Schillerjevega »Kovarstva in ljubezni< in poudarja, da igra. ki nima
sodobne zanimivosti in ne domadega okolja, ne doseze pri obCinstvu
pravega uspeha. Celo ob Bleiweisu. ki je razlagal, odkod se steka
»gledaliski zaklad«. iz katerega se ¢rpa podpora za gledali¢e. in ki
je mislil, da je treba to pojasniti, ées da ljudstvo po dezeli ne bo
mislilo, »da frosimo denar za razveseljevanje. posebno Ljubljanca-
nove, je Zarnik pravilno poudaril: »Ostajam pri tem. da moramo
nekaj za svoj narod storiti. ako bi zarad tega tudi nove davke raz-
pisati morali: kajti naSa naloga ni, da izobrazujemo kmecki stan.
nego cel slovenski narod, kolikor je stanov. da se¢ more vsak do
najvisji vrhunec izobrazbe popeti. Ako bi novih davkov trebalo
razpisati, 1200—1600 gl.. ki so potrebni za podporo slovenski drama-
tiki. nabralo bi se jih gotovo.«

Nikakor ni Slo v glavo nasprotnikom slovenske kulture. da se
nehuje doba zastarelih pravie, ki si jih je bila med slovenskim
ljudstvom uveljavila plemifka gospoda in ki so jih hoteli obdrzafi
njih dedidi. nemgko in nemskutarsko mes¢anstvo. Se manj so verjeli.
da so Slovenci zmozni svoje omike: enkrat se jim je zdelo vse pre-
nagljeno. drugi¢ so pogresali osnovnih pogojev. bili pa so dosledni
proti vsakemu zaletku slovenskega kulturnega napredovanja. ali
kakor je rekel eden.izmed govornikov, dosledni »zoper vse, kar
nafemu slovenskemu narodu koristic. Zarnik je zavrnil in osmesil
tudi misel. da bi Slovenci najprej sprejemali prevode in se ob njih
uéili: kdor ima talent, lahko piSe izvirna dela. Ceprav $¢ nima pre-
vodov: kdor nima talenta, naj prevaja mojstrska dela enkrat ali
devetdesetkrat. ne bo napisal izvirnega dela. »Tako na priliko bi
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Dr. Bratko Kreft

moral nas PreSeren strasen bedak biti, da ni zacel svojo literarno
pot s prestavljanjem in da ni potem Sele slovenske originale pisal.<
Nemceem pove, da je to isto. kakor bi kdo trdil. naj bi bila Goethe in
Schiller takrat, ko se je zacelo nemsko slovsivo razevetad. rajsi
pum]ulu Posebej si je dr. Zarnik privoscil ()(lpd(lllll\d Kromerja,
Ki s¢ je vnemal za pisanje slovenske zgodovine, ¢e§ da zgodovina
pri nas ni Se ni¢ trdnega. da je vse sama kronika: »Moram jako
obzalovati. da g. Kromer ne ve. kaj je histori¢en drama: kajti histo-
ricen drama ni treba nikdar strogo iz povestnice jemati, imeti le
mora za svoj predmet tako stvar. katero si narod predstavlja v svoji
domifljiji, da je enkrat zares se godilo ali bivalo...Ves zbor mi -
bode pritrdil, da je nemski drama »Viljem Telle izvrstno delo, ali
prvovrsten Svicarski zgodovinar Kopp je dokazal. da Viljem Tell ni
nikdar eksistiral ... Ali akoravno je to zgodovinska istina, ostane le
vendar izvrsten drama: Vzemimo angleskega hlml\(-spvlm on je vse
predmete jemal iz nezanesljivih virov in vedidel iz knjige Skot-
skega kronista Holinsheda. kteri je to med povestnidarji, kar je
pater Marko Pohlin med nasimi slovni¢arji. ali dobro je vse po-
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rabil ... In na8i pisatelji bodo gotovo lahko. ako hotejo, iz kronike
zajemali svoje histori¢ne predmete.

Skoraj prerosko je govoril dr. Zarnik tudi o bodo¢nosti sloven-
skega in jugoslovanskih gledalisé. Nasproti omejenim kranjskim
nemskutarjem je poudaril, da bodo gojenci gledaliske Sole morali
znati pravilni slovenski jezik in kdor zna literarno sloveni¢ino, mu
je pot odpria tudi drugam na jug: ze v zacetku je povedal. da se
bo slovenska gledaliska umetnost Sirila po vsch slovenskih mestih
in trgih (prim. Obravnave dez. zbora Kranjskega 1869).

Tako je bilo ob koncu Sestdesetih let prejénjega stoletja, ko si
je slovensko kulturno in politicno zivlijenje v trdem boju gradilo
svoje ustanove in skuSalo s prirodnimi in zgodovinskimi dokazi
ugnati svoje nasprotnike. Zato je bila tudi Zelja po slovenski in
slovanski zgodovinski drami tako splosna, da je 1. 1870. prvi razpis
Dramati¢nega drudtva za gledaliske nagrade postavil najprej zalo-
igro, zraven nje izviren igrokaz. a pri obeh zahteval, da mora biti
predmet iz slovenske ali sploine slovanske zgodovine ali iz slovan-
skega zivljenja. Ne samo., da so si Slovenci zeleli drame, kakor so
jo imeli drugi narodi, posneto po klasicnih zgledih, ampak hoteli
so v nji gledati svojo preteklost in iz nje zajemati nank za bo-
dotnost.

1z takega obtutja je zacel pisati tragedijo tudi tedanji najboljsi
pripovednik  Jos. Juréic. Ali je sTugomerac pisal prav za Drama-
tifno drudtvo ali iz svojega nagiba, ne vemo. fragedija je nastala
iz tedanje zive kulturno politicne zavesti. Se veZ! Ostri preoliret
politike sedemdesetih lef. ko so Slovenci spet ¢utili silo nemske
centralisticne  vlade in izgubljali, kar so si priborili v prejinjih
letih, je v >Tugomeru« dobil izrazito podobo nemske prevare in
nasilja ter razgrnil Zalostno resnico o domaem odpadnistvu. zakaj
pod nemskim gospodstvom je hiralo vse, najbolj pa je trpela slo-
venska Cast in zvestoba. Prisel je trdi ¢as preizkudnje slovenskega
znacaja, pa tudi vere v slovensko bodocnost. Odtod mrka snov
Jurdiceve tragedije. a tudi njena ostra in odlotna narodna misel.

Usoda »Tugomerac je zelo nenavadna. Kot klasiéno tragedijo
jo je Juréié zacel pisati v verzih in sicer v trohejih. I'r. Levee. ki
je dobil v roke prve prizore. je odsvetoval trohej, ¢es da ni pri-
meren za tragedijo. Jurdi¢ je delo opustil. lotil se ga je Sele ez
dobra tri leta in dovrsil 1. 1875. v prozi. Ta rokopis nam je ohranil
I'r. Levee in se danes nahaja v Univerzitetni in narodni knjiznici
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v Ljubljani. Zaneseni slog S¢ fu in fam kaze. da je pisatelj cutil
potrebo po prvotni ritmi¢ni obliki. celi odstavki so pisani v popol-
nih ali nepopolnih ritmiénih enotah. zato je tudi besedni red precej
nenaraven.

Delo se je zdelo Juréicevim prijateljem premrko, znacaji pre-
hudi. najbrz jim tudi miselna vsebina ni bila pogodu (prim. J. Vos-
njak. Lj. Zvon 1890. 267). Lahko si mislimo. zakaj. Bilo je sredi
sedemdesetih let, ko se je po domacem kulturnem boju zalutila
potreba po slogi in vzpodbudi. Jurdic se je s svojo tragedijo obrnil
za svel in pomo¢ k — Levstiku, Kaj se je nato zgodilo. nam prica
novi »Tugomere, ki je izSel o veliki no¢i 1. 1876. — po obliki in
deloma tudi po vsebini  drugo delo. Dr. A.Slodnjak vzdrzuje v
Levstikovem zbranem delu (IV. zv.. str. 27 in dalje) {rditev, da je
{o novo delo po presnovi. obliki in vsebini Le \\hkmu. Za to trditev
prinasa tudi tehine dokaze.

Nas danes posebej zanima. kaksno je bilo Juréicevo delo kot
prva slovenska tragedija.

Snov zanjo najdemo pri nemskem zgodovinarju Ludwign Giese-
brechtu, ki v svojih Wendische Geschichien obravnava zgodbe o
pokristjanjenju Severnih Slovanov in govori o bojih med Franki
in Polabskimi Slovani. O teh bojih tudi pripovv(lujv da je slovan-
ski knez Tugomer izdal svoje rojake Nemcem in nato zalostno pro-
padel. Juréie je to zgodbo skuSal postaviti na objektivno slovansko
tragiko. zlasti na nemsko nasilje in zvijate: kaze nam srednjevesko
versko in politi¢no idejo, nasproti nji pa slovansko preprostost in
prilagodljivost. Zato pretkanost in sila zmagata nad prirodnim
ljudstvom. Toda Jurcié je bil bolj pripovednik kot dramatik. V nje-
govi zgodbi gledamo dejanja posameznih oseb. ki s svojimi strastmi
in osebnimi nagibi zgodovinski potek pospeSujejo ali ovirajo. Tako
je uporabil tudi usodo Tugomerovo; ljubezenska strast in Casti-
hlepje ga pripravita. da postane morilec, zagredi nesreco svoje
domovine in konéno pade od roke masc¢ujoce se kneginje Zorislave.

Dramatiéna zgodba nam v okorni analitiéni tehniki (pripovedo-
vanja. samogovori, slutnje) odkriva. kako je Tugomer na vojski
proti  Frankom zahrbtno umoril slovenskega vojvodo Celigoja:
hotel je postati sam vojvoda in si pridobiti njegovo zeno Zorislavo.
Pri tem pade v frankovsko ujetnitvo. Da bi se reSil ujetnistva, se
na videz pokristjani in obljubi Frankom, da bo Siril kri¢anstvo med
Sloveni. Tugomer se vene. Zorislava ostane zvesta spominu svojega
moza. Sloveni mu ne zaupajo in izrote vojvodstvo drugemu. Raz-
zaljeni Tugomer se tako zaplete v zvijade frankovskega meniha.
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Nemei so namre¢ spoznali. da jim bo Slovene najlaze premagati s
prevaro. Zasnujejo izdajo: Tugomeru obljubijo krono, & pridobi
slovenske velmoZe in Zupane za mir; ti naj pridejo v posvete k mej-
nemu grofu Geronu — tam pa jih bodo zadrzali toliko ¢asa, da sc¢
kricanstvo med Sloveni laze utrdi, Tugomer pa medtem zavlada.
Tugomer verjame in upa. da si kot kralj pridobi tudi Zorislavo.
Slovenski velmozje res odidejo v nemski tabor. Tugomer se vrne
kot kralj in snubi Zorislavo. Tu sel prinese porocilo, da so I'ranki
poklali vse slovenske veljake in z vojsko udarili na Slovene. Ze so
Nemeci napadli knezji dvor in ujeli tudi Tugomera. Zorislava za-
bode Tugomera z orozjem svojega moza. maséuje sc za njega in
domovino, nato zbezi v gore, kjer se narod zbira k odporu. Slepi
svecenik Zovolj napoveduje dan slovanskega masCevanja.

Ta mrka zgodba je vsa obiezena z romantitno strastjo, z ne-
ukrotljivo ljubeznijo, pohlepom po vladi in voljo po masc¢evanju.

V sredo dogodkov je Jurdié postavil Tugomera in Zorislavo.
Tugomer je nesrefen ljubimec in castihlepen knez. Ljubezenska
strast in razzaljeno cCastihlepje ga zavedeta do zavratnega zlocina
in od takrat, ko je umoril vojvodo Celigoja, se pogreza v usodo
izdajalca. Ko v tragi¢ni ironiji prispe na vrhunec unspehov in stoji
v svoji nami$ljeni slavi, se odpre pred njim prepad. Nasproino v
Zorislavi bolj in bolj vzplamteva domoljubje: tudi ne more poza-
biti svojega moza Celigoja. Nekdanja ljubezen do Tugomera je
nji ugasnila in se spremenila v posmeh: z navidezno vdanostjo pri-
pravlja mastevanje. Smrt od njene roke je Tugomeru placilo za
izdajstvo, pa resi ga tudi sramofc in nemskega suzenjstva.

Vzporedno ob tej zgodbi stojita kot dvoje skrajnih nasprotij
nemski menih in slovanski svec¢enik. Oba sta risana skoraj z naivno
ideolosko zanesenostjo. eden kot bojevit kristjan in pokorno orodje
osvajalne politike, drugi kot varuh stare vernosti in slovenske svo-
bode. Na tem nasprotju so zasnovane tudi druge osebe, ki pred-
stavljajo nemstvo in slovenstvo, naj bodo frankovski trgovec, wmejni
knez Geron, ali vidnejse slovenske osebnosti: mladi junak Neklon.
stara Vrza. velmoz Batog i dr. NajznadilnejSe je zborovanje sloven-
skih velmoz in Zupanov: tu spoznamo sploino tragi¢no krivdo: slo-
vensko miroljubnost. zaupljivost in neprevidnost. Ceprav zmaga
vpliv starega svefenika Zovolja in odlotnega Batoga. Najvaznejsi
dogodki se izvrse za odrom. Zaradi pretezno analitiéne tehnike se
je Juréicu zdelo naravno. da je odloéilni frenutek slovenske nesrece
(nmor v frankovskem taboru) postavil v ozadje: na odru gledamo
samo odmeve tega dogodka, nakar naglo udari katastrofa: napoved
mastevanja je kakor brezupen klic starega svecenika.
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Poleg ucinkovitosti z ysodnimi motivi je Juréic v veliki meri
uporabljal zanosite govore. prepricevanja ali oznacevanja znaCajev
po drugih osebah. Poschej je polagal na usta besede. ki bi vplivale
na ¢ustvo poslusalcey.

Stari svecenik in videe Zovoij govori decku Cveticku: 511 moras
dorasti, in kadar si velik, moras biti junak. Umrla sta ti otec in
majka. Potem {i bodi otee. domovina mati. Kadar dovasteS, ostanes
veren nasemu Perunu in slovenski domovini. Mene uze ne bode.
moje kosti bodo frohnele v zemlji. kadar bodo i febe klicali. Ta ¢as
vstani. hrabri druge, bodri vse. naj bodo zvesti narodu, naj ljubijo
domovino. naj ne zaupajo tujeem. kateri hote na§ narod uniéiti.c
O Tugomern pravi na zborovanju velmoz: »Da. naucil se je njih
zvijad, ali kdo {i pove. da nij med njimi izgubil srca za nas dom in
nase slovenske bogove? On je ves drugacen nego je bil prej, jaz mu
ne zaupam. PoStenje in sree naj nam daje pogum. da zmagamo in
pustimo zvijace in laZz nasprotnikom.

Nemski menih prigovarja Tugomeru, naj se opre na Nemce in
naj pomisli. kaj mislijo rojaki o njems »Oni poznajo vsi tvojo mot
in tvoj bistri razum. a ljubijo fe ne. Jaz i nedem ponavljati. kako
covore o febi. kako tfe summni¢ijo zarad tvojega ujeiniStva. Jaz na
fvojem mestu bi fako ravnal. da bi jih prisilil spostovati e kakor
zasluzi§ in kakor terja Zorislava. da bode. To ne sme vedno biti, da
bi mladeni¢i kakor je Neklon. prednost pred teboj imeli... Samo
privoli in naSi prijatelji ti posade prvi stol, s katerega bode$ sam
vodil svoj narod. blagoslov in srec¢o sipal in mogotno ukazoval v
polnej svobodi. Potem bodeS ¢astén. in Zorislava ponosna zenska. za
katero si vze tako dale¢ Sel. primorana bode z obcéudovanjem gle-
dati na tvojo visino in se tvojej volji klanjati.c

Tugomer govori pred svojo odloditvijo skoraj tako kakor bi go-
voril razzaljen narodni odpadnik Jurdicevega ¢asa: vKaj sem dolzan
femu ljudstvu? Hvaleznosti? Za to. da sem rojen v njem z odlié¢nim
imenom. a ipak za Zivljenje polno nesrece. muk in bridkosti? Za
to. da me zametujejo povsod in druge pred mene postavljajo? Ha!
To je ni¢ vredna mnozina. Ako me nijste spoftovali, ko sem nosil
v sreu ljubezen do vas. hoCete se me bati. ko vam peto postavim
na filnik. — Kleli bodo Sloveni tvoje ime, gnus rojakov bode tvoja
slava! Da! Ali kako slavo imam zdaj? Kaj mi je bodotnost. katera
nij ve¢ moja?... Kaj je Se za nckoliko krvi, in kaj zato, &e jaz
zospodujem nad fem nehvaleZznim narodom, namestu drugih mno-
gih? Ni¢! Ne omahuj, vzdignjena desnica! Naprej! Le tako je mozno,
da se mi dusa omaSc¢uje do sita.-
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Zorislava mu odifa. ko se vrne kof kralj in ko pride novica o
umoru velmoz: »Tudi ko bi vedel ne bil, da jih pomore, tvoj zlocin
nij ni¢ manjsi. ti si pastirje sovrazniku izrocil, da bi vladal nad
¢redo. kakor si prej svoj narod imenoval. Domovino si izdal. a za
placilo bodes imel, da te tvoji novi prijatelji varajo in posljejo za
onimi, ki si jih pred seboj poslal. Ha. to bi bila za tebe Se lepsa in
vrednejsa smrt nego smrt od slovenske roke. Skoda bi bilo skruniti
orozja, katero ti je vze bilo namenjeno. ko bi se znalo, da ti bodo
dali sami Franki kraljesivo na hrastovej veji, namesto krone lance
okoli vrata, namesto prestola vzvisenje mej nebom in zemljo. Vidis,
fu ima$ strazo. da ne uides.«

Konee je kratek. odsekan.

Geron: Dala mu je zasluzeno placilo. Seduaj ga ne bode nam treba
placevati. :

Menih: A kaj bode sedaj za sveto vero! On bi li pomagal.

Geron: Kaj nam sedaj vera. Deézela je nasSa. drugo ukazujemo.

Zovolj: Pride 3¢ dan Slovanstva. pride osveta, osveta na morilee
slovenske svobode.

Geron: Kaj hoce starec? Odvedite ga!

Juréiceva historiéna tragedija iz dobe bojev polabskilh Slovenoy
s I'rankic ni bila umetnisko delo. pa¢ pa je hotela biti narodno de-
janje. Narekovalo jo je romanti¢no Custvo. ki se hrani s pradavnimi
zgodovinskimi snovmi in jih primerja s sodobnimi dejstvi. Srd proti
narodnim sovraznikom. ogoréenje nad narodnimi Skodljivei in Zalost
nad usodo Slovanstva so rodili strastne in zanesene podobe, ki na pol
ustrezajo politienemu zado$éenju, na pol volji do narodne drame.
Cloveska vsebina fega Jurdéicevega dela je premalo plemenita za
tragitno sofustvovanje. strah in odisc¢enje: svetloba in senca sta raz-
frgani na dva svetova, zato dramatiéni preokreti ne pretresajo, am-
pak vzbujajo ogorcéenje. Tragedija naroda zaradi zlotinca, zaradi
njegove ljubezenske strasti. ¢astihlepja in izdajstva. je sicer velika
stvar. a konno je vendarle odvisna od zunanjih sil: nsodna drama
se vsa odlo¢i na ofitni in samogibni spletki. kar nasprotuje njenemu
bistvu. Jurdi¢ ni bil kos. da bi oblikoval tragiko velikega zlodinca
v Shakespearovem smislu. Tragiéno je samo ljudstvo. ki je postalo
zriev necloveskih naklepov. nasilja in prevare. Prav zato bi fa drama
v svojem Casu ne bila toliko vzgojna, kakor bi bila morda politi¢no
ucéinkovita. — Ostala pa je javnosti neznana. ;

Kaj je storil Levstik z Jurcicevo snovjo? Predvsem je ¢ufil, da
mora iz Tugomera-zlo¢inca napraviti resniéno tragiénega junaka in
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TVGOMER

O.nutki za »Tugomera«:

Viktor Molka

da je treba poglobiti tragiko slovenske usode z zgodovinsko tragiko
in tragiko njegovega ¢asa. V kolikor je Jurdi¢ mislil, da se mora
drzati zgodovinskega izrocila in da mora svojega femnega junaka
oddati s samo {emo. v toliko se je Levstik osvobodil prvotne zgod-
be, ker je vedel, da to terjajo klasiéna pravila o sofutju, strahu
in oc¢is¢enju in da kot pesnik to tudi sme storiti. Pesnik je svoboden
v svoji snovi, tudi zgodovina mu ne more vezati rok. Treba je bilo
spremeniti Tugomerovo c¢lovesko osnovo.

Tragedija Tugomera, slovenskega velmoza, sicer Se vedno temelji
na nemski sili in prevari, toda ni ve¢ obremenjena z osebnim zlo¢i-.
nom. ampak z zlo¢inom narodnih sovraznikov. Zato je razgrnil ne-
posredno pred gledalcem nemsko zgodovinsko miselnost, njene poli-
ticne nacrte ter postavil na oder njene glavne zastopnike. Iz3el je
iz istega pokretnega polozaja kakor Juréic, iz vojne napetosti med
Franki in Sloveni. toda ni posiljal na oder pripovedovat o osebnih
nagibih in skrivnih nac¢rtih, ampak je zapletel slovensko obéestvo
v dramatino igro in protiigro ter postavil Tugomera v sredo jav-
nega zivljenja. S tem je prenehala drama osebnih strasti in nagibov,
nastopila je tragedija stvarnih zmof. krivih spoznanj in napacnih
sklepov. naj se ze imenujejo lahkovernost, naravha preproséina ali
zivljenjska prevara. i
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Tugomerov padec in njegovo zadoséenje za krivdo ima svojo
veli¢ino. To ni veé strasten ljubimec, ampak zrel moz in oce, ki pade
kot junak. Njegova oporoka pred smrtjo, narocila o narodni vzgoji.
mostvu in neupogljivosti imajo vrednost stvarnega zaupanja v pri-
hodnost, prav tako kot stara Vrza bruha kletve proti Nemcem v veri
na zgodovinsko pravicnost, najsi se ji je v trpljenju ze omracil um.
Cut za zZivo sodobnost je Levstiku dovoljeval, da je Jurciceve
Franke skoraj dosledno imenoval Nemece, in da je v Slovenih upo-
dobil glavne struje slovenske politike svojega casa. Tako je Jurdi-
¢eva bardska snov dobila sodobni narodno vzgojni smisel. posebno
ko jo srecujemo v govorilu mnogo izrekov. ki so kakor vodilo in
svarilo tedanji slovenski druzbi.

V »Tugomerue je Levstik izpel tudi svojo narodno politicno pe-
sem. V Casu, ko je bil ze priklenjen v uradnisko jeco in prisiljen na
molk, je v delo svojega prijatelja vtisnil misli in Custva. ki jih
drugace ni mogel razglasiti. Vanje je vpletel mosko tozbo zarvadi
krivic, ki jih je pretrpel od svojega naroda in jih ni mogel pozabiti.
Ob davni tragediji naroda ¢utimo resnicno skrb za sodobno nurodnn
usodo, ob podobi tragi¢nih obracunoy ¢utimo vero v prihodnost it
slisimo odloéno napoved zgodovinskega obracuna za nasilje tuu'm

Na tem mestu bi bilo odvec, ¢e bi 3¢ natanéneje ugotavljali raz-
merje med Levstikovim in Jurcicevim delom, zlasti dramatiéni pre-
mik posameznih oseb. Gre za to. ali sta drugo dramo pisala Jurcic
in Levstik. ali samo Levstik.

Cepray je bilo delo v veizih, zlasti jezik. izkljuéno Levstikovo,
si tezko mislimo, da bi se bila vsa presnova zgodila brez Juréica in
sicer tako, da bi bil Jurci¢ pod popolnoma tuje delo postavil svoje
ime. Juréi¢ je cutil. da je delo Se vedno njegovo, zato je tozil, da
mu ga je Levstik — pokvaril. Ce govorimo o »Tugomerue« iz 1. 1876..
se mi zdi prav, da pristavimo tudi Juréi¢evo ime. najsi je njegova
prava in prvotna tragedija ostala v rokopisu. '

sTugomerac pa je zadela ista nsoda kot prvo slovensko zgodo-
vinsko igro *Samo«. Niso ga smeli uprizarjati: tudi kasneje je poli-
ticna oblast dosledno odklanjala vsak poizkus uprizoritve: Sele leta
1914. je Dramaticno drustvo v Mariboru uprizorilo 5. dejanje. Pac
pa se je s »Tugomerome v februarju 1919 zacela samostojna sloven-
ska Drama — v nekdanjem nemSkem gledaliséu v Ljubljani! Delo
je za oder priredil Hinko Nuéic: z njim je v jeseni istega leta zacelo
tudi Slovensko narodno gledalisée v Mariboru.

Kreftova dramaturika in odrska dopolnitev Juréicevega in Lev-
stikovega dela je pogumno in odlotno dejanje: pomeni tretjo. so-
dobno preobliko prve slovenske tragedije — Tugomer.
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Dr. Bratko Kreft:
NEKA] BEZNIH OPOMB

Predelava in prepesnitey »Tugomeras je odrsko {ehniéno zelo
zahtevna, saj se prizorisée menja petindvajsetkrat. To menjavanje
prizoris¢. ki dela reziji zlasti na naSem odru. ki je tchni¢no za-
ostal v primeri s tem. kar se pravi resniécno moderno tehniéno
opremljen oder. ni iz8lo iz kakSne slahkomiselnostic  viharniske
dramaturgije, temved je notranje mo¢no povezano z Levstikovim
delom. Marsikje se namred pri njem ¢uii, da je prizore z nasprotu-
jocimi si sifuacijami natrpal na eno prizorisée, ker se je pac cutil
vezanega po odru, ki ne prenese veliko scenskih sprememb. Ta teh-
nicna okorelost je ponekod” nasilno vplivala na dramatursko plat
Levstikovega »Tugomeras in jemala ponckod poteku dejanja veérjet-
nost. na drugi strani pa skladnost. Da bi s te strani redil ¢im ved
Levstikovega besedila, se je bilo treba odlociti za tehniko roman-
ticnc-shakespearske dramatike, ki menjava prizoris¢a v veliki meri.
ceprav si na drugi strani ne predstavlja, da bi morala biti fa prizo-
ris¢a cnaturalisti¢nos verno prikazana v inscenaciji, ker to ni mo-
goce, najmanj pa na nasem starikavem odru.

Drame s tak$no dramatsko tehniko zahtevajo predvsem nepre-
trgan tek dejanja in zato le zgolj odrsko razlikovanje prizorov in
prizorise, sceno pa mora v glavnem pricarati pred gledalea drama-
tikovo besedilo in igral¢eva igra. Sceniéna atmosfera je tudi prizo-
ri&¢e. Scenografova naloga je v tem. da ustvari osnovni okvir, ki pa
mora biti techniéno toliko gibljiv, da je zmozen vsaj naznacevafti
spremembe prizoris¢a. Nacin, ki se ga posluznjem pri »Tugomerue.
je bil preizkuSen ze pri moji reziji »Romea in Julijec in :Hamleta«,
kjer se je zelo dobro obnesel. Pravir za fa nalin insceniranja je
seveda iskati v angleskem in Spanskem odru Shakespearove in Lope
de Vegove dobe, ko so bili v tem oziru Se veliko bolj skromni, saj je
znano, da je Shakespeare igral svojih sedem in trideset del v enem
in istem scenskem okviru. Prav tako je znano. da so na pr. na Span-
skem odru oznacevali spremembo prizoriiéa na ta nacin, da so ob
koncu enega prizora odhajali igralei vedno le na eno stran odra, z
druge strani pa tisti, ki so zac¢eli novo sliko. Tako so naznadili, da
se je dejanje preneslo nekam drugam.

Za gladek potek predstave. za notranje in zunanje povezano in
strnjeno igro je bilo potrebno ustvariti takSen scenski okvir, ki bo
na eni strani omogocal igri in igralcu vse potrebno. ki bo pa tadi v
gledaleu vzbujal dovolj jasno iluzijo o spremembi prizorisca. Zato je
treba vasih precej manj izraznih sredstev, kakor se obicajno misli.



Da bi se scene ne trgale, se je rezija omejila v inscenaciji na naj-
nujnejse, pri tem pa seveda nalozila igralcem veliko nalogo: ustvariti
z igro in govorom vse tisto, kar oder ne more dati. Sicer pa to ni
nova naloga. Ta naloga je stara veé tiso¢ let, odkar so igralci, kajti
vedno je sredisée slednje predstave poleg dramatikovega dela ven-
darle igralec in tista rezija, ki je skupaj z vsemi Zivimi in mrtvimi
elementi odra znala pricarati gledalisko predstavo, v katero je
ob&imstvo zaverovalo in ¢igar iluziji je sledilo.

Razume se samo po sebi, da bi moderno tehniéno opremljen oder
s krozno plosco (vrtilni oder) omogocil reziji vecjo techniéno inscena-
cijsko razzibanost, toda reziser in scenograf morata vedno ustvarjati
v pogojih, ki so dani. in ne smeta zaradi tega okrnjevati pisatelje-
vega dela s ¢rtanjem slik. kakor se to veasih zelo rado zgodi pri
Shakespearu. Res je. da bi si tudi reziser (ta Se¢ najbolj!) zelel. da
bi se proscenijski zastor odpiral in zapiral brez slehernega Suma.
toda to ni mogote — in gledalec, ki se bo takoj v prvem prizoru
ubral v igro, v naslednjih prizorih tega Suma ne bo vec slisal.

K tehni¢nim problemom taksnih tragedij. kakor je »Tugomers,
kjer nastopajo tudi mnozice, spada tudi vprasanje statistov odnosno
komparzerije. Stalnega zbora statistov nase gledalisée zal Se nima.
Res je, da je sodelovanje mlajsih letnikov Gledaliske akademije
vse hvale vredna stvar. toda z osmimi ali desetimi akademiki Se ne
ustvarid mnozice. Zato je treba poscci po obicajnih statistih. Kakor
hitro pa ima$ te, stopi pred reziserja vpraSanje Casa. Potrebno bi
bilo, da bi z smnozZicoc vadil ravno tako dolgo. kakor s solisti, ker
edino na ta na¢in bi se ta »mnozicac spremenila iz zbora statistov v
umetniski kolektiv, ki bi moral biti enakovreden ¢initelj z igralcem-
solistom. Do tega se nase gledalisée zal Se ni povzpelo. Eden izmed
glavnih vzrokov je zopet gmotno vpraSanje. Nekaj teh tegob in
stisk je mudilo tudi rezijo »Tugomerae, ¢eprav je naSel reziser v
mlajsih igralcih in v élanih akademije izdatno pomo¢, ni¢ manj pa
pri posameznih statistih. Zelel bi si le. da bi imel zanje veé ¢asa in
da bi jim do vseh podrobnosti dal tisto obliko in podobo. ki je v
rezijski zamisli.

Ena izmed poglavitnih zahtev, ki jih je nalozila reZija igralcu,
je lep govor. To pa je naloga, ki zahteva od slehernega igralca
veliko dela in marljivosti (darovitost je seveda prvi pogoj!). Levsti-
kov stih ni lahek. toda ko odkrijes njegove vrline, ko se ti odpre
njegova melodija. zacutis, koliksna dramatska sila je v njem. Res
je, kar je zapisal prof. Koblar — da je nekaj baladnega v njem.
Prav zato pa zahteva od igralca, da mu da lep, smiseln in jasen
govor,
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Slavko Jan igra
naslovno vlogo v
»Tugomeru«

O idejuosti Tugomerac ni treba govoriti. saj je jasna kakor
beli dan.

Tvrd bodi. neizprosen moz jeklen.
kadar braniti je casti in pravde
narodu in jeziku svojemu!

To so Levstikove gromovite besede. ki si jih je kot sveto geslo
iz nasega lepega in revolucionarnega izrocila zapisala v pretekli
vojni Ovobodilna fronta na svoje prapore poleg gesel iz Pre-
Serna. Cankarja in drugih besede, ki bodo nasa bojna gesla
do tistega dne. dokler ne bo poslednji slovenski ¢lovek zdruzen z
nami. Aktualnost »Tugomerac je torej neovrgljiva.-To bo, upam.
izpricala predstava vsakomur, zlasti pa 3¢ zaradi tega. ker ne misli
le Frankov, temved meri na imperialiste sploh. In da jih je Se vedno
dovolj, Ceprav je bila premagana fasisticna ltalija in hitlerjevska
Nemdcija, vemo vsi prav dobro. Ena izmed osnovnih idej »Tugomera«
ni le uperjena zoper osvajalske Franke, temved zoper sleherne na-
silnike in osvajalce.

Ni ga v slovenski dramatiki do zdaj umetniSsko pomembnega dela,
ki bi koncalo tako ostro, tako jasno in s tako odlo¢nimi pozivi na



borbo. kakor jih je zapisal Levstik v Tugomerue. Dramaturika
predelava in prepesnitev sta to stran skusali Se bolj izoblikovati in
poudariti. Oporoka umirajocega Tugomera in Vizina kletev so ne-
spodmakljivi temelji tega dela. Ce se mi je posrecilo. da sem s svojo
predelavo in prepesnitvijo. prav {ako pa z rezijo. pomagal Levsti-
kovemu delu do motnejiega in udarnejSega dramaticnega in gleda-
liskega uc¢inka, sem izpolnil nalogo. ki sem si<jo nalozil.

V prvotnem zna¢aju Tugomera. v njegovi pryvotni mehkobnosti
in politi¢ni prostodusnosti. v njegovi lahkovernosti. je Levstik oSibal
politi¢no in narodno maloduSnost in drobtincarstvo svoje dobe, toda
storil je to tako. da ne velja le za tisti Cas. temved za vselej. Na
primeru Tugomerove politike je dokazal. kako zgreSeno je govoriti
o miroljubju takrat. ko more samo me¢ odloditi in reSiti lll'll'()(]()\'()
usodo. Tugomerovo krivdo sta med drugim rodila zmota in {tisti
mehki. neborbeni miroljubni znac¢aj. ki ga je imel Ze nemski roman-
tik Herder (1744—1803) za tipi¢no slovanskega. Neresnicnost te
trditve sta dokazali oktobrska revolucija in pretekla svetovna vojna.
ko so ravno slovanski narodi dali najvecji delez v boju zoper faSi-
zem in hitlerizem, ki ima svoje idejne utemeljitelje ze v Frankih,
kakor nazorna prica kof Hildebert. Saj se ti zazdi. da slisis vcasih,
ko poslngag kofa. citate iz Hitlerjeve knjige «Mein Kampfe. Tn ven-
dar jih je napisal Levstik Ze pred davnimi leti! Kako dobro jih je
poznal in kako jasno je ¢util. kaj nas ¢aka.

Rad bi opozoril %¢ na neko poschnost - Tugomera«. Shakespearove
tragedije se koncajo po navadi z nekim pomirjenjem. Tudi v »Tugo-
merue gresta Geron in Radulf na mrtvisée. da izkazeta ¢ast mrivim.
Tam najdeta blazno Vrzo. najstarcj$o Slovanko. ki je edina ostala v
pegorelem Braniboru kot opomin zivih, ki so se umaknili na vzhod.
odkoder bodo nekot planili. da mas¢éujejo mrive in da pribore Bra-
niboru zopet svobodo. Vrzina kletev. Vezin upor pred smrtjo je
izraz bojevitosti. je docela svojstven zakljucek tragedije. ki se od-
lo¢no razlikuje od tako zvanega pomirjenja v shakespearskih trage-
dijah. To ji daje znadqj izrazito revolucionarnega dramatskega dela.
ki ne zakljutuje. temved napoveduje novo dramo. nov boj.

Vrzine besede. ki jih je zapisal Levstik pred dobrimi sedemdese-
timi leti, so bile preroske iz pretekle svetovne vojne. V opombi pod
seznamom oseb pravi. da se godi dejanje drame v 1.940. Vizino pre-
rokovanje napoveduje sslovanski dane ez fiso¢ let. Kraje. kjer se
godi dejanje ~Tugomera« in kjer zive polabski Slovani. je sovjetska
armada zaCela osvobajati proti koncu 1944, I. Tevstik se je torej
ustel le za nekaj let.
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Marija Vera igra
Vrzo
v »Tugomeru«

Dr. France Koblar: .
KREFTOVA PREDELAVA IN PREPESNITEY »TUGOMERA«

Z¢ pryva uprizoritev s Tugomerac je dokazala, da njegova klasicisti¢na
tchnika in miselna zasnova ne moreta zadovoljiti sodobnega gledalis¢a.
Hinko Nudic¢ je iskal okretnejSe odrske reSitve, a si je mogel pomagati
s samimi rezijskimi sredsivi. Delo pa klice od manifestativne deklamacije
po odrski preobliki in objektivnejsi tragiki.

To nalogo si je zastavil kot dramatik in odrski strokovnjak Brdtko
Kreft Iskal je dramati¢ne dopolnitve v novih pesniSkih in teatrali¢nih
prijemih, vendar tako, du bi pri tem ne trpela Levstikova osrednja dra-
mati¢na zasnova. lz Levstikove drame same kot bistveno nespremenlji-
vega organizma je izgrebel nove dogodke, premaknil red posameznih
prizovov, krajSal nepomembno raztegnjena mesta in tako nasel novih
poudarkov in ostrej$ih dramatiénih srecanj, S tem je dobila Levstikova
toga, dramatiéno okrnela in enosiroka tragedija ve¢jo Sirino in odrsko
razgibanost.

Ko je Krelt iskal iz notranjega zivljenja in odsekanib usod v »Tu-
gomerue dramati¢nega razmaha, se je moral vrniti kK nekaterim roman-
ticnim motivom Jurdi¢eve zasnove, ki so pri Levstiku utonili pod tezo
njegove miselne strogosti in osebne prizadetosti. Posebno je (L) Kraja
izvedel Tugomerovo misel na krono. Pri Levstiku (gl. Zbrano delo 1V,
str. 300—2) je ta misel sicer zastavljena, a takoj odbita in izloCena iz
vsakrdnega dramati¢nega zapleta: Kreft jo je dvignil v osrednji, vedno
se ponavljajo¢ motiv, vendar tudi ne kot golo Tugomerovo castihlepje,
ampak kot reSitev slovenske razeepljenosti, kot novo tragiéno zmoto,
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povod za nezaupanje in razpor v usodnih trenutkih. Misel na krono je
sicer oprta tudi na tihe Zorislavine naérte o pokristjanjenju, vendar je
v glavnem ostala samo kot plade¢a senca, ki se drzi junaka, Pa¢ pa je
prav misel na krono dobila mo¢nejsi poudarek v Gripovi spletki in Se
z veljo ironijo spremlja vso tragiéno prevaro.

Gripova spletka je v novi drami jasneje postavljena na frankovske
nacrte, obenem pa njegovo odlocitev spremljajo mocnejie ovire v njem
samem. Vozel, s katerim je zapletena njegova igra, je zrasel iz bolj ¢love-
Skih niti in tudi Grozdanina odlocitey poseze mnogo globlje v potck de-
janja. Grozdanina ljubezen do Bojana je najmoc¢nejSe dramati¢no Za-
risce, dasi stoji ob strani: veze Tugomerove nacrie. Gripovo spletko.
Spitignejeve temne blodnje in Bojanovo usodo: njena volja v ¢etverni
smeri sprozi usodne dogodke in konéno se sama odpove osebni sreci ter
premine kot Cista zrtev v splodni narodni nesredi.

Ob Grozdani in Zorislavi se — Ceprav tiho — vendar mocneje srecata
poganstvo in kri¢anstvo med Sloveni samimi. Zato je bilo treba novih
dramati¢nih zgodb, ki so se. podobno kot Grozdanina. razvile v samo-
stojne drame. Pri Levstiku je v smislu Mladoslovenstva tezis¢e krican-
stva postavljeno na njegove politicne namene, zato je Zovoljeva epizoda
ostala skoraj na stopnji karikature. nekako kot pater v Schillerjevih
»Razbojnikih« ali kapucin v »Walensteinovem ostrogue, Kreftov Zovolj.
Ki se motivno naslanja na meniha v Juréicevi rmtnkciji. ima tragiéne
poteze; je sredis¢e domacCega krsCansiva, ki je ze prodrlo v gore in si
je pridobilo skrivaj celo Tugomerov dvor. Zorislava je Zovoljeva verenica,
njena kricanska misel o dobroti se v nepravem trenutku izkaze za po-
mocnico sovrazniku, ni samo Gripova opora. kriva je tudi pobega fran-
kovskih talov.

Zovoljeva usodua se zakljuc¢i kot mocno nasprotje nemsSkega nasilja.
Zastopnik kri¢anske blagovesti sam dozivi prevaro, njegovi oblastniki
z dejanji ovrzejo njegov nauk: prepozno se zave njihovega nekr$tanstya.
kon¢a kot Zrtev svojega misijonstva in kot zrtev Spitignejeve maséeval-

nosti. — V Spitignevu je Kreflt postavil temno vzporedje Gripu. Gripo na
nemski strani, Spitignev na slovenski strani sta oba priklenjena na
Grozdano — oba sta odbita, oba polna skritega mastevanja. V Spitignevu

je Levstik upodobil skoraj homerskega jezikavta in posmehljivea. Ta slo-
venski Terzit je vendarle samo telesno nakazén: sicer je strasten in do-
sleden kljubovalee, toda brez vecje dusne grdobe, Kreft je razzivel
njegovo temno naravo in jo dopolnil iz pryvotnega Jurcicevega Tugomera,
da iS¢e zdravila svoji duSi in telesu ter se koncno vrze v brezamno
mas¢evanje. Skoraj podobno govori Zovolju (str.50) kakor pryvotni Tugo-
mer kri¢anskemu menihu; njegovo dusno trpljenje, zvezano s sladostrast-
nostjo, gu pribliza znamenitim zlo¢incem svetovne dramatike: njegova
usoda giblje precejSen del drame in se dosledno zakljuc¢i v obupu, kakor
store ljudje, ki se redijo iz vsuke stiske. le sebi ne morejo ubezati.
Novo osvetlitev in dopolnitev je dobila tudi stara Vrza. Pri Levstiku
nastopa samo v epizodah, vendar ¢utimo njeno oblast v Tugomerovi hisi,
zal da vsi njeni nastopi vise nekako v zraku. V novem besedilu je moc-
neje uklenjena v celoto, celo njeni nastopi v V. dejanju so tesneje naslo-
njeni na dogodke v ozadju prizorisca.
_ Drama se je razrasla v dogodkih in dobila polnejsi izraz tudi v posa-
meznih prizorih, Pri tem je Koristno primerjati, kako s¢ je izpremenila
pryvotna zgradba in kako je drama dobila skoraj docelu nov ritem in drug
dramatiten svet.



Levstikova zgradba ima 7 prizori8¢ in preide iz dvostroke zasnove
prvih dveh dejanj v premoc¢rino, enostroko dejanje, nekako takole:

I. dejanje: 1. Ulice v Braniboru: razgovori o frankovskih bojnih pri-
pravah; Tugomerova vrnitev in spravljivost, Gripov naért ze deluje.
2. Gevonov tabor: Skof Hildebert priganja k odloénemu boju, Geron raz-
krije Gripovo nalogo.

II. dejanje. 1, Tugomerov dom: Grozdana odkloni Gripa in vzljubi
Bojana. 2. V narodnem zboru: na Tugomerov nasvet in prou Mestislavovi
volji sklenejo Sloveni poslati trideset moz v Geronov tabor,

1. dejanje. V Geronovem taboru: Nemei vse velemoze zavraino po-
bijejo, reSita se samo Tugomer in Bojan,

IV. dejanje. Pred Tugomerovim domom: ljudstvo zve za nemsSko
grozodejstvo, Spitigney S¢uva proti Tugomern — zunanje strt, a odlocen
stopi Tugomer pred narod. 2

V. dejanje. Pri gozdu pred Braniborom: boj je kon¢an, Sloveni so
porazeni. Tugomer se je junasko boril, se masc¢eval nad Gripom, zdaj
ranjen umira. Geron in Radulf nastopita kot zmagovalca — Vrza pre-
kolne Nemce.

Kreftova zgradba ima 25 prizoriS¢ in je po enostrokem |, dejanju
izvedena dosledno v lo¢enem, dvostrokem razvoju; na vrhu se obe straui
ostro srec¢ata. Sele v zadnjem prizoru frankovski in slovenski svet
soupadeta v istem prizonséu. Pri tem se je red Levstikove zgradbe marsi-
kje premaknil in so med staro dejanje ustavljeni novi prizori.

I. dejanje. 1. Ulice v Braniboru: razgovori o vojski, Tugomerova
venitev, Gripov nacrt (Levstik Zbr. delo 1V., str.260—74). 2. Nekje
drugje v Braniboru: Zovolj oznanja krsCansivo (275—80: 314). Gripoy
samogovor: upanje, da mu Tugomer pomore dobiti Grozdano. 3. Pred
Tugomerovim dvorcem: Vrza, Rastko. Tugomer (350). Vrza svetuje Spiti-
gneva, naj is¢e ljubezenskih zdravil pri Zovolju. Pripoved o izdajaleu
Cestiboru. Gripo pride (280--91), 4. Grozdanina soba: Bojan in Grozdana
si zatrdita ljubezen Grozdana odbije Gripa (294—7), ki sklene. da
nadaljuje svoje izdajalsko delo,

1. dejanje. 1. Pred Zovoljevo Spiljo: Spitignev najde strupenih zeli
in prosi pomo¢i pri Zovolju. 2. Tugomerova izba: Gripo naveze spletko
o miroljubnosti I'rankov in namenu, da dado Slovenom domacega Kkralja.
Tugomera prosi za Grozdano. Bojan svari pred Gripom (303—6): Tugomer
odrece Bojanu Grozdano, ker jo je namenil Gripu. 3. V vojnem taboru
pri Geronu: frankovski nacrt, da iztrebijo Slovene (280—8). 4. Javen zbor
pri Slovenih: odlo¢ijo se, da gredo na posvet k Frankom (306-—22). Gripo
naznani prihod nemskih taloy. Vrzine sluinje (322),

HI. dejanje. 1. Veza pri Geronu: slovenski velmoZzje so ze omam-
ljeni od pijace (323—4). 2. V gornici pri Geronu: talei, ki so jih dali
Slovenom, so sami prostaki, a tadi ti se vinejo z Gripovo pomodjo, tako
pomiri Geron Skofa (330). 3. Na dvoriséu pred Togomerovim dvorom:
7zenske gosté nemske talee. a ti se pripravljajo na beg. Spitignev prego-
varja Grozdano — Gripo svari Zorislavo pred Spitignevom. 4. Izba v
Geronovem dvoru: Bojan svari Tugomera (324-8). 5. Izba v Tugome-
rovem dvoru: gostija Spitignev hoce _zastrupiti Grozdano. Talei so usli,
6, Pri Geronu: Tugomer zahteva. da zaéno s posveti (327). Geron mu
hinavsko vsiljuje krono, 7. Druga izba pri Geronu: Gripo je redil talee:
pomor slovenskih stareSin (333 -44), .

1V. dejanje, 1. Ulice v Braniboru: novica o umoru stareSin: Spiti-
gnev SCuva ljudstvo (344—6) in razdrazi mnozico proti Zovolju, da ga
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vrzejo v ogenj. 2. Grozdanina soba: Bojan se je vrnil (346—9). Grozdana
se je znobfjul)iln boginji Ladi. Vrza jo spremi v svetie. 3. Pred pogo-
relo Gripovo pristavo: Spitignev hujska proti Tugomeru (357—8). 4, Izba
pri Tugomeru: Bojan in Tugomer (350—35). 5. Pred Tugomerovim domom:
mnozica s Spitignevom pride pred dvorec (359—61). Tugomera in Bojana
uklenejo, Mestislay ju redi. Franki so udarili ¢ez mejo!

V. dejanje. 1, Pred Braniborom: boj: Sloveni se umikajo (361—7).
2. Pri Geronu na bojis¢u: prineso mrivega Gripa: Franki sklenejo novo
prevaro, da zazgo mesto. 3. Pred grajskimi zakopi: Tugomerova smri
(368—74). Mesto zacne goreti. Vrza plane iz pogoriséa (367). Franki zma-
gujejo. 4. Druga stran bojis¢a: Bojan je ranil Gerona in padel. 5. Geron
in Radulf sta zmagala. Vrzine kletve (374—9),

[z prvoine Juréi¢eve romanti¢ne zasnove, iz mrke drame ene osebe,
se je razpletla drama mnogih oseb in vsega naroda. V tem razra$tenem
in* vendar na vse strani zakljucenem dogajanju je obcutek dramati¢ne
celote povsem nov. V oglobini in veli¢ini prostora je moéneje zazivela tudi
sama Levstikova klasiéna tragedija kot osrednja motivna in stilna osnova,
Tako je nastala historija shakespearskega znacaja, ki prikazuje svet in
posameznega ¢loveka v neizprosnem boju zgodovinskih nakljué¢ij in nuj-
nosti, strasti in neodjemljive volje, vse neusmiljeno do konca, vse pod-
rejeno velikemu, nevidnemn zakonu, ki mu ne pravimo samo zgodovina,
ampak Zivljenje. Prav zato se je moral svet tako na Siroko odpreti in
se razdeliti v menjavi svojega dvojnega obraza: teze in antiteze, in po-
vrhu Se porajati presenetljiva naklju¢ja, ki se zde kakor izven zakoni-
tosti, kot usoda, in so vendar svoj zakon, Vzporeditev frankovske zahrbi-
nosti. nasilja in slovenske preprostosti, menjanje pogledov na obe strani
dejanja, ustvarja posebno dramati¢no obéutje: dejanje neprestano niha
vovesti baladnih preokretov, v sami tragiéni ironiji, ki poleg strahu in
socutja vzbuja v gledaleu tudi upor: vrsta tragiénih katastrof, ki se do-
polnijo ob o¢idcenju glavnega junaka, rodi Se vecjo nujnost zgodovinskega
priziva. Simbolno je nova prepesnitev ohranila pri Zivljenju dva \'njvmtn.
hut()gu in Demostroja: svojo vojsko reSita” proti vzhodu in Zivi Se del
svobodnega naroda, Ob nems8kih nad¢rtih dobijo Vrzine prerokbe sivar-
nejso oporo. :

Levstikova pretezno miselna tragedija je izlo¢ila vse, kar ni nujno
sluzilo politiéni alegoriji njegove dobe. Pri Kreftu je ¢asovna alegorija
nekoliko zabrisana, tudi Levstikova osebna izpoved je morala v ozadje,
govori samo ideja zgodovinskega izrocila in cloveSkega priziva. Ko ves
rod, vsi prizadeti in nedolzni, junasko in do konca spoluijo svojo zgodo-
vinsko usodo, zivi za njimi Se drugo, neizpolnjeno poglavje zgodovine.
Tragedija se na enem kraju dopolni do konca — na drugem se odpira
v nov zaCetek. Zaradi poudarka zgodovinske igre je Kreft na mestu
Levstikovih Nemcev skoraj povsod postavil Franke.

Ce spregovorimo Se nekaj o oblikovnih posebnostih Kreftove pre-
pesnitve. je freba upoStevati vsaj dvojne posebnosti: jezikovno osnovo
l.evstikovo in Kreftovo teatrali¢nost.

Izhajajo¢ iz Levstikove starinske besede, je Kreft skuSal ohraniti
pryvotno besedo v ritmu in zvoku kar se da dosledno, Pri tem je trdi
prvotni ritem za spoznanje olajSal, v glavnem pa je tudi svojo besedo
uglasil na Levstikv ton. Njegovi izvirni prizori in posamezni djostu\'ki v
prvotni Levstikov tekst so tudi kot pesniSke stvaritve vredne pozornosti.
Zovoljeva in Sriligncj(-\'u drama nista samo dva mo¢na uc¢inkovita motiva,
ampak poglabljata miselno vsebino v dveh nasprotnih smereh; bistveno,
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dopolnjujeta osebno in narodno usodo ter iz dveh skrajnosti prodirata
v tragiko individua in celote, zlusti pa v tragiko duhovnih preobratov.

Iz drugatnega dramati¢nega sveta kakor je Levstikov, iz dvostroke
ali celo vedstroke zgradbe in shakespearskega neomejenega prostora pa
je Kreft nizal nove epsko dramati¢ne prizore in z njimi razzivljal Levsti-
kovo simeiricno reliefnost. Prav tipicne Jurdiceve zastopnike ljudskegu
zivljenja po dva in dva za celoto (dva starca, dva vojitaka, dva kmeta),
je prevzel tudi Levstik: Kreft je vse take dvogovore spremenil v mno-
zico po Shakespearovem zgledu in skuSal iz mnozZice n’)likm‘nti ostrejse
tipe: ohranil pa je vaznejse dialoge v celoti. ali jih Se raz8iril (Tugomer—
Mestislav: Tugomer—Bojan. Bojan—Grozdana: Mestislay —Batog: Geron

Hildebert): tudi samogovoroy ni opuscal, rajsi jih je razsiril. S tem je
ohranil klasicisti¢no zasnovo v celoti. le njen zaprti svet je odprl na vse
strani in ga razgibal v teatralicnosti. Z vecjo ucinkovitostjo Kreft tudi
konéuje ali zalenja posamezne prizore in dejanja: 7. prizor [, dejanja
se zakljutuje s slovesnim petjem ob Tugomerovem prihodu, prav ko
Gripo grebe v svoji noiranjosti: 1. dejanje se sklene z Gripovo odlotit-
vijo in groznjo: [l dejanje je polno nasprotij: konec 3. in zafetek
4. prizora v V. dejanju sta povzdignjena v moc¢no ucinkovitost, ki ni
zunanja teatralitnost, ampak se v nji izraZa ¢ut za gradnjo v velikem
razgibanem prostoru,

Podrobna primerjava bi pokazala, koliko dramaturikega dela v celoti
in v posameznih prizorih se skriva v taki prepesnitvi, Posebno pa bi bilo
treba razéleniti Levstikovo in Kreftovo besedilo. da bi videli, kako je
nastal novi organizem tudi v skladni besedi. v posreceni primeri in
izrekih, celo v takih Dbesednih igrah, kakor jim imamo na sir.96 (Ej.
elava mnogoglava in stojezicna itd), str. 103 (skofno kolo kolovito itd.).
sir. 139 (brez tvojega boga. ti bogomorec) ali str. 170 (Ni vsak vodnik, ki
rad je besednik! itd.).

S to preureditvijo je Levstikovo delo po sedemdesetih leiih dozivelo
svoje gledalisko prerojenje: skoraj lahko re¢emo, da v njem lezi prav
toliko let nafega gledaliSkega napredka, saj se je v Levstikovo klasiéno
tragedijo, poslugno in vdano njenemu osnovnemu zakonu podredila da-
nasnja dramatika in ji vlila novega zivljenja. Tako tudi ta nova pre-
pesnitev izpolnjuje narocilo svojega zacCeinika, kaks$no bodi pevéevo
delo. Vzraslo je iz domadih tal in sega v obmoéje svetovnih zgledov.

-

(Iz uvoda h knjizni izdaji Levstik-Kreftovega »Tugomeras.
Slov. knjizni zavod, 1946. Knjiznica Slov. gledalif¢a §.5.)
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PREGLED DRAMSKIH PREDSTAY

St. Pisatelj (prevajalec) in naslov dela Reziser
1| I. Cankar: »Za narodov blagor« .......... B. Stupica
2| V.Skvarkin (OBerkopee): »Tuje dete« =... | B. Stupica
\. Kornejéuk (N. Preobrazenski): »Misija QL el Al
3 mr. Perkinsa v deZzelo boljSevikov« V. Skrbinsck
4| J.B. Moliere (J. Vidmar): »Sola za Zene« .. | B. Stupica
5| K. Capek (M. Korenova): »Matic .......... S. Jan
6| V.Zupan: -Rojstvo v nevihiic ............ B. Stupicu
7| B. Nudié (c. d.): »PokojniKe ...oovverneeen.. | V. Skrbingek
8| M. Pucova: »Svet brez sovrastvac .......... |'S. Jan
9! C.Goldoni (M. Rupel): »Primorske zdrahe« | B. Stupica
10 P.Golia: »Triglavska bajka« .............. | K. Brenk - J. Gale
11 W. Shakespeare (O, Zupandic) : »Zimska pravljica< | 5. Jan
12 K. Simonov (V. Brn¢i¢eva): »In tako tudi bo« | O. Sest
13| M.Krleza (J. Vidmar): »V agonijic ........ B. Stupica
14| L. Torkar: »Velika preizkusnjac ............ | V. Skrbingek
15| B. Gorbatoy (V. Brnéiceva): sMladost o¢etove | B. Stupica
| I
PREGLED DRAMSKIH PREDSTAYV
St. Pisatelj (prevajalec) in naslov dela Reziser |
1| B.Kreft: »Velika puntarijac .............. B. Stupica ‘
2| M. I.'\er‘l:«/u (I, Albrecht): »Gospoda (.;.|T‘.m|.)fl.- B. Stupica ’
3| J.B. Moliere (). Vidmar): »Uéene zenske« S. Jan
4| O Neill (O.Zupanéi): »Ana Christie« V. Skrbinsck 1
5| M. Vodopjanov—]. Laptev (V. Brnéiceva): | ¢ Jan 1
»Druzinska sreac ........co0iiiiian s 1
6| N.J].Sestakov—E.Smasek: »Veliko potovanje« | . Smasek \
7| L Cankar: »Kralj na Betajnovic .......... V. Skrbinsck |
8! Viktor Car Emin (I°.S): »Na strazic ...... P. Malec
9| G.B.Shaw (M. Skrbinsek): »Hudi¢ev u¢enece | V. Skrbinsek
10| O'Neill (F. Albrecht): »Strast pod brestic | F. Zizek
11| A.N. ()\llu\xlu (V. Levstik): »Se tak lisjak N g i
2 B. Stupica
T BIMC K o et fatsis ot e i BTt
12| A.N. Afinogenov (B. Kreft): »V tajgic .... | S. Jan
13| W. Slmkupnur( (O. Zupan¢i¢): »Mnogo hlupn S, Jan
e L e S e G I AN S St S oLk,
14| F,Zizek: »Miklova Zalac .................. 1. Zizek
15| K.Simonov (V.Brndi¢eva): »Rusko vprasanje« | V. Skrbinsek
16| Matej Bor: »Raztrgancic .................. B. Gavella




V SEZONI 1945—1946

Dan prve Stevilo predstav
predstave

1943/1946 |abon.| org. | izv. |skupnu

Obisk

Opombe

16. okt. 1 6 8 25 l 11375 | Na novo naStudirano

J.sept. | 11 8 | 14 33 | 14842 | Ponovitev

20. okt. 7| — 4 1 : 45035 | Novost

23, okt. 1" 1 6 18 1 8919 | Ponovitey

31. okt. 9| 3| 6| 18 | 8205 | Novost

9. nov. 1 1 1" 25 1 10967 | Novost (Krsina predstava)
29.nov, | 11 1 8 20 8320 [ Na novo nastudirano

21. dec, 1 1 6 18 8207 | Novost (Krstna predstava)

4. jan. 11| 4 19 34 | 16272 | Novost

27. jan. — 3 8 1 6560 | Na novo naStudirano

S.mar. | 11 1 3 15 6857 | Na novo naStudirano

4. april | 10 4 2 16 |- 6167 | Novost

t6. april | 11 - 2 13 4686 | Na novo na$tudirano

9. maj 8 1 1 10 3811 | Novost (Krstna predstava)
25. maj 10 5 1 16 6081 | Novost &

143 | 39 | 90 | 281 |125772 s

V SEZONI 1946-1947
Dan pryve Stevi -edst:
predstave _,b““h) predstay Obisk Opombe

1946 1947 ulmn.l org. I izv, |skn|mu

13. okt. 14 3 7 24 | 10726 | Novost (krsina predstava)
16. okt, 14 3 9 26 | 10734 | Na novo nadtudirano

20. okf. 14 1 13 28 | 10999 | Novost

3. nov. 14 - 5 19 6224 | Na novo nastudirano

23. noy, 1 —~ 1 2 1081 | Novost

2. dee. | — 9 | 12 21 | 10419 | Novost

{8. jan. | 13 7 | 5 25 9300 | Na novo nasStudirano

24, jan. 4| — 1 15 4764 | Novost

6. mar. | 13 2 4 19 7297 | Na novo naStudirano

10. mar. 9 | 10 4871 | Gosi. SNG iz Maribora
23. mar. | 13 1 4 18 6795 | Novost

16. april | 13 2 1 16 5095 | Novost

oy Predstava Akademije za
30. april 9 4 15 | 4350 igralsko umetnost

8. maj 11 | o 14 | 10393 | Novost

14, jun. 8 2 2 | 12 4049 | Novost

29, jun. — | 1 — | 1 600 | Na novo naStudirano

160 | 31 | 72| 263 |107697




REPERTOARNI NACRT DRAME V SEZONI 1947-48

Slovenska dela:
Levstik-Kreft: Tugomer.
Misko Kranjec: Pot do zlogina.
Kreft: Krajnski komedijanti,
Kozak: Lepa Vida.
Potré: Kreflova kmetija,
Ro&: Mokrodolci.
2 noviteti.

Srbska in hrvaska dela:
Nusi¢: Gospa ministrica.
Cosi¢: PokoSeno polje,
event. noviteta.

Sov jetska dela:
Lavrenjev: Njim, ki so na morju.
Ahllogeno\ Masenjka.
Gorki: Sovrazniki (ali Kako drugo delo),
I noviteta.

Poljska dela:
Julij Wirski: Inzenir Saba.
Breskin-Degat: Atentat.

Cesko delo:

. Drda: I;:ra('kulljv 7 vragom.

Klasiki:
Turgengev: Mesee dni na vasi.
Gribojedov: Gorje pametnemu,
Shakespeare: Sen kresne noci ali

Ukroc¢ena trmoglavka.

Sheridan: Sola obrekovanja.
Moliére: Tartuffe.
Cervantes: Stiri medigre. !
Lope de Vega: Fuente Ovejuna.
Bu‘zu(-: Mercadet.
Ibsen: Peer Gynth ali
Stebri druzbe.
Svetovna sodobna literatura:
Anouilh: Antigona.
Wolf: Kotorski mornarji
Priestley: Nevarni ovinek.
Gaw-d' Usseau: Globoke so korenine.
Hellman: Wacht am Rhein.
lgre za otroke in mladino:
Golia: Sneguljcica,
Surinova-Bazov-Permjak: Ruske pravljice,
Ribic¢i¢: Tinc¢e in Binde.
Katajev: Sin polka.
Fadejev: Mlu(iu garda.
(Prednost imajo z monejim tiskom oznacena dela.)
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