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SLOVENSKIH DOMOBRANCEV IN DRUGIH RODOILJUBOYV

LETNIK XXXVIII — APRIL-MAJ-JUNIJ 1987
ANO XXXVIII — ABRIL-MAYO-JUNIO 1987
France Papez

Zadnji pozdrav

Ko je odfel zdoma —

bilo je v zgodnji jutranji uri,

je nagloma pobral nekaj najpotrebnej&ih stvari
in jih stlaéil v nahrbtnik:

Sotorovino,

da si je mogel postlati v gozdu in na planem,
plofevinasto skodelico,

nekaj kruha.

Vendar, ko je bil Ze dale&

na cesti, ki se vlefe proti Kodevju,
s prijatelji, ki so odhajali dom braniti
— ¢as se je bolefe premaknil —

je blaZeno pretresen odkril

v nahrbtniku

drobno knjiZico POEZIJE

Doktorja Franceta

Prederna

in pravtako droben molitvenik.

To je bil zadnji pozdrav od ofeta
in zadnji pozdrav od matere,

ki sta vedela,

kako se bosta poslovila

morda za vedno.



Ob spominu na mrive. . .
prosnfe za Zivel

Dogodki izpred 42 let, ki se jih spominjamo tudi letos, so globo-
ko posegli v Zivljenje prav vsakega izmed nas. Prizadeli =o in e priza-
devajo ne samo starejfe, ki so tedaj 8li na pot, ampak tudi vse mlajie,
ki so se rodili kasneje in se fe danes rojevajo zunaj domovine svojih star-
fev. Zato danes vsi skupaj zavzeto prosimo Boga, edinega gospodarja ¢lo-
veske zgodovine:

— Da bi vsi Slovenci poznali in cenili odreditveno mof ¢lovedkega
trpljenja, darovanega s Kristusom nebeskemu O¢etu. ..

— Da bi se zavedali, da Bog mikdar ne sstane dolZnik, temveé, da sto-
tero poplata Se vsako dobro misel, kaj Sele trplienje, fe mu ga sinovsko
darujemo v spravni dar...

— Da bi spomin na najvedjo slovensko narodno nesrefo v nas krepil
zaupanje v boZjo Previdnost in sinovsko vdanost Ofetovi sveti volii, ki
kljub ¢lovedki upernosti in nepokorscini dosega svoje vélike namene...

— Da bi Zalost desettisofev, ki so tedaj zapu3fali domove, izprosila,
da bi Slovenci ne izgubljali ve¢éne domovine v nebesih...

— Da hbi s takSnim strahom, ki je pred 42. leti navdajal svojce vr-
njenih domobrancev in civilistov, ko je bilo potrjeno, da so bili izrofeni v

muéenje in smrt, — tudi mi danes trepetali za vefno usodo vsakega ro-
jaka, ki zaide na krivo pot...

— Da bi stradno trpljenje tistih tednov, kateremu so prife kocevski
in teharski in Skofjeloski in drugi slovenski gozdovi, bila vredna eena in
jamstve nafemu narodu za njegov Zivljenjski obstol, pa tudi za njegovo
zvestobo Bogu in pravi veri...

— Da bi trpljenje po jeéah, v mekdanjih Skofovih zavodih in drugih
Solskih poeslopjih, spremenjenih v jede, pomagalo najti vsem Slovencem
pravo pot resnice in ljubezni...

— Da bi telesno in duSevno trpljenje skrivadev ter protikomunistiéno
misle¢ih rojakov, ki so ostali bréz vsakrSne pravne za&lite v zasuZnjeni
domovini, predanih ma milost in memilost novih, ma%€evalnih gospodarjev,
utrdilo v Slovencih smisel za pravico in voljo za poravnavo krivic. ..

— Da bi trpljenje zaradi revolucije in vojske razbitih druZin ter na-
silno loéenih druzinskih ¢lanov in domotoZje teh dolgih let begunstva na-
&ih ofetov, mater in otrok izprosilo za slovenski narod svobodo, mir in
srefo. . . :

— Da bi duhovne dobrine, ki smo jih prejeli begunci v taboriiih, e
dolgo refevale slovenske zdomce po svetu za narod in Boga...

— Da bi zadetne teZave in muéno viivljanje zdomeev v nove razmere
po raznih drZavah sveta, pomagalo majti pot do lepSih &fasov za vse na-
rode sveta, tudi za slovenskega. ..
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— Da bi se Slovenci zavedli Se ene krivice. da je tudi Bog danes
hegunec, da je tudi On pregnan iz javnega Zivljenja Slovenije. Da bi tudi
mi imeli voljo in pripravljenost pomagati domevini, da se tja vrne Bog
in zavlada slovenskim srcem,..

— Da bi nam iz srea privrela misel. Hvala, Ofe, za vse trpljenje teh
let! Hvala Ti za nadega dragega Skofa RoZmana! Hvala Ti za zvesto sprem-
ljevalko na nafem kriZevem potu, tolaZnico in pomoénico, Jezusave in
naso duhovno Mater Marijo!

(Pri sveti daritvi za pomorjene brate so v nedeljo, 7. junija, Slovenei
iz Buenos Airesa z gornjimi profnjami izpriali svojo ndrodno in kréan-
sko zavest.)

Nekaj zemlje

Nekaj zemlje imam shranjene

v svojem ameriSkem domu,

nekaj slovenske prsti.

Hranim jo med listi knjige,

ki mi je najdraZja.

Prvinsko snov svoje domadije

sem pobral na poti iz Poljan,
nosil jo prek Planine in Kleda

in jo nato neke noéi prenesel

v nov svet.

Po tolikih letih se ni spremenila,
Se danes so v njej organske snovi,
semena vednoZivih tray,

spomin razkoSnih pomladi

in pridih ljubezni;

pa tudi ostri drobci skale,

ki me je obvarovala v teZki uri.
Zemlja in kamen sta v knjigi —
dvoje dragocenosti

v mojem tostranem domu.

France Papei
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SLOVENSKI PONOS

Slovenski senator v ZdruZenih drZavah Amerike, Frank Lausche, je na
nekem javnem zborovanju izjavil: ,,Ponosen sem, da sem Slovenec. Tako
izjavljamo danes tudi mi Slovenei, razkroplieni po vsem svetu, ko opazujemo
in doZivljamo to, kar se zadnje fase dogaja v Sloveniji. Tisti, ki pravijo,
da je slovenski narod mev#ast in hlaplevski, so sedaj dobili dobro lekeijo.
Ko se je nekaterim povrinim opazovalcem zdelo, da v Slovencih ni ve¢ prave
narodne zavesti, ne ve¢ poguma, da bi se uprli navalu tujcev na sloven-
sko zemljo, na slovensko kulturo, ki ima krifansko podlago, na slovenski
jezik, na slovensko gospodarstvo, pa se je sedaj pokazala prava slovenska
narava, taka, da se svet &udi in se spraSuje, de so to res tisti , mirni“
Sloveneci.

Res je, da smo Slovenci po svojem znadaju mirni ljudje, mevsiljivi,
potrpezljivi, ampak vse to samo do dolofene mere. Ko pa je ta mera polna,
tedaj je tudi miru in potrpeZljivosti konee, tedaj Slovenec udari krepko s
pestjo ob mizo ali po glavi in pogumno uredi radune z nasprotnikom. Tako
je bilo pred stoletji, ko so naSe ljudi tuji gradfaki pestili in izmozgavali.
Tedaj so slovenski tlaéani tudi nekaj ¢asa potrpeli in &akali in prosili cesarja
za pomo¢. Ko pa te pomoéi ni bilo, niso veé &akali, ampak so prijeli v
roke vile in krampe in 8li v boj za ,staro pravdo®.

Tako se je zgodilo tudi ob napadu komunistov na slovensko ljudstvo
med drugo svetovno vojno. Ko smo videli, da komunisti pod krinko osvo-
bodilnega boja namesto, da bhi se podali v boj zoper okupatorja, pobijajo
verne in narodno zavedne Slovence, smo se brez vsake tuje pomodi, z
lagtnimi silami — z vafkimi straZarji in domobranei — postavili v bran
zoper tega sovraZnika slovenskega naroda. Zal, da so si komunisti zaradi
usodne zaslepljenosti zaveznikov in njihove umazane politidne igre, podjar-
mili nafo domovino.

Stirideset let so ljudje v domovini Zakali, da pridejo do svojih pra-
vie, do svobode in do vsega tega, kar jim po boZjih in &loveskih zakonih pri-
pada, Ker tega niso dosegli, je sedaj zavrelo v domovini: ljudje dvigajo
glave, postavljajo jasno svoje zahteve, s pisano in ustno besedo pogumno
stopajo na plan tako, da se ¢udijo ljudje ne samo v Jugoslaviji, ampak se
¢udi vsa Evropa. O Slovencih pifejo danes 3tevilni svetovni ¢asopisi, emi-
grantski fasopisi pa jih stavljajo svojim rojakom za zgled pogumnega in
udarnega maroda.

Zato tudi mi zdomski Slovenci skupaj s senatoriem LauSetom izjav-
ljamo, da smo ponosni na svoje slovenstvo in da smo zlasti ponosni na
svoje brate v domovini, ki pogumno zahtevajo svoje pravice. Tem bratom
moramo pomagati, kolikor je le v nafi moéi.

Rudolf Smersu
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Cvetko Golar

Pesem o 1iSékih

Ko dleto v kraske skale

v spomin se je zajedlo.

Gora v strupenih dimih in ognju,

tota Zelezna iz ¢rnega Suma,

grob se odpira pred mano grmeci,
pti¢ smrtonosec je svinec brenéedi,
temen in divji sem kakor iz uma,

In zagledal sem tebe,

moj sondéni vrt:

rosna pomlad te je roZno objela

z jabolénim cvetjem in ¢einja prebela
dehti, vsa polna d¢ebelic in petja,

in stara se hruSka blesti mladoletja,
kot deklica se zgrnila v sneZni je prt.
Lisfek imel je gnezdo v grmovju

nizko pri tleh, iz maha spleteno,

zvesto gojil je v zelenem domovju

svoj Zametni rod

in ljubele razgrinjal

koZuifek nad njim

in se ves izpreminjal

ko mavrica. Polna jih zibka je bila.

v tanéico zlato povitih,

ko s sondnim bleskom oblitih.

Ze so jim rasla neZna krila

in ofesca, zrnea ¢&rna,

so se bledfala

in sapica jim je pihljala vonjave

iz gloga in Smarnic poniZnih s planjave.
Nad sinjim gozdnim se vencem preliva
jutrnja zarja ko mleko srebrno

in Skrjancéki so Ze pred nebelkimi durmi,
kjer Stvarnik prebiva,

vriskajo, kli¢ejo: ,,Vstani, 1jubi Bog, vstani
in poglej, kako raste pdenica,

lilijo belo poglej na poljani,

ali 8la je k ma8i mlada Marica?"
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Skoraj bi jutro zamudil —

in lis¢kov Se nisem pozdravil,

za slovo jih bom danes poljubil.
Mogofe so godni, prelepo popisani,
gotovo se kmalu izpeljejo —,

Ze vstajajo, na pot se napravljajo,
treba se je posloviti:

»Zbogom, lis¢ki moji!

Veseli hodite po logih in gajih

in v zoro namakajte kljundek

in mislite name na lepih rajih —
o, dajte se wvrniti!*

Gora v strupenih dimih in ognju
in mladi fantje po kamnu
tihi v krvavih roZah spe.

Ob spominu na slovenske fante, ki so v prvi vojni krvaveli in
umirali na soSki fronti, se je Cvetku Golarju gotovo iztrgala ta
pesem., . .

ob spominu na mlade slovenske domobrance, katerih sa-
nje o pomladi so zamrle v letu groze, v ¢rnih jamah in globelih, bo-
mo brali tele Zalne stihe in 'se z njimi pomudili!



Iz zgodb rdedega imperija (III)

»Vélika Revolucija*

Rdeéi imperij in njega hlapei, obéudovavei in propagandisti po ,svobod-
nem svetu” glave 70-letnico boljSeviske revolucije. Primerno je, da o njej
ebjektivno spregovorimo.

Dogodki v Petrogradu 8. in 7. novembra 1917* so eni tistih, ki jim je
sovjetska propaganda spremenila vsebino ter s potvarjanjem dejstev, izpu-
Sfanjem in dodajanjem nadomestila resniénost s komunistiéni stvari ko-
ristno podobo. To laZnivo podobo so nekritidno sprejeli nekateri zahodni zgo-
dovinarji, predvsem pa javna obéila in javno ,,mnenje“,

Marca leta 1917 je rusko carstvo sredi vojske z osrednjimi silami do-
Zivelo silen pretres: mnoZice (revolucionarni nemarksistiéni socialisti, so-
cialni demokrati, liberalei i.dr.) so vrgle monarhiéno vladavino; prenehal je
avtokratski reZim, prenehala oblast 300 let vladajoe dinastije Romanov. Vod-
stvo driave je prevzela zafasna vlada pod Aleksandrom Kerenskim. Njena
in parlamenta (dume) poglavitna naloga je bila izdelati ustavo, ki naj za-
gotovi demokratifen red in di ljudem svoboiline, za katere so se bojevali
rodovi,

~ To je bila prava vélika revolucija. ZaZivela je prva demokratska
druZba v ruski zgodovini. Lenin sam jo je imenoval ,,najbolj svobodno na
svetu®. Toda drZava je bila zaradi vojske z Neméijo in Awvstrijo oslablje-
na in to so izkoristili fanatiéni prevratniki z Leninom na é&elu. Lenin in
drugi voditelji komunisti®ne skupine niso imeli ni¢ opraviti z maréno revolu-
cijo. Lenin in Zinovjev sta izvedela za padec avtokratskega reZima iz Svi-
carskih listov, Trocki in Buharin iz newyorskih, Niso oni osvobedili ljud-
stva — ena njihovih laZi —, marved je ljudstvo nje osvobodilo: & padeem
dotedanjega rezima in demokratskimi svoboifinami jim je odprlo vrata v
Rusijo. PoloZaj so apostoli uni¢evanja — boljSeviki — takoj izrabili. Lenin,
je bil s 20 sodelavei Ze 16. aprila v Petrogradu. VoZnjo in denar so jim
ponudili Nemei. Trocki je prispel maja. BoljSevike o podpirali framasoni
in judovski finanéniki. Njih skupina je bila med razliénimi gibanji najmanj-
in: Stela je kakih 15.000 privrZzencev.

Nekaj o boljSevikih

Glede teh je treba razkrinkati izmislek in skoro splosno sprejeti pod-
vriek rdeée propagande. Naziv boljSevik (boljdinstvos==veéina) naj bi ozna-
moval njih zmago na kongresu socialnodemokratske stranke v Bruslju in
Tondonu 1. 1903, Tam naj bi se zdruzili zmerno krilo pod Martovom in skraj-
nezi pod Leninom. Med strastnim prerekanjem je oé) navzoéith 40 delegatov
velik del zmernih iz protesta od3el. Tako je Leninu ostala velina 2 glasov
in gzviti sprijenec je svojo skupino poimenoval boljfevike, nasprotnike pa

* Po gregorijanskem koledarju, ki je v navadi pri nas in v Sovjetski zvezi.
V Rusiji so se tedaj drZali julijanskega, po katerem so bili ti dogodki 25.
in 26. oktobra (odtod naziv “oktobrska revolucija”).
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manjfevike; le-ti in za njimi ves svet so ta naziva krotko sprejeli. Trocki se
takrat ni pridruZil nobeni skupini in je bistrovidno opisal (1904), kaj je
boljsevizem: ,Po Leninovem vzorcu zavzame partija mesto delavskega raz-
reda. Partijska organizacija odrine partijo. Centralni komite odrine par-
tijsko organizacijo in kon¢no odrine diktator centralni komite.“ Na nesre-
fo Rusije in svojo lastno je 1. 1917 pozabil svoj prerodki uvid in se pridru-
zil Leninu.

Nasproti 15.000 boljfevikom so 1. 1917 manjZeviki imeli stotisode pri-

stafev, nemarksistiéni revolucionarni socialisti na milijone, najveé¢ kmetov.
Za Lenina §tévilo nikoli ni imelo vloge. Govoril in pisal je: ,Dajte nam
organizaciju poklienih revolucionarjev, pa bomo Rusijo postavili na glavo.”
Pustil je, da so drugi ,hodili med ljudstvo®, organizirali delavske zveze,
dvigali kmete-podloZnike in porudili zasovraZeni stari red. Sam pa je spo-
polnjeval svojo zarotnifko maSZinerijo, da izkoristi prevrat, kadar pride.

Sovjeti

Sovjeti (=sveti) niso boljSeviZka iznajdba. Nastali so med revolu-
cijo 1. 1906 po raznih mestih ter predstavljali strokovne zveze, politi¢ne or-
ganizacije in kmeéke skupine. L. 1917 so se znova pojavili. Diseiplinirani
leninisti so se vrinili vanje; v Petrogradu in Moskvi so pridli v njih do
neznatne vedine. Ti sovjeti so zanje postali modno oroZje proti vladi Ke-
renskega. Vrgli so med ljudi geslo: ,,Vso oblast sovjetom!”“ Dajali so sovje-
tom ljudski, demokratski videz. Izogibali so se najmanjiega namiga na za-
snovani partijski monopol v prihodnosti. Lenin je na vsa usta svaril pred
»popolno oblastjo” ter zasmehoval nasprotnike, ki so govorili, da snuje
odvzem osebne lastnine in uvedbo komunizma, skratka: razkadeno je zani-
kal, da bi njegovi komunisti imeli komunistiéne namere.

Sploh so se boljSeviki neprestano lagali, so se morali lagati, saj so ve-
deli, da ljudje, tudi delavci, odklanjajo komunizem. Kmetje, ki so pred-
stavljali 85% prebivavstva, bi podivjali, ¢ bi jim kdo govoril o nacionali-
zaciji zemlje. Pred boljfevitkim udarom je komunistiéno glasilo Pravda
pod uredniftvom Molotova in Stalina obljubljalo prostost, driavljanske svo-
bo¥¢ine, zakonodajno skupiéino, pravico stavkanja, predvsem pa je obljub-
ljalo takojZen mir.

Boljevifki udar

Boljieviki se niso postavili na &elo ljudskega vstanka, kot je to po-
zneje trdila njihova propaganda, marve¢ so zarotnifko in nasilno zavzeli
ljudsko oblast, ki jo je omogodila maréna revolucija. Lenin se je z vso
silo obrnil proti revolucijskemu demokratskemu toku; ni torej zacel revo-
lueije, ampak je vodil protirevolucijo. Prvi in odlofilni udarec je naperil
proti vladi. Osvojitev prestolnega Petrograda je bilo po Leninovih besedah
delo ,,presenetljivo majhnega 3tevila ljudi”. Kakih 20.000 oboroZencev, naj-
vel pravkar organiziranih ,rdeéih gardistov® je zavzelo milijonsko mesto.
Tudi ti osvajavei so bili grdo prevarani; menili so, da se bojujejo za vei-
strankarske sovjete, za svobodo enakost in druge vredne cilje, s katerimi
so jih pridobili boljSevi3ki organizatorji.
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Vstajniki so zasedli javna poslopja, policijske stanice, telefonske cen-
trale. Clani zadasne vlade so se branili v ,zimski palaéi; po bombardi-
ranju z bojnega broda Aurora so se morali predati, le nekaterim se je po-
sredilo pobegniti. Tako je peZfiea spretnih, brezdulnih zarotnikov iztrgala
vodstvo dogajanja zaletnikom revolucije. Medtem ko so ti dotlej zavirali
unifevalno valovanje mnozZic, je Lenin podZigal njih divjanje.

Domala vse Leninove druZabnike je skrbela brezobzirnost Leninovih
postopkov in nesramnost njegovih prevar. Deset dni po boljSevilkem udaru
je pet ¢lanov centralnega komiteja odstopilo v protest proti npegovim po-
stopkom. V njih izjavi se bere: Leninova ,,porazna politika se izvaja proti
volji velikanske veéine proletariata in vojadtva®. Dva tedna po boljSeviski
polastitvi oblasti je Maksim Gorki napisal v svojem listu Novaja Zizn: , Sle-
pi fanatiki in brezvestni avanturisti blazno drve proti ‘socialni revoluciji —
a v resnici je to pot v anarhijo in pogubo proletariata in revolucije. Na
tej poti mislijo Lenin in njegovi opriéniki, da je dopu3deno napraviti vsa
hudodelstva (...) Delavski razred ne sme pustolovecem in norcem dovoliti,
ds medejo na proletariat odgovornost za grozne, nesmiselne in krvave zlo-
dine.*

Poraz pri volitvah

Sovjetsko zgodovinopisje preprifuje svet, da so boljeviski diktaturi
nasprotovali le monarhisti, kapitalisti, veleposestniki, plemidi in podobni
,,reakeionarji®, preprosti ljudje, zlasti delavei, pa da so jo branili. V resnici
pa ljudstvo ni pozabilo svoje revolucionarne dediffine, ki je po besedah Ber-
djajeva vsebovala verski podnet. (Izjema je bilo nefajevstvo, ruska krvo-
lo¢éna zvrst makiavelizma. In prav ta je s prihodom boljfevizma zmagala.)

Sovjetski zgodovinarji opuifajo dejstvo, da so bile 18 dni po bolje-
vifkem udaru volitve za ustavodajno skupidino. Pred volitvami so se lenini-
sti delali zagovornike skup3¢ine in demokratske ustave. Volitve so trajale
od 25. novembra do 9. decembra 1917. Ob vsej zmedi se jih je udelezilo 36
milijonov ljudi. Dasi =0 volitve nadzorovali boljfeviki, so nemarksistini re-
volucionarni socialisti dobili skoro 21 milijonov glasov (589%), Leninova li-
sta pa 9§ milijonov (25%). Proti boljievizmu je torej glasovalo 27 mili-
jonov voliveev.

Konee parlamentarizma

Lenin je dobro vedel, da se njegova vsiljena vladavina ne bo mogla
ohdriati, ako se ohdrZi izvoljena skupiéina. Torej je pripravil drugi udar:
zator skup&fine in parlamentarizma. V ,za8¢ito” skupifine je privedel di-
vizijo letonskih strelecev. Skup3tina se je sestala popoldne 18. januarja 1918
v poslopju dume. MnoZice neoboroZenih delaveev in kmetov so se Ze zjutraj
zgrinjale v mestno srediiée pozdravljajo¢ parlament, ustavo in demokracijo.
A na poti proti poslopju dume so manifestacije zaustavili strelei s strelja-
njem v ljudi. Ubili so stotino manifestantov in ranili stotine; ostali so se
razbeZali.
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Nayvzlic temu krvavemu uvodu so se iz vseh pokrajin drZave izbrani
poslanci sefli k svojemu prvemu — in zadnjemu — zasedanju, Naili pa
so galerije in stranske prostore polne pijanih, razgrajajofih, tuledih ljudi,
katerim so prepustnice delili Leninovi vojaki. Vendar so poslanci obrav-
navali in sprejeli vrsto pomembnih sklepov, med njimi daljnoseZno agrarno
reformo, po kateri bi dobili zemljo v last tisti, ki jo obdelujejo. Seja se je
konéala Sele proti jutru.

Naslednjega dne je bilo poslopje dume zaklenjeno in zapedateno. Tudi
usoda revolucije je bila zapeéatena. Gorki je ostro biéal ,,peSico norcev, ki
go zatrli izvoljeno skupiéino ter nadaljeval: ,Véeraj so petrograjske in
moskovske ceste odmevale od vzklikov: ‘Naj dolgo Zivi ustavodajna skup-
&cina!” Ker so dali dufka tem obéutjem, je ‘ljudska vlada’ streljala vanje.
19. jamuarja je ustavodajna skupiéina izdihnila do prihoda sreénejsih dni,
napovedujoé novo trpljenje izmugeni deZeli in ljudskim mnoZicam.‘

Sodrugom, ki so se pritoZevali v imenu Rusije, je Lenin dejal: ,Plju-
jem na Rusijo '(...) To je zgolj ena iz postaj, po katerih moramo dalje k
svetovni revolueiji.*

DrZavljanska vojna

V ,jizmudeni deZeli” je zadivjala prozovita drZavljanska vojna (1917-
1621). Tudi to je izzval Lenin. Svoje razloge je izrazil tako: ,Tujo vojno
je treba spremeniti v civilno vojno. Preobrazba vojske med narodi v civilno
vojno je edino socialistitno delo v dobi imperialistiénega spopada med obo-
rozenimi burZoazijami vseh drZav. Vzdignimo prapor civilne vojne!*

Odpor proti samosilnikom je bil silovit. Kremeljska propaganda vara
svet, ko predstavlja te krvave zapletene spopade kot zgolj boj med rdeéimi
in belimi, med revolucijo in kontrarevolucijo. Bojevale, iztrebljale so se naj-
razlitnejfe skupine belih, rde&ih, zelenih, modrih. Desettisoéi so umirali za
gesli ,,Vso oblast zakonodajni skup#&ini!® in ,Sovjeti brez komunistov!“
Skoro vse bojujofe se gverilske fete in organizirane armade so bile pro-
tikemunistiéne, a so bile med seboj sprte. Nasploh je reéi, da =0 se s
kriki proti desnici leninisti v prvi vrsti vrgli nad levico. Po pravici so se
socialistov, nemarksistiénih revolucionarjev in liberalcev bolj bali kot vseh
rionarhistov skupaj.

Najsilnejia protikomunistidna ofenziva je bila wveliki kmeéki vstanek,
imenovan po voditelju revolucionarnih socialistov Antonovu. (Imenujejo ga
tudi tambovski upor) Kmalu so imeli kmetje pod oblastjo pokrajine v ob-
seznosti Franecije. Veéjih in manijsih vstankov je bilo na stotine. Sovjetske
dete je vodil Tuhadevski in konéno zmagal. V krvi je zadugil tudi vstanek
mornarjev in delaveev v Kronstadtu, utrdbi na otoku blizu Petrograda.

Preden so rdedi reZim ogrozile monarhistiéne armade, so se boljge-
viki morali ubraniti fe sovraZnosti prav tistih vojakov in mornarjev, ki so
jim pomagali do oblasti. Zageli so na veliko izstopati iz vojske in mornarice.
Namesto njih je partija organizirala tujske najemnike: Letonce, Kitajce,
remdke in avstrijske vojne ujetnike,
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Teror

Ves odpor sta v Atirih letih zatrla rdeéa armada in rdeéi teror. Komu-
nisti¢na laZz je, da je bil rdeéi teror le odgovor na nasilje bele garde. Napo-
vedal ga je Lenin Ze leta prej. Izvajali so ga ne le proti belim, temveé po-
sebno proti rdeéim, ki se niso popolnoma podvrgli. Poleg jede in usmrtitev
so se boljfeviZki voditelji posluZevali prisilnega dela in namenoma povzro-
¢ene lakote.

Vodstvo terorja je bilo v rokah “organizacije za varnost” z imenom
Ceka (Cerezvitajnaja Komisija). Po uradnih statistikah je v letih 1917-21
usmrtila 1,760.000 ljudi: 815.000 kmetov, 190.000 delaveev, 20.000 uradnikov,
1.200 duhovnikov, 26 fkofov.

Povzetek

Sen narodov velike ruske driave o svobodi; stoletni poskusi za dvig
ljudstva, za izboljSanje odnosov med oblastmi in podloZniki, med stanovi;
Stevilna mnoZi¢na in osebna dejanja, ki naj bi v druzbi dosegla ali izsilila
ved élovednosti — vse to je vzvrdid¢ilo marca 1. 1917 v revoluciji, ki je od-
pravila carski monarhistiéni sistem ter wvzpostavila ,provizoriéno vlado*.
Ta. naj bi drZavi pripravila ustavo in uvedla demokracijo. Ob vseh teZa-
vah je kazalo, da bodo glavni cilji revolucionarnega gibanja doseieni.
Upanje je raslo pol leta. Tedaj pa so boljfevifki udar, zator parlamenta-
rizma, rdeéi teror in izzvana drZavljanska vojna unidila vse zamisli in
uspehe revolucionarnega gibanja. Proti demokratsko usmerjeni revoluciji
je zmagala boljSeviska totalitarno usmerjena kontrarevolucija. Rusijo in
njej prikljudene narode je zasuZnjila najbolj grozovita tiranija, kar jih
pozna zgodovina.

Kot krvava ironija in plod nevednosti vpliva telegrafska poslanica
predsednika Thomasa Woodrova Wilsona Leninu dne 11. III. 1918: ,Srce
ZdruZenih drZay je z ruskim ljudstvom v njega naporih, da se za zmerom
znebi avtokratiéne vlade in postane gospod svoje usode.“ (Ne pozabime,
da je bil Wilson framason).

(Vefino gradiva je dala izvrstna knjiga Workers’ Paradise Lost.
Fifty years of soviet communism: a balance sheet, New York 1967. Pisec
Eugene Lyons spada med tiste zahodne izobraZence, ki so spoéetka prija-
zno gledali na boljSeviSki prevrat. Sestletno bivanje v Moskvi, kjer je bil
dopisnik agencije United Press, mu je odprlo ofi. Imenovano knjigo je
posvetil ,,ruskim narodom, prvim in najbolj prizadetim Zrtvam komunizma“.y

e e e e e T T e e e e e e e e T
KDO JE PROTI MAISTROVEMU SPOMENIKU V MARIBORU?

Proti Maistrovemu spomeniku v Mariboru so biv&i partizani in komuni-
sti. Utemeljitev tega staliféa je zelo enostavna: ,,Smo proti spomeniku, ker
Maister ni bil komunist.*

(Zaliv, dec. 1986, str, 234)
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Konee druge svetovne vojne v Jugoslaviji

Tak je naslov knjige, ki obsega razprave in debate jugoslovanskih
in britanskih zgodovinarjev pri okrogli mizi od 9. do 11. decembra 1985
na Brdu pri Kranju.

Vprafanje nastane, zakaj sodelujejo Britanci pri takem sestanku, ka-
terega so se s strani SFRJ udeleZili samo reZimski zgodovinarji. Vablje-
ni s0 bili v glavnem samo tisti Britanci, za katere je znano, da so na-
kionjeni reZimu. Da bi zmagovalei povabili N. Tolstoja in kake nems3ke
zgodovinarje, ni govora. V kolikor se tife doprinosa z jugoslovanske stra-
ni, je rezultat seminarja nifev; obidajna politiéna propaganda in matjaZev-
sko poveli¢evanje partizanov. Britanci so bili na sploh toliko usluzni, da
ni prislo do nobene konfrontacije; vendar je nekaj stvarnih podatkov
vrednih omembe.

Seminar je odprl nihée drugi kot predsednik zveze boreev Bogo
Gorjan. Ta ,zgodovinar” je poznan po izjavi s plenuma OF na Bledu I
1986, ko je rekel, da borci ne obZalujejo Kocfevja, ker pa na stvari ne
morejo nifesar spremeniti. Uvodne besede je imel 3e dr. D. Biber, pozna-
ni rezimski Flovek. O njem, ki si e upa govoriti o slovenskih kvislingih,
je dr. M. Wheeler omenil, da je to ¢&lovek, ki mu je lastna Ijubezen do
natantnosti. Pozdrave in komplimente je zaklju¢il William Deakin, Ze po-
znani pristad , nove” Jugoslavije. Prvi in dokaj objektivni referat je imela
Elisabeth Baker. Zafela je s povsem toéno ugotovitvijo, da so zadnje leto
vojne Tito in njegovi premisljevali kako obvarovati revolucijo. V tem ob-
dobju je Churchill Jugoslavijo Ze odpisal. Kardelj se je bal prodora za-
veznikov preko Ljubljane, kar bi imelo katastrofalne posledice za reZim.
Iz Dalmacije so bili v tej dobi partizani malo manj kot vrieni v morje.
Churchill se je zafel pripravljati na to, da novi Jugoslaviji odreie vsako
moZnost za zasedbo ene same pedi ozemlja, zunaj meja stare Jugoslavije.
Kriza med SFRJ in AngleZi je dosegla visek 14. maja 1945, ko je Churchill
zapisal ugotovitev, da je ,med nami in Titom huda napetost. Nujna
je povezava med Britanijo, ZDA in Italijo, da se uprejo zahtevi po av-
strijskem in italijanskem ozemilju.” Za S8ubafida in kolege so AmgleZi
7e v tej dobi vedeli, da =0 samo nemo¢ni sopotniki v Titovem partijskem
stroju. Tako Baker-jeva.

V to dobo je treba postaviti Se tale dejstva, omenjena na seminarju:
30. aprila 1945 je Truman sgporo¢il Churchillu, da ne sme uporabiti ame-
rigkih fet proti Jugoslovanom in na sploh ne na Balkanu. Februarja 1945
je bil mar3al Alexander v Beogradu pri Titu. Glede Julijske Krajine je
bil sklenjen samo ustni sporazum, da naj bo civilna uprava jugoslovanska,
zavezniki pa vojasko zasfitijo linijo Pulj-Trst-Gorica-TrbiZ-Avstrija. Ta
komunikacijska linija je wvnovi¢ potrjena ob obisku generala Morgana v
Beogradu 8. maja 1945. 10. maja istega leta javi Alexander, da vojaska
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pogajanja s Titom ne napredujejo. 12. maja sporo¢i Alexander, da se ba
jugoslovansko vpraZanje (begunci!) obravnavalo na vladni ravni. 12. maja
je konéno Truman podprl odlok o Morganovi liniji (Pula-Trst). V debati
je dr. Branko Petranovi¢ omenil, da vpradanje revizije meja proti Gréiji
ni bilo nikdar sproZeno z jugoslovanske strani. O politiéni opoziciji 1946-7
ni bilo ve¢ govora. Subasi¢ in njegovi so bili samo okrasen delfek nove-
ga reiima in nié veé.

Sir David Hunt je v debati vedel povedati: spomladi 1941 je angleEka
vlada dala vedeti jugoslovanski, da bo gledala z naklonjenostjo revizi-
jo italijansko-jugoslovanske meje. Ko  je italijanski zastopnik 1916
priSel v London, da podpise prosluli londonski pakt, mu je odgovorni urad-
rik Eyre Crowe v obraz povedal, da so pripravljeni kupiti vstop Italije ¥
vojsko. (Na radun nas, Slovencev, op. p.)

Dr. Mark Wheeler je imel predavanje o Belih Orlih in beli gardi. Za-
trjuje, da so Britanci upali na koncentracijo protikomunisti¢nih sil v
Sloveniji, ki naj bi zadrZale napredovanje partizanov; tako bi mogli za-
vezniki mirno dospeti do Trsta. BAF (Balkan Air Force) je v tem ob-
dobju nasvetovala sprejeti predajo Nemcev, ako se prebijejo do zavezni-
kov; glede domadih ,kvislingov” pa je bil nasvet, naj se vsi izrofe Titu.
Konéno je prevladal predlog angleikega poslanika v Beogradu, Steven-
sona, naj se vsi begunci razoroZe in namesté v taboris¢ih.

Dr. Robert Knight je v predavanju o Haroldu Macmillanu in koza-
kih zastavil vpraZanje, de je celovika zarota v resnici obstajala. V marsi-
gem namred ugovarja novim odkritjem N. Tolstoja. Predvsem postavi
toéno ugotovitev, da v Jalti o jugoslovanskih disidentih sploh niso govorili,
kaj Sele kaj sklenili, Knight ¢&isto jasno pokaze, da je marfal Alexander
prikrival zlofingki akt izroditve v skladu z odloébo, ki so jo napravili v
Londonu in preko Maemillana izvedli. Znano je, da je marial Alexander
dal vsaj dve izjavi o tem, da je bila odloditev o vrnitvi politiéna. Vaeka-
kor Alexander Je aprila 1945 naprofa BAF (Balkan Air Force), naj se
izrofe vsi jugoslovanski , kvislingi Titu in da se nikakor ne sme spreje-
mati predaja teh sil po zaveznifkih enotah. Sedaj so tudi %e znane Ale-
xandrove brzojavke od 17. in 28. maja 1945, ki so ustavile izrocanje be-
guncev, S tem zadnjim telegramom se je Alexander verjetno hotel za3éi-
titi pred odgovornostjo, ko je bila sramotna predaja Z%e v polnem teku.
Kot reven in laZniv izgovor pa moremo jemati Alexandrovo opravifevanje
Amerikancem avgusta 1945, da je pal predal begunce iz voiaikih razlo-
gov. Pag cinizem vojaka, ki je Editil svoje predpostavljene v Londonu in
Macmilana.

23. maja pa so v glavnem 3tabu potihoma Ze izdali ukaz za izrodi-
tev vseh Jugoslovanov. Iz teh telegramov je bilo Ze tudi razvidno, da za-
jema odloéitev AFHQ v Caserti (v resnici samo AngleZev) tudi vse civi-
liste! V debati je dr. JoZe Pirjevee povedal, da sledi iz njegovega Studija
britansgkih arhivov zakljuéek, da so bili za predajo Jugoslovanov angle-
fke vojaike oblasti ne pa Churchill. Pirjevec pa se oditno moti, kajti vse
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kdZe, da je imela angleika vlada vojaSke oblasti same za dobrododlo ka-
muflaZo 'nedopustnega vraéanja. Dr. Tone Ferenc, poznani reZimski zgo-
dovinar, se je  zahvalil Knightu za predavanje in poudaril, da je parti-
zanstvo sicer imelo elemente drZavljanske vojne, vendarle vztraja na pri-
marni narodnoosvobodilni 'borbi. Je paé zvest é&lan druStva devetdesetih
sZzgodovinarjev', ki se bavijo z NOB in revolucijo.

Sir William Deakin je opisal dogajanja ob predaji nemike vojske na
Balkanu. Septembra 1944 je v teku enega meseca general Lohr umaknil
vse nemske sile iz Gréije, juZne Albanije in Makedonije. Po dobljenem
ukazu je potem umikanje ustavil, ker je fronta tekla preko Srema, kjer je
izkrvavela mladina Srbije. Aprila je nato sledil konéni umik; 97. korpus,
ki je ostal brez streliva in brez hrane, pa se je pri Reki predal detrti ar-
madi SFRJ. Trst je bil prazen, levo krilo Nemcev je ostalo nebranjeno.
Ostala glavnina nemfke vojske se je v glavnem neovirano pomikala proti
Avstriji. Lohr je tedaj ponudil predajo zaveznikom, ker nikakor ni hotel
pasti v roke titoveem. Vse nemdke edinice, ki so prodrle do zaveznikov, so
bile od teh prevzete. Edina izjema je hil Lohr sam, ki so ga predali Ju-
goslovanom. Ivan Dolni¢ar, ki je bil na strani SFRJ udeleZen pri predaji
nemske armade, pravi, da so bhili do leta 1849 vsi nemiki vojni ujetniki
povrnjeni, razen en tisoé tristotih, ki so bili obsojeni zaradi vojnih zloéi-
nov. Nemski viri pa govore o 80 tisoéih, ki se niso nikdar vrnmili. V apri-
lu in maju 1945 so se dogajali grozoviti pokoli nemsikih vojakov, najveé
v prostoru Kvarnerskih otokov in Reke.

Ce dodamo Ze nai komentar, je povsem jasno, da je revolucija v
zadnji fazi od poletja 1944 do koneca marca 1945, vzeto z njene perspektive,
pametno ohranjevala svoje sile, Z izjemo sremske fronte, kjer je Tito
Zrtvoval v frontalni konfrontaciji cvet srbske nekomunistiéne mladine, o
kakih pomembnih vojagkih akeijah ni bilo govora. To potrjuje tudi nemika
uradna statistika, ki kljub sremski fronti in borbi s Sovjeti za Beograd
izkazuje za ozemlje Jugoslavije od aprila 1941 do marea 1945 komaj
4,600 izgub. Angleiki brigadir MecCree se je pritozil, da bi partizani s
kamni lahko ustavili umik Nemcev, pa Ze teh niso metali. Churchill je
pravilno napravil zakljudek, da se je paé s Titom zmotil in se je pripravil
na konfrontacijo z njim na starih jugoslovanskih mejah. Tito, ki je po
vojni javno povedal, ,ja, imeli smo drZavljansko vojno, tega pa nismo
mogli javno povedati med vojno,* je na koncu koncev le prekmalu poka-
zal svojo neomajno zvestobo ideji svetovne revolucije. Zgodovinska, ver-
jetno zadnja, moZnost osvoboditi vse Slovence, je bila zapravljena.

S perspektive komunizma gledano je Stalin imel prav, ko je svetoval
Titu, naj se pretvarja, naj ne vsiljuje komunizma prezgodaj, ¢ef da bo
za izigranje kralja (noZ v hrbet, je svetoval) Ze vedno dovolj &asa. Jugo-
slovanski komunisti niso imeli teh Ziveev in potrpljenja. Pridobljene obla-
sti miso hoteli tvegati, ker jim je bila draZja kot pa celovitost sloven-
skega narodnega ozemlja, stoletni ¢ilj Slovencev, ki ga je komunistiéna
partija morda za vselej sebiéno, brezobzirno, celo zlofinsko zaigrala.
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., Boju proti Beli gardi je treba dati prednost
pred bojem z okupatorjem*

PRIZNANJE O USMRTITVAH

V Ljubljani je izSla v zaloZbi ,Borec obZirna knjiga z naslovom
,Lijudska oblast na Slovenskem‘. Je pa to Sele prvi del in ima naslov
wDriava v drzavi®. Avtor knjige je dr. Tone Ferene, profesor na filozof-
ski fakulteti v Ljubljani.

Iz te knjige Zelimo navesti nekaj podatkov, iz katerih je jasno raz-
vidno, da boj partije in njenih partizanskih oddelkov v drugi svetovni
vojni na Slovenskem ni bil naperjen zoper okupatorja, ampak v prvi vrsti
zoper ,belo gardo, to je zoper vse tiste, ki se niso hoteli podrediti partiji,
ki niso hoteli sprejeti njenega vodstva in ji niso hoteli pomagati do oblasti
na Slovenskem.

Edvard Kardelj, ki je bil poleg Kidria glavni voditelj komunisti¢ne
revolucije na Slovenskem, je Tonetu Tomanu, intendantu glavnega povelj-
stva partizanskih &et dne 2. avgusta 1942 — kakor pife Ferenc na str. 382
— dal naslednje navodilo: ,Udarjajte krepko po beli gardi, ki bo sedaj
gotovo nekoliko bolj dvignila glavo. Boj proti beli gardi je sedaj centralno
vprasSanje naje bo

Ferenc navaja e nekaj Kardeljevih navodil za boj proti ,beli gardi®.
Tako navaja na str. 384 Kardeljevo pismo z dne 18. septembra 1942 par-
tizanskemu &tabu 8. grupe odredov, kateremu je dal navodilo, da je treba
boju proti beli gardi dati prednost pred bojem z okupatorjem. Dalje naroda
Kardelj v omenjenem navodilu: ,,Kulake postreljajte brez posebnih vpra-
Sanj.* (kulak je ruski izraz za kmeta)

Ferenceva knjiga pa ni vaina samo zaradi tega, ker dokazuje, da je
bil komunistiéni boj zoper okupatorja samo navidezen in da je v resnici
flo samo za to, da se fizidno uni®jo vsi tisti Slovenci, ki so nasprotni
komunizmu, ampak je vaZina tudi zato, ker vsebuje nekatere podatke o
zlofinskem in okrutnem postopanju partizanov pod vodstvom partijeev v
éasu do konea 1. 1942, — Tako beremo npr. na str. 338, da je ,mnarodno
osvobodilno gibanje do 1. maja 1942 (ko ni obstajala e nobena vafka stra-
7a, pripomba R. S.) kaznovalo s smrtno kaznijo okrog 250 oseb, od teh 65
v Ljubljani®, in da je ,,vsa obveSlevalna sluZzba in eksekutiva v partijskih
rokah. Kader sestoji iz partizanov, kandidatov, skojeveev in simpatizerjev.
Organizacija je vzpostavljena v ljubljanskem in novomeSkem okroZju, v
ostalih pa %e me. Vendar zaradi tega likvidacije denuciantov v drugih okro-
ziih ne zaostajajo, ker to delo vrie narodne za3éite in partizani” Za izre-
kanje kazni za zlofine zoper narodnoosvobodilni boj so bile pristojne par-
tizanske enote, pred vsem komandant in politiéni komisar.

Komunistiéna partija je hotela imeti absolutni monopol nad mnarodno
osvobodilnim bojem in je zato poveljstvo partizanskih &et, kakor piSe Fe-
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renc na str, 249, dne 27. maja 1942 izdalo posebno povelje, da je treba
ustreliti vsakega, ki bi prlprsvl;ll oblikovanje kakrinihkoli oboroZenih
skupin zunaj partizanov. S smrtno kaznijo je treba kaznovati vsako hra-
njenje, nofenje in uporabo oroZja, ki je v celoti last slovenski ljudskle
oblasti. — To povelje maj bi prepredilo &etniStvo in wvsak drug oboroZen
odpor zoper okupatorje.

Po ustanovitvi vaike straZe nma Sv. Jo3tu nad Vrhniko je partizansko
poveljstvo izdalo odlok, da so postavljeni izven zakona vsi oboroZeni pri-
padniki bele garde in tudi tisti, ki bi jih zalotili pri opravljanju pomo-
znih voja¥kih ali agitacijskih dejanjih ali kogar bi zaletili v posesti belo-
gardistiéne korespondence. Vse take krivee lahko partizani ustrelijo na
mestu.

Iz vsega tega mapravi sam avtor knjige logiden sklep na str. 352, da
je bil boj partizanov zoper slovensko ljudstvo, ki so ga branile vafke stra-
Ze, prava drZavljanska vojna. .

Ferenc ne skriva napak, ki so se vrdile na ozemlju, ki so ga imeli par-
tizani v oblasti, in naZteva te mnapake: vojvodstve, sektaitvo, neupravifene
usmrtitve in okrutni naéin usmrtitev. Pod vojvodstvom je razumeti samo-
pa¥nost partizanskih vojakih povelinikov v odnosu do partizanov in do
civilnega prebivalstva. Iz Kardeljevega pisma Ivu Ribarju z dne 28. julija
1942 (str. 368) je razvidno, da so si partizanski tabi, sestavljeni izkljuéne
iz &lanov komunistine partije, v gozdu zgradili cela mesta iz barak, jih
opremili z radijskimi aparati, namestili vanje mnoga spremstva in razne
Zenske, pogosto sumljivega znadaja. Kazali so znake moralnega razpa-
danja.

Sektastvo je vladalo predvéem pri komunistih. Kazalo se je v mne-
zaupanju do sokolov in kri¢anskih socialistov, v tem, da so bile izkljuéno
komunistom pridrZane nekatere dejavnosti kot npr. varnostna in obve-
S¢evalna sluZzba in funkcije politinih komisarjev, kar je bilo izreeno na-
rogilo Tita (str. 375).

Ferenc nafteva mekaj neopravidenih in okrutnih usmrtitev ljudi. Pra-
i, da so v nekem odredu usmrtili po 60 ljudi na mesee. O usmrtitvah
je odloéal vsak politiéni komisar. Tako je npr. neka  18-letna polititna
komisarka Cete odlofala o Zivljenju in smrti mnogih ljudi in si prislo-
zila ime ,krvava‘,

Na str. 366 navaja Ferene usmrtitve celih druZin, tudi mladoletnih
otrok. Kot primer druZinskih usmrtitev naiteva: Franca Kolenca, Zeno in
4-letno héerko; Alojzija Uhernika, Zeno in h&erko; Antona KoSirja z dru-
zino; JoZeta Jakopina, %eno in &tiri otroke; Kobala in Zeno, ki sta zapu-
stila 16 sirot; JoZeta LuZarja in Zeno. Seveda je bilo usmrtitev druZin
in to na okruten nadin fe mnogo veé, kot pa jih Ferene naSteva (npr. dru-
Zine Brule, Mavsar, Lonfar, Gruden in e mnoge druge). MnoZiéno so po-
bijali tudi cigane. Naj v tej zvezi navedemo Dedijerjevo mnenje o znanem
Dufanu Pirjeveu-Ahacu (ki se je menda spreobrnil in celo lani predaval v
Dragi). Ta Pirjevec je sadistifno muéil ljudi — pekel jih je na Zerjavici
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(str. 375). Tudi pove Ferene, da ,s0 v Dolomitskem odredu, torej pred
nosom Ljubljane, pred ceto pobijali ljudi — s kolom“.

Ferenc nadteva za &as do konca leta 1942 tudi okrutne usmrtitve t. j.
zdruZene z muéenjem (naslednjih duhovnikov: Janka Komljanca, Zupnika
iz Preéne, Henrika Novaka, kaplana s Hinj, Franca Nahtigala, Zupnika in
Franca Cvara, kaplan iz St. Ruperta, Vinka Kastelica, kaplana iz St. Jer-
neja (str. 358). Na str. 359 pa pife Ferenc, da so v letu 1942 partizani na
,,0svobojenem* ozemlju usmrtili 18 slovenskih duhovnikov, katerih imena
pa ne navaja. — Pa statistiki, ki jo je napravil g. JoZe Cvelbar, so ko-
munisti umorili 79 duhovnikov od zafetka druge svetovne vojne in 3e po
konéani vojni (glej Svobodno Slovenijo z dne 20. septembra 1986).

Sklepna beseda

Gornji kratek pregled dveh poglavij Ferenceve knjige , Ljudska oblast
na Slovenskem 1941-1945“ (od str. 887 do strani 385) nam pokaZfe pravo,
zlodinsko naravo komunisti®ne revolucije na Slovenskem. PokaZe, da je
boj na Slovenskem zafela in vodila komunistitna partija, da ta boj ni
bil naperjen proti okupatorjem, ampak proti tistim Slovencem, ki bi uteg-
nili ovirati ali preprediti partiji prevzem oblasti na Slovenskem.

Vojna, ki so jo sproZili komunisti, je bila izrazito drZavljanska voj-
na, kar Ferene tudi prizna. Narodno osvobodilni cilji so bili samo krinka
za nepoudene, kratkovidne in nazorsko nezgrajene ljudi. Dovolj pove Ze sa-
mo dejstvo, kar bi mogel tudi Kocbek videti, da so bili vsi vaZni poloZaji,
zlasti funkeije politiénih komisarjev in obveilevalcev izkljuéno v rokah
komunistov, kar Ferenc odkrito prizna.

Rudolf Smersu
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,,Naj odkrito povem, da sem bil vse Zivljenje strahopetec in da sem
se doslej brez uspeha bojeval zoper to telesno in duSevno muko. Bojazen
je bila Ze od vsega zaletka sestayni del moje narave.“

»Sem namreé eden od tistih, ki so sami sebi odtujeni.

(Edvard Kochek v svoji noveli
»Temna stran meseca‘)

O hoZjastnih napadih sem imel nekaj izkuSemj.

LETA 1946 sem bil v Slovenski Bistrici v sobi skupaj s fantom, ki ga
je vsak veéer ,vrglo“. Komaj Sestnajst let star je petindtiridesetega z BR-
ZOSTRELKO ,,POSPRAVLJAL® BELCKE, ki so jih AngleZi tako radodar-
no vracali iz Avstrije v njihovo domovino. Sest nas je bilo v sobi. Ko ga je
vrgla boZjast, se nas je vseh pet vrglo nanj: eden na desno nogo, drugi na
levo, eden n# desno roko, drugi gpet na levo. Zadnji ga fje zgrabil za glavo.
Potem pa smo skozi pene na ustih posluiali njegove izpovedi.

Mi, Stiriindvajsetletniki, smo leta 1946 vedeli za pokol v Rogu. Zato
pikoli ne bom verjel Edvardu Kocbeku, da je zanj zvedel Sele tako pozno.

(,»Ave Maria®, december 1985)
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Osvobodilna fronta, Naredno osvobodilna
borba in takeo naprej. ..

»BORECY, &t. 1 za leto 1986, recimo da razkodno opremljena, zajet-
na in odliéno urejevana revija ,za zgodovino [NOB in ohranjanje revolu-
cionarnih tradicij* '7e delj &asa $aka na urednifki mizi VESTNIKA, da ji
le-ta posveti nekaj skromnih besed. Kot bravei Borca lahko zvedd iz ust
Milice Strgar, VESTNIK ,izhaja v Buenos Airesu 7Ze Sestintrideseto leto.
Je glasilo pobeglih domobrancev (pobeglih tudi s 'partijskih moris¢ — pri-
stavljamo mi), zdaj bolj, zdaj manj odprto za igtaliSéa in potrebe tudi po-
beglih Ipolitikov (tistih, ki jih 'partija med vojno in Be po njej ni mogla
pomoriti — tudi to jje naSa /pripomba). Rant je bil urednik tega listi¢a od
leta 1960 do 1975.*

Listié kot je VESTNIK, ki se ima za glasilo redkih Se Zivih domo-
hrancev, pa tudi tistih, ki so Se zelo mladi umrli, se paé ne more primer-
jati z revijo BOREC, ki ,je bila z ukazom predsednika republike Josipa
Broza Tita ob petindvajsetletnici izhajanja odlikovana z redom. zaslug za
narod s srebrnimi Zarki®, poleg tega pa ,,je prejela za posredovanje in raz-
vijanje vrednot narodnoosvobedilnega boja in revolucije nagrado vstaje slo-
venskega naroda za leto 1982%... itd. Tudi mima tako Siroko zasnovanega
urednifkega svéta kot Boree s Stirinajstimi svetovalei, z urednigkim odho-
rom sedmih oseh, z glavno in odgovorno urednico, kaj fele z lektorico in e
eno osebo, zadolZeno za grafiéno podobo revije, Vestnik bi tudi rad svoj
urednifki in upravni ,aparat”“ kdaj pa kdaj nagradil s kakSnim skromnim
honorarhjem, pa do sedaj, Zal, tega Se ni zmogel, Zato pa¢ Zivotari teh svo-
jih 37 let in se vedkrat posluZuje ponatisov, da more napolniti svoje picle
strani. Seveda skufa v takih primerih doseéi najbolj zgovorne razprave
ali élanke, utemeljene po strokovnjakih v zadevni temi ali pa s prestiZem
posluZenega se vira. Za danaZnjo Stevilke, na primer, smo se odloéili za
ponatis nekaterih odstavkov in stavkov, vzetih iz ob&irne zgodovinske raz-
prave dr. Toneta Ferenca, ki nosi naslov ,Slovensko narodnoosvobodilno
gibanje in Furlanija“. ObZalujemo, da nam pomanjkanje prostora onemo-
goda celoten ponatis, zato pa priporofame svojim braveem in tudi tistim v
zamejstvu, ki bi se radi dokopali do zgodovinske resnice, ta izvod Borea v
temeljit Studij. S tem seveda pokaZemo na &vojo SHirokogrudnost in vsaj
eno prednost pred tistimi, ki imajo na3 listi¢ VESTNIK kot majhno dra-
gocenost — pod kljuéem,

Za konec razodenimo fe tole uredniSsko skrivnost: kaj nas je, namre¢,
nagnilo k temu ponatisu?

V isti Atevilki Borea Milica Strgar posveti nekaj (po naSem mnenju
zmedenih) besed nafemu pokojnemu uredniku gospodu Pavletu Rantu, ki
da je ,Se po tridesetih letih pokazal svoj cinizem in sovraitvo do komu-
nizma in narodnoosvobodilnega boja‘, Pojasniti moramo, da je eciniéna drZa
pogosti gost v vrhovih vladajofe partije, zato je treba jemati ta atribut iz
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Mili¢inih ust kot pohvala. Tudi sovrastve do komunizma bo marsikomn
doma razumljivo, saj ga uZivajo Ze ved kot 40 let. Povedati je treba sa-
mo Se, kakSen — med drugim — je bil ,narodnoosvobodilni boj*, ki ga je
nas§ pokojni Pavle Rant resniéno sovraZil, In ne samo on}

In 0 tem. nam ve dr. Tone Ferenc v ,,Borcu” povedati tole;

»wVodstvo narodnoosvobodilnega gibanja za Slovenijo, ki je Ze nekaj
¢asa vzdrievalo zvezo z motranjim centrom KP Italije v Milanu (Umber-
to Massola-Quinto), je spriéo nenehnega Sirjenja narodnoosvobodilpega gi-
banja v Julijski krajini spodbujalo tamkajinje pokrajinsko vodstvo, naj
vzpostavi stike z italijanskimi protifafisti v narodnostno me&anih delih Ju-
lijske krajine in v sosednji Furlaniji. Tako je na primer 20. novembra 1942
Edvard Kardelj narodil:

*»Treba je dalje odloéno prekoraditi ozke nacionalne meje nafe mno-
Zitne dejavnosti in zajeti tudi italijanske mase, zlasti italijanski proleta-
riat po mestih. Omogodite italijanskim delavcem, da. bodo sodelovali v
antifadistifni borbi skupaj s slovenskim ljudstvom. Formirajte v ta na-
men med Italijani odbore antifaiistiéne enotnosti, ki naj bodo v svoji prak-
tiéni dejaynosti povezani z OF, organizacijsko pa maj se samostojno for-
mirajo. PoveZite se v tem pogledu s KPI. Izdajajte literaturo tudi v ita-
lijanskem jeziku in pozivajte tudi Italijane v partizane.¢

Prvi rezultat izvajanja teh navodil je bil pisni dogovor med pokra-
jinskim komitejem KP Slovenije in pokraiinskim komitejem KP Italije za
obalo iz Trsta 25. januarja 1943. Poslej sta partijski organizaciji sode-
lovali do konca vojne in e nekaj éasa po njej. V novem mavodilu 28. ja-
nuarja 1943 je Kardelj v imenu centralnega komiteja KP Slovenije poleg
naloge pomagati pri formiranju organizacij KP Italije in pospefevati ak-
cije med italijanskim prebivalstvom v smislu politiine linije KP Ttalije
tudi maroéil:

»Mobilizirajte v &im vefjem Stevilu italijanske tovarife za partizan-
gko vojsko. Stremite za tem, da jim takoj omogodite posebne italijanske
edinice, zafendi od voda navzgor. Da nadaljnjega maj te edinice ostanejo
pod neposredno komando nafega partizanskega poveljstva. Treba pa bo
stremeti za tem, da se v ¢im krajSem fasu formira posebno wodstvo itali-
janskih partizanskih &et, ki bo kot tako javno nastopalo in bo politiéno
moéno vplivalo na italijanske ljudske mnoZice. Kolikor je v nai mod
forsirajte ta proces.c...*

.-:.Politkomiaar DuSan Pirjevec-Ahac je 1. marca pisal 3tabu bata-
ljona:

d. Nudite italijanskim partizanskim edinicam vso pomoé pri njihovem
oboroZevtnju. Prvo njihovo edinico je treba takoj in brezpogojno oboroZiti s
s puskami in vsaj enim puSkomitraljezom. V ta namen naj ena vada
deta odstopi italijanskim partizanom svoje oroZje, in sicer zaradi tega,
ker imajo italijanske dete trenutno veéji mednarodni pomen in veéje moi-
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nosti naglega porasta in oborozitve in ker imajo nasi neoboreZeni parti-
zani moZnost oditi v Jugoslavijo in tam dobiti novo oroZje.”

In Se:

»Med slovenskimi partizani dvigajte simpatije za italijansko parti-
ransko vojsko, ki nastaja, in izvedite po naSih fetah kampanjo za pomoé
italijanskim partizanom, to bo posebno vaZno v zvezi z odstopanjem oroZja
it. partizanskim <etam.*

nZaradi velikanskega pomena mnastanka prve italijanske partizanske
fete je dal 3tab primorske operativne cone briSkemu partizangkemu bata-
ljonu nalogo, da napne vse sile, da se zarodek italijanske partizanske voj-
ske utrdi in raziri. NaloZil mu je, da formira iz Furlanov samostojno
&eto, da ji pomaga pri oboroZitvi in usposabljanju za boj z odstopanjem
orozja in kadrov.

Vprasanje odstopanja oroZja Furlanom pa bi moglo naleteti na odpor
pri nafih partizanih. Zato vas na to vpradanje opozarjamo. Treba je mo-
bilizirati partijsko organizacijo v bataljonu in po &etah, da se tak odpor
zlomi. Partijei morajo preprifati ostale partizane, da je mastanek itali-
janske partizanske vojske vaZnejii od boljfe ali slabZe oboroZitve ene slo-
venske cete, ..

V pismu Pirjeveu pa je pokrajinski komite KIP Slovenije poudaril:

»Glede rekrutacije Furlanov in dela v Furlaniji sploh se mi zdi, da
je treba enkrat za vselej pribiti sledefe: Furlanija je izven kompetence
nafe vojske in nase Partije. CCe mi dolofamo tovarife ali patrulje za delo
v Furlaniji delamo to v pomoé¢ KPL

Stab Goriske divizije (komandant Albert Jakopié-Kajtimir in politko-
simar Rudi Mahnié-Brkine) pa je izdal odredbo svojim edinicam, ,da si-
stematiéno izrinejo ital. bataljone z nafega sektorja...” in to naredbo
sporodil nadrejenemu Stabu 3. alpske operativne cone,

wStab Gorifke diviizije je popolnoma soglaSal z vsem, kar sta opra-
vila Mahni& in dr. Vilfan pri italijanskih bataljonih. Tako je 28. oktobra
pisal dr. Vilfanu, da je trdno odloden izriniti italijanske bataljone s slo-
venskega narodnega ozemlja in da je Ze dal povelje za to 2. sofki bri-
gadi. To povelje se ni ohranilo®...

»Pokrajinski komite KP Slovenije za Primorsko ni soglafal s takim
rejevanjem medsebojnih odnosov med slovenskimi in italijanskimi partizani.
V svojem pismu partijskemu organu pri Stabu 3. alpske operativne cone
je 1. novembra zahteval, da ta nemudoma odpravi spore med slovenskimi
in italijanskimi partizani.”...

Nekatere teh tock se glasé:

3. «Cete in Stabi morajo zato takoj prekiniti diskusijo o narodnih
mejah, o pravicah rekrutiranja in taborjenja itd. itd. ter se posvetiti iz-
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kljuéno vprafanjem akelj, lo¢enih ali skupnih, in vprafanjem medsebojne
pomoéi slovenskih in italijanskih det.

4. Stremiti moramo za tem, da se italijansko partixanstvo razmahne,
in mu moramo zato pomagatl 8 kndri nasveti, oroZjem, municijo in opremo.

8. Zato naj takoj preneha vsakrino poveljevanje nadih komandantov
italijanskim fetam, zlasti poveljevanjé v obliki ultimatov o izpraznitvi tega
ali onéga kraja in o prepovedi rekrutacije.

9. Tiste komuniste, ki so kot komandanti izdajali take ultimate fto#,
Kajtimir in Rudi Brkinc), naj se poklie na odgovornost zaradi Zovinizma.“

,,Nlmamo odgovora centralnega komiteja KP Slovenije, vendar bomo
njegovo nadelno stali¥fe spoznali iz nekega drugega pisma. Vemo, da je
bil 2. novembra na sedefu Staba 3. alpske operativne cone sestanek, za
katerega je prosil pokrajinski komite KPP Slovenije in ki so se ga udele-
#ili sekretar centralnega komiteja KP Slovenije Franc LeskoSek-Luka, ki
je bil na Primorskem od 23. septembra, dr. Bebler, Kveder in morda 3Se
kdo (komanddnt cone AmbroZi¢?). Da je sestanek bil, vemo iz pisma po-
krajinskega komitéja KP Slovenije dr. Vilfanu, z dne 4. novembra, ki vseé-
buje kritiko njegovega odnosa do italijanskih bataljonov. »Radi bi te pre-
pri¢ali zategadelj, da je nujno potrebno, da vpraZanje marodnih mej od-
stavite z dnevnega reda. Namesto vpraSanja o slovenskih in italijanskih
vaseh postavite vprafanje nemsSkih posadk.

Ko je dr. Vilfan dobil to pismo pokrajinskega komiteja KP Slo-
venije, ga ni bilo ved v Benedki Sloveniji. V pismu 9. novembra je ponov-
no pojasnil svoje stali¥e do reSevanja nacionalnega vpraSania: v Bene-
gki Sloveniji in obzZaloval, da se ni mogel pogovoriti s predstavniki itali-
janskih bataljonov kot komunist s komunisti. Nalogo, da pripravi sesta-
nek, je dobil namestnik politkomisarja 3. alpske operativne cone Branko
Babié-Vlado.

Sestanek je bil v vasici Imenje v Goriskih Brdih po nekaterih podatkih
13., po drugih pa 20. novembra 1943. S slovenske strani so se ga ude-
le#ili Leskofek, dr. Bebler, Kveder in Babi¢, z italijanske pa Lizzero in
Padoan, politiéni komisar novega italijanskega partizanskega bataljona
Mazzini.

Zato Gallo pove zelo malo, ko navede: *Rezultata sestanka v Imen-
jem sta dva: odbitje ozemeljskih vpraSanj in vojaZko sodelovanje na podla-
gi enakopravnosti.« ...

Iz nekega drugega vira pa zvemo, da je takrat dal pokrajinski
komite KP Slovenije za Primorsko &etrt milijona lir za italilansko parti-
zansko vojsko.”

...,Ko je centralni komite KP Slovenije pojasnjeval svoje staliffe do
narodnega vprafanja na Primorskem, je naroéil:

»Dolzni ste nuditi vso podporo italijanskemu partizanstvu. Sovinizem
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najgrSe sorte bi bil, ¢e bi se iz kak#nih nacionalnih bojazni bali podpirati
italijansko partizanstve ali pa &e bi ga preganjali z baz, od koder lahke
operira. Edino merilo sme in mora biti ¢im uspeSnejia skupna borba proti
Nemdéiji in &m uspednejdi partizanski razvoj take pri nas kakor v Italiji.*“

»Dne 29, novembra 1943 je glavni stab NOV in PO Slovenije pisal
gtabu 3. operativne cone »Alpske¢: »Nepravilno je, da se komandant tov.
Novljan (Lado AmbroZié) spuifa z nekaterimi voditelji italijanskega osvo-
bodilnega gibanja v diskusijo glede bodo¢ih mej med Slovenijo in Italijo.
Pred nafo vojsko za sedaj stoje popolnoma drugadéne naloge...“

Iz pisma dr. Vilfana od 9. novembra, ki je zgoraj omenjeno:

»»lzhodiiée mojega dela v Slovenski Beneédiji je bilo, da Slovenska Be-
nefija spada k ozemlju Zedinjene iSlovenije, da je to z naSe strani vpraia-
nje, o katerem se ne diskutira, da gre samo za to, da v tem okviru zgra-
dimo polititno organizacijo. Bil sem tega prepri¢anja na podlagi vse naSe
literature zlasti na podlagi populariziranja bojev naSih brigad v Benedfiji.
Iz tega se mi je postavila naloga, da pridobim tamkajinje prebivalstvo za
Slovenijo. Iskal sem v programu OF tisto, kar najbolj odgovarja Bene-
¢anom. Prepridan sem, da je v njem takega dovolj in da bi se Benelani v
razmeroma prav kratkem ¢&asu prav tako oklenili OF kakor drugi Slovenci,
¢e bi mi sami v tej pokrajini delovali. Prav tako pa sem prepriéan, da bi
radi identine socialne vsebine prevzeli italijanski partizani, ¢e bi oni bili
edini partizani na tem ozemlju. Italijanski partizani imajo razen tega
naért, da prav s Slovensko Beneéijo osvojijo Videm. Ce izpeljejo svoj naért,
je po mojem za nas Slovenska Beneéija pokepana. In je sporna, kakor hi-
tro pustimo italijanske partizane, da se samo lotijo tega naérta.«“

Pisec razprave dr. Tone Ferenc je v tretji, zadnji tofki sklepnih ugo-
tovitev zapisal tole:

»3. Vodstvi narodnoosvobodilnega gibanja za Slovenijo in Primorsko
sta takrat dosledno upojtevali, da ima prvenstveno nalogo ustanavljati
italijansko partizanstvo Komunistiéna partija Italije. Poudarjali sta, da
je Furlanija (brez Benedke Slovenije, za katero sta sodili, da spada v Ze-
dinjeno Slovenijo) zunaj njune pristojnosti in da je vsestranska pomodé
italijanskemu protifasisticnemu oziroma osvobodilnemu gibanju pomembna
polititna naloga. Odloéno sta nastopili proti vsakrinemu nacionalizmu in
Sovinizmu ter proti poskusu odriniti furlanske partizanske enote s sloven-
skega narodnega ozemlja BeneSke Slovenije. Ceprav je vrhovni plenum
Osvobodilne fronte slovenskega maroda 16. septembra 1943 Slovensko Pri-
morje prikljudil Zedinjeni Sloveniji v demokratiéni Jugoslaviji, sta vodstvi
narodnoosvobodilnega gibanja za Slovenijo in Primorsko odloéno nastopali
proti vsakrinemu obravnavanju konkretne razmejitve med Italijo in novo
Jugoslavijo.*
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Modrost starega Jaka. . .
JLin narodnoosvobodilni®® boj za Primorsko!

Y na hitro prirejeno €itanko za III. razred gimnazije, ki je bila odo-
brena 8. avgusta 1945 kot ,knjiga za prehodno dobo“, so avtorji vtaknili
tudi berilece z naslovom ,Tonéek in Italijani”, kot enega vernih primer-
kov partizanske literature. Pisec tega berilca, nasprotno od veéine dru-
gih beril, podedovanih iz ,gnile“ Jugoslavije, ni naveden.

Ne vemo, ¢e se je to sprievalo o NOB ohdrZalo v kazalu slovenskih
¢itank do danasnjih dni. Ker o tem dvomimo, ga objavljamo, posebno za
mladino, ki zna potegniti zakljucke.

————

Tondek je doma iz Cepovana na Primorskem. Odrastel je pod italijan-
sko faZistidno oblastjo. Se slovensko govoriti ni smel in, ée ga je sli%al
kak karabinjer ali uéditelj v Soli, je bil tepen in tudi starSem so grozili,
da jih bodo odpeljali. Zato je Toncéek kakor vsi ljudje v vasi sovrazil
Italijane.

Ko so Italijani po kapitulaciji zbeZali tudi iz Primorske, so pridli v
Cepovan partizani in vsi Cepovanci so bili zelo navduleni. Saj so zdaj
lahko svobodno govorili slovenski in se ni bilo treba bati, da te odpeljejo
v zapore. Tondek pa je hodil v slovensko folo in je bil ves sreden, da je
s tovariii lahko prepeval slovenske pesmi in poslusal pri pouku o tova-
rifu Titu.

Italijani so bili sicer od3li, toda vojne e ni bilo konee in Tonéek je
doZivel Se mnogo hudih dni. Se nekajkrat so v Cepovan prihrumeli Sva-
bi, poZgali so nekaj hi3 in jih razbili z avioni. Tudi Toné¢kov dom je zgo-
rel in zdaj so Ziveli v majhni baraki med poruSenimi domovi., A Tondek
ni jokal, temved je pomagal partizanom, Nemcem pa Skodil, kjer je le
mogel. Zavedal se je, da je zdaj Titov pionir in da je njegova najvedja
dolZnost, da pomaga partizanom. Med njimi je bil tudi njegov odka.

Lansko poletje pa je videl Tonéek nekaj, kar se mu je zdelo zelo,
zelo éudno. Skozi vas so vefkrat prisli neki ¢udni partizani — prav za prav
Se vedel ni, ali so res pravi partizani: oroZje so nosili kakor partizani
in tudi zvezde so imeli na kapah, govorili pa so po italijansko, bili so
Italijani. Ton¢ku to ni hotelo v glavo. Saj so vendar Italijani ropali po
Cepovanu in po vsi Primorski, nafe ljudi so zatirali in njemu, Tontku, Ze
povoriti niso dali po slovensko — zdaj pa pravijo, da se borijo skupaj
z nadimi partizani. Kako je vendar to mogoée?

Nekoé je stal pred hi%o, ko je ¢l mimo italijanski battljon, in po-
leg je bil tudi stari Jaka, ki je vedno rad kaj godrnjal. On je takrat
dejal: ,,Pet in dvajset let so gospodarili po Primorskem in poglejte jih,
zdaj zopet hodijo okrog. Opeharili nas bodo, le poslufajte, kaj vam pravim!*

Kmalu nato so Italijani zopet prisli v vas. Ker je hilo Ze pozno zve-
¢er in so imeli e dolgo pot pred seboj, so prenofili v Cepovanu in bliz-
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njih vaseh. Narodnoosvobodilni odbor je enega poslal tudi k Tonékovi
mami. Tonéek ga je najprej gledal malo z nezaupanjem, a kmalu je videl,
da je ta Italijan ravno tak kakor slovenski partizani. Ko si je Italijan za-
del previjati ranjeno roko, mu je Tonlek prinesel eelo snaZno krpo, da si
preveZe rano. Italijanski partizan mu je nato pripovedoval, kako so bili
nekje v boju = fasisti in kako so ga ranili, ko je nesel mitraljez na nov
poloZaj.

.Pa saj so fa¥Sisti tudi Italijani!* je zafudeno vpraZal Tondek. Par-
tizan mu je nato pravil, da niso vsi Italijani faSisti. Tudi italijansko ljud-
stvo je trpelo pod fafizmom; on npr. ima doma Zeno in otroke in vsi Ze
ved let stradajo. Njega pa so v Italiji celo zaprli in nikjer ni mogel
dobiti dela, ker ni hotel biti faZist. Zato se sedaj bori zoper faSiste. Vsi
faSisti bodo unifeni in kaznovani, ki so ropali in poZigali po Primorskem
in drugod po Jugoslaviji.

" LA tu zdaj ne bo veé Italija! je zamiSfljeno dejal Tondek.

»Ne, ne bo!“ je odvrnil ITtalijan. ,Mi vemo, da je bila Primorska s
Trstom vred ukradena Jupgoslaviji; zato se tudi bojujemo, da pride nazaj
k nji. Saj holejo tudi vsi tisti Ttalijani, ki Zivijo na Primorskem, Ziveti v
Jugoslaviji, v Titovi Jugoslaviji.*

Se tisti teden je bil za Tondka velik in vesel dogodek: priSel je oce.
Imel je dva dni dopusta. Ves ta &as se Tonfek ni nikamor odmaknil od
njega. Napeto je poslufal, ko je pripovedoval, kako so se borili z Nemeci
in italijanskimi faSisti, Tedaj se je spomnil, kaj je pred dnevi sklenil
vprafati otka. Ofe mu je razloZil, kako so se skupno z Italijani borili zo-
per Nemce in da so eni kakor drugi branili osvobojeno ozemlje. Na koncu
je dejal, da bodo ravno italijanski partizani poiskali tiste faSiste, ki so
pri nas ropali, poZigali in morili, ter jih bodo izroili nafemu narodu.
da jim on sodi. Tondek je poslufal in se zamislil.

»Potem pa moramo tudi mi pionirji pomagati italijanskim partiza-
nom!“ je dejal nato.

Tako je!® je pritrdil ode, ,pomagati jim morate, da bomo wsi
skupaj &imprej pregnali fafiste in bo Primorska zopet svobodna in zdru-
Zena s Slovenijo!*
MWWW

ZIVELA PARTIJA: Komaj verjetno, da so letos pozimi tako wvzkli-
kali Romumi. Sunday Times, London, febr./87, porofa: Vrste pred trgo-
vinami za jedila se zadéno 7e pred zoro in trajajo globoko v nof. Pred leti
g0 meddani 2li na deZelo iskat Ziveia, letos pa so kmetje hodili v Buka-
refto iskat hrane. V prestolnici sta samo dva hotela zadostno kurjena.
Zasebni avtomobili, kolikor jih je, smejo voziti samo vsak drug dan. Ni
bencina! Elektri¢na stikala so zacementirana, da se ne porabi prevel elek-
trike. V trgovinah prodajajo samo 40-sveéne Zarnice. Restavracije in ba-
ri zapirajo ob osmih zveder; pritisk plina po tej uri ne zadostuje za kuho.
Televizija je omejena na dve uri. Predsednik Ceaucescu pa je ob 69. let-
nici, imel govor, v katerem je obsodil vse oblike zasebnega lastnistva.
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Bos&tjan Kocmur : 5

SLOVENSKA PETINDVAJSETA URA

V — Obnoviti zrak
A) Osveifenje — Revitalizacija
2) S. 04 S. ...———... Reiite naSe dufe!!!

Na dnu

»1z globoéine klicem k tebi, Gospod,
Gospod, sligi moj glas! (Ps 129, 1-2)

V petindvajseti uri, ko se mu usodno izteka dodatni ¢as — kriti¢ne,
odlofilne minute — sglovenski narod agonizira na dnu zgodovine, kot v
torpedirani podmornici... zmanjkuje mu zraka za preZivetje. Iz potoplje-
nega slovenskega sveta pa prihajajo preko etra tesnobni kliei: S.0.8. —
redite nade dufel... klici na pomo¢, ki jih spremljajo grozljiva Morsova
sporodila s poloZaja:

———,Zares prvo in edinstveno vpraZanje vseh vpraZanj Sloven-
cev kot naroda je: kaj hodemo Slovenci sami s seboj kot narodom? Ali Slo-
venci sploh hofemo biti? Ali vemo za razliko med hotenjem in Zeljo? Kaj
hofemo (...) moramo in moremo storiti (...) Slovenci kot narod sami s se-
boj v danainjem ¢asu epohalnega svetovnozgodovinskega preloma? (..) To
je nae vseobsezno politicno vprafanje (...) Ce nanj ne bomo nafli odgo-
vora (...) bomo (...) v zelo kratkem é&asu kot narod izginili (...) Neka-
tera znamenja nam kaZejo, da Ze drsimo po tej poti, a si to javno zakrivamo
iz kdove katerega oportunizma. (1)

—— —  Jugoslavija ni deZela enakopravnih narodov in jezikov in
(...) to (...) tudi ne more postati.“ (2) ,Komunisti®ne partije, zara-
di svoje razredne ideologije in ohranitve svoje absolutne moéi, ,stremijo
(...) k ukinitvi ,odtujenosti“, ki jo predstavljajo za komunistiéni sistem
avtonomne skupnosti. ,Zato (...) odpravijo (...) avtonomnost vseh
delov (...) druZbene zgradbe. Vsi ti deli (...) morajo svojo avtonomijo
oddati politiénemu sistemu, (ki) (...) tako vso druZbo politi¢no homo-
genizira in monolitizira ter jo s tem popolmoma podredi sebi. (3)

— ——,,3RS seveda ni slovenska driava, ni narodna drZava in Slo-
venei nismo suverena nacija (...) Socialistiéna republika Slovenija, to m
slovenska republika, javna zadeva Slovencev kot Slovencev, marved (...)
ena izmed socialistiénih republik na Slovenskem, ob ¢emer Slovenija funk-
cionira predvsem kot (jugoslovanski) teritorij.’* (4)

———,Zato je govorjenje o tem, da imamo npr. Slovenci danes
kot Slovenci (...) lastno drZavnost, brez ustavne podlage in prikriva
dejansko ustavno uzakonjene perspektive. Res je samo to, da (je) SR Slo-
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venija (...) samoupravna enota zdruZenega dela, ki je nadelno etniéno
narodno brezmejno in nerazli®no, brez identitete. Perspektiva (...) je fa-
talna, ker je to perspektiva brisanja etniéno-samosvojih in torej razliénih
narodov; je perspektiva reduciranja in izkoreninjenja é&loveka na ,socia-
listi¢no delovno Zival“ nekega sistema moéi brez identitete.” (5)

— — — ,Na tehnolofki ravni tako imenovani svetovni jeziki nimajo
prav nikakine prednosti pred jeziki malih narodov (...) Omogoditi (...)
da se slovenski jezik kot tak (...) postavi hkrati Ze tudi kot svetovni je-
zik", je stvar drzave. Zato ,brez razvite slovenske drZavnosti v pogojih
svetovne civilne druZbe in svetovnega informacijsko-komunikacijskega si-
stema, slovenskega jezika ne bo mogode uveljaviti kot svetovnega jezika.
Zelo pa bo ogroZen tudi nas naravni jezik, kot jezik slovenskega na-
roda. (...) V postmodernem &asu (...) skrbi narod sam zase (...) s
pomoéjo svoje drzave.“

Slovenci se bomo osvobodili manjvrednostnega kompleksa ,samo z
jasno zavestjo o pravici do samoodloébe. (6) ,.Resniéna federacija varu-
je svobodo vsake svoje federalne nacionalne enote, da ostane zdruZena ali
se odeepi.’* (7)

—«— — ,,Slovenei (...) nimamo veé zahtev po tem, da bi se obliko-
vala Zedinjena Slovenija kot tvorba vseh Slovencev, skratka, sprejeli smo
obstojeée (...) meje.”* (8)

=~ Slovenei (...) nimamo ve¢ zahtev po tem, da bi se obliko-
vala Zedinjena Slovenija kot tvorba vseh Slovencev, skratka, sprejeli smo
chstojede (...) meje.* (8)

~——— Najbolj radikalni slovenski narodni program (je) lahko ust-
varil in izvrEil ravno marksizem, ki mu bistveno pripada misel o koneu in
konénosti naroda.” (DuZan Pirjevec)

wSlovenee se je spustil takorekoé v beg pred samim seboj.” Vlada
obéutek ,povoZenosti, popolne nemoéi sprido nasilja (...) Zdaj je poloZaj
doeela brezupen, oblast je v danadnji tehnifno reZimski obliki opustila vsa-
ko izzivanje dlovefkosti“ (E. Kocbek) (9)

———,,Vse kaZe, da bomo morali kot narod umreti...* (10)

— —— ,Majhen narod je narod, &igar obstoj je lahke vsak trenu-
tek vpradljiv (...) V zadetku stoletja je bilo Slovencev pribliZno toliko
ali nekaj manj kot NorveZanov, Dancev, Slovakov itn., (...) danes so
Slovenei eden najmanjdih narodov v Evropi. V pol stoletja se je izselilo
iz Slovenije ved kot pol milijona ljudi. Pod pritiskom asimilacije se ne-
nehno kréijo slovenske manjSine onstran jugoslovanskih mej. ,,Korofka
je najveéje slovensko pokopaliiée.” (Kochek)

»Represija in suicid sta temeljni vprafanji o identiteti malega slo-
venskega naroda (...) Kar se je (...) dogajalo med vojno in po njej,
je najhujfe samorazdejanje Slovencev v zgodovini...

nSamomorilna groza med Slovenci sega med vse socialne in izo-
brazbene sloje (...) imamo danes enega najvisjih koliénikov samomorov
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(...) smo na Zalostnem drugem mestu (v Evropi).“ Od 10.000 vrnjenih
domobrancev 1. 1945 ,skoraj nihée (...) ni skuSal pobegniti; s éudno, ma-
lodane suicidno vdanostjo so prevzemali nase neizogibno usodo“... (11)

— ——,,Dva pojava (...) sta nenavadno aktualna za Slovenijo. Gre
za telave delikatnega ravnoteija v federalnih (...) skupnostih, ravno-
tezja, ki ga vznemirjata ,,maZfevanje zibelk* — razliéna nataliteta in
(...) pretirano doseljevanje tujcev.” (12)

— — — ,;Pol milijona naSih rojakov Zivi po svetu — kot begunei,
izseljenci — narodno telo je razkosano, doma se mnoZijo samomori, rodo-
vitna tla unidujemo, rujemo drevesa, gradimo velike ceste in tovarne
{...) Po cestah (pa) se bodo prevaZali ,turdki izseljenci in nem#ki tu-
risti“ (...) Zakaj se zapisujemo smrti?* (13)

— — —,,Z obnebja slovenskega mi5ljenja poﬁasi izginja ali pa je Ze
novsem izginil obfutek za sveto. (...) Zginilo je spostovajne do Zivljenja.
Samomori po Sloveniji so pri vrhu svetovne lestvice (...) Stevilo umorov
nerojenih nara&éa (...) DruZina je razvrednotena (..) vseved je zunaj-
zakonskih skupnosti (...) Najhujfe zlo pa je sploSna moralna otopelost
(«..) izgubili (so) ¢éut za greh (...) ZastraSujole je razmisljati, kam vse
to vodi nad narod in njegovo kriéanstvo...® (14)

— — —,,V Sloveniji se je Stevilo splavov v osmih letih ve¢ kot po-
dvojilo.” Veliki narodi so v skrbeh zaradi pomora otrok, ,kako naj bi bi-
lo vseeno nam Slovencem, ki nas je le ped&ica? (...) Nimamo vel volje
do Zivljenja? To je prekletstvo narave, ki se masdéuje. Nas bodo prepla-
vili tuji narodi? (...) Narodi, ki Ze ljubijo Zivljenje, Se ljubijo otroke
(...) Carina na &vicarski meji (je) ustavila tovornjak, zamrzovalnik s
&lovelkimi zarodki, ki so prihajali iz Jugoslavije in MadZarske (...) Do
kdaj bo Bog zadrieval svojo pravitno kazen nad narodi, ki so zmoZni ée-
sa takega?“ (15)

— —— ,Veselje do Zivljenja med Slovenci ugaSa.“ ,Leta 1955 smo
imeli na en splav fest rojstev, leta 1984 pa na en splav eno rojstvo. Ziv-
lienje si vzame okrog 600 ljudi letno; pri mladostnikih je samomor med
vzroki smrti na prvem mestu (...) Leta 1971 se je lofilo 14% zakonov
(...) v prvih treh mesecih leta 1986 pa e 36%.“ (186)

— — —,Na% narod se je odlodil za skupinski samomor. S pomoéjo
bele kuge in epidemije splavov si sam sebi koplje grob. Marija je v Fa-
timi napovedala, da bo veé narodov unidenih. Slovenci se bomo kar sami
unifili in umaknili iz zgodovine, ¢e ne bo priflo do spremembe misljenja
glede sluzbe Zivljenju.“ (17)

— ——Na mladinskem festivalu v Novi Gorici so delili formular
prisege Satanu. (18) =

— ——  Sprido dejstva, da med Slovenci nenehno in vse bolj strmo
upada Etevilo rojstev, se slovenski Zkofje (...) obratamo (...) na vso
slovensko javnost.

,Leta 1050 (je) imela Slovenija 1.466.881 prebivalcev in 35.992 roj-
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stev. Leta 1985 je Zivelo v na3i republiki 1.973.151 ljudi, rojstev pa bilo
S 25.933 (...) V zadnjih letih se itevilo rojstev Ze vedno manjia.”

wZ drugadnim odnosom do zivljenja (...) moramo vsi, ne glede na
praprzéanjc. bistveno prispevau k temu, da se ustavi usodno upadanje roj-
stev, ki se kaj lahko spremt.m v prayo umu-anje naroda.” (19)

e il oh*oknvnn]a (o -) stoji v vsaki slovenski vasi in v vsa-
kem slovenskem kraju. Tostran in onstran meja. Kajti vsa nafa deZela je
Jeruzalem, izgubljeni in Ijubljeni Jeruzalgm'. ki pozna le fe (...) Zid
objokovanja.® i

wZdi se, da je raj, ki nanj ¢aka vefina slovenske populaeije, le skraj-
na mizerija predmetnega in porabnifkega sveta: hifica v mestu ali na
deZeli in tigod strojékov v njej, weekend hiSiea in paldki okrog nje (...),
nalifpan avtomobil in motorni doln privezan k njemu, smudiifa v Cha-
monixu in Kaprunu, nedelo in poditek, komandni poloZaj v oblastniski ali
pa samoupravni hierarhiji, odli¢en televizor, ki lahko lovi wse bedaste
programe tega sveta, panem et circenses (...) Vera v ego.“

»Pripadam mnarodu, ki umira. To povedo vse statistike (...) Pomnim
pesede politika, ki nam je (...) takole govoril: , Ljubljana bo Stela leta
2000 veé kot pol milijona prebivalecev. Toda vedite, to ne bo wveé vade,
slovensko, to bo nafe, jugoslovansko mesto. (...) ZnaZli (smo se) vzno-
traj hudidevega risa. Morda pretiravamo tisti, ki trdimo, da smo Ze v
nacionalni agoniji in da nas le Se éudeZ lahko redi. Toda nal poloZaj je
zesen, o tem paé ni dovoljeno dvomiti“...

wStoletja smo valili krivdo in odgovornost za vse nale nafe poraze
in neuspehe le na druge. Zdaj vedo, vsaj nekateri med nami, ki so naj-
bolj bistrovidni, da smo krivei vseh naiih malovrednih trenutkov, omaho-
vanj, porazov in polomov v preteklosti — le mi sami.” (20)

EshatoloSka znamenja

,In v poslednjih dneh, govori Bog, bom
izlil svojega duha na vse ¢lovedtvo: in
prerokovali bodo vaZi sinovi in va3e hle-
re, vaki mladeni?i bodo videli prikazni
in vadi startki, jih bodo gledali v sa-
njah. (...) Delal bom <dudeie zgo-
raj na nebu in znamenja spodaj na zem-
1ji: kri in ogenj in oblake dima. Sonce
se bo spremenilo v temo in mesee v kri,
preden pride veliki in slavni dan Go-
spodov in zgodilo se bo: vsak, kdor bo
klical ime Gospodovo, bo refen.“ (Joel
3, 1-5)

Na gornjo prerokbo naobraéa Glas koncila od 16. 8. 1981 medju-
gorska Marijiina prikazovanja. Poroéilo o tamkajinjih dogodkih, ki ga

92



avtorica knjige , Kraljica miru“ stavi v predgovor, trdi, da so se besede pre-
roka Joela Ze zalele izpolnjevati ,,in vse kar se dogaja v Medjugorju in
drugod po svetu, je majbrZ samo uved v #e vedje dogodke, ki nas &akajo
v (...) meposredni prihodnosti.*

»Se nikoli v vsej zgodovini éloveStva,“ pife Glas, ,odkar je Sin
boZji kot €lovek hodil po zemlji (...) ni pridlo nebo tako blizu (...) &loveku
(...) (V Medjugorju) so pognale korenine splofnega preroda, ki bo vso na-
%o domovino (...) in konfno ves svet moral, in to kmalu, spremeniti v
buino in razevetelo ‘vsesploino boZje kraljestvo. V njem se bodo koné¢no
uresni¢ila vsa Se neuresni¢ena svetopisemska prerokavanja o mesijanskem
Kristusovem kraljestvu in tudi Marijine prerokbe v Fatimi, da bo njeno
brezmadeZno Srce zmagalo. Marija v Medjugorju dovriuje svoj osvajalni
in zmagoslavni pohod, ki ga je pridela v Parizu 1. 1830 (&udodelna sve-
tinja), v La Salette 1. 1846, Lurdu 1. 1858, Fatimi 1. 1917 in na tolikih
drugih krajih, posebno po zadnji svetovmni vojni. Prisla je, da osvoji tudi
nafo domovino in ves svet za Kristusa (...) Na hribu KriZevac stoji, pod
krizem svojega Sina (...) kot Kraljica miru. Prifla je, da pripravi na
zemlji kraljestvo Sv. Duha (...) Nobene izbire mimamo: ali jo bomo po-
slu3ali, se uprli knezu teme ter postavili vse sile v njeno sluzbo za spre-
obrnjenje sveta, predvsem z molitvijo in z naSo pokoro, ali pa bomo
prestopili na drugo stran in doZiveli usodo' vseh sovraZnikov Marije in
Boga (...) Marija v Fatimi (je) povedala, da bo veliko narodov docela
uniéenihi, e se &loveltvo ne bo spreobrnilo. In kako bo po smrti, e se
ne spreobrnemo 7 (21)

Po izjavah wvidecev so sodobna Marijina prikazovanja ,zadnja pred
veliko svetovno preizkudnjo, ki bi jo mogle zavreti samo molitve, Zrtve in
pokora.* (22)

P. Tomislay Vlasié, medjugorski kaplan, ki Ze od 1. 1981 neposred-
no zasleduje omenjene dogodke, je v govoru ma Veliko mo¢ 1. 1984 tudi
opozoril na to, da bo prifla. boZja kazen, fe se <&loveitvo ne spreobrne,
obenem pa sporoéil, da Marija svari pred fatalistitnimi katastrofalnimi
napovedmi, &ef da so od laZnih prerokov. Kar Marija sporofa. in narofa
je: ,,Spreobrnite se, spreobrnite se, spreobrnite se! Od vaSega spreobrnje-
nja je odvisna vaSa prihodnost (...) Ne mislite (...) na kazen (...)
Vaia naloga je to, da sprejmete bo#ji mir, ga Zivite in pospeSujete.”” (23)

Marija se predstavi kot Kraljica miru in obljublja: ,Dala vam bom
mir srea, e izpolnite moje proSnje. Samo na tem miru se bo lahko zgra-
dil mir ljudstev.” Njena poslanica je: molitev, pokora, post, sprava, mir,
skratka, korenito spreobrnjenje: ,,Potrebne so mi molitve, molitve celih na-
rodov; dela naj se éimveé pokore, ker mnogi Zivijo kakor pogani.., Edina
beseda, ki bi jo rada povedala vsem, je: spreobrnite se! To povejte kot
pajnujnejfe vsem mojim sinovom fin vsem mojim héeram (...) Prosila
bom svojega Sina, naj ne kaznuje sveta. Vi pa se spreobrafajte. Nikoli ne
morete vedeti, kaj pride, miti kaj bo Oge poslal na svet, le spreobrnite se.
Odrecite se wvsemul!l* (24)
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Clovek v stiski

Arnold J. Toynbee v svojem epohalnem delu Studija zgodovine, v
peti in Sesti knjigi, razélenjuje obnaSanje posameznikov in skupnosti v
razkrajajoéi se civilizaciji. Dru¥beni razkol, ki je najgotovejie sodilo raz-
kroja, je le razpoka na povriini druzbe, ki pa sega v globino in je znamenje
razkola socialne dufe. V takSnem poloZaju se ljudi polasti obdutek, da je
druzba, v kateri Zive, kot ladja brez krmila prepui¢ena wvalovom. Clovek
izgubi obfutek Zivljenjske varnosti, ki jo nudi svojim ¢&lanom sistem ei-
vilizacije v porastu. To povzroéi duhovno stisko, iz katere &lovek i3fe iz-
hoda. Ker je vzrok druzbenega razkroja lizguba ustvarjalnosti nekdanje
vodilne manjiine — ki se je spremenila v zgolj oblastniiko, zaradi &esar se
masa lofi od nje, kar povzroéi socialni razkol — razdvejene osebe in sku-
pine iS¢ejo nadomestke za izgubljeno ustvarjalnost. Pri tem morajo re-
£iti vpradanje, kakden drugaden nadin Zivljenja ali katera izredna poteza
bi jim mogla zagotoviti neko varnost in duSevno ravnovesje. Pri vseh
poizkusih izhoda iz stiske pa se uveljavi é&lovekov ali skupinski tempera-
ment. Ta se javlja osnovno v pasivni ali aktivni Zivljenjski drzi in v dveh
alternativah pri izbiri poti namreé, pot krotkosti ali pot sile oz, nasi-
lja. (25)

Pasivna ali aktivna drZa. Pasivna dria je v tem, da se posameznik
ali skupina, zaradi vrste moralnih porazov &uti premagana in brezbramb-
na, odrinjena s poti po sili zla, ki zmaguje v makrokozmosu. V zavesti
svoje nemodi se prepusti toku in svojim nagonom.

Aktiven odgovor pa da tisti, ki skuSa z askezo disciplinirati, obvla-
dati svoje nagone z namenom, da zopet pridobi oblast nad samim seboj.
Ta drZa pomeni obrat v mikrokozmos, poglobitev v svojo bit, kjer se pri-
zadeti sooéi s svojim lastnim Zivljenjem, ki mu odkrije resnico o viru
zla. Prebudi se zavest greSnesti in krivde, kar udinkuje kot spodbuda za
akeijo. Zavest krivde namre¢ — spoznanje, da vir zla ni zunaj nas, temveé
v nas samih — nam tudi odkrije, da je od nas samih odvisno, da je v na-
%h rokah moZnost refitve, ¢e se spreobrnemo in izpolnimo boZjo voljo.

Nasprotno pa v pasivni drZi nikoli ne odkrijemo resnice o dejan-
skem stanju stvari, ker se slepimo s samoopravifevanjem. Trmasto iS¢emo
vzroke nesrefe samo zunaj sebe, v okoliséinah, ki so zunaj nafe kontrole
in odgovornosti. Tragidnost omenjene drie je v tem, da iluzija samoopravi-
¢enja deluje kot opij, ki nas zasanja v nerealni svet in nas akeijsko blo-
kira. Ce je namreé vir zla zunaj nas in zunaj nafega dosega, se pad ne da
ni¢ narediti. Tak3no preprianje vodi v moévirje malodufnosti in predaje,
medtem ko aktivni odgovor vodi k weri, ki gore premika.

ZruSitev civilizacije pomeni za prizadeto druibo katastrofo; stiska
pa nekaterim odpre ofi, da v nesredi spoznajo bozji prst, ki je opomin in
obenem pobuda za akecijo v smeri duhovne obnove. Ko se v stenah raz-
padajode druZbe odprejo razpoke, se posamezniku in skupnosti v stiski nu-
dijo moZnosti, da skozi #pranje pogledata na drugo stran stene, kjer
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se jima odpre novo obzorje, se odpre vizija veénosti, ki nas obdaja. Ta
vizija pomeni prebujenje duSe, ki tezi k edinosti z Bogom.

Prerostvo ima prav to poslanstvo, da odpira vizijo veénosti. Izrael-
ski preroki so judovski druZbi ,,v agoniji med 3apami asirskega tigra“
odkrivali, da so pravi wvzrok njihovega trpljenja ljudski grehi in da je za-
to od njih samih odvisna osvoboditev iz suZnosti, ¢e se spreobrnejo.

Zavest greSnosti in greha je osnovna poteza kri€anske vere. Moderni
zapadni ¢loveka, ki je sicer vedno terjal pravico do kri¢anske dediiéine, je
ta dédinski deleZ vedno preziral in konfno zavrgel. Naravnost podivja,
pravi Toynbee, ¢e mu govori3 o grehu. S tem, da je izbrisal iz svoje zavesti
obfutek gresnosti, se ¢futi osvobojenega od vezi kri¢anske tradicije, v ka-
teri je bil vzgojen. To pa je znak degeneracije, kajti ravno kriéanstvo je
zapadnega &loveka od barbara kot je bil, ,dvignilo do gospodarja stvar-
etva.” (26)

Odloditev: ali pot krotkosti ali pot sile? Toynbee uédi, da zgodovina
dokazuje ,meuspeSnost sile kot sredstva reditve (civilizacije).” ,Vsi, ka-
teri primejo za meé, bodo z mefem kongéani* (Mt 26, 52), je neizprosni za-
kon realnega Zivljenja in prepriéanje é&loveka z medem v konéno zmago,
je dista iluzija, kajti nasilje sproZi move vrsto nasilja, ki ne prencha,
dokler ni zrufena cela dru’bena zgradba.

Pogoj za dosego skupngega blagra, ki je najvisji smoter civilne druZ-
be, je mir, ki ga pa sila ne more ostvariti. To resnico ponazorjuje rek:
»nedino, kar se ne more narediti z bajoneti je, vsesti se nanje* in stari la-
tinski: ,inter armas silent musae“ (kadar spregovori oroZje, muze umol-
knejo), kar hode redi, da je sila vedno sterilna; le krotkost, ki zago-
tavlja mir, ustvarja kulturo.

Krotkost je stav proti nasilju in sredstvom sile, ki pa je graditeljski
le, de ima visok cilj. Resignacija-odmik od sveta je le nenasilje razola-
ranih. Graditeljska krotkost je bilo Gandijevo ,mnesodelovanje — ,satia-
graha®, s katerim je dosegel neodvisnost Indije. ,Satiagraha® (=duhovna
sila) ne le, da se izogiba, da bi ranila nasprotnika; te#i za tem, da ga
pridobi z lastnim trpljenjem. Najvisji zgled takine duhovne sile je Je-
zus, ki z groznim trpljenjem refuje ¢loveitvo in zmaga svoje sovrainike,
ko je povzdignjen na kriz. Vsi poizkusi Judov, da bi s silo vzpostavili
svetno mesijansko kraljestvo, so se izjalovili, Zmagal je Kristus, ki je
prepovedal svojim udencem, da bi se s silo borili zanj, ker njegovo kra-
ljestvo ni od tega sveta. (27)

Zasilni izhod: poskus stopiti iz wvrste

Rastoca civilizacija, v svoji polni Zivljenjski sili, je podjetje na po-
hodu. Kadar pa druzba zaradi notranjih protislovij izgubi svoj Zivljenjski
zagon, se zrahlja socialna disciplina; masa, ki nofe vel slediti oblastni-
kom, se ustavi na poti neodloéna in maloduina kot brezbrambna é&reda,
ki so jo zapustili pastirji. V takinem poloZaju druZbene obnemoglosti,
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skuSajo osebe z lastno pobudo najti izhod iz zagate s tem, da iztopijo iz
zaustavljene vrste. . .

Vrsto je mogode zapustiti na dva naéina: na pasiven nadin, tako da
si nekdo kot dezerter z begom iz skupnosti reSuje lastno koZo, ali na ak-
tiven nadin kot mudenec, ki zapusti vrsto tako, da gre naprej — preko
tega, kar od njega zahteva sama doliZnost. ,Muéenec je predvsem borec,
ki se odloéi dati pri¢evanje najvisjega junastva (...) w poloZaju, v kate-
rem je edino moZni nadin prifevania v tem, da #rtvuje svojé Zivljenje v
obupnem naporu (...) zaradi nekega ldea!a. Najviije wvrednosti pa je
tisto mudenitvo, ki zahteva ,,pogum, velikoduSnost in vero borca kakor
v vojaski akeiji, ne da bi pri tem mudenec imel moralno oporo v fizlém
razdraZenosti in skupingki sugestiji, ki jo nudi bojno polje.”

Duhovna mo¢ krs¢anskih muéencev je bila v absolutnem nesorazmer-
ju z njihovim Stevilom. ,,Zaradi podvigov teh junakov, ki so izstopili iz
kr8éanskih vrst, da so dali prievanje za ceno svojega Zivljenja, je Cerkev
izla zmagoslavna. (...) Ta majhna vojska kristjanov (...) je prejela
kot pladilo le slavo (...), da se jih zgodovina spominja kot mugence G 2s)
nasproti ,izdajaveem®. (28)

ReSevalni poizkusi in refevavci

Izstop iz vrste pomeni akt reSevanja. Tako v druZbi, ki raste, kot v
cni, ki se razkraja, je vir akeije vedno moéna, ustvarjalna, voditeljska
osebnost, genij, ki je zaradi osebne kvalitete usposobljen, da vpliva na
gvojo okolico. Ustvarjalne osebnosti so redke, so vedno v manjsini. Vo-
diteljska osebnost izvaja svoj wpliv na maso redno preko neke vrste so-
cialne dresure. Po poti preprievanja in zgleda pobuja v masi posnema-
nje, tako da le-ta mehaniéno sledi po poti, ki jo nakazuje vodnik.

V druzbi na poti razkroja vodilna manjiina sicer izgubi ustvarjalno
gilo in s tem hipnotiéno moé na maso; kljub temu tudi v taksni druzbi ob-
stajajo ustvarjalni posamezniki. Ti se pojavijo tako med oblastnifko manj-
§ino, zlasti pa med notranjim proletariatom, kjer novi vodniki organizirajo
odpor proti nasilju, kar ima za posledico lo¢itev proletariata od oblastni-
ike manjSine in socialni razkol.

Vodniki se v razlignih dobah eivilizacije prilagajajo danim okelnostim,
v katerih Zive. V civilizaciji v porastu vodilna osebnost igra vlogo osvo-
jevavea, ko na zgodovinski izziv da uspeden, zmagovit odgovor. V druZbi,
ki se razkraja, ker ni znala uspeino odgovoriti na izziv fasa, pa oseba,
ki ima iskro ustvarjalnega genija, odkrije, da je podroéje njenega so-
cialnega dela v vlogi refevavea.“ Vlega osvajavea je odgovor na izziv dru-
Zzbe v ekspanziji; vloga redevavea pa odgvor na izziv druZbenega raz-
kroja. V prvem sludaju gre za ofenzivo, prodor v nova obzorja; v dru-
gem sludaju pa za obrambo po vedini Ze izgubljenih poloZajev ali umik
iz njih..

Refevalna akcija ima na razpolago tele izbire:
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— glede na uporabo sredstev: pot sile ali pot krotkosti;
— glede na Zivljenjsko drZo: pasivnost ali aktivnost;
— glede zasledovanega cilja: zgolj posvetni ali onostranski cilj.
ReSevavec izvaja svoj poizkus na razliéne nadine: ali se vrZe v brez-
upno borbo, da zadrZi poplavo, ali se odlodi za pobeg iz sedanjosti, ali pa
usmeri svoje napore na pot duhovne preobrazbe.
Po teh vidikih Toynbee klasificira razlitna gibanja:
— Po poti sile in s tostranskim ciljem se v pasivni, stati®ni reakeiji uve-
ljavi arhaiénost, v aktivni obliki pa futurizem.
— Po poti krotkosti, s tostranskim ciljem, se v pasivni drZi javlja stoici-
zem, brezéutna brezbriZnost; aktivno gibanje pa dobi svoj izraz v du-
hovni preobrazbi. To gibanje si, z razliko od ostalih gibanj, postavi svoj
cilj v onostranstvo.
Medtem ko so arhaiénost, futurizem in stoicizem le enosmerna giba-
nja umika in osamitve ter predstavljajo beg iz sedanjosti, je preobrazba,
transfiguracija, dvosmerno gibanje umika fin povratka (,,jin-jang®). (29)

Beg iz sedanjosti

ReSevati neko druzbo v razkroju, pravi Toynbee, je tako dvomljivo
podjetje, da ni fudno, ¢e se v takdnih okolis¢inah pojavijo popolnoma ne-
gativna gibanja, ki nimajo namena refevati druzbo =zapisano propadu,
temveé refevati se iz nje, pobegniti iz brezupne sedanjosti, otresti ,,prah

svojih. nog® (Mt 10, .15). Toynbee ugotavlja tri taka gibanja, oziroma
drZe, namre& brezbriZnost, arhaiénost in futurizem.

BrezbriZnost-brezéutna ravnodusnost (,,desammlento“), katere pred-
stavmka sta stoicizem na filozofski ravni in budizem na verskl, izvaja
pobeg tako, da se odmakne od Zivljenja in se neproduino zapre v samega
sébe, Oba predstavnika te drZe stremita sicer za nekim duhovnim eiljem,
predstavljata prenos delovanja iz makrokozmosa v mikrokozmos, a teZita
k lastnemu iznicenju; njun cilj je nirvana. (30) :

BrezbriZnost, zlasti kot se javlja v stoicizmu, je nenaravna drZa, ker
se obracda 'sa'mo na razum in ne upofteva srea. S tem pa ,svojevoljno loéi,
kur je Bog zdruZil.” (Mt 19, 6) Ta filozofija je daleé od resnice, ker ne
priznava dvojnosti v enotnosti duse.

Brezbriznost ni zdruZljiva z ljubeznijo. Stoiku ne gre za to, da bi
delal dobro, kajti tudi do dobrega je indiferenten. Da bi ohranili svoj
notranji mir, so stoiki zatirali v sebi vsa fustva, ki bi jih mogla spraviti
iz ravnovesja. V tej samoobrambi so zapahnili vrata srea in skrbno pa-
zli, da ne bi ostala v njem najmanjia Epranja, skozi katero bi mogla udre-
ti ljubezen in usmiljenje. , Bog je ljubezen.” (Jan 4, 8, 18), zato se
brezbriZnost in krifanstvo izkljudujeta. Sv. Avgudtin v delu De Civitate
Dei brezbriZnost takole obsodi: ,,8e so se nekateri — gnani po tako ne-
¢loveski kakor &udni nefimrnosti — hoteli zavarovati pred vsakim ¢fustvom
(so tak3ni ljudje) preprosto izgubili svej zadnji ostanek ¢lovefnosti, ne
da bi zato dosegli resniéen mir.” (31)
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Arhaiénost in futurizem. Pripadniki teh gibanj uporabljajo za pobeg
iz sedanjosti tehniko &asovnega stroja, ki naj jih na magifen nadin pre-
etavi iz neljube sedanjosti v preteklost ali v bodoénost. (32)

Arhaiénost je v smislu Toynbeejevega filozofsko-zgodovinskega uvida
zavestna, svojevoljna dria posameznikov ali skupnosti, ki skuSa plavati
proti toku éasa in Zivljenja. Streme za povratkom v preteklost, za posne-
manjem rodovnih prednikov, kar se izraZza v dolofenih idejah in usta-
novah. Pri tem se pokoravajo ali ukazu vesti ali svojemu okusu, ali pritisku
javnega mnenja, zakona ali tradicije.

Arhaiénost se praviloma uveljavlja tako, da skuSa nasilno prepre-
&iti spremembe; skufa ,,pribiti* druibo v razkroju, kar vodi v zaustavlje-
no civilizacijo, v socialno nakazo, ki sli¢i druZbi ZuZelk. Ker hode izsiliti
obnovitev preteklosti, ne da bi upodtevala sedanjost, konfa v smounide-
nju. (33)

Futurizem nasprotno odklanja vsakrino posnemanje preteklosti. Zara-
di svoje aktivne drZfe se sicer izogne arhaiéni statiénosti, a njegovo gi-
banje je gibanje v zalaranem krogu akecije-reakeije v smislu reka ,plus
¢a change, plus c’est la meme chose, se pravi, da smo kljub mnogim spre-
rmembam vedno na istem.

Futurizem je v sebi totalitaren in revolucionaren. Njegov smoter je
Zrtvovati bedno sedanjost za slavno prihodnost. Do temeljev hofe nasilno
prelomiti z vso preteklostjo, s stoletno kulturo in vero. Zavrafa stare obi-
éaje; hole ustvariti nov svet. TeZi k poenotenju vsega Zivljenja, zato ize-
naduje socialne razlike, odpravlja avtonomne socialne organizme in orga-
zacije in ustvari centraliziran upravni aparat.

Mesijanska oblika futurizma ima mistiéni znadaj. Gre za materiali-
sti®mo vero neke skupnosti v lastno izvoljenost, zaradi katere ji pripada
svetovna oblast. ,Izvoljeno ljudstve” bo doseglo to oblast pod vodstvom pro-
videncialnega voditelja — Mesije.

V zgodovini imamo dva primera futuristifnega mesijanstva namred,
Zidovskega in marksisti¢nega.

Judje so verovali, da bo Jahve &udeZno vzpostavil judovsko kralje-
stvo. V tej veri so priéakovali prihod Mesije-Odrefenika, katerega po-
slanstvo bo v tem, da zdrobi verige suZfenjstva, da iztrga Zezlo iz rok Da-
riju, Antiohu, Cezarju; obnovi Davidovo kraljestvo in dvigne Jude na po-
lozaj vladajofega naroda.

Marksizem ima tipifno verski znafaj. Njegov mesianizem ima v sebi
judovske in krifanske elemente. Iz judovstva je prevzel zamisel ,izvoljene-
ga ljudstva®, kar je v marksizmu proletariat. Judovska je tudi apokaliptiina
vizija revolucije, ,ki je neizogibna, ker takSen je boZji ukaz, in je neubranji-
va, ker je boZje delo.” Namesto Jahveja je Marx ustoli¢il vsemogodéno boginjo
— yzgodovinsko nujnost. Marxovo mesijanstvo se predstavi v obleki maka-
bejskega judovstva. Naloga proletariata, ,,izvoljenega ljudstva® je, da s silo
vzpostavi na svetu kraljestvo pravidnosti — socialistidni Jeruzalem. Revo-
lucija bo sprevrgla staro razmerje med oblastnisko manjSino in proleta-
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riatom tako, da se bo proletariat, ob uresni¢enju mesijanskega kraljestva
— v diktaturi proletariata, iz najniZjega poloZaja dvignil na vrh, kot
vladar v kraljestvu tega sveta.

Marksizem vsebuje tudi tipini krifanski element univerzalizma. in
evangelizacije narodov. V tem misijonskem poslanstvu igra komunistiéna
partija vlogo vojskujade se Cerkve. (34)

Arhaifnost in fututrizem se med seboj razlikujeta bholj na povriini
kot v globini. Glavna razlika je v smeri posnemanja pa v tem, da se
prvo gibanje pojavlja med oblastnifko manjfino in drugo med notranjim
proletariatom, odkoder se prenafa na manjfino. V globini pa se obe giba-
nji stikata: obe sta, na begu pred sedanjostjo, obe zasledujeta le tostranske
cilje, nobeno od obeh se ne more izogniti demonu nasilja, tudi ne v slu-
¢aju miroljubnega zafetka, ko refevavei z ene strani vragu zapro vrata,
pa si ta poidée vhod z druge strani in prileze skozi okno. Tako tudi miro-
ljubno refevanje socialnih krivie kondéa v eksploziji nasilja. (85)

Arhaiénost in futurizem sta gesti obupa, ki se pa razvijata tako, da
se obupanec (posameznik ali skupnost) najprej poizkuSata refevati s po-
begom v preteklost; ko zaide v slepo ulico, poizkuSa pobegniti v nasprot-
no smer, kjer pravtako ne najde izhoda. Obe gibanji sta namred obsojeni
na neuspeh, ker sta utopiji, torej proti naravnemu redu; zato se morata
posluZevati nasilja, s tem pa se obe gibanji obsodita na nasilen konec. (36)

Preobhrazbha

Toynbee pride na podlagi zgodovinske raziskave do zakljudka, da vsi
poizkusi pobega iz sedanjosti vodijo v slepo ulico. Ostane nam %e zadnja
moZna pot iz druzbenih rufevin, ki e ni blokirana, namreé duhovna pre-
obrazba (transfiguracija).

»Ko se pripravljamo, da nastopimo to pot,” pife Toynbee, ,nam uda-
ri na uho krohot in karanje. Ali se bomo ustra¥ili tega protestnega zbo-
ra?“ se vprasuje pisec. ,,Ali bomo tukaj odnehali od nafega raziskovanja,*
ki nam je dosedaj nudilo sama razofaranja? Preden opustimo ta zadnji
poizkus relitve iz druZbe v razsulu, se moramo vprafati ,ali se hofemo
vdati v to, da ostanemo ujeti v druZbeni rufevinah kakor mi%i v pasti —,
ko pa mam ostaja Se moZnost, da poizkusimo nek izhod?“ Razen tega,
se vpraduje, kdo so tisti, ki nam tak poskus odsvetujejo? To so propadli
filozofi in futuristi, ki nam pa& ne morejo dajati pametnih nasvetov. (37)

»V zamisli o preobrazbi sveta po duhovnem udoru drugega sveta,
razmislja avtor, ,je bistveno, da se posvetni oder, ki se je prej Ztel kot
prostor za ¢loveske igravee (...) pojavi sedaj kot podrodje, kjer se bo
postopoma uresnidilo boZje kraljestvo. Na zadetku je ta nova zamisel (...)
zastrta (...) za predstavo (...) nekega svetnega kraljestva (...) A upa-
nje na posvetno kraljestvo, ki se v duhovnem oziru v nidemer ne razli-
kuje od sedanjega,“ je varljiv nadrt. Edino uspeen izhod iz stiske je ta,
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»da se vélanimo kot drZavljani v boZjo driavo (,Civitas Dei“), kateri je
krizani Kristus kralj.”

»Civitas Dei* ni utopija, ni sen bodoénosti, ,je duhovna resniénost,
ki je vedno prisotna na tem svetu“ — , Kraljestvo boZje je med vami‘ (Lk
17, 21) — ,/in je obenem wveénost in brezkongnost, ki obstaja v nadsvetni
duhovni razseZnosti.*

Zaradi svoje duhovne razseZnosti more boZje kraljestvo ,pronicati v
naSe svetno Zivljenje®, kar se vri preko delovanja sv. Duha; ,to delova-
nje (...) preobraZa svet in, ko ga preobraZa, ga reSuje.” (88)

Akt preobrazbe je misterij, ker je boZje delo in posledica boZje pri-
sotnosti. Osnovni kr¥fanski misterij je boZje trojstvo v enoti. , Kristus je
resniéni Bog in resniéni ¢lovek. BoZja in svetna druiba imata (tako) skup-
ni ¢len. Skupna sposobnost, ki jo imata Bog in &lovek, je ljubezen. Ljube-
zen je nagib, zaradi katerega Bog, za ceno udlovedenja in kriZzanja, redi
éloveka. ,,Ljubezen je kri, ki daje Zivljenje temu nadéloveSskemu socialnemu
telesu,” ki je ,,Civitas Dei“. Bog preko &loveka, ki na boZjo ljubezen od-
govarja z ljubeznijo do svojih bratov, refuje svet pogube.

Vélanjenje v bozjo drZzavo zahteva najprej odmik od sveta, ki pa me
pomeni pobega pred svetom, temveé prenos dejavnosti v mikrokozmos —
strateSki umik, v katerem se izvrii poglobitev, duhovni prerod, za po-
vratek med svet z namenom, da se ,drZavo zapisano pogubi® re5i s tem,
da se uveljavi boZji mir. ,,Za drZavljana boZje drZave (...), ki je izbran
kot vojak za to izredno ¢ast, more poteza umika in povratka pomeniti
martirij.«

Cilj preobrazbe je, ,da razsvetli te, ki sede v temi in smrtni senci,
da naravna naSe noge na pot miru® (Lk 1, 79) in da tema sprejme lué&, ki
jo izZareva boZje kraljestvo. (39)

Pogoj preobrazhe: prehod od sile h krotkosti

Kot smo videli, so arhaiéni in futuristiéni reSevavei druibe v raz-
kraju nujno relevavci z mefem in njih usoda je pisana: ,Vsi, ki primejo
za meé, bodo z medem konéani.® (Mt 26, 52) :

Vendar Kristus s to sentenco ne obsodi vsako uporabo sile. Potrdi
upravifenost samoobrambe. Saj po zadnji veéerji, pred odhodom na Oljsko
goro, svoje apostole naravnost poziva k oroZju v obrambo pred grozefo
nevarnostjo, ko jim svetuje, da naj tisti, ki nima meéa, proda tudi svoj
paldé, da si ga kupi. Da jim razumeti, da je v poloZaju skrajne stiske oro-
Zje najpotrebnejie sredstvo preZivetja. Toda tudi ob tem pozivan k oroiju
pokaZe Jezus svojo miroljubnost, ko se zadovolji z minimalno, tako rekoé
simboli¢no oboroZitvijo. Ko mu namreé uédenci odgovore, da imajo med
enajstimi samo dva meéa na razpolago, jim odgovori: ,Dosti je!“ (Lk
22, 36-38)

Tudi v spopadu na Oljski gori Petru ne prepredi uporabe meéa; ven-
dar ga takoj po prvi praski ustavi: ,Nehajte, ne ved!” (Lk 22, 51) Ob tej
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priliki Jezus Petru odloéno ukaZe: ,Spravi me¢ na njegovo mesto; zakaj
vsi, kateri primejo za meé, bodo z mefem konéani (Mt 26, 52-53) in
nato svojemu smrtnemu sovraZniku zaceli rano. (Lk 22, 51-52)

Kar je hotel Kristus povedati tistim, ki mu slede, in svetu, je to, da
v meén ni reditve — je le zasilen izhod; kajti ,,orodje, ki je enkrat slu#ilo
za unifenje Zivljenj, ne more koristiti tistemu, ki ga uporablja za refitev
zivljenj (...) OroZje mi za drugo rabo, kot za tisto, za katero je bilo
skovano. Nikdar se ne more spremeniti v zidake za gradnjo nove druzbe.
Je ,kot seme zmajevih zob®, ki kot smrtonosni osat nujno priklije na
povrsje, ,,za movo smrtonosno Zetev morilskih gladiatorjev.*

»Nobena drufba v razkroju ne more biti refena z meéem, tudi kadar
tlovek medéa odkritosréno hrepeni spraviti oroZje ¢imprej v moZnico*; kajti
tak oblastnik se prej ali slej znajde v poloZaju, da mora izbirati med
tem, da pusti oblast ali pa se ponovno posluZi sile. (41)

Apostolom je bila dolgo ¢asa Jezusova dria kratkosti nerazumljiva.
Materialni, ¢eprav kratkotrajni uspeh Juda Makabejea, ki je prelomil s
tradicijo krotkosti judovskih muéencev, je napravil takSen vtis na potom-
ce, da so se tudi oni pohujievali, ko jim je Jezus napovedal svoje trplje-
nje in smrt. (Mt 16, 21-23) In ko je' Jezus ukazal Petru, naj vtakne meé
v noZnico, so se apostoli razbeZali — bili so tudi moralno razoroZeni.

»Ko se Peter posluzi meca,” razlaga Toynbee, ,je po njegovem pre-
pricanju storil najboljSe, kar je v. danem poloZaju mogel storiti; saj je
tvegal Zivljenje, da bi redil Ugenika. A Uéenik odlo¢no odkloni takino sred-
stvo kot veljaven naédin reiitve, ozdravi, po Petrovem medu povrodeno ra-
no, in se nato preda kot brezbrambno jagnje najhujfemu poniZanju in trp-
lienju. To naredi Kristus, ne zaradi bojazni, da bi ga mogel me¢ prema-
gati, kajti na razpolago bi mu bilo 12 angelskih legij (Mt 26, 53). To sto-
ri, ker njegovo kraljestvo mi od tega sveta, ker sicer bi se njegovi slu-
aahnﬂn bojevali zanj. (Jan 18, 36) Ko bi zgrabil za me& bi zmagal, a raj-
§i izvoli kriZ, kakor da bi zmagal z meéem.“

Kristusovo kriZanje' — , Judom pohujfanje, a poganom nespamet®
(1 Kor 1, 23) — je v ¢loveikih oéeh predstavljalo popolen poraz Kri-
stusovih refilnih naporov po poti krotkosti. A'Ze nekoliko mesecev kasneje
je moral Gamaliel dopustiti mo#nost, da so udeneci, ki so se na tak &udovit
rafin’ ponovno zbrali’ v 'junafkem tveganju, ljudje, s katerimi je Bog.
(Apd b5, 35-89) (42)

Po Kristusovem nauku in wvzgledu so njegovi udenci spoznali, da
zmaga le tista reforma, ki si postavi svoj cilj v onostranstve in ki ga za-
sleduje po poti krotkosti. Spreobrnjenje prvega krifanskega rodu, od
poti sile h kratkosti, je vzrok zmage krifanstva nad poganskim svetom.

Kr3¢anstvo zmaguje le z duhovno silo, ko na izziv nasilja odgovarja
s krotkostjo. Kadarkoli pa se je krifanstvo oddaljilo od omenjene poti, ko
se je zatekalo pod okrilje svetne oblasti, kjer je iskalo oporo za ,boZjo
drzavo' v svetni prisili, je bilo to wvzrok upadanja kritanske duhovne
gile in redéenja kriéanskih vrst. Nasilje nad vestmi je ob koneu 17. sto-
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letja izpodkopalo versko osnovo v dufah in privedlo do skepticizma in
¢inizma.

Nasilje Ludovika XIV., ki je nad francoskimi protestanti uveljavil
formulo: ,,cujus regio, ejus et religio® (Zigar je deZela, tega je tudi vera),
ni uklonilo njihove vesti, temveé je postavilo pod vprasaj vsako verstvo.
S tem, da je Ludovik XIV. izkoreninil francoski protestantizem, je dose-
gel le to, ,da je oéistil teren za setev skepticizma®, ki se je od konca
17. stoletja do 20. stoletja razrastel po vsej zapadni druZbi in se uveljavil
kot prevladujoéa miselnost tega sveta. ,V tragiéni Iuéi verskih vojn‘, je
vera dobila videz ,,protisocialnega delirija”. V borbi proti veri so se pro-
svetljeni duhovi konee 17. stoletja posluZevali smefenja kot najudinkovitej-
Sega oroZja; s tem so sterilizirali fanatizem, obenem pa ubili vero med
ljudstvom. Z vero so zavrgli tudi duhovno podelo zapadne civilizacije, za-
radi fesar so postavili v nevarnost njen obstoj. Izguba vere ima svoj iz-
vor v anticezaropapistiéni reakeiji. Politika ,,cujus regio...* (politika, ki
jo danes uveljavlja komunizem — n. op.), ,,je meé, ki je zaboden do ro-
¢aja v potomcih tistih ofetov, ki so povzrolili in trpeli ta ekscez.'* (43)

Petdeset praviénih

»Ali bo¥ res pogubil pravidnega s kri-
vitnim vred? Morebiti je v mestu pet-
deset praviénih (...) In Gospod je re-
kel: ,Ce najdem v Sodomi petdeset
praviénih, prizanesem vsemu kraju za-
radi njih.“ (1 Mojz 18, 23-24, 26-27)

Zapadna civilizacija je izEla iz okrilja Cerkve. Antropocentristitna hu-
manistiéna in brezboina gibanja so postopoma lzrivala Boga iz praktid-
nega Zivljenja in zavestno osredotodila vse svoje napore le na dlovesko,
tostransko raven v smislu Protagorjevega izreka, da je €lovek merilo vseh
stvari. 8 tem se je zapadni svet vrnil v poganstvo. Dvignil je ogromni ba-
bilonski stolp hotef dosedi nebesa zgolj na tridimenzionalni zemski ravni.
A ker je gradil brez {etrte, duhovne razseZnosti, se mu ta stolp podira in
grozi, da pod svojimi rufevinami pokoplje to bogokletno druZbo.

Reditev civilizacije je samo v duhovnem prerodu. Toynbee se vpra-
fuje ali je ta tako globoko razkristjanjeni zapadni svet Ze zmoden takine-
ga preroda? Na vpradanje si odgovori pritrdilno, ker upa, ,,da je $e pet-
deset praviénih v tem novopoganskem svetu, ki se 5e niso odpovedali svoji
driavljanski praviei v ,,Civitas Dei", ki e niso postali podloZniki kralja
Mamona ali Moloha.* (44) Upa, da se bo zapadna druZba opomogla od
smrtne bolezni po ,£udeZnem mapoju krifanstva®. (45)

Ta ,éudeZni napoj“ se pretaka po Zilah zapadne civilizacije po zaslu-
gi sanitetne sluzbe svetnikov, ki se v &asu najteijih kriz pojavijo ob
bolniski postelji kr¥fanstva, nuded mu prvo pomoé s tem, da v bolno telo, s
prenovitvenimi gibanji, vbrizgajo nove Zivljenjske sile.
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Tako sta sv. Franéifek Asidki in sv. Dominik, spodbujena po krivi
veri Albigencev (katarov) (46), pobudila v 12. in 13. stoletju mnovo Ziv-
lienje v zapadnem meniftvu s tem, da sta potegnila menihe izza njiho-
vih samostanskih zidov ma kmetih in jih poslala med veliki svet v mesta,
da zdemoraliziranim meSfanom svetijo z ludjo krifanskega Zivljenja, Ka-
tarizem je bila herezija, ki je grozila zruliti same temelje Cerkve. Nje-
gova nevarnost ni bila na teoloSkem podro&ju, ampak na praktiénem: Ka-
tarizem je postavil pod vpraaj legitimnost tedanje Cerkve, ker se je od-
daljila od ubostva prve kriéanske skupnosti. Katarizem je namreé, obe-
nem s krivo vero, uvajal evangeljske kreposti prostovoljnega uboltva in
krianske dobrodelnosti.

Kar ni dosegel pape? Inocenc III. s krifarsko vojno proti Albigen-
cem, ki se je spremenila v roparsko pokonéevalno vojno, sta dosegla ime-
novana svetnika v duhovni borbi za dufe; sv. Franfifek z beratkim in sv.
Dominik s pridigarskim redom. Uspela sta pripeljati nazaj v kriansko
stajo mestno prebivalstvo in s tem refila zapadno srednjeveiko kri¢anstvo
pred grozefo nevarnostjo zloma. (47)

V ponovni krizi protestantske verske revolucije v 16. stoletju je bila
Cerkev refena pred unifenjem po skupini svetnikov kot so bili: sv. Igna-
eij s svojim jezuitskim redom, sv. Terezija s karmeli¢anskim redom, sv.
Filip Neri, sv. Karel Boromej; misijonarja sv. Frandifek Salefki (med &vi-
carskimi kalvinisti) in sv. Frandifek Ksaverij (v Indiji).

V 19. stoletju, v stoletju laicizma, svobodomiselstva in vsemogoéne
poganske driave, so svetniki: arSki Zupnik Janez Vianney, socialni delavec
Janez Bosco, lurika vidkinja, proletarska h&i Bernardka, mestna deklica
Terezija — ,mala cvetka povzrodili, kot pife Toynbee ,eksplozijo sveto-
sti v kontinentalnih trdnjavah sekularizma®“ — zunanji znak globinskega
gibanja v Cerkvi, kar pobudi Stevilna spreobrnjenja med razumniki, omo-
go& zmago Cerkve v nemikem kulturnem boju (Bismarck) in utrdi po-
loZaj Cerkve nasproti francoski drZavi. (48)

V dvajsetem stoletju se mora kriéanstvo soofiti s poplave materia-
lizma in z marksistinim organiziranim brezboitvom.

Marksistidni socializem ima humanisti¢ne cilje, ki jih je povzel iz
kriéanske tradicije. Socializem kot skupnost lastnine je bil namreé sve-
tozor prvotnega kridanstva: ,,Vsi pa, ki so vero sprejeli, so bili skupaj in so
imeli vse skupno.“ (Apd 2, 44-45) Zgrefil pa je — in v tem je njegovo
zlo —, da je sprejel od kréanstva samo obliko, brez kr3éanske vsebine —
brez kridanskega &lovekoljubja, brez &esar ni izvedljiv noben socializem.
Kriéanska gospodarska skupnost je bila osnova za ideal bratskega soZit-
ja, kar je praktiéno izvedljivo le v manjiih skupnostih kot so npr. katoli-
gke redovne skupnosti.

Clovedko bratstvo je posledica skupnega boZjega ocetovstva in Kri-
stugsovega odrefenja in se more uresniéiti le v ,Civitas Dei*, ki pre-
sega Cloveiki svet in ima za kralja samega Boga.“ Marksistitni poizkus
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socializma je dozivel polom, ,ker odklanja pomoé duhovne sile, ki bi edina
mogla zagotoviti uspeh socializma®.

»Borba proti kriéanstvu, ki je neloéljivi del marksisti¢ne propagan-
de, je izziv sedanjemu krifanskemu rodu, da si izprada vest® o tem, kakino
Jje njegovo praktiéno kri¢anstvoe. Toynbee je mnenja, da stojimo pred
odlodilno bitko, v katero bosta obe strani — ,boZja drZava’ in satanova
— vrgli vse svoje sile v borbo ma Zivljenje in smrt. ,,V tem spopadu (../.)
ho verjetno ponovno na kocki usoda zapadnega krifanstva.” MoZno je, da
bomo dozZiveli, ,da se civilizacija — ki se je skuSala osamosvojiti in je
v tem odpovedala — resi pred usodnim padecem, ko jo bodo prestregle
roke starodavne Cerkve, katero je zaman skufala deloZirati.”

Naia zapadna zgodovina odgovarja modelu ,casov stisk” neke drui-
be v razkroju. Ne more se trditi, da je naSe unifenje neizogibno, a je
zelo. grozefeq ,,Moremo in moramo moliti, da nam bo odloZitev sodbe, ki
nam jo je Bog doslej dovoljeval, ponovno dovoljena, ¢e Se enkrat zanjo
prosimo skesanega duha in s sréno bolefino.” (49)

Le Se ¢udez

,Se &tirideset dni, in Ninive bode po-
konéane®. .. ,Ninivljani so verovali Bo-
gu. Razglasili so post in se oblekli
vsi (...) v spokorno obleko‘... ,V Ni-
nivah (je bilo) razglafeno: Ljudje
(...) naj se ogrnejo z rafevino, in naj
" motno vpijejo k Bogu; veak naj zapu-
sti svojo hudobno ‘pot in krivieo (...)
‘Morebiti “se " Bog pomiri in odpusti;
morebiti se odvrne od svoje plamtece
jeze, da ne poginemod. (Jona 3, 4-9)

Nafa zapadna civilizacijn je v razkroju in njeno unifenje je zelo
erozede, ugotavlija Toynbee. Zloma civilizacije ne povzrodi zunanja sila;
njen bankrot ni posledica zunanjih dejavnikov, niti neizprosne usode, niti
okolja. Civilizacije umirajo zaradi samomora.

Slovenci smo samomorilen narod sredi samomorilne civilizacije. ,,Smo
#e v nacionalni agoniji in nas le Se ¢udeZ lahko redi. (B. S&tih) Potre-
ben nam je ¢udeZ duhovne preobrazbe, ée hotemo preZiveti. In ,,fudez je
raogoé, dokler obstajajo bitja, ki mislijo in molijo.” (Gabriel Marecel) Ta
&ide¥ je odvisen od mnas samih. Samo mi sami moremo ustaviti kri, ki
odteka iz narodnih Zil, odprtih po samomorilnem noZu.

Ob Atudiju razkroja civilizacij se Toynbeeju odpre obzorje v ono-
stranstvo: ,.Zaradi varljivega upanja v ta svet smo stopili v Apokalipso,
oziroma, smo odkrili realnost, ki je bila skrita za gledalisko stropno za-
veso ozkega odra, ki ga je zgradil flovek in ki je doslej omejevala nafe
obzorje in delovanje. Tempeljsko zagrinjalo se je pretrgalo na dvoje (in
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svetna) zamisel o bodoénosti tega je prepustila mesto boijemu razodetju
o-obstoju drugega sveta... Svet naj postane prostor, kjer naj se uveljavi
hoZje kraljestvo.” (50) .

Sv. Avgusdtin, ki je:Zivel v ¢asu helenskega medvlad;a — v podobni
krizi civilizacije kot je naZa — je ob socialnem pretresu, ki ga je povzro-
¢ilo Alarikovo izropanje Rima 1. 410 spoznal, da je to znak propada rimske
svetovne drZave, obenem pa se mu je odkrilo, da ta katastrofa konéno
pomeni zrufenje jefe in osvobojenje krvistjanov - prehod iz ,drZave za-
pisane poginu“ v boZjo drZavo. S svojim traktatom ,,Civitas Dei“ je odpiral
kristjanom nov pogled na njih vlogo v svetni drZavi in pozival k. pogloblje-
nju vere, kazal obzorja novega upanja.

Sv. Avguitin tudi sodobnega ¢loveka, katerega svet se rus: spodbuja
k povetanem naponu za dvig na viijo duhovno raven. Potrebujemo vigje
perspektive, razgleda z vrhov religije. Od tam se nam bo odkrilo popol-
nema drugo obzorje kot tisto, ki ga moremo obseéi ,z nizkega ohzidja
neke narodne trdnjave. Nad duSevni razgled, ki se ne bho opiral le na
neko osamljeno politiéno skupnost, temved na transcendenco, bo neizmer-
no vedji in zato prostor nafih maneverskih premikov nedogleden. (51)

BoZja milost in odgovor nanjo je v krianstvu tisto, kar loéi ljudi in
~se poklanja predvsem preprostim in poniinim, ki so odprti za Duha, ker
so prosti napuha. Razumnik se opira na, svojo pamet, vernik pa na svojo
brezpogojno predajo Bogu. Filozofija izhaja iz dzobraZenih slojev, verska
gibanja pa poZeno od spdaj navzgor iz mase.“ (52) To se je dogajalo v
nrvih éasih kri¢anstva in se dogaja v nasi dobi Marijinih prikazovanj, kar
potrebuje Kristusove besede, da se Bog razodeva ,malim“ in se prikriva
,.modr!m in razumnim®, (Mt 11, 25-26)

»V vseh d&asih so bile gorede in razsvetljene dule prepucane“. pife
Leon Bloy, ,da je ma vsak naédin treba ,storiti ved*, ¢e hofemo narediti
wdovalj* in da se samo na ta naéin osvoji boZje kraljestvo.” (53)

Marija klie k spreobrnjenju, k dvigu na viijo raven, k skupinski
molitvi: ,,Potrebne =0 mi molitve celih narodov —— in k pokori. Medju-
gorei so razumeli Marijino sporoéilo in mu na junadki nadin odgovarjajo.
»Po njih sadovih jih boste spoznali. (...) Ne more dobro drevo roditi
slabepa sadu in me glabo drevo dobrega sadu. (Mt 7, 16-19) V Medju-
gorju se dogajajo velike, fudovite stvari, Ne glede na uradno cerkveno
sodbo, ki je merodajna v teh sluéajih, je eno dejstvo gotovo — in v tem
je majvedji éudei — tam se ljudje spreobraajo; vas je zaZivela v evan-
geljski pristnosti; v zavesti svojega soodreSevalnega poslanstva, ti ljudje z
veliko gorefnostjo wvrfe apostolat molitve, pokore, odpovedi in vzgleda.

V prejinjih stoletjih je bo%ja Previdnost klicala velike svetnike k
bolniski postelji na smrt bolne zapadne druzbe, da so ji nudili ,¢éudeZni
napoj kr#¢anstva.” Danes pa se zdi, da je ta sanitetna sluiba poverjena
t, i. ,,malim duSam®. ,Moje male duSe morejo rediti svet,“ govori Jezus
mistiki Marjeti. (...) Samo ljubezen more reSiti svet. (...) Ce more vera
prestavljati gore, more ljubezen dvigniti svet. (54)
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nKadar pride kak sistem v krizo,“ piSe Alenka Goljevifek, ,,mora
spremeniti svojo strategijo (kar gtori) tako, da razfiri svoje meje
in povlele v obmodje reakeij tudi tisto, kar je bilo doslej nepredstavljivo.
To pomeni, da mora okolje na nov nadin ,prebrati“.“ (56) ,

Slovencei moramo na nov nadin pregledati na% narodni ploZaj; ta pre-
gled, to ,novo branje* bo odkrilo, da je v sedanjih okoliS&inah skrajne Ziv-
ljenjske ogroZenosti nujen prehod iz makrokozmosa v mikrokozmos. V teh
mejnih okolif¢inah, v katerih se nahaja slavenski marod, so tudi za zgolj
svetno podrofje sama kulturna in politiéna sredstva popolnoma neuspe-
Zna. Tridimenzionalni, svetni razseZnosti je nujno potrebna pomoé detrte,
duhovne, transcedentalne razseZnosti. Brez te je vse ostalo delovanje za
narodni blagor le smeina opereta — burka v obraz smrti.

Zdomei se moramo predvsem osvoboditi okamenelosti arhaiénih obraz-
cev, osvoboditi se solne skorje, ki se je nabrala na nas zaradi oziranja na
uni¢ena ,,mesta ravnine”“ pa se obrniti v smer gore in zadeti z vzponom,
ker tam je reSitev. (1 Mojz 19, 17-28)

Leta 1945 nam je boZja Previdnost ukazala — potem, ko smo rde-
¢emu Malhu odsekali uho — spraviti meé v noZnico. Medtem, ko smo se
nekateri razbeZali, je morala veéina nastopiti kriZev pot, ki se je kon&al na
Kalvariji kraskih jam.

ReZenci iz katastrofe smo se na novo zbrali in se samoobrambno
zabarikadirali v svoji zdomski trdnjavi slovenstva. Izbit nam je bil mate-
rialni meé, ostal nam je duhovni meé resnice, s katerim smo nadaljevali
borbo na ideolodki ravni. A ta borba, primerna za opravifenje, se je izka-
zala popolnoma neuspeina za refevanje. Komunizem je izrinil vero iz
glovenskih dus; v praznino je wdrl grobi potroZniiki materializem, ki je
vzrok te slovenske samomorilne blaznosti. Za odravljenje le-te so po-
trebna nadnaravna sredstva.

Komuniem je materialistiéna vera, in na verski ravni so uporabna
samo verska sredstva. , Novo branje’ nam bo morda odkrilo, da moramo
zaradi slovenskega obdnega blagra spremeniti drio v tem smislu, da ob
tem, ko vztrajamo na svojih idejnih pozicijah, odpremo srce za apostolsko
osvajanje; morda se mam bo odkrilo, da je v teh razmerah edino odprta
pot, pot ,malih du“, ki z ljubeznijo skuSajo rediti svet. Marija v Medju-
gorju opozarja, da se nam je boriti proti satanski sili. ,/ Ta rod (pa) se ne
da izgnati drugale kot z molitvijo in postom.”“ (Mr 9, 29)

Iz potopljenega slovenskega sveta prihajajo tesnobni, nujni klici: Re-
Site naSe dule! Slovenskemu narodu je potreben dudeZ! Z nado bojno
drzo nismo uspeli, da bi ubranili narod pogube. ,Zdaj pa ostane ve-
ra, upanje, ljubezen, to troje; mnajveija med temi pa je ljubezen.“ (1
Kor 13, 13) Slovenskemu narodu je predvsem potrebna krifanska bratska
solidarnosti, ki pomeni — biti ,,varuh svojega brata®.

»,Upati pomeni verovati, da je mogode, kar se zdi nemogole govo-
ri Jezus mistiki Marjeti. (56) Mi upamo proti upanju, kajti ,pri Bogu je
vee mogode.” (Mr 10, 27)
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Iz vseh vernih slovenskih sre in grl naj bi v tej usodni uri narodne
zgodovine privrela mnoZiéna prodnja za fudeZ preobnove — silno vpitje:

»Gospod, redi nas, potapljamo se!“ (Mt 8, 25-26)
(Bo &e)

OPOMBE (IN VIRI

( 1) Ivan Urbandié: Jugoslovanska ,nacionalistiéna kriza® in Slovenci v
perspektivi konca nacije (Nova Revija 1987, &t. 57, febr., str. 50).

{ 2) Dimitrij Rupel: Odgovor na slovensko narodno vpraSanje, ib. str. 66.

( 8) Ivan Urbandéié, ib. str. 37.

( 4) Tine Hribar: Saovennl-:a drZavnost, ib. str. 22.

(5) Isti, citira Ivana Urbanéi¢da: K teoriji nacije; prav tam.

( 6) Isti, ib., str, 28, 29,

( 7) Ivan Urbanéig, ib., str. 44.

( 8) Tine Hribar, ib., str. 26.

( 9) Isti, ib,, str. 11, 14, 15.

(10) Msr,]an RoZanc na zborovan,]u v Cankarjevem domu v Ljubljani 9.
10. jan. 1985 (Misli, marec 1986).

(11) Drago Janéar: K temi ,identiteta malega naroda v srednji Evropi‘
(Delo — Knjizevni listi, 16. 5. 1986).

(12) Dimitrij Rupel, ib., str. 58.

(13) Nada lué 1986/4, str. 32.

(14) Po DruZini — Misli, april 1986.

(15) Ognji&ée 1985/1, str. 56.

(16) Sedanji trenutek Cerkve na Slovenskem (Ognjiife 1987/B, str. 21,
citira po pastoralni reviji ,;Cerkev v sedanjem svetu 1986/12).

(17) Ludvik Ceglar: PapeZi in fatimska skrivnost (Vestnik 1986/1, str.

25).

(18) Svobodna Slovenija 23. 4. 97, po Mladiki, Trst 1986/9.

(19) Opadanje rojstev v slovenskem narodu — Izjava slovenske pokra-
jinsk% é;lﬁggovske konference (Duhovno Zivljenje, Bs. As., maj 1987,
str. 20445).

(20) Bojan 5tih. To ni nobena pesem, to je ena sama ljubezen, str. 170,
248 (Cankarjeva zalozba, Ljubljana 1985); prim. Slovenska petin-
dvajseta ura: Simptomi slovenske narodne agonije (Vestnik 1985/2,
str. 96-101), Simbol 25 ure (V. 856/1, str. 7), Premise — vodilne
misli tega razmisljanja (V. 85/3, str. 204).

(21) Marija Hvala: Kraljica miru — Predgovor, str. 5/7 (Mohorjeva v
Celoven).

(22) Ib str. 98,

(23) Boiidéazr) Fink: Iz Medjugorja ni zastradevanja (DZ, januar 1987,
tr

(24) Marija Hvala, ib. str. 52, 45, 221.

(26) Prim. Arnold J. Toynbee: Estudio de la Historia, V. La Desintegra-
cién de las Civilizaciones, str. 385, 420; ib. VI. Estados universales,
str. 1569 (EMECE Editores S. A., Bs. As. 10569); prim.: Slovenska
petindvajseta ura — ,,Tri stopnje“ (Vestnik 1986/4, str. 262-3).

(26) Prim. A. J. Toynbee, ib., V., str. 385-6, 389-391, 436, 441-448.

(27) Gl. ib., str. 88, 398-402, 593.

(28) GIl. ib., str. 385-9, 417.

(29) Prim. A. J. Toynbee, ib., VI, str. 187-190, 291; prim. tudi Slovenska
25. ura: Smer druZbenega posmemanja, Kréenje in Sirjenje nalega é&a-
sa (V. 85/, str. 11, 12); ib.: Pot obnove in rasti — poteza umika
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(30)
(31)
(32)
(33)

(34)
(36)

(36)

in povratka (V. 8548, str, 212-4). : |
»Nirvana® je pojem budistiénega miselnega sistema in pomeni . po-
polno izniéenje Jaza, osebne individualnosti, v boZji biti. (Gl. Enci-
clopedia universal, Herder in Pequeno Larousse).

Prim. A. J. Toynbee, ib., VI., str. 141-159, 162-5, 181-2.

,,Casovni stroj (La mAquina del tiempo) je fantastiéna movela Her-

berta Georgea Wellsa.

Prim. A. J. Toynbee, ib, VI., str. 224-7, 103-7, 59-62; V.; str. 392-4.
Prim ib,, V., str. 392-8, 406-7; VI., str. 110-139.

Primer arhaifne miroljubnosti je rimski plebejeki tribun Tiberij
Grakh, ki je v drugem stol. pr. Kr. hotel dosedi agrarno reformo pa
je bil od strani zemljifkih mogotcev ubit. Njegova Zrtev je spodbudila
brata Gaja' k nasilnemu uporu, ki je sproZil vrsto soecialnih nemirov,
ki so bili zadetek propada rimske republike. ; v

Kot primer miroljubnega futurizma Toynbee navaja zadetni #idovski
mesianizem. Judje so skozi 400 let (586 pr. Kr. Nabuhodonazar —
168 pr. Kr. Antioh Epifan) vzdrZzali na poti krotkosti, ko so ponu-
dili vrat sirskemu jarmu v upanju na Odreenikov prihod. Prvi ' ju-
dovski muéenci o trpeli in umirali, ne da bi nudili odpor. Po dveh
letih mucenidtva sedmih makabejgskih bratov ' pod Antiohom pa ' je
nastal silovit' oboroZen upor judovskih zelotov( Gl. A. J. Toynbee,
ib., V., str. 396-8; prim. tudi Enciclopedia Herder.)

Gl. Toynbee, ib.,” VI., str. 106-7, 127. Alenka Goljeviéek razpravlja,
med prispevki za slovenski ‘nacionalni program, o arhaifnosti in ci-
vilnosti v zvezi z vprafanjem =zrelosti' slovenske nacije. (Arhaiénost
— civilnost, Nova revija 1987/57, str. 119-129.) Ugotavlja, da obsta-
ja slovenska nezrelost predvsem v tem, da na izzive okolja odgovar-
jamo ,z repgresijo v stare obrazce", kar je znak arhaiéne miselnosti
in" teZenja, ki je diametralno nasprotje civilnosti. Pomeni namred
preskok iz sedanjosti v predeivilno, barbarbo dobo, ki jo oprede-
ljuje ,nezdiferencirano bratovstvo®.

Bratovstvo, kot ,izrazito arhaiéna kategorija“, je povratek v rodov-
no druzbo, katere osnovni princip je sorodnitvo po krvi, ki je ,naj-
moénejia povezovalna sila® take skupnesti — ,ustvaria celoto.”
»»Arhaiéno bratstvo je poudarjeno ekskluzivno: kar ne spada v nje-
gove okvire, je samoumevno opredeljeno kot zlo.” Ker so tujei neso-
rodniki, se jih ‘predpostavlja kot sovrainike. ,,Za bratovstvo je 'ne-
1scmt:dpik negacija skupnosti, neélovek, zaper katerega je vse dovo-
jeno.*

Bratovstvo stremi k poenotenju razliénosti, k zlitju v novo obéestvo,
ki ga arhaiéna skupnost doZivlja kot ,prerojenje, kot najmoénejie
zagotovilo varnosti in obstoja — pa dobiva zato atribut posvefenosti
in nedotakljivosti.*

»V bratovstvu élovek ni Jaz (...) je le celica skupnega organizma
(...) vozel v skupni mreZi (...) Rod ustvarja edini mogoini prostor
za obstoj in tega prostora posameznik ne more zapustiti (...) Izgon
iz rodu je isto kot smrt.“

~Zaradi take strukture je bratovstvo zmeraj nujno tudi teror.”* Svo-
jim é&lanom sicer nudi varnost, a za ceno stroge podreditve skupno-
sti in brezpogojnega sprejetja veljavnih nmorm. ,,Vsaka drugacénost je
brez pomigljanja iztrebljena kot =zlo“, kajti predstavlja napad na
,nas Kozmos (...) mapad na nas.“

,.Ideologija Bratovstva-terorja® poraja mite, katerih funkeija je, da
uveljavijo uradno resnico kot neizpobitno Resnieo, kot ,naravni za-
kon*. Mit ponareja stvarnost in jo podreja Zeljam. ,,Tako zabriia
neukinljivo razliko med Zeljo in stvarnostjo.”

Iz arhaiénega bratovstva izvira t. i. ,milenarizem*, ki ga avtorica o-

108



(42)
(43)
(44)

(45)
(46)

(47)

(48)
(49)
(50)
(51)
(52)
(53)

(54)
(55)
(56)

predeli kot ,sanje-Zelja po odreiitvi, vera v raj nagzemlji“. V. tem
pogledu se njena opredelitev krije s Toynbeejevo formulacijo mark-
sistitnega mesijanskega iuturizma. Vendar milenazirem Goljeviéek
ne pojmuje kot drugo skrajnost arhai¢nosti, temveé le kot obrazec le-
tega.- Milenarizem namred ,temelji .na arhaiénem. razumevanju ¢asa,
ki je veéno vrafanje enakega; zafetek in konec sta zamenljivi tocki
na kroZnici in v bistvu ista (...) Dogajanje poteka v krogu (...)
kot menjava: staro kapitalistitno oblast zamenja mnova socialistiéna
oblast, ki pa v temeljih ni¢ ne spremeni. ,/Gre za simulacijo revo-
lucionarnosti, s katero vladajocta psevdo-elita legitimira svoj polo-
'Zﬂ.].“

Kot pojav arhai¢nega bratovstva je milenarizem enako  ekskluziven.
Njegova ekskluzivnost se nujno uresniuje , kot neusmiljen boj z zu-
nanjimi in notranjimi sovraZniki,' proti vsem, ki so drugadni, ki niso
»nasi. Ta boj se vrii v znamenju svete vojne, kjer so vsa sredstva
dovoljena.

Gl. J. A. Toynbee, ib., VI, str. 160,

Gl. ib., str. 188-140, 167.8.

Gl. ib., str. 172-183, 176-7,

Gl. 1b., str. 190, 208, 268.

Ib., str. 190-8.

Ib., Vi, str. 8b; VI., str. 269.

Ib., V., str. 8b, 88, 670-2.

Moloh ali Baal je bilo moabitsko boZanstvo — malik iz brona vlit, v
¢loveski postavi s teletjo glavo, kateremu so darovali {loveike Zrtve,
zlasti otroke, tako da so jih metali med razbeljene malikove roke.
(Pequenio Larousse).

Gl. A. J. Toynbee, ib., V., 202-3.

Katari (==¢isti), Albigenci, Valdenci so bili manihejska kri¢anska
sekta, ki se je uveljavila v Lombardiji, nekaj v Spaniji, zlasti pa moé-
no v juZni Franeciji. Ta kriva vera se je spofela v Bolgariji po pravo-
slavnem duhovniku Bogomilu in je po njem dobila ime bogomilstvo,
ki se je razfirilo po Balkanu, odtod pa preskoéilo v ostalo Evropo
pod zgoraj oznafenimi imeni, Sekta je zametavala zakramente, za-
kon, Cerkev in drZavo; anarhiéno gibanje, ki pa je gojilo evangeljsko
ubodtvo in dobrodelnost. Sekta je obstajala od 11. do 13. stol. (Prim.
Enciclopedia Universal, Herder).

Prim. A. J. Toynbee, ib., IV., str. 392-4, 670-3; prim. tudi Enc. La-
rousse in Herder).

Prim. A. J. Toynbee, ib., IV., str. 598-9, 602-3.

Prim,, ib., IV., 602-3; V., str. 204, 586-8, 590-2; VI., 328-9, 331.

Ib. VI., str. 137, 139.

Prim. ib., V., str. 880-1.

Ib., str. 568-9.

Leon Bloy: Cakajofa ljubezen (Silvester Cuk: Iskalei in pricevalei,
str. 17, oper 1984).

Margarita: Mensaje del amor misericordioso a las almas pequefias,
str. 347, 428-9 (La legin de las almas pequefias, Bs. As., 1985).
Alenkg )Goljevééek — Arhaiénost - civilnost (Nova revija 1987/57,
str. 121).

Margarita — Mensaje... str. 463.

Popravki k ;,Slovenski petindvajseti uri* — Vestnik 1986/4

Str. 257, 1. v. beri: V N. N. prognozi,..
Str. 258, 6. v. beri: gorami...
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NASI JUBILANTI

Rudi Hirschegger — sedemdesetleinik

Povedali so nam, da nag jubilant ne prenese pohvale. Zato smo skle-
nili, da v teh vrsticah ne bo nobenih hvalnie, ampak samo suha kronika.

Rudi Hirschegger se je rodil 10. aprila 1917 v Vevéah, v fari Device
Marije v Polju. Prvo vzgojo za javno delo je dobil v domaéih mladinskih
in prosvetnih organizacijah. Kmalu pa je stopil tudi na politiéno podrodje
in v politine organizacije, kjer je imel priloZnost spoprijeti se z doma-
¢imi komunisti, kar je bila zanj velika 3ola za dogodke v komunistiéni
revoluciji, v katerih je igral pomembno vlogo. O vsem tem je mnogo na-
pisanega v Vestniku, Svobodni Sloveniji, Zborniku Svobodne Slovenije in
drugod. Pri D. M. v Polju je ustanovil 14. septembra 1942 Vadko straZo.
Po razpadu italijanske vojske je vstopil v Slovensko domobranstve. Znano
je njegovo reSevanje ameriSkega letalca Maurice A. Brasha.

Po vojni se je naselil z druZino v Argentini, v Mendozi, kjer je usta-
novil keramiéno podjetje C.A.C.E.S. Gledalisko delo v Mendozi je v nje-
govih rokah. Okoli njega se zbirajo vsi zavedni protikomunistiéni borei iz
Mendoze. Na politiénem podroéju ima vaZno vlogo glavnega tajnika Slo-
venske ljudske stranke za vse zdomsko politiéno delo. — Upamo, da se s
temi vrsticami nismo pregresili zoper staliffe jubilanta, ki ne prenese
hvalnic. Vendar mu Zelimo fe mnogo let za slovenski narod plodnega Ziv-
ljenja.

Zoran

L e e o o o o e o e e e e i e o S e S e o S

(Nadaljevanje s strani 109)

Str. 260, 4. odst. 2. v. manjka oklepaj pred (Samo...

Str. 261, 2. odst., 3. v. za motom naslova , Kam drZi ta pot beri: moramo
— nam. ,,moram*

Str. 262, 3. v. beri: kar — nam. ,ker"...; ib. konec 1. odst. beri: maso —
nam. ,,meso"

Str. 264, 7. odst., 4. v. beri: §kom — nam. , kof"

Str. 265, to¢ka 7), 8. v. beri: 1. 1923 — nam. 1. 1928; ib. predzadnja v.
beri: okroZnica — mam. ,,okroZnice*

Str. 266, naslov beri: Ad b)

Str. 267, 2. odst., 7. v. beri: odloénih — nam. ,odli¢nih*

Str. 268, 5. odst., to¢ka a), 2. v. beri: 1 1848 — nam. ,1. 1849

Str. 270, pod t. 2), 4. v. beri: previdno zamoléi — nam. ,,previdno moléi

Str. 271, 8. odst., 2. v. beri: tale temeljna pravila — nam. ,tale pravila‘®

Str. 276, op. (1568) 8. v. beri: nekaka moda — nam. ,nekako moda*
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Nov udarec slovenski samobitnosti
na Primorskem

Stoletja so nam Slovencem tuje sovraZne sile trgale kos za kosom
nafe zemlje. Od nekdanjega slovenskega ozemlja 70.000 km2 temeljito
okleidenega, je ostalo le fe kakih 25.000 km2. A to prisvajanje slovenske
zemlje se nezadrino nadaljuje %e danes v zamejstvu pod najrazliénejSimi
pretvezami — v okviru ,,demokratifne zakonitosti®.

Po porodilih iz Primorskega, se nahajamo pred novim vdorom na
strnjeno naseljenem slovenskem ozemlju. Zrtev ,demokratiénega” razla-
Aanja je postala tokrat vas Sovodnje pri Goriei. Slovenski social-komu-
nistiéni obéinski odbor se je namreé pod vplivom sindikatov in vsedrZavnih
italijanekih strank odlodil za prodajo slovenske zemlje proti volji vedine
Sovodenjéanov. Za komunistiéni ob&inski odbor je seveda zemlja, izginotje
narodov, asimilacija malih narodov z velikimi, postranskega pomena. Da
je bila papravljena Koro$ka, dobrien del Primorske (cona A), Beneika Slo-
venija, Trst, Gorica, feprav Ze zasedena po partizanskih enotah — za slo-
venske janifarje Se ni dovolj. Nova italijanska tovarna , Manufattura Go-
riziana® bo imela zato tem laZje delo. Njeno vgnezdenje sredi strnjeno na-
zeljenega slovenskega okolja bo rodilo kaj kmalu tezke ,Ze predvidene po-
slediee.®

Sovodnje — ta majhen biser slovenske zemlje bo postopoma izgubljal
pristno slovensko domadnost. Prijazne ljubke domaédije z vsemi naravni-
mi lepotami, bodo izginevale, s tovarno se bo zafelo onesnaZenje okolja,
okoli nje naseljevanje italijanskih druZin, namesto #uborenja domadega
jezika se bo Sopirila tuja govorica. Ta postopek umetnega ustvarjanja
tejejezienih otokov ne prizadeva samo Sovodnje, ampak ogroZa vse slo-
venstvo. Slovenei v svobodnem svetu me moremo in ne smemo mirno gle-
dati koloniziranje slovenske narodne skupnosti, ki ga je zafel Mussolini in
ga demokratiéna Italija madaljuje s taktiénimi izgovori, toda z istimi na-
meni. Moral bi se sproZiti val ogorfenja in protestov vseh vrhunskih or-
ganizacij iz svobodnega sveta in nuditi vso podporo primorskim Slovencem
v hoju proti italijanski kolonizaciji in raznim oprodam slovenskega pore-
kla. Slovenska social-komunisti¢na uprava je najbrZ pozabila, da je ta sra-
motna predaja slovenske zemlje popolnoma v nasprotju z boji v NOB, kjer
je bajé ,tekla kri za vsako pédenj slovenske zemlje“ — a na Zalost zaman.

Nemei na Juinem Tirolskem (Alto Adigo) na noben naéin ne dopu-
§ajo, da bi kaka nemika posest prifla v roke, ki niso nemEke. Tako Ti-
rolei, ki imajo za seboj trdno zaledje in oporo mati¢ne drZave. Kaj pa

* V dobi faSizma je bila ustanovljena posebna drZavna ustanova ,,En-
te Nazionale delle Fre Venezie“ z edinim namenom nakupovanja zemlje
obuboZanih slovenskih kmetov in nje naseljevanja italijanskih druZin. Te
proslule ustanove Ze davno ni vef, ostali so le isti cilji, ¢eprav pod dru-
gimi imeni in drugaénim druZbenim sistemom.

111



Jugoslavija, ,zmagovalka v zadniji svetovni vojni  in - podpisnica ‘mirovne
pogodbe? Koliko je storila za obrambo pravic Sloveneev: na  Primorskem?,
Njen molk in brezbriZnost do zamejskih Slovencev %e ne presenefa niko-
par vel! Primorski Slovenci so v neenakem boju za svojo samobitnost osam-
lieni, prepusfeni sami sebi, brez izdatne, konkretne pomo¢i; ki bi jim bila
nujno potrebna, Spri¢o tako perefega stanja je razumljivo, da postaja
italijanizacija slovenskega okolja vedno moénejia in brezobzirnejsa.

Razbitje enotno strnjenega naseljenega slovenskega ozemlja z grad-
njo novih aviceest, upepeljevalnikov, jeklarnimi, tekstilnimi industrijami
itd. se bo nadaljevalo do konénega unifenja slovenskega Zivljenjskega pro-
stora, ¢e ne bo organiziranega odpora in pomo¢i vsaj pd zdomskih Slovencey
iz vgeh zemeljskih celin.

Resnica je tudi, da narodnih nesreé niso vedno krivi samo tujei, am-
pak v neki meri tudi Slovenci sami. Sramotno protinaravno ravnanje slo-
venske komunistiéne uprave v Sovodnjah to potrjujel T. 8.

NEKEMU MODRIJANU

V pretekli Stevilki Katolifkega glasa sem bral o nekem nafem modri-
janu, da je trdil: , Ni¢ hudega ni, e narod ostane brez zemlje, saj so jo
tudi Judje izgubili, pa so se do danes ohranili.*

Tega modrijana vprasujem: , Ali ve, kaj je bil Ente Nazionale delle
Tre Venezie? e ne ve, kot tudi marsikdo mlajS§ih ne ve, mu povem, da
je bila to drZavna ustanova fadistiénega reZima, ustanovljena in finansirana
z drZavnim denarjem z namenom, da kupuje zemljo in domove slovenskih
kmetov, ki =0 zali v denarne teZave, in nanjo naseljuje italijanske dru-
Zine. V Boenu pa so odprli jeklarsko industrijo, da so lahko naselili v tem
mestu Etevilne italijanske druZine. Mussolini je dobro vedel, da se s kolo-
niziranjem najuspeineje raznoroduje neko ljudstvo.

Po zadnji vojni Nemei na JuZnem Tirolskem (Alto Adige) zlepa ne
pustijo, da bi kaka nemZka posest priila v roke, ki niso nemZke.

Judje so res bili skoro dva tisof let brez svoje zemlje in domovine,
Toda po zadnji vojni so se po dva tisoé letih vrnili v Palestino in usta-.
nevili svojo drZavo. Dva tisoé let so o tem sanjali, ker so Zeleli imeti svo-
jo zemljo in svojo drZavo. Za uresniéitev teh sanj so %rtvovali kri, denar,
solze. In &e Zrtvujejo.

Torej, gospod modrijan, ali je zemlja res drugorazrednega pomena za
neko narodno skupnost? Seveda je, toda za marksiste, ki govorijo o izgi-
notju narodov in o asimilaciji malih narodov z velikimi, kot se Ze dogaja
v Sovjpetski zvezi. Toda to je mnenje tovariia Edvarda Kardelja in nalega
sovodenjskega modrijana. Mnogi drugi mislimo drugade. Zato smo se bo-
rili'in se bomo borili zoper razlaifanje slovenske zemlje, ker to pomeni
koloniziranje nafe narodne skupnosti, koloniziranje, ki ga je zafel Musso-
lini in ga demokratitna Italija nadaljuje z drugaénimi izgovori, toda z
istimi nameni. Slovenski modrijani ji pa pomagajo. (r+r)

(Katoliski glas, 12. 3.' 87)
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Ludvik Ceglar

PAPEZI IN FATIMSKA SKRIVNOST (19)
MARIJINO SPORO<¢ILO SVETU (17)
(12) Bog bo svet kaznoval z vojsko
(Nadaljevanje)

13. Dovolj znamenj, da bi v primeru vojske z Jugoslavijo nacisti
skufali do kraja obradunati s korofkimi Slovenci, in en moéan razlog veé,
da bi slabo oboroZena Jugoslavija skuSala za vsako ceno ostati zumaj
vojske, Namesto da bi se Beograd trudil, da bi refil te nesrecneie, so
neodgovorni srbski oficirji kovali zaroto, da bi Hrvatom wvzeli samoupra-
vo, ki so si jo 26. 8. 1089 z blejskim sporazumom pridobili, in so z dr-
Zavnim udarom pahnili v neizmerno trpljenje jugoslovanske narode in z
njimi tudi narodne manjiine. Dotlej so nacisti fe imeli nekaj obzira do ko-
rokkih Slovencev, odtlej so jih skupaj z drugimi Slovenci brezobzirno
uniéevali,

Ko so Hitlerjevi bombniki na cvetno nedeljo zjutraj hladili bojev~
nisko razpoloZenje beograjskih brezglavih krifadev, so gestapovei Ze pri-
delj zbirati korofke duhovnike in z njim polniti zapore. Najved so jih za-
prli isti dan popoldne pri kriZevem potu, druge ma veliki teden. V Be-
ljaku so jih zaprli 17, drugod Ze 26. Bila je nevarnost, da jih odpeljejo v
taboris¢e. Kakor se je pozneje nadSkof Stepinac zavzel za mariborske in
gorenjske duhovnike, tako se je za celovike duhovnike potegnil 3kof Roh-
racher, kapiteljski vikar leta 1989. V zadetku maja so bili izpufeni, a so
morali podpisati izjavo, da bodo zapustili slovenske Zupnije. Janezu Spor-
nu so se tresle roke, ko je podpisoval, da pod kaznijo koneentracijskega
taboris¢a ne bo zinil besede o razmerah v zaporu.

Po plebiscitu leta 1920 je odilo s KoroSke 42 duhovnikov, leta 1941
pa 53, nekateri na memike Zupnije, preostali v druge Skofije, v jedo ali
taboris¢a. Tudi kardinal Innitzer je slovenske duhovnike rad sprejel.

Jozef Drobiunig je bil obsojen na 15 let jede. Alojzij Nadrag je Zel
za dve leti na nemsko Zupnijo, bil petkrat zaprt in poslan v Dachau. Tudi
Franc Fertalla, Janez Petri¢ in JoZef Verhnjak go prifli v Dachau. Aloj-
zij Vavti je bil zaprt 22 mesecev in konéno poslan v Dachau, ki so ga
Amerikanei zasedli, preden je on tja prifel (ND, KMD 1984 i. dr.).

Tudi iz Slovenije, zlasti iz jugoslovanskega dela Koroske, so na-
cisti nekaj duhovnikov odpeljali v celovike zapore. Ze 10. 4. 41 je bil
aretiran najvidnejii duhovnik tega ozemlja Matija Munda, pro3t, dekan
in Zupnik v Spodnjem Dravogradu. Skupaj z njim je bil v Celoveu za-
prt Franc Hrastelj, tedanji ravnatelj tiskarne sv. Cirila. Dekan in Zup-
nik v Mezici Janez Hornboeck, rojen b. 7. 1878 v &t. JanZiu v RoZu, je
priSel v celoviko policijsko jedo Ze na cvetno nedeljo 6. 4. 41 (NRD 86).

14. GORENJSKI IN STAJERSKI SLOVENCI. Kakor na Korofkem
80 nacisti tudi na Stajerskem in Gorenjskem hoteli s Slovenci obracéunati.

Iz dokumentov, ki jih je v Niirnbergu predloZila komisija za ugo-
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tavljanje hudodelstev, se razvidi, da so nacisti Ze ved let pred vojsko iz-
delali nagrt za preselitev Slovencey (OV 17). Bivii Hitlerjev minister
Rauschnigg, ki je malo pred vojsko pobegnil v Svico, je podpisal Hitler-
jeve naérte za unifenje Judov in prezeljevanje slovanskih narodov, tudi
slovenskega. Na dan beograjskega vojafkega udara je Hitler podpisal
akt za uni¢enje Jugoslavije. Se pred wdorom je nadelnik gestapa Himmler
v Celoveu dejal, da bo treba z Gorenjske izseliti najmanj 100.000 Slo-
vencev, V Palestini je na procesu proti Eichmannu tofka 10 obtoZnice
obravnavala preseljevanje gorenjskih in 3&tajerskih Slovencev. Z doku-
menti so dokazali, da je on preseljevanje osebno nadzoroval. Nekaj dni po
okupaciji je v Mariboru osebno dal navodila za preseljevanje Slovencev.
V smernicah, ki so jih izdelali Himmler, Eichmann in gauleiter Stajer-
ske Ueberreiter je bil ukazano, da se s Stajerske izselijo vsi izobraZen-
ci, po letu 1918 priseljene osebe in zavedni Slovenci. Vkljueno je bilo
izseljevanje iz Posavja.

Hitler je 26. 4. 1941 v Mariboru dal povelje: ,Napravite mi to de-
Zelo spet nemiko!“ Ueberreiter pa je ukazal: ,Napravxite mi to deZelo
nemsiko, tako nemsko kot je vsa druga Stajerska!“ Na konferenci v
Gradeu je Ueberreiter 6. 5. 1941 govoril o izselitvi 260.000 Slovencev,
Himmler pa je to pot zahteval izselitev 100.000 Slovencev z Gorenjske.
Hitler je 24. 5. 1941 osebno zapovedal, da se izseli na Hrvagko in v Srbijo
280.000 Slovencev. Bundesfuehrer Steindl je razglasil: Iztrebili bomo vse
ufi iz nasih koZuhov (ZSS 65, 248/9).

Nemeci so bili o vsem informirani po é&lanih ,,pete kolone*, ki je
chstajala in bila dobro organizirana Ze od leta 1933 skoraj iz samih Nem-
cev in nekaj slovenskih plafancey, ki =o prejemali denar obenem od Nem-
cev in od Kominterne. Bili so o vsakem duhovniku natanéno obveieni.
Takoj po zasedbi Spodnje Stajerske leta 1941 se Jje pridelo preganjanje
Slovencev, zlasti duhov&iine in drugih izobraZencev (DZ 46, 8, 157).

Prve aretacije so bile 8. in 9. aprila v Gornji Radgoni, 10. 4. v Ma-
riboru. Na veliko je gestapo zadel aretirati 15. 4. 41. Na osnovi izdelanih
nadrtov in s pomoéjo ovaduhov so z moikimi, Zenskami in otroki napolnili
jede, vojaSnice, samostane i.dr. po Spodnjem Stajerskem (ZSS 65, 249).

Neméka koncentracijska taboriiéa in zapori so zelo poveéali strahote’
druge svetovne vojske. Po osvoboditvi nacistifnega taboriifa Ausschwitza
je L’Oservatore Romano zapsial, da ,&ovek lahko le strahoma pomisli na
to, kje so meje sovraitva in krutosti.“ List to ,tabori¢e smrti“ imenuje
wkraj, ki je bil postavljen na sovraitvu in zani¢evanju ¢&loveka v imenu
reke nore miselnosti (DR 1985, 7, 3).

Vee to velja za vsa nemdka, taborif¢a in jefe. NemSki pazniki so ma
sploZno s satansko hudobijo muéili, poniZevali in trpinéili nesreéne Zrtve.

15. PREGANJANJE DUHOVNIKOV. Zdi se, da so nacisti s posebno
zlobo trpinéili duhovnike. Za slovenskega duhovnika Puncerja je bil prihod
iz zaporov v Celju in Mariboru v Dachau — ,veliko olajianje* (OGD).

Ze na dan vdora v Slovenijo je bil v Gornji Radgoni ustreljen Zup-
nik Gabere Martin (OGD).
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V Mariboru so vse duhovnike razen Skofa TomaZifa, stolnega #Zup-
nika in fe enega duhovnika ter treh starih franéi®kanov zaprli v mestno
kasarno, ki je bila kazensko taboriife za duhovnike vse Zkofije. Tu so se
dogajale stvari, ki jih nikoli nihée ne bo mogel popolnoma opisati (DZ
1046, 8, 167 in 1972, 8, 7).

Porodilo iz leta 1946 se glasi: V Mariboru so bila muéenja wvseh
vrst in zasramovanja, kakrina so si le mogli izmisliti. Pretepanje, pra-
znenje greznic z golimi rokamil Gestapovei so pljuvali na tla, kar so
morali duhovniki polizati, Gestapo je vodil duhovnike vsak dan na delo.
Podirati so morali pravoslavno cerkev v parku pred drZavno realno gim-
nazijo. Voziti so morali po mestu vojaske kuhinje. Bili so vpreZeni v vo-
zove namesto konj. V kasarni so bili zaprti v prenapoljenih prostorih, ta-
ko da niso mogli ne sedeti ne leZati, Posebno grozna so bila zaslifevanja,
pri katerih so gestapovei uporabljali posebne stole za mudenje. Mnoge
so pri teh zasliSevanjih za zmeraj pohabili. Pred vsem so hoteli ljudi
Zivéno unic¢iti in tako onemogoditi za nadaljno duhovniiko sluZbo. Poslu-
Zevali so se za to razliénih sredstev. Tako so na primer postavili ¢loveka
k zidu in mu streljali okrog glave z revolverjem (DZ 46, 8, 157/8).

16. Obstoji natanénejfe porodilo o zaporu mariborskih frandifkanov,
ki je tu skréeno: Iz samostana so jih odpeljali na belo nedeljo 1941. Vsak
je smel vzeti le brisado in odejo. Po tri do &tiri so odpeljali v jedo. V ce-
lici za tri osebe jih je bilo 16. Imeli so le malo slame na tleh. Bili so
kot sardine v Skatli. Vojaki so jih éez dan vsak ¢éas gonili na delo. Za
stare patre je bilo zelo maporno. Studila se jim je surovest, s katero so
jih naganjali k delu. Med tri tiso¢ jetniki so dajali franfifkanom naj-
bolj poniZujoéa dela. Hoteli so jih posebno poniZati. Cistili so straniiéa,
hodnike in sobe, kjer so spali straZarji. Vsak &as so prihajali v calice
vojaki in zahtevali, da, so jim snazili &evlje. Tudi neko nemiko dekle je
zahtevalo, da ji duhovnik otisti éevlje. Cez nekaj mesecev je pri plesu
padlo z okna in se ubilo. Ponoéi nihée ni smel na stranifée. Ker je neki
brat Zel, je priteklo v sobo pet strazZnikov in vanj naperilo puske. Odpe-
ljali so ga in pretepali s pudkinimi kopiti. Pod smrtno kaznijo so mu za-
povedali, da mora o vsem moléati; Star pater je moral &istiti stopnice od
madeZev strnjene jedi. Da jih je laZje odstranil, je manje pljunil. Strainik
oa je odpeljal, ¢ed da, je pljunil pred njim in razZalil nacistitno visokost.
Sredi no¢i so ga odvedli v drugo sobo. Moral je wso noé kledati pred
jetniki, nato so ga dva dni vlaéli okrog kot norea in ga muéili na ra-
zne nadine. Zaradi trpljenja je kmalu umrl. — Skoraj vsak teden so bili
zaslifevani. Na vpradanje: ,Kdo si,” je moral vsak odgovoriti, da je Pfaffe
— far. Neki skofijski duhovnik tega ni maral izreéi in je veékrat rekel, da
je katolifki duhovnik. Odvlekli so ga v temnico in Ze med potjo pretepali
in mudili. Izbili so mu veé zob. Po ve¢ dneh se je vrnil. Na binkoitno so-
boto in nedeljo so morali izprazniti gnojniéno jamo. Kdor ni dobil lo-
pate, je moral na delo z rokami. Ce so na skromno jed ¢akali v wvrsti,
so vpili nanje, da so poZreina Zivina, ki bi rada samo Zrla. Ce niso &akali

116



v vrsti, so vpili, da nofejo ubogati in so leni, da se jim e Zreti ne ljubi.
Ko so nekod¢ Ze dve uri v vrsti &akali na vederjo, je straZnik zravnal vr-
ste tako, da je Sel z bajonetom tik pod njihovimi bradami, da bi jim bil
lahko vratove prerezal. Oé&itali so jim, da so prej nemiko domovino napra-
vili slovensko. Iz vsega, kar so pofeli z redovniki in duhovniki, je iz-
#arevalo sovraftvo nacizma do vsega verskega. Zato so se povsod najprej
znesli nad cerkvami, samostani in Zupnii¢i, potem 3Sele so prideli prega-
njati, seliti in pobijati ljudstvo (AM 191 april 114/6 in maj 152/8).

17. 8kof DrZeénik pripoveduje: Nemei so me aretirali 21. 4. v pone-
deljek po beli nedelji v bogoslovnem semeniféu. Ravnatelja kan. Osterca
so odpeljali Ze prej. Blagajno so izropali, ostalo je %e nekaj malega. Posta-
vili s0 me za vahuha hiSe in zagrozili, da me bodo ustrelili, & bo kaj
izginilo.

V meljski vojadnici, kamor so nas duhovnike po aretaciji zaprli, je
bilo v zafetku zelo grdo. Vso oblast so imeli esesovei, grafki nacisti. Po-
zneje je prifla navadna policija in je bilo veliko boljSe. Ostal mi je lep
spomin na nekega policista. Prav svetniiki &lovek. Med obveznimi vajami
in telovadbo na dvoriS¢u sem zgubil rozni venee. Iskal sem ga v sobi, kjer
smo bili natrpani kot sardine. LeZali smo kar na tleh, na slami. Tedaj
vstopi tisti policaj: ,Je kdo izgubil roZni venec?* Takoj sem se oglasil:
oJaz.* [ Pa ga tudi molite?“ , Seveda.“ Eden izmed duhovnikov, ki je stal
poleg mene, se je nasmehnil, éef zdaj se bo zadel noréevati in te sramo-
titi. Policaj pa mu je rekel: ,Zakaj se smejite? Mislim resno.” Nato meni:
»Tudi jaz ga molim. Vam lahka naloZim pokoro?“ ,Prosim.“ ,Zmolite en
roini venec za sv. ofeta.”

Pozneje je stalno prihajal k nam, nas spodbujal in nam dajal po-
guma, da duhovnik ne bi bil mogel boljfe. Naj ne klonemo, saj se bo za
nas vse dobro kongalo. Prosili smo ga, naj pride veckrat, pa je dejal, da
ne more, ker nanj hudo pazijo. Nekdo mu je predlagal, naj pride vedkrat,
da mu oéistimo Skornje, kakor smo jih morali drugim policajem. Odvrnil
je, da duhovniki njemu nikoli ne bodo é&istili Zkornjev (DR T1, 24-25, 9).

18. V poroéilu, ki ga je ban Natladen 8. 6. izrodil Piju XII., je po-
vedano, da so Nemei slikali duhovnike, ki so podirali pravoslavno cerkev,
in slike poslali v Srbijo, da bi tam zanetili sovraStvo proti Slovencem in
katoli¢anom. S8kofijo so zastrazili, prijeli tri kanonike, zaprli bogoslovje
in malo semenife. Aprila in maja so dekani, priorji in Zupniki v duhov-
niskih oblekah pometali mariborske ulice in z golimi rokami pobirali krav-
jeke in konjske fige ter éistili javna, straniiéa. Zupniku Lahu od Sv. Mi-
klavia pri Ptuju in profesorju Jehartu so polomili rebra. Pisatelj ljud-
skih iger Davorin Petanfi¢ se je moral plaziti po tleh. Duhovnike so sko-
raj vse zaprli.

Po drugem porocilu je po dveh mesecih okupacije od 474 duhovnikov
Slofije ostalo sedem (ZSS 1965, 249).

Duhovniki so bili zaprti po koneentracijskih taborif¢ih in tam izpo-
stavljeni vsem mogodim poniZanjem in nadleZnostim. Prva Zrtev je bil je-
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zuit p. Alojzij Zuiek, staréek 76 let, ki je pred smrtjo izpovedal sotrpinom
v jedi: ,Velikokrat so me tepli in bili...* (OU 63, 5-6, 161/2)

Zapori so bili razen v Mariboru in Celju 3e v Ptuju, Slovenjgradeu,
Marenbergu in Gornjem gradu. Konéno so spravili skupaj vse duhovnike
iz raznih zaporov v Rajhenburg. Tam so spremenili trapistovski samostan
v zapore (DZ 46, 8, 158).

18. Francoski trapisti so priSli v grad Rajhenburg 21. 4. 1881. Leta
1941 je bil za opata izvoljen p. Pij Novak. Leta 1941 je bilo 90 menihov,
ki so jih Nemei z opatom pregnali na Hrvasko. Banjaluski trapisti so jih
sprejeli 35. Nekatere menihe so Nemeci zadrZali, da so jim delali &okolado,
likerje in sir. Samostan so spremenili v zbirno taboriiée na izgnanstvo
obsojenih Slovencih. Sprva so jih podiljali v Srbijo in Hrvadko, pozneje
v Slezijo. Skozi to taboriife je o okrop 45.000 slovenskih pregnancev
(DR 81, 19, 6).

Biseromas$nik Janko Kokodinek pripoveduje: V mestni mariborski
vojasniei so nas, mariborske duhovnike, zbirali Nemeci od 17. aprila naprej.
Bilo nas je okrog 100. Potem jefa v Rajhenburgu v prostorih nad konj-
skimi hlevi na gradu. Tam sem preiivel dva meseca. Hrane smo imeli to-
liko, da smo se preZiveli. Bilo mi je 40 let, zato sem laZje prenalal wse
tegobe. V mariborski jeéi smo imeli zelo grobe straZnike: pometali smo
ceste, éistili straniifa. Iz Rajhenburga sem odfel v Beograd k Zkofu Uj-
¢icu (DR 88, 17, b).

V Rajhenburgu so morali duhovniki ob najslabsi prehrani opravljati
najhuj3a dela, obenem pa prenaZati vsa mogoéa muéenja. Posameznike
so muéili v bunkerjih in mnogi bodo nosili za vedno znamenja teh nem-
skih nasilij (DZ 46, 8, 158).

Porodilo o franéi€kanih nadaljuje: Po Sestih tednih so bili prepe-
ljani v Rajhenburg. Stanovali so na skednju, v samostanu so bili vojaki in
visoki gospodje. Kapelo so spremenili v plesno dvorano. Redovniki so
delali na polju in na cesti. Hrana je bila slaba. Druge so poslali v Za-
greb, Fran¢ifkani so morali ostati Ze deset dni, da so opravljali dela, do-
kler niso prifli novi zaporniki. Nato so jih odpeljali v Maribor, kjer so
spet ¢istili po vsakem transportu. Po enem tednu so od8l na Hrvaiko.

V' Rajhenburg so pripeljali tudi kapucine iz Celja. Predstojnik je
prinesel s seboj posvedene hostije, s katerimi so se obhajali ponodi ob
baterijski zatemnjeoi luéi (AM 1951, 5, 1564).

Frantifkanski gvardijan v Nazarjih p. Kerubin Tufek je v Rajhen-
burgu tako zbolel, da je moral iti v bolnifnico (OV 28).

20. Za zaprte duhovnike mariborske 3Skofije se je zavzel sosednji
nadikof Alojzij Stepinac in jih dobil v svojo nadikofijo. 8kof Drieénik
pripoveduje: Na praznik sv. Cirila in Metoda so nas odpeljali v Zagreb.
Vsi nas niso lepo sprejeli. Oditali so nam KoroSca. Nadskof Stepinac nas
je tolaZil: ,,Prepri¢an sem, da se boste vrnili in da to nasilje ne bo zma-
galo" (DR 71, 24, 9). :

Dr. Driefnik je bil kaplan v zagreb3ki nadikofiji. Ob 25-letnici nje-
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govega Skofovanja 15. 12. 1971 je bil v Mariboru navzod zagrebiki pomo-
Zni kof dr. Skvore, ki je ponovil misel nadikofa Stepinca, da so izgnani
slovenski duhovniki bili za Hrvaike blageslov (DR 72, 1, 7).
KRIATICE:
OGD — Ognjiide 1975, Kalvariji je bilo ime Dachau. Pri¢evanja slo-
venskih duhovnikov, ki so med vojno bili v Dachauu, ob
30-letniel reditve iz taborif¢a; v Stevilkah junij in julij na

9 straneh.
OU  — ' Omnes unum -— mesedénik, Bs. As.
OV  — Organizacijski vestnik, Ljubljana, 19568; 3t. 1-3.
V SPOMIN

Zapustil nas je Maks Leoh

Dne 21. januarja 1987 je v Argentini umrl nai zvesti in odlotni so-
boreec MAKS LOH, neustraien horee¢ zoper komunistiéne zlofince.

Rajni Loh se je rodil 7. maja 1909 v Ljubljani. Studiral je na gim-
naziji in ma ljubljanski univerzi. Pravne &tudije je konéal leta 1935, V
sluZbi je bil v Privilegirani agrarni banki, nato pa se je posvetil sodni stro-
ki in napravil izpit za sodnika. Leta 1943 je nastopil sluzbo na ljubljanski
policiji, kjer je bil dve leti vriilec dolZnosti Sefa politi¢nega oddelka. Dobro
je poznal komunizem v teoriji in praksi. Komunisti so ga skuSali na vse
nadine mdstraniti, ker fe odkrival njihove kureZe in sodelavee tudi ma
najvigjih mestih.

Treba je omeniti nek znadilni dogodek v Zivljenju pok. Loha. Leta
1932 je v Akademskem domu v Ljubljani naSel po vseh prostorih raz-
tresene komunisti¢ne letake. Odnesel jih je dr. Lambertu Ehrlichu, ki je
nato sklical sestanek nekaterih katolidkih akademikov in z njimi zacel boj
zoper komunizem. Ustanovili so glasile StraZo v vihariu in po tem imenu
se je ta akademska skupina imenovala ,straZarji“, ki je v &asu komuni-
stiéne revolucije ves €as aktivno sodelovala v boju zoper komuniste.

Ob koncu vojne se je pok. Loh umaknil v Vetrinje, nato je odZel
v Italijo, kjer se je skrival v raznih samostanih, ker so ga komunisti
zasledbvali. Dne 4. oktobra 1947 je prifel v Argentino, kjer se je zapo-
slil pri raznih delih, ves ¢as pa je tudi sodeloval pri Akademskem klubu
Straza in pri DruStvu slovenskih protikemunistiénih borcev. Pisal je ¢lanke
v Vestnik, Svobodno Slovenijo, Slovensko drZavo in Ze drugam. Bil je za-
veden Slovenec in njegov ideal je bila samostojna in svobodna, suverena
slovenska drZava. Bil je globoko veren moZ in tudi umrl je lepo spravljen
z Bogom.

Pokopan je bil na pokopali®u v San Martinu. Od njega sta se
poslovila v imenu Akademskega kluba Straza Martin Duh, v imenu Dru-
tva slovenskih protikomunistiénih borcev pa Miha Benedié&i€.

Dobri Bog naj nakloni tolazbo njegovi druZini, njemu pa naj da veéni
mir in pokoj. SmR
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Ludvik Ceglar

Opombre h knjigi Skof RoZman

(Nadaljevanje)

Kongres Kristusa Kralja
redi Ljubljano

77. Trinajst mesecev po evharistiénem kongresu v Budimpesti je bil od

25. do 30. junija 1930 v Ljubljani mednarodni kongres Kristusa Kralja. Za
ta kongres je papeiega legata imenoval Pij XII., ki se je dobro leto prej
peljal skozi Ljubljano v Budimpeito. Nataninemu Kolaridevemu popisu (SR
II, 383-392) je treba dodati Se lepo plaéilo, ki sta ga Ljubljana in slovenski
narod za ta kongres prejela.
0 Po kongresu Kristusa Kralja je ljubljanski zdravnik dr. Anton Bracelj
%¢ po izbruhu vojske potoval na Bavarsko v Konnersreuth, kjer si je hotel
kot zdravnik od blizu ogledati primer Terezije Neumann, ki je kakor apo-
stol Pavel, sv. FranéiSek Asifki, nem&ka redovnica avguitinka Ana Katari-
na Emmerich (177441824) in kapueinski pater Pij iz Petralcine prejela Kri-
stusove rane ali stigme. Rane na nogah so ji delale veliko teiav. Vel let
je njena edina hrana bila vsakodnevno obhajilo. K njej je prihajalo mnogo
romarjev, ki so v njenih napovedih iskali tolazbo. Nacistiéni vojaki so jo
veckrat skusfali ubiti, a vaSéani so jim prekriZali naérte. Cerkvena oblast
romanj ni prepovedala. Na velike petke so njene rane ves dan krvavele in
je govorila v aramejidini, ki je bhil Jezusov materin jezik.

Dr. Brecelj je opazil, da so bili Nemei moéno zaskrbljeni in so jo
prestraZeni spradevali, kaj bo z Neméijo.

»Neméija bo zgorela v ognju in bo plen popolnega razdejanja.

»Kaj naj naredimo, kje bo varno?“ so sprafevali Terezijo, ki je od-
govorila:

»Ljubljana bo edino mesto, ki bo obvarovano pred hujfimi vojnimi
grozotami, Pred nekaj dnevi je bil tam kongres Kristusa Kralja. Bog bo
zaradi tega to mesto obvaroval.” (SLS 377)

Prvi del napovedi se je séasoma prifel uresnifevati. Potlej ko so Nem-
ci strahotno porufili mesta, kakor Coventry v Angliji, Rotterdam in Beo-
grad, so tudi njihova mesta prisla na vrsto.

78. Tu bo govor o drugem delu napovedi. Ljubljana bi bila mogla biti
uni¢ena z bombardiranjem iz zraka, v bojih ali iz okupatorjevega maZfeva-
rja. Lahko bi jo bila sesula v razvaline nemgka letala na cvetno nedeljo 1941
ali pozneje zaveznifka letala, kakor so sesula v njeni bliZini Celovec in
Beljak ter na veliki teden 1944 tudi Beograd.

Da je Bog Ljubljani dal namenjeno nagrado, je pripeljal ameriSkega
Slovenca Andreja Kobala v sluzbo v politiénem oddelku ameriike vojne ob-
veiéevalne sluzbe (G-2).
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Kobal se je rodil leta 1899 v Cerknem na Goriskem. Ode je 3el delat
v Ameriko in se po letih vrnil. Andrej je oravil tri razrede gimnazije v
Goriei. Med vojsko je moral iti na fronto. Leta 1921 je odZel v Ameriko, kjer
je konéal visoko Zolo in dosegel doktorat. Leta 1943 je dobil sluzbo v uradu
najbolj tajne vojaSke in civilne sluzbe za obveidevanje glede sabotaZnih
in politiénih operacij za frontami drzav Nemdéije, Italije in Japonske in v de-
Zelah, ki so jih te driave zasedle (O. S. S.). Bil je poslan v sluibo v Kaire
v Egiptu. Od tam je prifel v Washington v Pentagon v sluibo pri G-2. Iz
varnostnih razlogov je G-2 dopuiéala dostop do strogo tajnih zadev samo v
Ameriki rojenemu osebju. Vendar sta bila med 200 oficirji tudi Kobal in
neki Italijan, po &inu kapetan. Kobalu je morda pomagalo to, da je nje-
gov ofe bil nekdaj ameriiki drZavljan.

Kobal in nadelnik oddelka polkovnik Jadwin sta postala iskrena pri-
jatelja in somiXljenika. A Ze dva do tri mesece po Kobalovem prihodu je bil
Jadwin premeséen. O Rooseveltu so se Sirile govorice, da Stalinu preveé
zaupa in se obdaja s svetovalei, katerim koristi ZDA niso brezpogojno
pri srcu. Vendar je Jadwinov naslednik polkovnik Schow (Skau), ki je do-
tlej delal v istem oddelku, bil nadvse poSten in sposoben nadelnik. Bil je
kadet vojne akademije skupaj z generalom REinsenhowerjem in je z njim
ostal prijatelj do smrti. Kobal in Schow sta bila v G-2 le nekaj mesecev
in v tem c¢asu se je relevalo vpraSanje o bombardiranju Ljubljane (SPP
0-258).

79. Ko so v odseku ocenjevali porodilo agentov glede prometnih #il
med Nesméijo in Italijo, je italijanski kapetan vztrajal pri mnenju, da je od
vseh Zelezniskih prog za vojni promet najvaZnejia proga iz Gradca prek
Maribora in Ljubljane in da bi zato ti dve mesti morali biti prvenstveno
(priority) cilj za rufenje. Linija iz Innsbrucka v Verono in iz Beljaka preko
TrbiZza v Videm je ocenil kot manj vaZni za Hitlerjevo armado.

Bo ta kapetan, po rodu Italijan, izjalovil boZji nagrt glede obvarova-
nja Ljubljane? Kobal pripoveduje: Na seji sem takemu izvajanju oporekal
najveé na podlagi porodil, katera sem Ze v Kairu prejemal dnevno v radio-
gramih od dolenjskega porocevalea, postavljenega blizu Ljubljane. Poleg te-
ga sem imel dovolj podatkov o vseh drugih prometnih &rtah, vodefih s se-
vera v Italijo. Schow je podprl moje tolmadenje. Da bi iz kapetanovega
vztrajanja odsevala pristranost, to je, da bi na primer rajdi videl bombar-
diranje Ljubljane kot pa Verone in drugih italijanskih kriZi&, nisem opa-
zil, a polkovnik je morda bil pod tak$nim vtisom.

Kapetan je bil odslovljen. Zgodilo se je to nekaj tednov po nastopu
Schowa. Mogode so bili vzroki za odslovitev drugi. Odslej je bil v G-2 Ko-
bal edini, ki ni bil Amerikanec po rodu.

y-Schow me je pogosteje kot Jadwin jemal s seboj na skupne konfe-
rence, Pred sejo je vedel, o ¢em bodo govorili in o snovi se je z menoj po-
svetoval glede staliifa, katero naj bi zavzel na seji. Tako se je zgodilo v
dveh primerih, da sva Sla skupaj na sestalek za pogovore o strateikih tog-
kah, mestih in prometnih kriZi3éih med Nemdijo in Italijo. Sschow mi je
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pred sejo dejal, da se strinja z mojim tolmadenjem glede Ljubljane, ki ni
predstavljala nikak3nega strateiko vrednega cilja za bombardiranje. Rekel
je, da je to uvidel iz mojih odgovorov odslovljenemu kapetanu. Dodal je,
da je tudi drugim oficirjem o tem staliféu Ze govoril. Obenem mi je rekel,
da bi bilo najbolje, ¢e jaz namesto njega ma konferenci podam razloge pro-
ti bombardiranju mesta, katero jaz, je prijateljsko naglasil, tako dobro
poznam, ,Podkovan” s podatki o vseh prizadetih prometnih zvezah in stra-
tedko vaZnih tofkah, sem na konferenci navedel potrebno in naglasil, da bi
z bombardiranjem takega mesta, kot je Ljubljala, amerilkemu vojnemu
prizadevanju veé Zkodovali kot koristili. Konferenca v G-2 ni bila odlodilna,
a vrhovno poveljstvo za armado in letalstvo v Sredozemlju je moralo.
priporogila upodtevati. Ljubljana je bila izbrisana z zemljevida strateskih
mest za bombardiranje, vsaj zaenkrat.

80. Le kak3ne tri tedne po omenjeni konferenci je moral od nekod
priti predlog za bombariranje Ljubljane in Zagreba. Vedel sem, da je to
mesto v neki, sicer neznatni meri, bilo prizadeto, in poroéilo je prislo o me-
pojasnjenih bombnih eksplozijah nekje na perifériji Ljubljane. Na konfe-
renci so se torej obnovile razprave o stratefko pomembnih mestih. Polkovni-
ka Schowa sem dodatno informiral o dogodkih in na moje prigovarjanje je
sam. zavzel na seji staliife, da se obe ti dve mesti értata kot stratesko
vaZni in da se sredozemski komandi izda zadevni ukaz vsaj do preklica iz
glavnega Staba. Polkovnik Schow mi je po konfereneci, katere se po na-
kljué¢ju nisem udeleZil, povedal, da je v zagovoru glede Zagreba naletel na
oporekanja, ¢es da je Paveliceva NH napovedala vojsko in da se njena po-
litika in pocetje v nidemer ne razloéujeta od Hitlerjevih. Priporofila je letalska
komanda dobesedno upostevala: Ljubljana in Zagreb sta bila redeni mesti.

Ko obujam spomine na sluzbovanje pri G-2 v Pentagonu, si moram
priznati, da sem Ljubljano in Zagreb zagovarjal in branil z nepristranske-
ga, objektivnega staliéa. V nobenem oziru nisem menil, da bi razrudenje
Ljubljane bilo v korist kogarkoli razen mogode sovraznika. Obenem pa mo-
ram priznati, da so me sréna fustva do ,Bele Ljubljane* krepila v mojih
zagovorih in priporodilih, da se slovenska prestolnica ohrani brez po3kodo-
vanja. Ljudstvo je tako in tako preveé trpelo pod Italijani in Nemeci, poleg
tega pa Ze zaradi krutih notranjih sporov v dobi revoluecije. Mislim, da
nihée zunaj deZele ni mogel biti podrobneje in nenehno pouden o vsem, kar
se je dogajalo, ko jaz. Zato sem ,dolgo vas®, ki stoji ob Ljubljanici, toliko
bolj ljubil ter zagovarjal in branil.

Se danes hvalim usodo, ki je nanesla, da sem kritiénega leta 1044
siuzil v Pentagonu (SPP 256-260).

Pozno v jeseni sta bila Kobal in Jadwin ob isti uri odslovljena iz G-2.
Za boZji laért glede relitve Ljubljane nista bila tam ved potrebna.

v

Kobal govori o usodi. V resnici je bil on orodje v boZjih rokah, da je
Ljubljana bila obvarovana bombardiranj, kakor je Terezija Neuman napo-
vedala. Njena napoved je predvidevala celo manjie bombardiranje mesta, ki
ga je Ljubljana res doZivela in so zanj zvedeli tudi v G-2,
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81. Druga mevarnost je pretila Ljubljani ob koncu vojske, ko bi bili
Nemei pred umikom mesto lahko iz ‘'ma&fevanja razdejali. Dr. Kralji¢ pri-
poveduje (na traku), da so Nemei ob koncu vojske Ljubljani Ze grozili z re-
presalijami. Klieali so ga v bansko pala&o. Tam je dobil dva Nemea in okrog
24 izobraZencev: FinZgarja, Gosarja i.dr. Omenja tudi Smersuja in pravi,
da on nj priSel. Nemec je govoril: ,,Ce se v Ljubljani kaj zgodi, boste vi prvi
(odgovarjali).* Heil Hitler! Heil Hitler! Memento Warschau! — Zivel Hi-
tler! Spomni se Variave!

GroZnja je bila dovolj jasna. Nemei se ne bi pomisljali, da bi pred
odhodom razdejali tudi Ljubljano, kakor so storili z drugimi mesti, zlasti
z Vardavo, kjer so se v zafetku avgusta 1944 Poljaki uprli v upanju, da
jim pridejo Rusi na pomog. Vstaja je v tistih dneh poZrla nad &etrt mili-
jona Zivljenj in spremenila Varfavo v razvaline. Janez Pavel II. je 3. 8. 1982
v zasebni kapeli v Castelgandulfu v nagovoru otrokom poljskih izseljencey
dejal: ,,Ti dnevi so za Poljsko velikega pomena. Leta 1944 je namreé ravno
v teh dneh vstala VarSava... Mislimo na prifevanje, ki ga je prihodnjim
rodovom zapustila generacija iz leta 1944. Pri sploini avdienci se je spom-
nil vstaje v obliki molitve k Mariji z Jasne gore: ,,Gospa z Jasne gore, da-
nes, prve dni avgusta, se Zelimo srefati z rojaki v premisljevanju dogodkov
iz pred 38 let. VarSavska vstaja. Ze drugi rod se spominja teh dogodkov...
Koliko jih je takrat umrlo, koliko samotnih junakov, ki jih nihée ne pozna.
Skupaj z njimi je skoraj umrlo mesto, prestolnica Poljske. Vsem Zrtvam zad-
nje vojske je na¥ narod dodal Ze to. Kraljica Poljske, skupaj z rojaki se
spominjam varSavske vstaje. Pred tvoje of¢i prinaSam ta boj, Zrtve in
smrt. Prosim te, refi moj narod podobnega unidenja. Reli vsel... V svoje
roke vzemi usodo svojega ljudstva.” (NT 78, 38, 6 in DR 82, 32, 1)

Podobno kot Zalujejo Judje za Jeruzalemom in Poljaki za staro VarZa-
vo, bi tudi mi Zalovali za Ljubljano, ée ne bi bilo kongresa Kristusa Kra-
lija in posvetitve 3kofije Marijinemu brezmadeinemu Sreu. Zalovali bi za
belo Ljubljano in pri tem prosili Marijo, da obvaruje na% narod podobnega
uni¢enja, kot je prosil Janez Pavel II. in kot je vzdihoval 3kof RoZman ob
novici o vrnitvi domobrancev: ,,0 Marija! Kaj je naf narod res eden tistih,
ki bo izbrisan z zemlje, Kaj si nas res zapustila? Ne! Vemo, da nas ima
Marija rada...” (429)

Kraljié pripoveduje tudi o premikanju &et, ki naj bi Ljubljano bra-
nile in kaznovale, kakor je Ze bilo povedano (V 1983, 3, 200/201). Skofa bi
bili Nemei med prvimi ustrelili na uliei.

Nemci so od3li, ne da bi jih kdo oviral, in tudi Ljubljani niso ni& pri-
zadejali.

82. Ljubljana bi bila lahko trpela tudi v primeru, da bi jo partizani
skusSali zasesti po odhodu Ttalijanov ali Nemecev. Leta 1943 so jih prehiteli
Nemei, leta 1945 so prili v Ljubljano brez boja.

Napoved Terezije Neumann se je v celoti spolnila. Ljubljana je bila v
deZelah, ki so jih Nemei zasedli in uradno ali dejansko prikljudili Nemdiji,
edino vefje deZelno mesto, ki je bilo obvarovano hujiih vojnih grozot.
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Dr. Brecelj je o napovedi Terezije Neumann pripovedoval glavnemu
uredniku Slovenca dr. Ahéinu, ki je v=e to Ze isti dan povedal na uredni-
£ki konfereneci. Jurdeca je to zelo prevzelo, pri drugih noviea ni izzvala po-
sebnih odmevov, tudi dr. AhSin je ostal vsakdanji — za misti¢nost ali pre-
roske sposobnosti ni nikdar pokazal posebnega zanimanja (SLS 377).

“Morda pa se Jurfec glede Ahéina moti. Ze okolif¢ina, da je o zadevi
takoj porodal na seji, kaZe, da je imel smisel za preroike napovedi. Nada-
lje'ni brez pomena, da je po tistem ¢asu na teolofki fakulteti po preda-
vanju sociologije profesor Ahéin skrivnostno dejal sludateljem: ,Tmam vtis,
da bo Jugoslavija ostala zunaj vojske.” Ce si je to mnenje ustvaril na
podlagi Brecljeve pripovedi, bi bilo mogoée njegovo sklepanje po zgledu
evangelista Janeza 21, 23) popraviti takole: Terezija ni rekla: ,Jugosla-
vija bo ostala zunaj vojske, ampak: ,Ljubljana bo edino mesto, ki bo
obvarovano pred hujSimi vojnimi grozotami®,

PapeZev legat kardinal Hlond je na kongresu Kristusa Kralja dejal:
n8kofu dr. Gregoriju RoZmanu in vsemu slovenskemu narodu d&estitam k
tako velikemu kraljevskemu prazniku, katerega ste pred oblié¢jem vsega
sveta pripravili boZjemu OdreSeniku. Zato Zelim in prosim Boga, da bi se
blagoslov vseh teh lepih in goredih dni razlil na nas vse” (ZSS 1962, 139)

Skof RoZman pa je 6. 1. 1940 v knjigi, ki opisuje kongres in vsebuje
vse govore, zapisal: ,Sesti mednarodni kongres Kristusa Kralja v Lju-
bljani je bil kakor svetel Zarek v teikem <asu, ki je napovedal ¢loveitvu
nove vojske, unidevanje in smrt. Pomen te odli‘ne mednarodne prireditve
za vse katoliSke narode in posebej za nas Slovence bomo mogli jasno
razpoznati Sele v prihodnosti* (SR II. 391).

Vseh duhovnih milosti, ki jih je Bog razdelil na nai narod zaradi
kongresa, na tem svetu ne bomo nikoli razpoznali, Poznamo pa kraljev-
sko placilo, ki ga je Ljubljana prejela za vzorno prireditev kongresa Kri-
stusa Kralja in zato za Bogom tudi Skofu RoZmanu, prirediteljem in An-
dreju Kobalu me#fani in vsi Slovenei veliko dolgujemo.

SLS — Skozi luéi in sence, 3. del, Ruda Jurfec, Bs. As., 1969.

SPP — Svetovni popotnik pripoveduje, Andrej Kobal, Gorica 1975,
GMD.

L T e S S Tt T O N .
SLOVENSKA PRISEGA V AVSTRIJSKEM PARLAMENTU

Ko so svefano prisegli poslanci avstrijskega parlamenta, je slovenski
poslanec za Korofko KAREL SMOLLE, izvoljen ma Koro3ki enotni listi, pri-
segel v slovenskem jeziku. To se je zgodilo v srediiéu Avstrije, na Duna-
ju, v ¢asu, ko Nemci na Koroskem preganjajo sloveniéino.

(Gospodarstvo, dec, 1988)
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Cile: Kdo ima prav?
PROTEST CILSKEGA SKOFA

Skof Carlos Camus, ki vodi Zkofijo Linares v bliZini prestolnice Santia-
go, je izrekel zelo ostre besede na raéun Pinochetovega vojaskega reZima..
27. februarja je policija aretirala njegovo netakinjo 18-letno. Marijo Eleno,
ki je bila kriva samo tega, ker je njena sestra 20-letna Pabla sodelovala pri
nastavitvi bombe, ki pa ni povzrodila Zrtev. Medtem ko je Pabla izginila,
so Mario Eleno imeli zaprto Stiri dni in jo podvrgli neéloveSskemu zasliSe-
vanju.

Skof Camus je po njeni izpustitvi dejal, da smatra za vedje junake
atentatorje, ki izpostavijo vsaj lastno Zivljenje, kot tiste, ki mudijo po za-
porih brezobrambne osebe. In je 3e dodal, da je bil svoj &as protiven le-
vitarski Allendejevi vladi, a da je ta storila komaj tisodinko zlodinav, ki se
dogajajo sedaj.

V zvezi s tem nasiljem, pa narodenim umorom biviega zunanjega mi-
nistra Leteliera v ZDA pred leti in z mnoZiénim odpustom profesorjev. so
¢ilski Skofje 4. marca v pastirskem pismu: zapisali: ,,Dejstvo, da je bilo
18-letno dekle samo zato, ker je sestra dekleta, ki jo ii¢e policija, podvriena
peiholoSkemu muéenju, nam da misliti na vse, ki so prestali ali trpijo slié~
ne ali e hujSe muke.”

Seveda ta odlodni nastop Skofov reZimu ni bil vied in &ilski zunanji
minister Del Valle je Ze nekaj ur nato protestiral pri papefkem nunciju
Sodanu v Santiagu. V srefanju je minister izrazil nevoljo in Zalost vlade
in e posebej predsednika republike zavoljo izreéenih izjav.

(Katoliski glas, 19. 8. 1987)

DELOVANJE PRO-MARKSISTICNE DUHOVSCINE V CILU

Dne 11. septembra 1978 je prevzela vojska oblast in vlade v deZeli. To
ni hil samovoljni poseg vojske v politidne zadeve, temveé velika vedina
ljudstva je na zborovanjih zahtevala odstop rdefega predsednika Allendeja
in prosila vojsko, naj prevzame oblast v deZeli. Ta zborovanja in shodi so se
vriili zlasti v glavnem mestu Santiago. Bila je mladina, matere, zreli moZje
— na stotisode se jih je zbiralo in vsi so prosili vojsko, naj nastopi in nas
refi rdede diktature. Salvador Allende je dobil pri volitvah leta 1970 majhno
vefino in kot se je pozneje izkazalo po sodnijski poti, z goljufijo.* Skozi 3

* To bo drialo. kajti sam kardmal Ratl Silva Henriquez je priznal to
dejstvo — kot ror a 6. junija AFP iz Cila —, ko je rekel, da bi bilo
konee vseh problemov in sporov, ki vnemirjajo politi¢ne stranke, ko bi pri-
§lo do svobodnih volitev, podprtih z vsestranskimi informacijami in brez
vseh pregreh, ki so ob tsklh prilikah Ze tradicionalne v tej deZeli... (Op. ur.)
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leta je pripravljal rdefo revoluecijo, kako bi izroéil deZelo Sovjetiji. Iz Kube
80 prideli uvaZati najmodernejie oroZje vseh vrst, ki so ga delili delavecem
po tovarnah in kmetom na deZeli. Vse to so podtalno vodili Kubanei, ki se
jih je nateplo v deZelo preko 15.000. Kubanci in njihovi pristadi so imeli
sestavljene imenike za vsako vas. Na teh imenikih so bili ljudje, ki so jih
nameravali likvidirati. V Granerosu so naili tak imenik, na katerem je bilo
preko 600 oseb,

Nad&kof v Santiagu in kardinal Rail Silva (sedaj v pokoju, ker ima
80 let) in nekateri Skofje, zlasti mlajia duhoviéina, so odkrito sodelovali z
Allendejem. Ko je prifel na obisk v Cile rdedi diktator Fidel Castro, mu je
Sel naproti kardinal Silva in ga sprejel v posebni avdienci.

Ne smemo pozabiti, da je izrodil predsedniZko mesto Allendeju, Eduar-
do Frei, vodja krifanske demokracije. Igral je tu vlogo, ki jo je imel v
Rusiji, Kerenski. Frei in kri¢anska demokracija so se od vsega poletka
postavili v opozicijo z vojafko vlado. Povsod ji nasprotujejo in nagajajo.
Kritanska demokracija se je povezala z rdefimi in ker je mlajSa duhoviéina
siepo vdana krifanski demokraciji, nasprotuje vladi, kjer le more. Napa-
dajo vlado, jo kritizirajo na vse mogode naéine.

Poglejmo nekaj primerov:

1. Ko je bila na vladi kriéanska demokracija, se je zagnala proti vele-
posestnikom. Clani te stranske so se povezali z rdedimi pristaii in organi-
zirali roparske tolpe, ki so ponofi ilegalno zasedale veleposestva, izgnali
zakonitega lastnika, mu vzeli vse, tako da je moral ped oditi iz posestva z
vso druzino. To so bili pravi ropi. Se prej pa so delali propagando in kri-
éali: ,Zemlja pripada kmetom. Oblast na biviem veleposestvu so prevzeli
kmetje, ki do tedaj delali na veleposestvu. Izvolili so odbor, ki naj bi vo-
dil upravo posestva. V zaéetku je Slo lahko, ker je bilo v shrambah polna
zaloga pridelkov, poljedelski stroji, semena, v hlevu pa polno Zivine. Priéelo
se je veseljafenje in popivanje. Kradlo se je na debelo, nihée ni pazil na
stroje. V nekaj mesecih je bilo vse na tleh.

Prifel je 11. september. Vojska je vzela oblast v roke, da je reiila de-
Zelo rdefe diktature. Izpolnila je, kar je zahtevala kri¢anska demokracija
in kardinal Silva:: Zemlja pripada kmetom.* Prifeli so deliti zemljo, vsak
je dobil 6 ha dobre orne zemlje. Zemljo pa kmetje niso dobili v dar, tem-
ved jo morajo odplafevati drZavi skozi ve® let na obroke, ki niso bili pre-
vigoki. Delitev zemlje se je izvriila pravitno. Kmet je moral dokazati, da je
1es kmet in da se razume na poljedelstvo. Prednost so imeli poroéeni kmetje
z druZino. Prejinjemu lastniku pa je drZava vrnila 80 ha zemlje. Kriéanska
demokracija in del klera pa je pri¢ela napadati vlado, ker niso vsi kmetje
dobili zemljo. Resnica je, da ni bilo zemlje za vse, pa temu ni kriva vlada.
Ko je vsak dobil kos zemlje, ni &lo tako kot se je priéakovalo. Mnogi so
prideli lenariti, plevel je unideval pridelke, le na banke so hodili najemat
prosojila in ob koncu leta so izgubili zemljo, ker niso mogli pladati dolgé.

Krifanska demokracija, kardinal Silva in del klera so se zagnali proti
vladi, da je vlada kriva te polomije. Ko so pa strokovnjaki, agronomi in
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inZenirji opisovali vzroke te polomije in kritizirali kardinala, ¢ef naj se ne
vtika v zadeve, ki jih ne pozna in ne razume, jim je kardinal zagrozil z
izobéenjem, €e ga bodo e naprej kritizirali.

2. Kardinal Silva in skupina Skofov so nadaljevali borbo proti vladi.
Izdali so pastirsko pismo, ki se je bralo po cerkvah v Santiagu, kjer naroéajo
malim kmetom, naj se organizirajo v zadruge. Nekateri so res to storili, pa
zadruga je v kratkem propadla, ker nihée ni pazil na skupno lastnino, pa
kradlo se je na debelo. Kardinal Silva spet izda pastirsko pismo in napada
vlado, da ni dala dovolj podpore zadrugam. Znova so se oglasili laiki, agro-
nomi in stvarno povedali, kaj je resnica. Kardinal Silva je bil uZaljen in
znova zagrozil z izob&enjem. Pa tu ne gre za versko oz. moralno zadevo.
Slo je za ¢isto svetno zadevo, ki nima prav nié opraviti z vero. Tako se je
kardinal in del klera osmefil pred javnostjo.

3. Plebiseit za novo ustavo. Dne 11. septembra 1980 je bilo glasovanje
za novo ustavo, ki so jo skoz veé let pripravljali najboljdi juristi in uni-
verzitetni profesorji. Glasovanje je bilo tajno in svobodno. Nih&e ni bil pre-
ganjan, fe ni glasoval ali de je glasoval proti. Kardinal Silva in del klera
se je zagnal proti plebiscitu. Spet pastirski list, ki so ga brali v cerkvah v
Santiagu, seveda proti vladi in plebiscitu. Pri vhodu v cerkve so delili le-
take proti plebiscitu. Pa ni nié pomagalo. 75% voliveev je glasovalo za
novo ustavo.

4. ,Da se vlada ne briga za revefe in brezposelne,” da ne refi stano-
vanjskega vprasanja; spet je po kardinalu tega kriva vlada. Vsi vemo, da
so to problemi svetovnega znadaja. Vse drZfave na svetu, celo ZDA, imajo
iste probleme, Tu pa pribijemo dejstvo, da nobena vlada ni zgradila toliko
novih stanovanj, kot sedanja vlada. Brezposelnost se zmanjiuje, driava v
redu odplaéuje obresti in driavni dolg se zmanjiuje. Po drugi strani pa,
ée je nekaj odstotkov brezposelnih, nihée ne trpi v podjetju tatov in pijan-
cev. Ti ljudje nodejo delati. Tak brezposelneZ ti zabrusi v obraz: Jaz veé
zasluZzim z beradenjem kot pa ¢e bi delal in imel plado.

Kardinal Silva je organiziral na Zkofiji Vikariat solidarnosti. Ta
oddelek podpira komunistine druZine in teroriste s cerkvenim denarjem. Na
vikariatu je zaposlenih veé advokatov, ki branijo na sodifu rdefe teroriste,
ki napadajo banke, podjetja, taksiste, trgovine. Ko nastopi policija, pade
nekaj teroristov in ved je ranjenih. Ranjenci se zatefejo na vikariat, ki ima
svoje klinike in zdravnike, ki so tudi plafani s cerkvenim denarjem. Vika-
riat daje laZne informacije tujim zastopnikom, ki prihajajo v deZelo in po-
rotajo, kako se tukaj spoftujejo &loveSke pravice. ¢e pade pri teh napa-
dih teroristov kak policist — vsaj 80 oroZnikov je Ze padlo — tega pa vi-
kariat ne obsoja.

5. Se govori, da ni svobode v Cilu. In vendar se prirejajo protestna
zborovanja od strani opozicije. Na teh zborovanjih imajo glavno besedo te-
roristi in delomrzne#i, ki pobijajo fipe in cestne ludi, vdirajo v trgovine in
vee pokradejo. Zalostno pa je, da pri tem sodelujejo tudi duhovniki, civilno
obleéeni in tudi redovnice, kridijo proti vladi in hujskajo rdefo drhal, da
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dela nerede. Ce pade pri teh demonstracijah nekaj teroristov, je spet kriva
vlada, ki ni znala driati reda. Na demonstracijah so teroristi oboroZeni
in streljajo na policijo. Ta se brani, e je napadena. Potem pa kridijo, da
se ne spostujejo &loveske krivice. Vlada je kriva, pravijo.

6. Pred meseci, ko so rdeéi organizirali demonstracije v Santiagu, sta
dva terorista imela steklenico kisline pomefano z bencinom. Ko sta se
sreéala z vojasko patruljo, je terorist Rojas skuSal zagnati steklenico proti
vojaski patrulji, pa tako nesreno, da se je tekodina razlila nanj, drugi te-
rorist pa je hotel zaZgati tekodino. Tako je zgorel terorist, drugi pa je bil
tezko opeden., Spet se za%ene Cerkev proti vladi, da zaZiga ljudi.

7. Ko je 11. septembra 1973 vojska vzela oblast v roke, da je reiila
dezelo pred rdefo diktaturo, se je veé sto oseb zateklo v razna poslaniitva
tujih drZav in vlada je vsem dala dovoljenje, da gredo drugam, tako kakor
go Zeleli, Niso bili izgnani od tukaj. Od3li so, ker so tako Zeleli in vlada je
spoftvala njihovo odloditev. Le neznatno Stevilo revolucionarjev je drZava
izgnala, ker so rovarili proti zakoniti oblasti. Zdaj pa ta klika zunaj dela
zgago. Blati svojo rodno zemljo preko tiska in radia. Seveda je vsa ta pro-
paganda bogato plafana iz Moskve. Zalostno pa je, da svetovna javnost ver-
jame v laZi in vse gorostasne vesti, ki jih trosijo rdeéi propagandisti.

8. Po jefah je zaprtih veé teroristov in revolucionarjev, ki jih je po-
licija prijela, ko so streljali proti njej in jih postavila pred vojasko sodiice,
spet krik od strani vikariata, da vlada ne spoituje &loveskih pravie. Ves
svet se je zgrozil, ko so kubanske ladje zavozile v ¢ilske vode in izlagale
orozje vseh vrst, Cerkev pa moléi. Isto moléi Cerkev, ko so teroristi dne
7. septembra organizirali atentat na predsednika republike, kjer je izgu-
bilo Zivljenje ve& policistov in veliko je bilo ranjenih. Vsa poslanistva tujih
drzav so prihajala izrazit solidarnost predsedniku, Cerkev pa je ostala tiho.

9. S kakno pravico se vtika Cerkev v politiéne in materialne zadeve
driave? Cerkev je lofena od drZave. Ta loditev se je izvriila leta 1925 v ze-
lo prijateljskem smislu. DrZava spoituje Cerkev. Dokaz temu je dejstvo, da
ima vojska posebnega vojaikega Zkofa, plafane vojaSke kurate, bolniinice
imajo svoje bolnifke kurate, isto jetniinice. Verouk je platan v osnovnih
in srednjih Solah po 2 uri tedensko. Krajevni Zupnik je velika avtoriteta in
je vedno povabljen na vse drZiavne prireditve.

Kje je problem?

Problem so nekateri pro-marksistiéni ¥kofje in duhovniki, ki rovarijo
proti vladi. To delajo javno in podtalno., Krifijo proti vladi in Zal, z laZjo
in neresnico. Ta krik ponavljajo rdefkarji zunaj in sanjajo o rdedem raju
v Gilu, Krigijo proti vladi, ker je zaprtih nekaj teroristov, tatov in roparjev.
Kri¢ijo, ker hofejo vedeti o usodi svoji pristaSev, ki so padli 11. septembra
1978, ker so streljali na vojsko. Pred kratkim so odkrili 8 pogreiane, ki
Zzivijo v Angoli skupaj s Kubanci. Kri¢ijo, kje so tisti, ki jih sploh ni bilo,
ker so pod izmisljenimi imeni dveh ali ved osebnih izkaznic. Silno je Zalostno,
da pri tem sodelujejo nekateri Zkofje in del klera.

Po drugi strani je policija na¥la oroZje in strelivo v cerkvah in zvonikih
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in polno propagandnega materiala proti vladi. Vlada sporodi to Zkofiji in iz-
roé¢i duhovnika 3kofu: €e je tuje narodnosti, zahteva vlada, naj se vrne v
svojo deZelo in ne rovari proti drZavi. Spet zaZenejo krik: Vlada preganja
duhovnike. Pred kratkim so morali iz deZele trije francoski duhovniki, ker
so bili na ¢elu drhali, ki je ropala po trgovinah o priliki javnega protesta.
Najhujii so v tem oziru redovniki: Belgijei, Holandei in Francozi.

V €ilu je popolna svoboda za dobre in zveste drZavljane. Ni pa svobode
za teroriste in hujskacde, za lenuhe in kriminalne tipe. Nimamo politiénih
strank, ne volivnih imenikov. Vse to se pripravlja od strani vlade. Vojaike
vlado podpira Svet strokovnjakov, kjer so sami odliéni ljudje. Ta svet ime-
puje Consejo de Estado — DrZavni svet, ki nadomestuje zadasno parla-
ment. Vojaska vlada je kondala s korupcijo, ki jo je bilo polno po vseh
uradih. Podistila je drZavno upravo, saj je bilo po pisarnah toliko lenuhov,
da niti dovolj stolov ni bilo zanje. Zdaj ta klika kriéi proti vladi, ker so
1zgubili tista mesta v driavni upravi.

Tak je torej polozaj tukaj. Vsak lahko dela, kar hofe. Ima popolno
svobodo. Samo hujskaéi in teroristi nimajo mesta. Ni stavk med delavei, ker
vsi delajo in ne posluiajo hujskadev v podjetjih.

Graneros, 3. decembra 1986.

OP. URED.: Pisec tega pregleda je dr. Antona Trdan, ki je dolga
leta Zivel v Cile-ju in tamkaj umrl 28. aprila letos.

Zapisu o stanju v Cile je priloZil spremno pismo, ki ga tukaj delno
objavljamo:

...Torej napisal sem, kar sem bil naproZen, pa ne vem, kje bi bilo
primerno to objaviti, ker so tu Skofje najprej politiki, fele pozneje so
pastirji érede. Skofje hodejo komandirati vlado, tako v finanénih in po-
litiénih zadevah. To pa ne gre. , Dajte cesarju, kar je cesarjevega...” Kaj
bi bilo, ¢e bi nadi slovenski Skofje tako delali. Zato je merazumljivo, da je
DruZina objavila é&lanek 3t. 81, stran 3: General Pinochet napadel ko~
fe — v resnici bi moralo biti zapisano: Skofje napadajo generala Pino-
cheta, Sploh je ta ¢lanek poln neresnice. Gotovo =o ga povzeli pri KAT-
FRESS kar pifejo rdedi, ki imajo grozno propagando. V é&lanku stoji ja-
sno zapisano, da so Skofje kritizirali vlado ne v verskih zadevah, temveé
g0 se vtaknili v ¢isto svetne zadeve: politi®ni, gospodarski in druZbeni
poloZaj v driavi. Le kaj se razumejo #kofje na gospodarstvo, saj niso
agronomi. Ne priznajo naSe ustave, ki je bila sprejeta z 75% veéine. V
ustavi je toéno dolofeno, kako se bo vrnila demokracija v deZelo. Skofje
zahtevajo: Takoj. Torej zanje ustava ne velja?... Vlada pripravlja zakon
o politiénih strankah, pripravlja vplivni imenik, ker prejinji je fel v peé,
je bilo veliko rdefih, ki so bili vpisani po trikrat na raznih krajih. Ce bi
&kofje ostali na verskem polju, bi ne bilo nobenih problemov. So Zkofje,
ki delajo zpago. Skoda, da je le tretjina Zkofov z vlado, vsi drugi so
njeni strupeni nasprotniki. Krivde za to pa ima Sebastidn Baggio, ki je
bil tukaj veé let apostolski nuncij, rdefe pobarvan, pa ga je vlada izgna-
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la kot ,,persona no grata*. Ta mo% je predlagal v Rim same rdefe pobar-
vane duhovnike za &kofe. In tu jih imamo. Pozneje je Baggio to nada-
lieval, ko je bil prefekt kongregacije za 3kofe. Papei Janez Pavel II. ga
je odstavil. Skofje kridijo proti policiji, ki i3fe teroriste v predmestju
Santiaga, ¢e¥ da ne spoStuje ¢loveskih pravie. Tisto o ,,tihem pohodu
500 nun in duhovnikov®, kar pife DruZina, ni res. Resnica je, da o priliki
javnih protestov, gredo nune krifat na cesto, namesto, da bi molile. Gredo
redovniki, ki organizirajo krifade in gredo z njim demonstrirat po ce-
stah. Med njimi so oboroZeni teroristi, ki streljajo na policijo. Ta se bra-
ni in padejo mrtvi in ranjeni, take med teroristi, kot med policijo. Kdo
pobija policiste? Menda se sami ne pobijajo med seboj... Potem pa krik:
Se teptajo @lovekove pravice... Ni svobode.., Vlada teror... Le kdo je
tega kriv? Prav gotovo ne vlada.

Vdani Dr. Anton Trdan
Graneros, dne 4. decembra 1986

Slovenija
— tehnoloSka zakladnica, kjer je celo jezik drugacden!

Jugoslovanska alpska republika Slovenija, ki meji na Avstrijo in Ita-
lijo, je tehnolofka zakladnica za Jugoslavijo, Steje 1.800.000 prebivalcev (kar
znaka B% cele Jugoslavije), pa njen izvoz na mednarodna trZziifa moénih
deviz znese kar 259 vsega jugoslovanskega izvoza.

Prav vse je drugaéno v Sloveniji, celo jezik se razlikuje od srbsko-
hrvaskega; le-ta je namred materin jezik sedemnajstih milijonov od vsega
skupaj 23 milijonov Jugoslovanov.

To je tako, da se je celé neki zelo znani slovenski &asnikar raje
pogovarjal z nadim dopisnikom v francod¢ini kot pa v srbifini. Blagostanje
je Slovencem pripomoglo do demokrati®nega dialoga, po jeziku samem pa
ge prav po otrofje imajo za nekaj boljdega. Cutijo se namreé vzvifene nad
balkanskim jugom, ki je fe vedno primoran zamenjavati kar precejinje
kilograme svojih surovin za prgiife slovenskih tranzistorjev.

V Sloveniji prevladuje goli pragmatizem. Tako je, na primer, v bu-
fetu kluba pisateljev izobefen napis, ki opozarja svojo klientelo: ,Bogu
zaupamo, vsi drugi pa morajo pla¢ati na roko!“

Takoimenovano samoupravljanje je tudi slovenski izum, ki sta ga
uvedla Ze leta 1950 Edvard Kardelj in Boris Kidri¢, vendar se je dokon-
¢no usidral Zele leta 1974. Tedaj namref so jim usle iz vajeti vse rdefe
Etevilke njihove ekonomije: trgovinski primanjkljaj, anarhidno zadolZe-
vanje, gospodarski zastoj in pospeSena inflacija.

Slovenci trdijo, da je samoupravljanje uspeino samo v Sloveniji, kjer
da je druzba resna, napredna in razvita. Nasprotno pa so na jugu Jugo-
slavije, v Makedoniji, pravkar odkrili na visokih vodstvenih mestih v pod-
jetjih 12 direktorjev, ki so vsi analfabeti-nepigsmeni.
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»Tukaj ni gospodarskega zastoja in z nizko Ztevilko nezaposlenosti,
ki je 0,8%, mislim, da smo na prvem mestu v Evropi; na3 problem je
pomanjkanje delovne sile,* je izjavil ¢asopisu El Pais, Alojzij Fortuna,
eden od sindikalnih voditeljev. Okoli 200.000 delavcev, doflih iz revnih
predelov driZave, drzi pokonci ,,slovenski ¢udez’. Vecina le-teh prenasa
tragiko vsakega emigranta. Zasilno nameifen v natrpana stanovanja in za-
nitevan po okolju, katerega jezika se nofe ali pa ne more priuditi.

Ceprav so v Jugoslaviji leta 1986 vse plade poskoéile za 6%, kar je
inflacijo grozovito pognalo navzgor, pa so se v Sloveniji plafe povifale
celé za 10%. Sofer avtobusov, npr., zasluZi v Sloveniji ved kot pa uni-
verzitetni profesor v Beogradu. Slovenske oblasti se ¢&utijo take varne
in samozavestne, da cel6 zahtevajo, da se stavke po zakonu dovolijo; le-
te so se dosedaj v jugoslovanski federaciji samo tolerirale.

To je druZba, v kateri je danes najvaZnejie to, da si Slovenec. Ko-
munisti in tisti, ki niso, so uspeli priti do nekega medsebojnega dialoga,
sicer veékrat zelo napetega, vendar Ze vedno nekaj zavidljivega za ostale
predele drzave.

Danijel BoZié, aktivni ¢lan Zveze komunistov in Sef mladinske or-
ganizacije, zagotavlja: ,,Skozi leta in leta smo v Jugoslaviji Ziveli v pre-
pridanju, da vse lepo in dobro poteka in da nas bo samoupravljanje pri-
vedlo v najvelji gospodarski razcvit in do bolj éloveskega druZbenega si-
stema. V sedemdesetih letih pa smo opazili, da je zafelo nekaj Skripati
in kar nenadoma smo se zna3li na robu prepada. Lahko bi si sicer fe kar
naprej dopovedovali in se tolaZili, da se ni¢ hudega ne dogaja, vendar pa
se je slovenska mladina pod. pritiskom obéin in podjetij odlodila, da gre
iskat druge moZnosti in uvajat potrebne spremembe.*

Ta intervju sem konéal ob 11.55 uri in tedaj me je BoZi¢ povabll
da se udeleZim srefanja takoimenovanih alternativnih skupin, ki se zbi-
rajo totno ob dvanajstih v neki ljubljanski kino-dvorani. To skupino se-
stavljajo mirovniki, feministi, ekologisti in homoseksualei, ki pa (seveda
— n, op.!) niso flani komunisticne stranke. ,Ti premiki in ta gibanja
nam nudijo pogled v probleme, ki jih prej sami nismo opazili ali pa nismo
hoteli videti. e bi namred nafo ortodoksnost (komunistitno pravoyer-
nost) postavili na oltar, bi bilo koneec duhowvne razgibanosti; tako pa nas
te alternativne skupine primorajo, da smo stalno v najboljsi formi.*

V tej ljubljanski kinodvorani ti alternativei debatirajo in z dvignje-
nimi rokami stavljajo ali sprejemajo predloge za spremembe, ki naj se
vnesejo v ustavo. Zastopnik homoseksualecev, Bogdan Lesnik, hodi med
sedeZi in razdeljuje fotokopije svojih predlogov: naj vrhovni federalni za-
kon (ustava) pusti pravico do izbire spola in da se v istem ne omenjajo
samo drZavljani, ampak tudi drZavljanke. Skupina homoseksualcev Gay
Magnus je hotela za 25. maj, ki je bil rojstni dan pokojnega manrdala Tita,
organizirati v Ljubljani veliko zborovanje homoseksualcev. Ta namen pa je
povzroéil kar neko kurjo polt v ne samo enem biviem partizanu in je bilo
zborovanje prepovedano z izgovorom, da se lahko 3e bolj razpase epide-
mija SID-e.
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V Sloveniji je priSlo do hudega trenja med mirovniki in vojsko za-
radi obvezne vojaske sluzbe tistih, ki jim vera ali vest to branita. Bernard
NeZmah, direktor pri reviji Mladina, ki jo izdaja socialistiéna mladina,
zatrjuje, da je zaporna kazen devetih let, na katero se obsojajo opored-
niki sluZenja v vojski, v resnici atentat na dru¥beni sistem. Celo neki vi-
soki komunistiéni funkecionar je priznal temu dopisniku, da je reakeija
vojaske oblasti proti desetini teh oporeénikov vse prehuda.

Milan Daljevié, namestnik obrambnega ministra, pa je izjavil neke-
mu slovenskemu casnikarju, da bi popuséanje v tej zadevi pomenilo pri-
znati nekaterim posameznikom pravico do kapitulacije v primeru sovrai-
nikovega napada. General Daljevié je e pristavil, da posiljajo jehovske
prie, adventiste in nazarence na pomoZna dela, vendar le takrat, kadar
spoStujejo uniformo in priseZejo na zastavo.

V samem sredi§éu Ljubljane, mestu ki tolikanj spominja na Avstri-
jo, se prodajalec Mladine sicer pusti, da ga fotografiram, vendar s pogo-
jem, da se ne omenja njegovo ime, Budimir Vukovié, ki je poleg tega e
zvest obludovalec disidenta Milovana Djilasa, kateremu je posvetil celo
neko svojo pesem. Kaj takega se v drugih predelih Jugoslavije sploh ne
da misliti, saj bi mu takina £ala prinesla vsaj nekaj tednov zapora.

(J. Fernandez Elorriaga, posebni dopisnik é&asopisa
Pais, direktno iz Ljubljane maja 1987)

(Pripis uredniStva: o¢itno je tale prikaz Zpanskega &asnikarja prire-

jen okusu reportiranih funkeionarjev.)

DAROVALI SO:

TISKOVNI SKLAD KARLA MAUSERJA

LavriSa Anten .... 10 USA dol, Rihtar Kristina ... 5 USA dol
Petri¢ Janez ..... .5 USA dol. Glavan Mirke ..... 5 USA dol.
Rigler Yvan ....... 4 USA dol,
ZA ROZMANOY DOM: Boritnik .Maks . ... . b loom 30.—
0Od 16. 6. 1986 do 28. 2. 87 Pri kosilu 10. 8. 1986 v Ro-
Austral - A Zmanovem domu ........ R P
BedajoNill ‘srreae. slo .aq. 6 B “Biler oTrale " adnte - sl . nie | 4.—
Peternel * JozZe~ |, i, : O ey Ve e, b.—
Peternelj . Marija . ... .0 180  Prelog Milo§ ...o0.. ade b.—
Jurfeci Cilkadeit. iea. A .60 KoSin.Idays. «iasst. o &S - Fife 4 b.—
Oblak Frane ............. 10— Dr. Alojzij Starc cerkv. na-
N. N., Ramos Mejia ...... 8.— birka 24. 8. 1986 v RoZma-
Bodnar Anton ............ 2~ novem domu. ., .ve.iiveve..  3b.18
Zupanéi¢ Ivanka .......... b.— V spomin na pok. soseda Vida Beleca:
SkalyaBdi SNt U U e 1DE REDBT JOTA s sivess s adino 20
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V gpomin na pok. inZ. Fr. Gruma:

Razinger BlaZ .. ..i.....0 b.—
Ob 10. obletnici ofetove smrti:
Franéié¢ Ignaeij' o.....0... 10—
V spmoin ob 1. obletnici J. Ozimka:
StavFlsoTafiez 6, HRMEII0Y, 7=
(v dol.)
N. N., Buenos Aires, .... 1.100,.—
Virtavnik “Jo#e 0000 VLA 100.—
Bigjales Jokamitel v s @il 25—
Pot#is i Lofeé o (50, T B.—
Kolene Janez, Avstrija 10.—
V spomin na pok. moZa-ofeta
Joieta ZnidarSida:
Znidarfi¢ Vera in otroei .. 100.—
Austral - A
Benedi¢ic Miha ........... 2o
1 1 s O s s it 5.—
SET] SERIE v i seisnes 15.—
Skoberne Anéka .......... b.—
BlazinSek Fill ............ 5=
Dr. Alojzij Kukoviea cerkv,
nabirka 7. 9. 1986 v RoZ-
manovem domu ........... 34.30
Pri kosilu 24. 8. 1986 v RoZ-
manovem domu ........... 491.84
Pri kosilu 7. 9. 1986 v Roi-
manovem domu .........0. 126.—
Pri kosilu 26. 10. 1986 v Roi-
manovem domu ........... 5.60

V spomin na pok. iz druZine Cof:
Cof Emil 10—
V spomin na pok. Marka Malovrha:

Dolenc Vencelj. .....:d0l.. 10.—
(v dol.)
Stopar Francka, Kanada .. 60.—

V spomin na pok. ofeta Janeza
Valanta:

Valant Tonéka 30.—
V spomin na pok. brata Maudeta
Valanta:

Valant Teéngka' ...J..50.:%. 30.—
V spomin na pok. starSe Emanuela
in Matildo Valant:

Valant Tongka

30.—

-----------

Kolene Janez, Avstrija 10.—
V spomin na starfe Antona in

in Marijo Oblak:

Valant Toncka 30.—
V spomin na padle domobrance

iz Bizovika:

Valant Ton¢ka ........... 80.—
Austral - A

Vevar Stane - zapuiéina ,,. 100.—

Dr. Alojzij Starc - cerkvena

nabirka 7. 12. 1986 v RoZ-

manovem domu ........... 48.50

O L s s ss s ey 5.—

Zveza slov. mater in Zena -

MiklavZev Stant 7. 12. 1986

v RoZmanovem domu ..... 156.—

V spomin na pok. JoZeta Stefanica:

DEATIC URDOE  r it nres 10.—
3230 R Lt O 0 e e L R 10.—
Sivie Srefko ......v.... 7.—
L g FiY e b L 30.—
InZ. Anton Matidi¢ ....... 10.—
V spomin na pok. moZa in ofeta:
Stelanil “FizR " et o 60.—
V spomin na A.R.O.:
Ribnikar Rudolf ......... 10.—
V spomin na pok. Lio Kadune:
Surman drugina ......... b.—
(v dol.)
Lévestik Vinko ........... 122.—
Slov. hranilnica in posojil-
nieca v Torontu ........:. 250.—
Hren' 'France '.... ccciea b0.—
V spomin na pok. moZa inZ.
Franceta Gruma:
GramaAdbing .. e ens 100.—

V spomin na pok. mamo Ivano
StaniSa:
Stanifa Frank 26.—
V spomin na pok. Marka Malovrha:
Dejilk France. .........vv. 30.—
Austral - A
Dobi¢ek pri kosilu v Roz-
manovem domu 7. 12. 1986 544.—
Rifa za sv. Tri kralje .. 8.666.—

...........
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Od doma. . .

...Danes smo #al v slitnem poloiaju kot vaZa deZela (t. j. Argentina
— n. op.) — zadolZitev preko vratu, inflacija, brezposelnost in podobno.
Kdo nas bo refil iz te zagate? Ziveli bi lahko kot Avstrijei, Nemeci in ostala
Evropa, ko bi bili sprejeli Marshalov plan in pomoé ob pametnih nasvetih.
Tako so nas pa dobesedno zaklali prepotentni demagogi in laZnivei, goljufi
naroda. ¢

Po toéi je prepozno zvoniti. Se vedno se drZijo stolékov in oblasti iz-
koriS¢evalei in megalomani. Mladina se prebuja; ne nasedajo ved praznim
frazam, misliti hodejo s svojo pametjo. To so evolutivni skoki, kot je bilo
po francoski revolueciji ali kasneje v predmaréni dobi prebujanja narodov.

Zakaj naj bi bili ravno mi hlapei drugim in molzna krava tujim le-
nuhom! Povojna civilizacija mi ravno obogatila naSega Zivlja. Porno filmi
(2 C. S. A.) preplavljajo naZ trg; v vitrinah kinopodjetij so na ogled akti
gpolnega in perverznega obdevanja. Ofroci, ki hodijo mimo, gledajo takine
prizore — ne vem, kam to vodi. Polno je reklam za lezbijstvo. Celo medna-
rodno sredanje homoseksualcev naj bi bilo v beli Ljubljani. Pred vojno niti
sanjati ne bi mogel o tem, kar je danes stvarnost.

Jesenice, aprila 1987

...Pravijo, da smo Slovenci na sonfni strani Alp, odkar sme za svoj
simbol vzeli lipov list. Zadeli so nositi posebno mladi znacke: lipov list na
okroglem belem polju. To je flo drugim narodom zelo v nos in so nas za-
¢eli zmerjati na zvezni ravni v Beogradu. Tako so nas sedaj preimenovali
0z. smo se sami, da smo Slovenci na zmerjani strani Alp. Kar naredimo
ali refemo, vse je narobe, povsod vidijo ruSenje Jugoslavije. To so take
ronje, da je kar nmeumno. Danes je v &asopisu naslikan pulover z moder-
nim vzorcem, ki so ga v Beogradu odklonili, ¢ef da ima vzoree dva orla, pa
ju nismo nikjer mogli ugotoviti. Izdelek je tovarne RaSica v Gameljnah pri
Ljubljani. Po celem svetu gredo ti izdelki in so zelo cenjeni zaradi visoke
mode in kvalitete. Ampak to je v Sloveniji, Ze to je narobe. Najnovejsi
vic pa je ta, da bomo imeli lipov list obkroZen s 7 gosenicami. Pa to ne go-
vorimo na glas, bolj potiho (56 republik, dve pokrajini)..,

Tudi zaradi Nove revije imamo ogromne skrbi. Stafeta mladosti, ki je
letos Ela iz Slovenije, je bila prava vojska. Najprej so naredili reklamni
plakat, za katerega so v Beogradu ugotovili, da je bil slicen plakat nare-
jen Ze pred vojno v Neméiji. 8 tem plakatom so hoteli Slovenci uniditi naSo
OF in borbo, itd. ter povzdigniti, nacizem! Si predstavljai? Potem so na
Stafeti zapeli PreSernovo Zdravico! Ker je v njej omenjen Bog in Slovenci,
smo bili zopet zmerjani, da je bilo groza. Saj si sploh ne more§ misliti kaj
se pri nas gredo. Vsaka napafna beseda je rufenje Jugoslavije. Ne vem,
zakaj se Zutijo tako zelo ogroZene, saj nas je samo pe&lica ¥e. Od nas
Je dober samo denar in prisluZene devize, vse ostalo pa zanié...
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Cleveland, 22. septembra 1936

Urednistvu Vestnika!

Prilagam besedilo pisma, ki sem ga svoj éas poslal ¢asopisu The
Plain Dealer v Clevelandu kot pripombo na oceno knjige , The Minister
and the Massacre' . Casopis pisma ni priobéil, prav tako kot moje pri-
pombe k oceni knjige ,,Desaparecidos and Madres de la Plaza* ne. Vetina
ameridkih dasopisov na tak naéin izkaZze svojo ,mepristransko ameridko
liberalno staliffe do takih marksistiénih pridobitev.

Ponudil sem navrh pismo Amerifki domovini, za njeno petkovo, pre-
tezno anglefko jzdajo. Tudi ta ga ni priobéila. Vtis imam, da ima tudi
ta:dva razliéna kriterija, enega za slovenske bralce, drugega pa za Ame-
rikance-Slovence drugega in tretjega rodu, ki slovenitino Se komaj razu-
mejo. Za te poslednje naj bi veljali uradni jugoslovanski pogledi.

Zelel sem, da bi bilo pismo priobéeno v anglei¥ini, kjerkoli Ze, toda
za to nimam &asa niti zvez. Mnenja sem, da bi podobno intenzivna obve-
Zfanje za tujce bilo naloga nafih borfevskih organizacij...

7Z domobranskim pozdravam Bog daj!

Franeé Kristof

— gy —

The letter “The Plain Dealer”
didn’t want publish

Your article THE MINISTER AND THE MASSACRES in PD of
7/7/86 came us surprise to many Slovenian Clevelanders, ex post-war
refugees, who were lucky enough to escape those massacres and are now
able to breathe ethe air of real freedom in this blessed land, under the
auspices of the Centennial Maiden in the New York harbor.

Each year the survivors hold here in Cleveland memorial services
for the vietims of those massacres.

The article is somewhat sceptical about the historie truth in Count
Tolstoy revelations. So I find it necessary — as an eyewitness — to add
some details and bear testimony an a few of those fateful events.

British officers, then on the spot in southern Austria, were very
well briefed — including by myself — to know that Slovenian Home
Guards had fought during the war only to protect themselves and their
families against the crimes of marxist “liberators”. Without the erimes
of “liberation™ partisans, who had been killing five times more of their
own people than enemies, the Slovenian Home Guard (Domobranci) would
have mnever, but never, existed. Domobranci had never fought against
Allies. Moreover, called in contempt “White Guard” by their enemies, they
considered themselves as staunch pro-western ally.

British officers on the spot knew very well that Domobranci, hot
vanquished by the “liberators”, had surrendered to British forces expec-
ting sanctuary under who they considered as natural democratic ally.

British officers also knmew the fate that expeeted the “traitors” I. e.
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enemies of marxism ab the hands of Slovenian “liberatons”.

Still, as Count Tolstoy explains in his book, due to Maec Millan’s
horse trading in the anticommunist stock then held by the British in
Austria, the pro-british Domobraneci had to be handed over to ‘libe-
ration” partisans, British foes.

This. could be done only with an infamous and wile ruse.:The Do-
mobranei were told that they would be mover to another camp *a new area”
is the official order reads. Disarmed as they were they were accompanied
by the British troops to the box,cars and when these were lacked from
the outside, the train was handed over to the ‘hitherto well hidden “libe-
rators”

All this happened in Austrian territory wherefrom the armed ‘li-
Lerators” had been expelled but two wek before only to be imported again
for this oceasion. :

With their archenemies in, their ‘hands, the, faked liberators of  course
complied. with their character and their. mission. They filled carstic ca-
verns with the mutilated bodies but not before subjecting the wictims to
atrocities only our Vietnam war Vets or Khmer Rouge victims would be
able to illustrate. Evidently they were in a hurry..They forfeited even a
mock trail, a feature so dear to;this type of liberators.

As a tacit admission of guilt both British democratic and Yugoslav
regime media imposed a total silence on what really happened. In U. K.
important official documents on, the affair ave missing from  the archives,
as Count Tolstoy discovered. In Slovenia there was a lot of generie mud
slinging on the, traitors covering the systematic destruction of any possible
testimonial material in favor of Domobranei.

Never any report’ on these desaparecidos, never any u.ctwlt.y like
Madres de la Plaza just imagine that in a marxist democracy, never. one
denunciation from Amnesty International. Count Tolstoy, unlike Pérez
Esquivel will never receive the Nobel Prize for Peace for his revelations
and The Plain Dealer will — more likely than not — mever publish this
entire letter.

At long last the shroud of mystery has - been lifted just a little. But
as far as the world opinion is concerned, what is the weight, of 12.000
massacred by the . triwnphant Slovenian commies. against  the, Holocaust
of millions of Jews by the defeated nazis, or millions of Cambedjans or
8000. Argentine desaparecidos? Just a minen historical ineident. of this
century. that happened 41 years ago.

Not so in Slovenia. There, the places of massacres and mass graves
are still out of bounds to everybody. An artificial lake is covering at
least one of them to shy off the unwelcomed visitors. But, in spite of ab-
solute censorship everybody knows about them. A sudden loss of 12.000
young men -tells in a nation of less than a million and a half of popula-
tion and assumes genoecidal proportions. As it happens now, in the same
degree as.the: brainwashed glory of liberation is wearing thin, the pa-
triotism of the Domebranci is timidly beginning toshow.
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No wonder. They, without even the slightest doubt of the final nazi
doom had voluntarily, using different disguises, fended off Hitler's wish
to wipe Slovenia from the map while saving Slovenian land, lives and pro-
perty during fascist and nazi occupation. The party bosses are finding
now more and more difficulties to justify to the younger generation the ne-
cessity of the masacre without trial for the purpose of liberation, two
months after the complete liberation at that. And the inquisitive youngs-
ters want to know the truth, nothing but truth.

In such circumstances the very existence of a tiny nation is at stake.
The minute Slovenia, in the heart of Europe, among mighty neighbors,
can survive only by standing aloft and walking tall. She will never be
able to do that with an unexplained massacre on her back.

That is why in the distant future the homeland, ever so dear to
them, will pay the final official tribute to the patriotism of Domobranci.
Because it is the question of national honor in accepting the truth, a mo-
ral issue, the backbone of any nationality. The smaller the nation, the
more important it is.

Without it, not only the one time mortal differences among bro-
thers, but the whole spineless Slovenia will be Gone with the wind.

If the this letter is not published in The Plain Dealer within 20 days
T reserve the right to publish it elsewhere.

Francé Kristof

P. S As expected, The P. D. did not publish this letter. The con-
spiracy of silence persists.

Silence. Yet every Slovenian knows that the 12.000, who held them-
selves as true Slovenian patriots were slaughtered by their Slovenian bro-
thers who considered themselves as real marxist liberators, and that the
massacre occured two months after the liberation within the very Slo-
venia where all the powers were held by Slovenians; and that the victims
were stripped not only of clothes but also of all humtn rights,

Silence. Because the blame for the massacre cannot be passed along
to others. It is exclusively a Slovenian affair.

Silence. 'When any psychiatrist will tell you that a psychological
trauma cannot be healed by the silence.

The trauma exists whether Slovenians like it or not. Two Slove-
nian histories are being written — only one is feasible. The neighbors are
taking advantage of it, so do the foreign speaking pockets in the midst
of Slovenia. Slovenians abroad are teaching their children of being proud
of Slovenian heritage up to 1940. The usage of Slovenian language is
dwindling.

Still, most of Slovenians seem unaware of the damage this trauma
does to their national character.

The fiction has it; we'll see for how long will they outnumbered
Slovenians be able to sustain this dr. Jekyll-Mr. Hide split personality.

If they persist, there is no doubt that the Gone with the wind wasn't
a hollow warning. It may well be an outery of Cassandra. :
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ESCRITORES Y TOTALITARISMO

(del diario “La Prensa”, Bs. Aires)

En el pasado congreso del PEN Club en Nueva York —que por sus
caracteristicas y la orfandad casi total de pronunciamientos definitorios—
estuvo lejos de alcanzar los niveles que se le conocieron en los afos inme-
diatos al estallido de la Segunda Guerra Mundial, incluso el celebrado en
1936 en Buenos Aires, volviése a plantear el tema de la ubicacién del
escritor frente a los regimenes totalitarios y el de sus relaciones con el
Estado. El abucheo a que fue sometido el duefio de casa, como suele de-
cirse, esto es, el secretario de Estado norteamericano, sefor Shultz, y la
denuncia de que 441 escritores viven en todo el mundo sometidos a prisién
en cdrceles, arrestos domiciliarios y campos de concentracién, fueran las
primeras manifestaciones del Congreso que reunié a alrededor de 700 es-
critores de 40 paises, es decir, de la cuarta parte de los estados-miembros
de las Naciones Unidas.

De no haberse producido la vehemente acusacién del peruano Vargas
Llosa contra el colombiano, y premio Nobel, Garcia Mirquez, a quien ca-
lificé de “cortesano de Fidel Castro”, tal vez el Congreso no habria tendo
la resonancia, asi sea pasajera y iimitada, que tuvo. El autor de “La
guerra del fin del mundo” salié pronto del estrecho limite de lo personal
para incursionar en e tema —es decir, en el fenémeno— de los escritores
latinoamericanos que apoyan a los regimenes totalitarios de izquierda. Re-
niaté su exposicion diciendo que “no creemos que esos escritores estén de
acuerdo con las mayorias que en los paises del hemisferio desean la de-
mocracia”, especialmente en estos Ultimos tres anos en que mediante actos
clectorales se interrumpié en varias naciones el largo ciclo de regimenes
militares.

Pasan los afnos, v el tema de los escritores de izquierda adictos al
totalitarismo permanece vigente, no obstante las experiencias, muchas
ellas personales, de arrepentimiento, desencanto, reniego y ndusea. La né-
mina es caudalosa y significativa. Anotamos, entre otros nombres, los de
Ignacio Silone, Louis Fischer, Stephen Spender, Victor Serge, André Gide,
Arthur Koestler, Richard Wright, Milovan Djilas, Julidn Gorkin, Eudocio
Ravines, muchos de los cuales han rendido testimonio en “El Dios que
fracasé” de su paso por el comunismo.

No vamos a considerar en esta oportunidad el aspecto —realmente
cautivante— de la traicion o deslumbramiento que ejerce sobre los lite-
ratos (y a menudo sobre artista y hombres de ciencia también) la ideo-
logia comunista y la “experiencia” soviética, con su dictadura del pro-
letariado, que anunciada como pasajera y ejercida por la burocracia del
partido Comunista lleva ya casi 70 anos a horeajadas del pueblo ruso. El
problema que acucia a la razén, es el de como puede darse esa adhesion
a4 un. régimen —recuérdese la reciente denuncia del poeta Evtushenko, co-



mentada en estas paginas, sobre la censura en la Unién Soviética— en el
que nadie puede escribir sin el visto previo del Estado, ni pintar, ni lle-
var una obra al escenario, ni investigar la hip6tesis cientifica, sin contar
con el respaldo anticipado del Politburé o cuando menos de los éleos bau-
tismales del denominado “realismo socialista”. Neruda alcanzé los extre-
mos del pervilismo ideolégico cuando compuso dos odas: una a Stalin y
otra a la “Bomba de 50 megatones™.

Movera siempre a reflexién, y ése es el meollo del asunto, céomo
cabezas tan excepcionales como las mencionadas mds arriba, demoraron
tanto tiempo para encontrar la verdad gue un simple obrero descubre in-
tuitivamente. El Idolo que veneraron cayé y se rehizo muchas veces. Sélo
fue puesto en duda cuando se llegd a los extremos de las purgas soviéticas
de los afios 30, del pacto nazi-comunista de 1939, de las invasiones de
Hungria y Checoslovaquia y de la inmolacion de los 22 escritores y poetas
judios acusados absurdamente por Stalin de pretender separar a Uecra-
nia de la Unién Soviética. Entretanto, el dafio sobre las mentes y las ilu-
siones juveniles fue tremenda, y a menudo irreparable. Constribuyé, ade-
mas, a formar legiones de escépticos. :

La intelectualidad europea, tanto como el mundo artistico y cienti-
fico, va no esti en trance de repetir aquellos errores, por llamarles de al-
gunag. manera. El descrédito de la ideologia comunista es notorio en el
Viejo Continente; su atraccién es minima no obstante los millones de ru-
blos que el Kremlin gasta anualmente en promocion de sus adictos, cada
vez mas deslucidos y de menor jerarquia.

Pero el deserédito de que hablamos acerca de Europa ha sido com-
pensado con la superficialidad con que escritores y poetas reeditan ahora
en América latina la exeriencia tragica de los escritores cuya mencién
hicimos mds arriba.
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Cena te Stevilke na 72 straneh je za Argentino A 3.50.-. Letna naroc-
nina za inozemstvo je 15 USA dol. za navadno in 18 USA dol. za le-
talsko posto ali pa odgovarjajo¢a cena v drugi valuti,
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