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POSTNINA PLACANA V GOTOVINL

V Ljubljani. 7. aprila 1921.

Leto LXI.

b Stev.15.

CITEL/SKI TOVARIS

 Glasilo Udruienja Jugoslov. Uiitelistva. — Poverienistvo Ljubliana.

¥ae spige, v ocenc poelane knjige itd. ie poliljati
samo na naslov:

Urednistvo Uiteljskega Tovarifa
v Ljubljani, Fran€ifkanska ul. 6.

Ugiteljski Tovarid lzhala vsak Eetrtek pop.
Ako je tn dan praenik. izide list don pozneje
Posamezna Stevilka po K 1-20. Za neorganizirane
80— K, za narofnike v inozemstvu 100-— K

Za oynanila je pladsti od enostolpne petit-vrste,

te se tiska enkrat . . vin.
dvakrat. . 1 , —
trikrat

-
L I L]

Rokopisov ne vratamo.
Vse podiljatve je pofiljati franko.

DRAGOTIN KVEDER:

UJU in politiéno-strankarske

ter kulturono-boine uciteljske
organizaciie.

V svojem izvrstnem &lankn UJU In
drustvo uciteljstva mesScanskih Sol« v 12.
&tewvilki »UZit. Tov.« omenja Iv. D. neki
iretii sestay nase organizacije, s katerim
misli en del ucitelistva, da naj bi se me-
4] sedaniji sestav organiziranja UJU, To
naj bi bil sestay na podlagi politiSkih in
syvetovnih nazirani,

Dovolite mi tov. urednik, da Se enkrat
pridenem Kk temu kollfivemu vpraSanju
syvoje misli.

Ze enkrat sem omenil in pojasnil, da
nikakor ne gre smatrati organizacijo uci-
telistva na osnovi Kateregakoli svetov-
nega nazirania ali politiCne pripadnosti za
stanovsho organizacijo niti po svoii no-
franji udruZujodi sili niti po ciljih udruzZe-
nia, ki moreio le odegovariati udruZujoci
<ili. Stanovski in strokovni interesi mo-
raio samo po sebi v takih erganizacijah
hiti absolutno pedrejeni politiCnim sirem-
lieniem, ki izvirajo iz »izvestnega sveiov-
nega« naziranja: v stanovskih in strokov-
nih organizaciiah pa morajo biti stanovska
in strokovna naCela prva in edino mero-
daina, katerim se morajo podrediti vse di-
ferencijacije clanstva na temelju politinih
in svetovnih naziranj,

Mnogo je sicer govora o izvestnih
svetovnih naziraniih, na  katere naj se
vadno oziramo in katere naj upoStevamo
nri svojein delu. Ali ne dajmo se presle-
piti s takimi kKonstroiranimi »vzviSenimi«
svetovnimi nazori, makar jilh nam kKdor-
koli ponuja. priporoca ali vsiljuje kot prvo
in najimenitneiSe izhodisCe naSega strem-
enja. Ugotovljenih, fiksiranih svetovnih
naziranj, zaradi kojih bi bilo treba, da se
razvnemamo, diferenciramo in prepiramo
ne more biti, niti jih ne smemo pripoznati.
Vsaka taka naziranja so gola domnevanja,
nazori ali mnenja, pred vsem fantomi ka-
kor vse, kar izvira iz lastnega spoznanja
stvarnosti, Seveda citamp v Kknjigah, ¢a-
sopisih in razpravah o razlikovanju, o po-
specificnih  svetovnih naziranjih
Xakor: katoligki svetovni nazor, kriCan-

BSki svetovni nazor, materialistiéni, mar-

Rsisticni. komunisti®ni svetovni nazor itd.
itd,

All to so samovoline, neznanstvene
Opredelbe cloveskega gledanja ali nazira-
Bla v svet okoli sebe. To so le dommeva-
2, mnenia, kako ta ali eni. ti ali oni mi-
ijo o svetu okoli sebe, ali kako ga na-
Brajo, vidijo.

Glede organizacije naSega stanu se
d vse to ne moremo ozirati in tudi ne vi-
v to nikakorSnega poveda, Saj izvi-

UCnih »svetovnih naziranj« zgolj iz eko-
skih in polititnih interesov dotiCnih
0Cijalnilh tvorb, posebnih polit. strank,
Baterim je udruZujoca sila nekdaj bila
Mupnost ideinih interesov,

b Vsl gledamo in mnaziramo svet, in
8K01r0 vsak si prizadeva po svoje, da bi se
njem bolje orientiral. Predvsem ima
¥Sakdo, kakor v perspektivi, svoje stali-
8Ce in vsak vidi in gleda predmete in od-
HioSaje okoli sebe po svoje. Ta gleda in
#Tosmatra natanCneje to. oni zopet nekaj
mﬁﬂﬁa. vsak po svojem interesu, ki iz-
Ara iz danega poloZaja njegovega.
Glavna diferencija gledanja ali nazi-

letno, va nardni]nja uvriidenja od petit-vrste po 60 vin.
b Oznanila aprejema Ugiteljska ti na.
Zu reklamne notice, pojasnila, posiana, Clanstvo ljubljanskega Poverjeniitva

razpise slufb je ¢ati po 1 K za
vaako pelil-vrsto. Priloge slangjo poleg
politnine l;%ﬂ K.

1. So Hudje, ki nazirajo ali gledajo v
SVel pametno, razumno.

2. So liudje. ki nazirajo v svet prav
Nnewmno,

3. So liudje, ki hrepeniio svet
sebe in v sebi do dobra
mnogo razmisljiajo o njem.

4. So ljudje. ki prav radi sprejemajo
7e od drugih izdelane in konstruirane,
filksne ssvetovne nazore« in skozi nje ka-
Lor z ocali gledajo. nazirajo svet brez
lastnega, globjega razglobljanja.

5. So ljudje — in teh je preteZna ve-
Sina — ki po svojem poloZaju ne morejo
rdrugace gledati ali nazirati svet, nego
reolj iz vidika osebnih koristi in poZelen],
Vse svoje naziranie v svet omejujejo le
ng zadeve, ki ne presegajo osebnih inte-
eSOV,

6. So nadalie lindje, ki vidijo ali na-
zirajo svet le iz strankarskega svojega

okoli
spoznati in ki

stali¥cy in med niimi je mnogo takih, ki |

iim je ves svet le objekt strankarskega
svojega interesa. _

To so po mojemn mnenju diferencija-
cije poliliskih in svetovnih naziranj, ka-
kor jih nam prikazuje stvarnost.

Morejo li take diferencijacije biti pod-
laga sestavn UJU, more I se UJU sploh
ozirati na kaksne izgotovljene »svetovne
nazore«?

Svet pa ostane svet, kakorsen je, na-
vzlic vsem ugotovljenim ali fiksiranim
ssvetovnim nazorome, katere mu postav-
liajio razni veleumi ob stran ali nad njega,
kot nekaj niemn nadrejenega. Ravno tako
tudi pametni in prosvitlieni ljudie Se dalje
rledajo in nazirajo svet pametno in pro-
svitljeno brez ozira na lzvestne fiksirane
svetovne nazore. Kaka nespamet, pehati
se za splosno obveznost takih svetovnih
nazoroy za vsakega, Razumni lindje vedo,
da sami pripadamo svetu in tudi vse Kar
delajo in povzroZajo in da smo celo sami
v pryvi vrsti svet,

Svet ne pozna izven sebe nikakefa
obveznega edino veljavnega svetovnega
nazorda: svet sam je po sebi zakonitost. Le
nespameino, zasleplieno gledanje v svet
more zamisliti tak 111, sestav, s katerim
naj bi se meSal sedanji sestav UJU,

Tu neha prosvitlienost, O uciteliih pa
zaliteva interes naroda, da bodimo tudi
prosvetitelji naroda.

Spreminjati sedanji sestav UJU na
podlagi diferenciiacii »politi€nih« in »sve-
tovnihe« naziranj ter vzeli kot podlago
UJU politicno-strankarska in kulturno-
hojng uditeljska drustva in organizaciie,
pomeni ohenem Ze periekino propast
UJu,

Posebna usposobljenostna
preizknsnja iz telovadbe.

Poverjeni§tvo za uk in bogoCastje v
I jubliani je #z odlokom 35t. 3910 z dne 7.
marca 1921 odredilo, da se pri izprase-
valnih komisijah za oble ljudske in me-
ffanske Sole v Ljubliani in v Mariboru
uvede za kandidate(inie)., ki imajo uspo-
soblienostni izpit za obCe ljudske in me-
ifanske Sole, posebna - usposobljenostna
preizkuSnja iz telovadbe kot obveznega
predmeta na ljudskih in meS€anskih Solah.

Po naCrtn, ki ga ie odobrilo poverje-
niStvo za uk in bogoCastie, se visi preiz-
kusnia pismeno in ustno,

Pismena preizkuSnja traja Stiri ure. V
tem ¢asn fzdela kandidat(inja) izmed treh
predloZenih mu nalog po lastni izbiri eno.
Teme naj bodo izbrane iz telesne vzgoje
vobCe, iz metodike telesnih vaj, iz zgoedo-

Telefon urednifitva
itev. 812,

rofnine posebe plafevati.

vine telovadbe, iz fiziologije, iz higiene
telovadbe, iz orodjeslovja ali o uredhi te-
lovadnic in igriS¢. — Pismeni izdelek s¢
Klasificira vsebinsko in jezikovno,

Ustna preizkusnja sestoji iz teoretid-
nega in prakticnéga dela,

Teoretiéni del obsega: 1. krat-
ka zgodovina o telesni vzgofi, 2. TyrSev
telovadni sestay (razdelitev in nazivo-
slovje). 3. temeljni pojmi o anatomijl, o fi-
ziologlji telesnih vai, o higieni telovadbe
in v prvi pomoc¢i pri nezgodah, 4. meto-
dika telovadbe, 5. orodieslovie in uredba
telovadnic in igrisc.

Praktiéni del izpita a) lasina
smoznost telovadbe, najmanj do one stop-
nie, kakor io predpisuie uéni nalrt za te-
lovadbo na meScanskih Solah — izvajanje
vaj po napovedi in kombiniranje vaj, Igre,
lahka atletika in najpriprosteji Sportl:
ek, skoki. plavanje, metanje kopja, diska.
Zoge in krogle: b) enourni nastop z uéenci
liudske ali meiCanske Sole iz telovadbe.
Nastop je izdelati tudi pismeno.,

Literatura: ad 1. Dr. Fr. Bular, Po-
viest gimnastike: dr. G. Sajovic, Miroslay
Tyrs: Slov, Sokol, 1, 1912.: Dr. Murmik,
Pol stoletja GeSkega Sokolstva. Slov, So-
kol, letnik 1913.: Dr. (. Sajovic, iz Ziv-
Henja slovenskepa sokolskega naraiCaia

1863.—1913. Slov. Sokol, letnik 1905.:
Zegodovina  Sokolstva, Sokolic, létnik
1920, in dalje: J, Jeras, Zgodovina telo-
vadbe. ¥

Ad 2. Dr. V. Murnik, Redovne vaje.
Enotna povelja glej Sokolski glasnik, let-
nik 1920, Dr. Pivko in A. Schaup, Telo-
vadba. E. Sajovic, Priprava za vaditeljske
izpite. Sloy. Sokol. letnik 1904. in 1905.:
dr. Murnik. Sckolski telovadni sestav.
Slov. Sokol, letnik 1905., 1906., 1908.: Lr.
Murnik. Proste vaje. Slov., Sokol, letnik
1910, 1913.. 1914, in Sokol. letnik 1919.:
Dr, V, Murnik, Vaje na orodju, E. Sajovic,
l&encl in uCenke. A. Schaup, Prosti skoki.
Dr. Lj. Pivko, Plezanje. Pexa-Bajzelj, Va-
je na bradlji. Klenka-dr. Bucar, Vjezbe s
batinama i Cunjevima. Dr. Lj. Pivko, Te-
lovadne igre 1.. L., 111, del. Vestnik Mari-

borske Sok, Zupe: Dr. Pivko, Rajalne
vaje. Sokoli¢, letnik 1920.: N. Marolt,
Plavanje.

Ad 3. Dr. Homan, Somatologija in hi-
gliena, Tihv-Hanus, Higiena tielovieZbe,
Vaditeljski list, letnik 1910.: Ustroj Clove-
skepa telesa. Sokolsk Vestnik, letnik 1913.
in 1914.- BajZelj, Vpliv telovadbe na ¢&lo-
vesko telo,

Ad 4. Dr. Lj. Pivko, Kratka metodika
telovadbe, Popotnik, letnik 1920.: Dr. Lj.
Pivko, UZni natrt za telovadbo na me-
fZanskih folah. Dr. L. Pivko, U¢ni nacrt
za Solsko telovadbo nizje stopnje.

Ad a) Lehrbuch der Leichtathletik
fiir Schulen, Sport- und Turnvereine von
Dr. Holzer, Pieiffer u. Dr. Pimmer.

Uéiteljski zdraviliski dom v
Rogaski Slatini.

Zadrugi »UcGiteljski zdraviliSki dome
se je vendar-le posreCilo kupiti v RogaSki
Slatini hi%o (vila Budapest), s Cimer se je
dosegel v pravilih zaCrtani namen, usta-
noviti in vzdrZavati v Rog. Slatini zdra-
viliski dom v prvi vrsti za zadruZnike, po-
tem pa tudi za druge kopaliSke goste.
V enonadstropni zgradbi bo za pribodnjo
letno dobo v devetih popolnoma opremi-
tienih sobah 12 posteli in 5 divanov na
razpolago,

Ker traja zdraviliSka doba za enega
gosta najvel tri tedne, bo letos omogo-

UJU ima s ¢laparino tudi e pladano
narotnino, torej ni treba &anstvo na-

Narofnino, reklamacije, t.]. vse administrativne
stvari, je podiljati samo na naslov:

UpravniStvo Utiteljskega Tovariia
v Ljabljani, VIL, Celovika cesta 83/1
Postni &ekowni urad BL 11.197,
Reklame ije so proste poStnine,

ceno S0—120 gostom  dobiti v domu po
snatno zniZzani ceni stanovanje. razven
tega pa bodo zadruzniki delesni Se raznih
igodnosti, ki za druge kopaliske roste ne
hodo obstojale.

Cena hiSe s pohiSjem, postelinino,
66 a velikim sadonosnikom in vrtom je
278.000 K, od katere vsote se je polovica
pri sklepanju pogodbe polozila.

Z ozirom na to, da ima zadruga sedaj
svoj dom, vabi uCitelje, njihove Zene, ozi-
roma vdove, uCiteljice in ulitelijska dru-
Stva. da se prijavijo v najobilnejSem Ste-
vilu k pristopu.

DeleZ znasa 1000 K. vstopnina 20 K
in se more vpladati ali naenkrat ali v ge-
setih zaporednih ali v poljubnih obrokih
tekom desetih mesecev. Pristop je pac
mogoC slehermnemu, ki ima le malo dobre
volje, kajti dolociti mu je treba v to svrho
¥ desetih mesecih — po visokosti — 17,
16 ali 14 dnevhic ozir. 1.7, 1.6 ali 14
finevnice na mesec.

Ker so dele#i zavarovani v hii in se
obrestujejo, bo treba od strani ulitelistva
le malo dobre volie in dom bo v najkrajsi
Jdobi placan.

Vse Solske vodje, predsednike udit.
drufitev in zadruZnike naprosame, da za-
interesirajo sotovariSe in sotovarisice k
pristopu. Prijave naj se posiliajo do pri-
lodnjega ob&. zbora, ki se kmalu sklice,
zaCasnemy nadelniku zadruge, Sol. ravna-
teliu Antonu Gnusu na Dol pri
Hrastniku, kier se dobi tudi potrebne
stevilo poloZnic. Nacelstvo,

T S W MY o XN S R T gy

Odgovor

na »Opombe k uénemu nacrtu za srbo-

hrvasCino na slovenskih osnovnih Solah«

Marice Il., bivie profesorice novih jezi-
kov na ruski- drZavni siuzbi,

Z veseliem smo pozdravili zgorai
crenjeni naslov v 12, Stev. =Ugit, Tov.«,
nadejaje se, da najdemo tamkaj nekai dra-
gocenih navodil in se nam razgrnejo novi
vidiki za pouk srbohrvasSCine, a Zal, pre-
bravii razpravico, smo bili zelo razoca-
rani. Zakaj, novega in sStvarnega nam
ocenjevalka ni povedala, Zesar ne bi vse-
boval naért sam., So pa¢ le besede, s ka-
lerimi se je hotela pokazati zanimivo,
Sicer smo todi mi mnenja, da se znanje
tujih ali novih (1) jezikov mnaipoprej do-
seZe s praktiénimi govornimi vajami, zla-
«ti kadar gre za nainuinejSe izraze v ob-
Cevanju, Ta smoter je pa veliko bolj do-
segliiv potom konverzacije ne pa toliko
na podlagi nazornega nauka, ker v tem
sludaju pride v poStev le nadtevanje in
wisovanje predmetov, ne pa Zivi govor.
To bo vsakdo potrdil. kdor je pouleval
nem&&ino po direktni nazorni metodi na
nodlagi Schreiner-Bezjakovih vadnic. Ta
metoda je bila naravnost »morija« za udi-
telja in uenca brez praktiCnega uspeha
n uencem je bilo treba kot papigam ubi-
iati besede in’stavke v glavo. In to pone-
sredeno metodo hoCe Marica Il v smislu
neofilologije uvesti tudi za srbohrvastino

| in priCenja nazorni nauk s tisto oblicatno

»Skolsko dvornicoe«, ki uCence v 1V, %ol-
skem letu kaj malo zanima, torei z vaja-
ni. ki nimajo za obCevanje v srbohrva-
SCini dosti prakti¢nega pomena. Tudi pri
nouku po direktni metodi ne leté besede
uéencem same v glavo in je treba vztraj-
nih vaj, kaiti neznanih izrazov in jezikov-
nih oblik si ne moremo kar mimogrede
zapomniti in  zato nride tudi tak pouk
konéno v mehaniziranje, t, j. v neko vrsto
memoriranja, nad katerim se ocenjevalka




