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Potrjeno pobratimstvo

: Dne 24, t. m. je bila v Beogradu pod-
Pisana prijateljska pogodba med kralje-
Vinama Bolgarijo in Jugoslavijo, Nasa
Prestolica se je odela v svecano obleko,
Judstvo je v praznitnem razpolozenju
Slavilo ta dan in pozdravljalo Bolgare,
Jerkoli so se pojavili. Po ulicah so vi-
fale poleg nase driavne zastave fudi
garske trobojke in zvoki nade in bol-
Barske drzavne himne so odmevali z ulic
rada po vsej Jugoslaviji.
Pogodba z Bolgarijo, kateri so dali
zelg lepo ime »Zveza veinega prijatelj-
a¢, je kratka, toda nad vse pomembna.
asi ge:

»Nj. Vel. kralj Jugoslavije in Nj.
Vel. kralj Bolgarov sta se, preZeta z
duhom dobrega sosedstva, vzajemnega
zaupanja in iskrenega prijateljstva,

i je znacilen za obstojete odnoSa-
. je med njunima drzavama, trdno pre-
pri¢ana, da bosta konsolidacija in raz-
voj teh srec¢nih odnosajev sluzila na-
predku in blagostanju njunih dezel,
in jele#, da bi prispevala k utrditvi
mirn na Balkanu, odloéila skleniti po-
godbo o prijateljstvu med Jugoslavijo
in Bolgarijo ter sta za to dolo¢ila svo-
ja pooblai¢enca, ki sta izmenjala svo-
ja pooblastila, sestavljena v dobri in
predpisani obliki ter se nato sporaz-
umela o naslednjih odredbah:

¢l. 1. Med kraljevino Jugoslavijo
in kraljevino Bolgarijo bosta obstoja-
la neporusljiv mir ter iskreno in fraj-
no prijateljstvo.

Cl. 2. Ta pogodba bo ratificirana in
bosta ratifikaciji izmenjani v Beogra-
du v ¢im krajSem roku. Stopila bo v
veljavo onega dne, ko se bosta ratifi-
aciji izmenjali.

To sta pooblastenca potrdila tako,
da sta podpisala to pogodbo.

Sestavljeno v Beogradu 24. janu-
arja 1937 v dveh primerih, ki sta bila
izrotena vsaki izmed visokih pogod-
benih strank.c

Tudi mi se iskreno veselimo te pogod-
be, kot smo se veselili doslej vsakega,
di najmanjSega koraka k zblizanju z
fatsko slovansko drzavo, Saj smo edina
Polititna organizacija v drzavi, ki je v
8voj program, v »Smernicec vkljuéila tu-
di Bolgare pod totko XI., ki pravi:

s»Smatramo, da brez Bolgarov ju-
goslovanska narodna skupnost ni po-
polna, ker ji oni pripadajo i po krv-
nem sorodstvu i po vekotrajni neloc¢-
ljivi usodi.«

Blagopokojni jugoslovanski kralj Ale-
ksander-Zedinitelj in bolgarski kralj Bo-
s sta tvorca jugoslovansko-bolgarskega
Prijateljstva. Prvi sestanck obeh kraljev
ie bil v Varni dne 3. oktobra 1933, Sledil
¢ obisk bolgarske kraljevske dvojice v
Bet}gmdu dne 12. decembra 1933. Tretji
Sestanck med obema vladarjema je bil ob
Priliki obiska nafe kraljevske dvojice v
Sofiji dne 27. septembra 1934 Ti trije
obiski so polozili temelj za zgradbo, ki
Je sedaj dobila svoj pedat v mednarodni
Pogodbi.

Ko smo dne 27. in 28, septembra 1934
Poslusali iz radijskih zvo&nikov viharne
9vacije sto tisoé Bolgarov, ki so z iskre-
Nim pavdufenjem pozdravljali nafega

ralja in kraljico na ulicah starodavne

fije — nam je srce burno utripalo.
‘uli smo »Sumi Marico< in »BoZe pravde«
¥ tudovitem prepletu...

Eno leto preje je Beograd prav tako
Prisyéno pozdravljal bolgarskega kralja

risa in kraljico. NaSa stara Zelja je
Postala resnica...

Mi, straZarji slavnega rodu juZnih
Slovanoy na skrajnem sv.vcro:z:apadu. se
¥ polni meri zavedamo zgodovinske vai-
Rosti teh dogodkov. Trije bratje smo s
"krhjo gledali v bodo¢nost, ker nam je
r‘niknla ljubezen Cetrtega. Ker pa je

Y mo¢nejsa kot vse drugo, je zmagala

ljubezen. Hvala tistim, ki so k temu de-
jansko pripomogli, ker so izvrsili veliko
delo!

Poglejmo nazaj. Ko je pred 35 leti
5. oktobra 1912 kralj Peter sveéano ob-
javil »Zvezo balkanskih narodov, je ra-
dostno zadrhtel ves Slovanski Jug. Ta-
krat se je sklenila zveza Srbov in Bol-
garov z ostalimi balkanskimi narodi pod
geslom »Balkan balkanskim narodome.
Sledili so veliki dogodki, maséevano Ko-
sovo je prevpilo grozo tiso¢letne suZno-
sti. Brez tesne zveze Srbov in Bolgarov
bi ne bilo zmagovitega Kumanovega, ne
bilo bi slavnih dni pod Odrinom. Takrat
so bratje kovali svojo usodo ramo ob ra-
mi in bili so moéni, nepremagljivi,

Slovenci in Hrvati v avstrijskem su-
7enjstva smo z vso simpatijo spremljali
veliko borbo nasih bratov — ker nismo
mogli in smeli drugega, smo jim posiljali
nafe zdravnike, pomo¢ Rdelega kriza in
nafe sréne Zzelje, da bi zmagali! Vso naso
mladino je balkanska vojna silno razbu-
rila — v nji se je vzgala mogo¢na iskra
spreporodovskega Jugoslovanstvac.

Po zmagah je sledila tezka doba. Ra-
di needinosti so pri¢ele razne evropske
velesile pogubno igro. Prestavljale so nas
in naje narodne interese po balkanski
zemlji kot sahovske figure. Moj Bog —
kako smo blodili! Ali je bila méra, ali je
bilo prokletstvo velikega, usodnega ne-
sporazuma?

Bili so neki ra¢uni med Srbi in Bol-
gari v preteklosti, toda zmagala je kri
ene matere, zmagala je pamet nad strast-
jo. In zgodovina, ki se véasih tako poca-
si razvija — je v komaj pet in dvajsetih
letih zasukala odnofaje med Bolgari in
Srbi take, kot so stale stvari ob rojstvu
sZveze balkanskih narodove. Oba brata
morata marsikaj pozabiti — in pozabila
sta! V tezki, krvavi Soli sta se naucila
velike resnice: Kadar smo bratje bili edi-
ni, smo bili moéni in zmogli smo ¢uda!
Kadar smo bili razdvojeni v mrznji, smo
bili slabi, bili smo Zoga in plen mogoénih
nasilnih barantacev. Bodimo torej slozni,
da bomo moéni — ker potrebujemo mir
za obnovo svoje tisotkrat ranjene zem-
lje! —

To, kar smo videli te dni v Beogradu
— to ni bila od vladajotih grup naroce-
na stvar. To ni bilo trenotno varljivo na-
vdusenje, to niso bile Potemkinove vasi
— to je bila resnica. Toliko tiso¢ ljudem
ne more§ komandirati, da se navdusijo.
Tu je govorilo srce, veliko srce naroda
Srbov, Hrvatov in Slovencev — sreu svo-
bodnega bolgarskega naroda.

V paradoksu zgodovine raste na do-
slej nerazumljenem, zanifevanem in ne-
mirnem Balkanu orjaski steber miru, na
katerem sloni velik del Evrope, Od vzho-
da prihaja lu¢ zdravega, mladega Slo-
vanstva — bodimo mu prijatelji... !¢

Mnenja in zveze vladarjev in drzav-
nikov niso vedno v skladu z mnenjem
ljudstev, katera zastopajo. Ljudstva raz-
nih drZzav sklepajo med seboj nevidna in
nepodpisana prijateljstva, pa tudi na-
sprotstva — simpatije in antipatije — ki
gredo mnogokrat preko in mimo besed
in pogodb diplomatov in oficielnih za-
stopnikov, preko izjav tiska in komuni-
kejev. V tem sluaju pa je ves narod od
Triglava do Vardarja v sren sopodpisal
pogodbo veénega prijateljstva s slovan-
skim bratom Bolgarom, ne vpradujoé,
kdo je hil neposredni udeleZenec in iz-
vrievalec pri svecanem aktu. Ljudstvo
tuti, da je tako prav, da je tako hotel
na% nesmrini kralj Aleksander, ki je gle-
dal dale¢ v bodo¢nost in dal glavno po-
budo za to pogodbo — ki je morda tudi
za to svojo veliko misel padel na ulicah
Marseilla, Ljudstvo ¢uti, da so vsi tuji
sovrazni raéuni na ralun prijateljstva z
Bolgarijo napaéni. Narod se veseli popol-
ne sprave in gre neomajno svojo pot raz-
Sirjenja in poglobljenja prijateljstva do
najtesnejsih vezi.

NajvainejSe pa je, da je tista gene-
racija Srbov in nasih vojnih dobrovolj-
cevy Srbov, Hrvatov in Slovencev, ki je
bila dejansko zapletena v svetovni vojni
v tako krvave obratune z Bolgari — da
je isto Se Zivo pokolenje zbralo v sebi
toliko plemenite volje, da je pozabilo na
tezo preteklosti, si podalo roko in se ob-
jelo z enakim pokolenjem svojih biviih
nasprotnikov. Kljub tezkim ¢asom go-
spodarske in socialne stiske je jugoslo-
vanska druzina slozna in sre¢na, Ta zve-
za hladi rane sedanjosti in dviga nase
oéi v boljso bodoénost.

Ena mati je rodila Juine Slovane. —
Njen dom je lep, velik in prostoren, ker

Franjo Francevit:
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sega od Jadranskega do Crnega morja.
Ta nasa mati je srecna, ko vidi, da se po-
zablja, kar je treba pozabiti, ko vidi 1ju-
bezen med brati. Solnce Slovanstva Zari
in nam vzbuja tolazilno nado v srecnejso
bodo¢nost.

Pozdravljen, bolgarski brat! Stopi v
kolo skupaj z bratom Srbom, Hrvatom in
Slovencem! Tesno naj se sklenejo roke,
da bo nase kolo veselo, sre¢no in sveéano!

Daj Bog, da bi se naSe roke nikdar
ve¢ ne razklenile! Daj Bog, da bi nase
kolo vedno vodila modrost Aleksandrova
in modrost Borisova. Njuna modrost je
¢udezen izraz vesoljne duse jugoslovan-
skega naroda. Gubec.

Kmetska hiSa -- bodi nasa $ola!

Tezka je doba v kateri Zivimo, zato
cakamo in iS¢emo nacina resitve, resitve,
katera nam naj prinese boljge fase. Med
tem naSim ¢akanjem pa ¢as ne Caka, —
brzi naprej z veliko hitrostjo, nas pa pu-
%éa ob strani, da klavrno ¢akamo, kdaj
se nam bo zrudil krov nad glavo in poru-
gil se one dobrine, katere Se ni odnesla
brzina ¢asa. Tako Cakamo ze skoraj topi
in ne vidimo reilnega bruna, kateri pla-
va v tem razburkanem morju tako blizu
nas, da je treba le roko stegniti, pa nam
je reditev zasigurana.

[i¢emo nadina reditve in jo ¢akamo
dostikrat celo od zunaj, a pri tem po-
zabljamo, da je reditev v nas samih. Edi-
no v nasi lastni moéi je ta reSitev, v nasi
skupnosti in trdni zavesti, da bomo mogli
le v krepki skupnosti ustvariti naSim po-
tomeem veliko in lepo bodotnost. Za ta-
ko miselnost pa nam je potreba temeljite
Sole, ki nas naj z rednim gledanjem na
zivljenje nauéi, da more le trdna in ne-
sebitna skupnost prinesti boljie tase, in
ta osnovna Sola nam bodi nafa kmetska
hisa.

Kakor vse na svetu, delimo tudi kmet-
ske hife v dobre in slabe, — v trdne in
trhle. Kot dobre in trdne Stejemo one
kmetske hise, kjer se sinovi in héere zbi-
rajo okrog oteta — hiSnega gospodarja,
skupno in slozno, v stremljenju, da s svo-
jim delom in pridnostjo storijo vse za
gospodarski podvig in moralni ugled svo-
je domadce hise, Sre¢na kmetska hisa, ka-
tera ima takSne sinove in héere! Njeno
blagostanje vidno raste in njen ugled po-
staja v vasi z dneva v dan veéji. Blago-
stanje prinasa lazje in boljSe Zivljenje
in k temu blagostanju je vedno Se ugled
navrzen. Srefen ofe, ki ima take otroke
in sreéni taki otroci, ki imajo v sebi to-
liko medsebojne ljubezni in skupnosti,
da gradijo in zgradijo svojo kmetsko hi-
50 v ponosno kmetsko trdnjavo. Kmetski
pregovor pravi, da takim hisam niti ujma
ne Skoduje, odnosno jim ne more Skodo-
vati, ker je skupna povezanost in skupno
delo motnejse! Kadar pa taki otroci od-
hajajo od doma, takrat jim je dan veli-
kega placila. Teika ofetova dota jim
ustvarja nove domove. Ni¢ niso delali ti
sinovi in héere za sebe, le za skupnost so
delali, pa vendar je njih skupno delo vsa-
kemu posameznemu rodilo tako lepe sa-
dove. Taka je dobra, trdna in srefna
kmetska hisa.

Imamo pa tudi slabe in frhle kmetske
hise. Te hise so one, kjer sinovi niso uda-
ni svojemu odetu, kjer ni med njimi lju-
bezni in sloge. Kjer ne delajo skupno za
blagor domate hise, marveé¢ skrbijo le
vsak za svoje lastne koristi. Taki sinovi
delajo radi le za sebe in imajo vsak svo-
je zivinte, kopljejo radi le v svojem vi-
nogradu, na svojem oddelku njive, a
skupno delo za domado hido jim malo
ugaja. »Kaj imam jaz od fega, &e delam
za dom?: se navadno izgovarjajo, »saj
jaz ne bom dobil grunta.c Kar pa pride-
lajo sami za sebe in priredijo pri svojem
zivintetu, navadno nima teka; izgubi se,
kot se izgubi megla v jutru, Takim hi-
Sam ne prineseta dobre letine niti solnce

in dez vzajemno, in vsaka najmanjsa
ujma ji vzame trud in pridelke.

In hiSa gre rakovo pot, zaide v dolgo-
ve. S tistim trenutkom ima pravico, da v
hiSi v marsitem soodlota tudi vas¢an, ki
je stel posojilo. Domadi nered in tuj vpliv
v hisi odvirata zavore voza, ki pelje
vedno hitreje navzdol po strmini. S skup-
no modjo vseh sinov, bi se mogel tak voz
v vsakem Casu obrniti nazaj in riniti zo-
pet do vrha. Navadno pa taki sinovi ne
pridejo do skupnosti in brezbrizno gle-
dajo na voz, ki drvi po strmini navzdol
v dolino. Ako pri kaki hisi ne pride do
velje nesrefe, je gotovo druga, da oce
ne more Steti svojim sinovom potrebne
dote. Ti si potem ne morejo ustvariti
svojih domov, in Cesto ostanejo navadni
tezaki vse svoje Zivljenje. Sinovi te hise
so delali najvet le za sebe, pa malo za
domato hiSo in vendar niso delali za se-
be, ker niso delali za skupnost. Taka pa
je tedaj slaba in trhla kmetska hisa.

Mi vsi imamo tudi svojo hiSo, velike
hi%o, kraljevino Jugoslavijo. Obdana je
s plodnimi ravninami. ki jih napajajo
mogoine reke, obrastla je s temnimi Su-
mami in okincana s skalnimi gorskimi
velikani, katerim pere skalno vznozje bi-
ser sveta — nase solnéno Jadransko mor-
je. Je vse to umetnina bozjih rok. Ko je
Bog to hiSo ustvarjal, je skrbno polagal
skupaj lepe in najlepSe koScke sveta, in
je tako postala naSa hifa umetnina boz-

jih rok.

Slovenei, Hrvati in Srbi smo sinovi te
hise, — toda kaksni sinovi?? Ali sinovi
trdne, ali sinovi trhle hi%e? Vsi znaki
nam kazejo, da sli¢imo sinovom druge hi-
fe. Da delamo le vsak za sebe, da rufimo
skupno mo¢, da redimo vsak svoje Zivin-
&e zase, in zraven e cel roj druge drob-
njadi. lzkupi¢ek od te prireje pa brez-
miselno zapravljamo za malenkostne in
zatasne koristi. Da stojimo prekrizanih
rok ter v medsebojnem prepirn brezbriz-
no gledamo, kako gospodari vsak dan
bolj oblastno krivonosi in brezna-
rodni tujee po nasi hi%, uvkazunje in si
jemlje najboljSe pridelke. Da gledamo,
kako drvi voz po strmini in ¢akamo, kdaj
se bo razbil na koitke. Poleg vsega tega
takamo tudi Se na doto, katero bo tujec
izpladal nam in nasim potomcem v obliki
doesmrinih tezakov. In prav ni¢ ne misli-
mo na to, da lahko pride ujma, ki nas bo
dobila ¢isto nepripravljene.

Kako dolgo 3e? Saj vendar hodimo v
Zolo, v %olo hodimo v na%o kmetsko hiso,
ki nas tako nazorno udi, kako se gospo-
dari v dobri in kako v slabi hidi! Se je
tas, da zavihamo rokave, poprimemo voz
in ga porinemo nazaj prav do vrhunca.
Potem pa na delo za blagostanje in skup-
ni blagor in za lepo doto na%im potom-
cem, katera jim bo izplatana v obliki
lepte bodotnosti. Mi ofetje smo za svoje
otroke dolzni to storiti!

e ]
Poravnajte narotnino!
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»Slovanstvo« in slovamnstvo,

Pri lovu za izgubljeno priljublje-
nostjo, ki je sla z votlo snacijonalistiéno«
politiko rakom Zvizgat, so zaleli vsi
ruglednic in »vodilnie¢ ljubljanski »naci-
jonalistie (t. j. tisti, ki so vzeli nacijo
[narod] v zakup za svoj Zep) na stara
leta, Sele v penziji in opoziciji seveda,
prav pridno Studirati — socijologijo in
sovjetijo. Dokler so bili namre¢ ti »ro-
doljubi« na vladi nismo, zal, tudi pri naj-
boljdi volji mogli, da opazimo kake so-
cijalnosti pri njih. Bili pa so celo prav
¢esto na vladi!

Po svoji zadnji polomijadi so se nekaj
¢asa Cisto pritajili, Kar nikjer jih ni bilo
slisati. Sedaj, ko so se s svojimi purgar-
skimi mozgani zaceli nadejati, da je ljud-
§tvo ze pozabilo na njihovo veliko soci-
jalnost in nacijonalnost (na Kocevskem
in na nasi severni meji sploh niso znali
slovensko, Bat’a, Tata, Tivar, TPD, in
razne druge d. d. so Zivi spomeniki nji-
hove »nacijonalnosti<), pa so se pojavili
kar ¢ez noé Cisto prerojeni kot najsoci-
jalnejsi Vseslovani!! Nikakor jim ne gre
v njihovo »purgarskos. glave, kako se 1.
pr. more najti Se kje kak »napredenc
Slovan, ki ne bi bil ves zamaknjen v se-
danjo ‘tkzv. »Rusijo¢, ki je vendar slo-
vanska!

Pa, poglejmo si no, to sslovansko« Ru-
sijo!

Pristno slovanski socijalizem najveé-
jega Slovana framasonskega zida Karla
Marxa — Mardochaia, ki je dejal, da ne
bo nobene Skode za clovestvo, ¢e Nemci
podjarmijo Slovane in ki je skupaj z dru-
gim velikim Slovanom Engelsom v sNeue
Rheinische Zeitunge vodil ogoréeno bor-
bo proti vseslovanskemu gibanju 1848, 1.,
je zalel uvajati v Rusiji potem, ko so ga
cesarsko pruski oficirji v zaplombiranem
vagonu med svetovno vojno prepustili
skozi Nemdcijo, najveéji Slovan, zid,
Bronstein (Trocki) z denarjem vseslovan-
skega amerikanskega milijaderja, Zida
Jakoba Schiffa, ravnatelja vseslovanske
zidovske banke Kuhn, Lébe et Comp. v
Ameriki, Maxa Warthurga, ravnatelja
zidovske banke v Hamburgu in Olafa
Aschberga v Stockholmu. To Rusijo,
sprerojenoc v sslovanskem« mardocha-
izmu vodi danes Vseslovan Dugasvili
(Stalin) doma, na tujem pa Vseslovan
Walach Finkelstein (Litvinov). Poleg
obeh teh Vseslovanov vodijo to Rusijo
doma: Lazarus Mozessohn (Kaganovic)
— Dugasvilijev namestnik, Moses David-
sohn Beermann in Katznelsohn — GPU.
Rappaport itd., na tujem pa: Steinmann
(Majski) — Anglija, Bratmann — Leton-
ska, Beitmann — Litva, Lorenz — Av-
strija, Stern — [talija, Stark — Afgani-
stan, Hanfmann (Jurenjev) — Japonska.
Kolontai — Svedska itd.

Ce je to slovanska Rusija, potem se-
veda imamo v Jugoslaviji tudi samosvojo
jugoslovansko industrijo, kajti ta indu-
strija je vendar v Jugoslaviji in hlapec,
vratar in delavei so vendar sami Jugoslo-
vani. Ce so le-ti tako placani, da ne mo-
rejo niti ziveti niti umreti, so pa zato tem
boljse plaéani razni gospodje snacijona-
listi¢, ki so v upravnih svetihe te indu-
strije kot slamnati moZje in jaméijo za
jugoslovanstvo snaSe« industrije s svojo
— slamo. Zato pa, o Jugoslovan, kupuj
domadce blago, in navijaj za domado Ru-
sijo! Saj je Ze najvetji nasprotnik Slo-
vanov zagrizeni fafist in klerikalec Do-
stojevski dejal:

Zidje in banke vladajo sedaj vsemu in
nad vsemi: nad Evropo, prosveto, vso
civilizacijo in socijalizmom. Posebno nad
socijalizmom, ker hoéejo z njegovo po-
modjo izruvati 8 korenino kr&fanstvo in
razrusiti kri¢ansko kulturo.

Vseslovansko Zidovsko sveto pismo
Talmud pa pise:

Ne glede na to, da imajo gojimi
(kristjani-nezidje) enako telo kot Zidje,
so vendar le opice. Kajti bog jim je samo
zato dal ¢lovesko podobo, da ne bodo
posluzevale Zidov — zivali! (Ali ni to vi-
sek najnesramnejiega rasizma na svetu?)

Ker pa gospodje votli nacijonalisti no-
¢ejo biti v oceh rasistov-Zidov opice, so
seveda kot »naprednic ljudje tudi proti
krétanski kulturi (Zeprav hodijo mjih
otroci k uriulinkam v 3olo, sami so pa
darvinisti). Zato pa so seveda za madrid-
sko vlado ti v »naSih¢ industrijskih in
banénih podjetjih tako socijalno Eutedi

baje samo zato, ker jim gospodje notejo
— odpraviti protituberkuloznih dispan-
zerjev. Ne povedo pa ti gospodje, da ple-
Se ta madridska vlada tako kot zvizgata
Moses Rosenberg in Bela Kuhn po notah
zidovske kominterne. Pa za veéni mir so
ti gospodje kakopak! Za tisti mir, o ka-
terem trobijo suglednee¢ osebe iz kapita-
listi¢nega sveta, iz vrst tistih, ki so s krvjo
delali dobicke, danes pa sede v upravnih
svetih velike vojne industrije. Tisti, ki
niso nikdar obé¢utili vojnih grozot, razen
v filmu, romanu, v fantaziji pri sestav-
Ijanju laznih poroéil o avstrijskih zma-
gah za dunajski Korrespondenzbureaun
ali ¢itajo¢ v druzbi kurtizan Casopise v
Zenevi ali Nizzi. V imenu svefnega miru«
so proti tistim, ki so na lastni koZi obtu-
tili vse grozote vojne, se po vojni organi-
zirali, postavili proti nesramnemu zidov-
skemu svetovnemu rasizmu svoj narodni
rasizem in prepodili stalnega povzroéite-
lja vojn — zida, ki je enako v sluzbi ka-
pitalizma kakor tudi komunizma! Ali ni
to imenitno? Zid vodi kapitaliste in ko-
muniste, vprav idealno zdruzene v ma-
sonskilt lozah! In kdo povzrota vojne
tudi po uéenju gospoda Mardochaia? Ali
ne morda kapitalizem? In ta kapitalizem
vseeno ali individualni (zapadna Evropa)
ali drzavni (sovjetija) danes 7lobudra o
vetnem miru in svari pred vojno ne-
varnostjo!! Tat kri¢i: drzite tatu! Pur-
gar pa je slep ali pa se dela slepega, ker
si od tega obeta — korita! Toda ti mali
in veliki purgarji, ki so Sele pred krat-
kim zaleli brati Mardochaia, najbrz 3e
niso prifli do tam, kjer ta presneti Mar-
dochai piSe tudi tole: Cloveka ne preso-
jamo po tem, kar trdi o sebi, da je, nego
po njegovem celotnem delovanju!! Naj
si dobro izpraSajo vest vsi ti »socijalnic
purgarji ali so bili res tako strasno so-
cijalni v svojem celotnem delovanju, da
ne bodo v Zidovskih ofeh z rdeimi na-
oc¢ali vendar le samo gojimi in opice, le
klavna Zivina, namesto komisarji, po
Zemer se jim sline cede?

Taki najnovej$i komsalonci pa imajo
Se drugo smolo. Pri Studiranju v poznih
letih, posebno, ¢e gre za dotlej ¢isto ne-
znane zadeve, se Jim namre¢ prav lahko
zmesajo pojmi.

Tako so n. pr. ata »Narod« dne 24. de-
cembra 1936, natisnili dobesedno porocilo
samega najvec¢jega Slovana Gruzinea Du-
gasvilija o razvoju Rusije k mardochaiz-
mu. V nade preseneenje nam tu povesta
ata »Narode« in Dugasvili, da je uresni-
¢enje visje faze mardochaizma v naéelu:
vsakemu svoje, ki pa po lastnem prizna-
nju Dugasvilija v sovjetiji tudi po 20, le-
tih res da 3e ni doseZeno, pa zato tudi Ze
ni moglo v novo sovjetsko ustavo. Mi na-
vadni smrtniki smo do sedaj vedno sli-
fali, da je mardochaisko nadelo: vsem
enako, pa¢ pa, da je n. pr. hitlerjevo na-
éelo: vsakemu svoje, pa smo sedaj res v
nedoumici,

Ce je visja faza mardochaizma ruski
nacijonalni socijalizem, potem je Hitler
z najvec¢ 40.000 zrtvami to vsekakor do-
segel v Neméiji z neprimerno manjsimi
izgubami kot Lenin, ki je Zrtvoval za to
najmanj 10 milijonov gojimov v Rusiji.
Cudno je samo to, da so bili nad to vigjo
fazo mardochaizma ravno ofetje mardo-
chaiske revolucije v Rusiji gospod Bron-
stein in sodrugi tako navduSeni, da je
prvega gospod Dugasvili — izgnal, ostale
pa — poklal, Z drugimi besedami nam se
moéno zdi, da se je Dugasvili malce zla-
gal, ko je dejal, da je nacelo: vsakemu
svoje visja faza mardochaizma, ali pa so
se ata sNarode-u zmesali pojmi. Ce pa je
Dugasvili res tako izjavil, potem to samo
pomeni, da je bil od nacijonalno soci-
jalnih ruskih resniénih Slovanov prisi-
ljen, da tako govori, kakor je bil Ze prej
od njih prisiljen, da kolje Bronsteinove
sodruge Apfelbauma, Rosenfelda in dr,
To pa dalje pomeni, da moramo vsi pravi
Slovani neizprosno nadaljevati hoj proti
zidovskemu mardochaizmu, da s tem po-
magamo resniéno slovanski Rusiji, da se
dokonino otrese svojih neslovanskih
tlatiteljev, Evropi pa, da se otrese svojih
veénih zroditeljev nemirov in vojn.
Vsako drugo postopanje je izdajstvo slo-
vanstva in pomeni namenoma vladiti za
nos nase ljudstvo,

Slovanske Rusije danes, zal, Se ni, ka-
kor 3e ni — z malimi &astnimi izjemami

gospodje, da stopajo delavei v stavke | jugoslovanske industrije. Dal Bog, da bi

vojna in mir

oboje bilo &im prej. Sele zmaga Zbora
nam bo dala to drugo, pa mogocée celo
ono pryo! Dotlej pa smo zelo nezaupni!
Predujmov se tu ne more dajati, ka-
kor jih daje neki ljubljanski »nacijo-
nalisti¢nic tednik, ki zlobudra, da je za
Rusijo, ker bo slovanska, in proti drugim,
ker bodo skusali odtrgavati dele slovan-
ske posesti. Najbrz zato tudi trobi: »Ku-
puj domace blago¢, 3¢ preden ga sploh
imamo, ali pa se domisljuje, da je e do-

| mace, kakor hitro sede njegovi prijatelj-

¢ki kot slamnati moZje v zidovskih tovar-

| nah, kjer to sdomaces blago izdelujejo.

Kakor reeno, takih nesmiselnih pred-
ujmov mi ne dajemo! Vemo pa, da bomo
mi prvi, ko bi kdo res zatel zasedati ka-
ko slovansko ozemlje, proti takemu, ka-
kor smo to bili tudi takrat, ko so se se-

danji >Vseslovanic veselili avstrijskih
zmag v  dunajskem Korrespondenz-
bureauju.

Pa %e nekaj! Héerka pred leti umrlega
sovjetskega komisarja za zunanjo trgo-
vino Ljudmila Krasinova se je lani poro-
¢ila s pristnim proletarcem vojvodo
Rochefoucauldom in mu prinesla v zakon
doto od — 20 milijonov zlatih rubljev.

Toda to ni vazino. Vazno je tembolj,
da so v Rusiji zidje preskrbeli gojimom,
da bo vsak gojim zapustil svojim otrokom

20 milijonov. Kajti beda veéine in raz
kosje manjSine je po novi sovjetski
ustavi odpravljena, trdita v istem ptel
omenjenem élanku ata »sNarode in. Duga’
svili... \

Gospodom komsaloncem okoli »Naro:
dac bi priporocali, da se podajo v 14
mardochaiski raj, pa da se mogoce vrnejo
iz njega spokorjeni kot André Gide
Panait Istrati, Osendovski in drugi 2&
maknjenci, v kolikor se seveda ne d¢
lajo zamaknjencem iz stakti¢nih« oziro¥
samo v — opoziciji. Ruskega kmeta nal
tam vpraSajo, kako on &ita znake za 80
vjetijo: SSSR, pa bo slisal, da jih ¢ita
takole: Sovjetskih srulej sbhrosit Rusija
(Sovjetske zide zvrie — Rusija), namesto
Nep pa pravi ruski kmet Vep: Vsjerasi*
skiji jevrejskiji pogrom (vsi Rusi bodo
napravili Zidovski pogrom). Tisti kmetj®
namreé, o katerih pise Osendovski; Hi-
poma pa bodo izpregovorili vsi, am
to bo gromovito godrnjanje, ki ga be
¢ul ves svet! Oni bodo izsilili, da sklonij®
pred njimi glavo uporni in nicesar 1ju°
bedi delavei in komisarji, ljudje, tuji po
krvi in po duhu. Temni muziki, ki si jim
ti, Lenin, odprl oéi in jih poklical k Ziv:
ljenju, bodo s trde, Zuljevo dlanjo 28
grabili Zivljenje domovine in ga vodil
brez omahovanja...

Pomagajmo jim, da to store &¢im pred
bodimo neizprosni v borbi »protiv sov-
jetskih srulej...c Samo tako bomo izpol
nili poslanstvo slovanstva! Vse drugo p?
Je le izdajstvo slovanstva! T.

e =

Skofovska konferenca v Zagrebu

Niso redki tisti, ki smatrajo za poseb-
no »porazen« argument proti nam dej-
stvo, da se je tudi nedavna Skofovska
konferenca v Zagrebu izrekla za stanov-
sko ureditev drzave.

Predvsem, ¢egava pa je sploh stanov-
s!m misel? Prvi, ki jo je po vojni spro-
zil, ni bil nihée drugi nego voditelj bol-
garskega kmetkega gibanja Aleksander
Stambolijski! Stanovska misel, zdruZena
z zadrugarstvom je torej &isto slovanska
misel, vsi drugi so jo Zele od Slovanov
po svoje posneli.

Pri tém pa ne smemo zamenjavati
stanovske misli s srednjeveskim cehov-
stvom, s katerim nima sploh ni¢esar skup-
nega in ki ni bilo nikdar slovansko. Sta-
novska misel izvira iz idealisti¢nega sve-
tovnega nazora organskega univerzalizma
in solidarizma, cehovstvo pa so ravno na-
sprotno srednjeveike obrtniske kaste, ki
so uporabljale ukrepe, kakor jih skuSa
uporabljati pravkar v Jugoslaviji libe-
ralni kapitalizem in strankarska »demo-
kracijac pri nasih éevljarjih, ki se bore
proti Bat'i. Ponuja jim namreé odlok, da
bi bilo pri nas za dobo 10 let prepove-
dano sprejemati vajence v ¢evljarsko
obrt!

Cisto slovansko stanovsko misel torej
so prevzeli pozneje tudi Neslovani, vsak
po svoje seveda. Med njimi tudi papez
Pij XI., ki je izdal o tem tudi encikliko
Quadragesimo anno, ki pa ni bila stran-
kam polititnega klerikalizma po svetu
ni¢ kaj vie¢. Tako smo pred leti videli v
izlozbi Jugoslovanske knjigarne v Ljub-
ljani liéno knjiZico s priblizno takim na-
pisom: Ali je dolzan katolitan pokor-
s¢ino tudi papeZevim enciklikam? Ta
knjiga je sedaj nekam izginila in jo po
najnovejsi Skofovski konferenci najbrz
tudi veé ne bo na izpregled.

Izgleda pa, da je vatikanska diploma-
cija Ze mnogo prej izprevidela, da ne bo
slo dolgo s politiénim klerikalizmom, li-
beralizmom in strankarskim socijaliz-
mom, kakor pa so to izprevidele stranke
politi¢nega klerikalizma same, ki so ne
glede na encikliko gomile in gonijo na-
prej svojo strankarsko politiko.

Ce so sedaj katolizki skofje v Jugo-
slaviji sklenili, da dajo papeZevi enci-
kliki ve¢ji poudarek, je to samo znak, da
so se na licu mesta prepriali, da se bli-
Za strankarstvu v Jugoslaviji konec in da
za strankarstvom lahko pride samo sta-
novska ureditev drzave, pa so si morda
Se pravocasno izbrali za svoje pripadnike
symanjse zlog,

Dani sluéaj ni prvi v zgodovini vati-
kanske diplomacije. Najznatilnejsi pa je
vsekakor primer iz francoske zgodovine,
Nekako pred sto leti je Vatikan naj-
strozje obsodil Lamennais-ja in Lacor-
daire-ja, ki sta v francoski revoluciji vi-
dela sreénejio katolisko Evropo. Pod

Leonom XIII. pa je Vatikan sam dal na
log kardinalu Lavigerie-ju, da se poklo-
ni — tretji republiki. V realni politiki s0
namre¢ vatikanski diplomati prav tak!
delavei kot vsi ostali politiéni rokodelc!
in le kot take jih je treba razmotrivatk
Ko vidijo, da se je na svetu zasidral it
ustalil nov sistem gospodarski in druzab-
ni, ga priznajo brez nadaljnjega, éepﬂ?‘f
s0 mu prej nasprotovali ali vsaj niso bilt
zanj. Toda priznajo ga Sele takrat, ko J¢
njegova ustaljenost zagotovljena, kajfi
interesi, ki jih zastopa vatikanska diplo
macija, nikakor ne smejo biti pri tem
nepovratno stavljeni na kocko radi pre
zgodne odlotitve.

Ce se je torej Skofovska konferenca
izrekla za stanovsko ureditev drzave, po-
tem je prav to majboljsi dokaz, da je
Zbor na pravi poti, kajti vatikanska di-
plomacija je zelo, zelo premisljena it
oprezna. Vsi dobrohotnezi, ki so radi
tega v skrbeh za nas, pa naj pomnijo
da se bo pocasi %e marsikdo izrekel 72
stanovsko ureditev Jugoslavije. Tudi
»Slovenece se bo nekoé skliceval na svoje
uvodnike g. sdrinac, ki jih od ¢asa do ¢a*
sa za vsak sluaj priobduje in bo zatr
jeval, da je bil Ze od nekdaj samo 72
stanovsko ureditev. JNS ima itak Je 28
vsak sludaj naértno gospodarstvo v svo-
jem — programu in slednji¢ tudi dr, Ma-
tek je pred dobrim letom e govoril z8
vsak sluéaj o avtarkiji. Od tam pa do
stanovske ureditve pa ni ve¢ daleé, &e
prav se je Madek trenutno e brani.

_Za!n pa pustite vsakega naj v mirt
priporo¢a na¥ program, nafe pa je, do
preizkusimo iskrenost priporoédila in nje-
govo ozadje. Bodite prepric¢ani, da be
preizkuinja prav temeljita in brezhibna

L —————

Kaj je drustvo
narodov?

»Drustvo narodov je stari Zidoyski
ideal. Ideal, ki vsebuje v sebj nacijonali-
zem (kitajski in abesinski — op. ured.
ter obenem internacijonalizem (individu-
alni in drzavni kapitalizem — op. ured.
dojema svet Sele sedaj. Zidje ga poznaj®
ze 3000 let, ker izvira iz judaizma ter i@
temeljni nazor Mojzesa in prerokac, pise
leta 1920. Zidinja Sambier v listu »Fiihrer
zum Zionismuse, ki izhaja v New Yorku:

»Druitvo narodov nikakor ni Wilsono
vo delo temveé je zidovska tvorina, na k&
tero smo lahko ponosni. (Kitajci in Abe*
sinci tudi — op. ured.) Ideja drustva na”
rodov sega nazaj do prerokov Izrael®:
Ideja dru$tva narodov je produkt in last*
nina pristne zZidovske kulture (velekap!”
tala — op. ured.) je govoril zidovski 80°
vokat dr. Klee dne 19. januarja 1926., P?
porodilu lista »Amerikan Bulletinaec.
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Tritisoé kvadratnih kilometrov

. Otokar Kernstock, nemski pesnik, ki
J€ zapisal, da so mu ljubse ¢rno okajene
fazyaline nego slovenski Maribor, je na-
Pravil verze:

Hiitet der Heimat heilige Scholle,
frei soll sie bleiben,

omme, was wolle,

in Gliick und Leid

deutsch soll sie bleiben in Ewigkeit!

(Cuvajte sveto domovinsko grudo —
§¥obodna mora ostati, — naj pride, kar
hofe — v sreti in boli — nemska mora
ostati vekomaj!)

_Nemci Kernstockove verze pogosto ci-
lirajo, more jih videti celo na proceljih
sNemska mora ostati vekomaj.«
emei nocejo izgubiti miti pedi nemske
¥mlje. Mi Slovenci nismo tako skopi s
$¥0jo zemljo, eprav je imamo nepri-
Werno manj nego Nemei. Pogosto se prav
Malo zmenimo, ée izgubljamo svojo zem-
10, ée nam jo potujéujejo sovrazni nam
fWjei. Nai Zivljenjski prostor (sunser
bensraume, kakor pravi Nemec), se
fedno bolj kréi, a mi si to prav malo
lemljemo k sreu. In vendar bi nam mo-
falo biti pri sren hudo, srce bi nas mo-
falo holeti, ko vidimo, kako se fe nepre-
Stano potujéuje nasa zemlja.
oglejmo na Korotkeo., Izgubili smo
ondi 3000 km® zemlje, nase zemlje! In
Be mogote kake niévredne zemlje, mar-
¥e¢ zemlje lepe in krasne, da pravijo
tujci o njej: sFtwas Schineres sieht man
In der Schweiz auch nicht« — kaj lep-
ga se v Svici tudi ne vidi!
_ Poglejmo, kaj smo izgubili na Koro-
Skem. Izgubili smo vse glasovalno ozem-
Je, ki je merilo nad 2000 km? (2079 km?)
8 130.000 prebivalci. Ko se zdaj ozira-
Mo nazaj, jasno vidimo napake, ki smo
Jih storili. In dobro je, da se zavedamo
h napak, da se vsaj za bodotnost kaj
Wimo iz tega. Prvo ogromno napako smo
storili, ker na%e (slovenske) Koroske ni-
$mo nemudoma po razsulu zasedli. V no-
Yembru 1918 bi bili mogli to storiti brez
boja! Zakaj se to ni zgodilo? — Ker Ko-
roske nismo zasedli, so Nemei zaceli boj
" oroZzjem in s tem so dosegli plebiscit.
ebiscit je bil posledica bojey, ki so jih
Yemci zaceli 15. decembra 1918 pri Grab-
tan ju.

Druga ogromna napaka, ki smo jo sto-
tli, je bila, da smo pripustili plebiscit.
' plebiscitu smo morali propasti, kajti
emci so nam poprej po nacrtu pojani-

carili ljudstvo. Levji delez, glavno zaslu-
go oz. krivdo pri tem pojani¢arjevanju
nasega naroda na Korofkem ima nemska
Sola — prava pojanifarjevalnica nasega
naroda na Koroskem! Verjetno je, da bi
bil plebiscit izpadel drugace, Ce bi se bil
za par desetletij odlozl, podobno, kakor
se je zgodilo v Posarju, kjer so plebi-
scit odlozili za 15 let. — Nemei so pri
plebiscitu zmagali, ker je nemska Sola
50 let poprej, torej skozi pol stoletja, pri-
pravljala nemsko plebiscitno zmago. Prav
nobenega dvoma ni, da bi, &e bi na¥ na-
rod na Koroskem imel 50 let, ali pa tudi
samo 30 let, slovensko Solo in bi se potem
vriil plebiscit: ali za slovansko ali za
germansko drZzavo, bila v tem slucaju

-

oddana pri plebiscitu ogromna veéina
glasov za Jugoslavijo.

Slovensko ozemlje okrog Beljaka ter
slovensko Ziljsko dolino (Ziljska dolina
je do Smohorja slovenska) pa so kar brez
plebiscita prisodili Nemcem. Ce je Ze ple-
biscit sam pomenil za nas veliko krivico,
je bila %e veéja krivica, da so to sloven-
sko ozemlje kar brez glasovanja izrotili
memski drzavi. Poleg tega ozemlja smo
izgubili Se Kanalsko dolino, ki jo je do-
bila Italija. Kanalska dolina meri
330 km®. Kanalska dolina je sicer jezi-
kovno meSana, a je ondi veé¢ &isto slo-
venskih obéin oz. Zupnij, laske pa nobene.

Tako smo izgubili na Koroskem skup-
no 3000 km* slovenskega ozemlja z nad
150.000 prebivalci.

Korotanee.

Telesna vzgola naroda
in »Zbor«

Po vojni sta se svet in njegova druz-
ba v marsi¢em izpremenila, Porajale so
se nove ideje in nacrti, vsi v cilju, da bi
omogocili uspesnejsi razvoj in napredek
v gospodarstvu, industriji, trgovini, kul-
turi itd.

Vojna je temeljito izpremenila dru-
zabni red ¢loveka. Skoro vsi so pa spo-
znali, tako oni, ki so zmagali, kakor tudi
oni, ki so bili porazeni, da je potrebno
graditi in popraviti kar je bilo poruseno
moralno in materijalno ter zaceliti rane,
ki jih je prizadejalo Stiriletno klanje na-
rodov skoroda celega sveta.

Podasi in premiSljeno z doslednim
opazovanjem so se postavljale nove ide-
je in smernice za regeneracijo druzabne-
ga reda in danaSnjega ¢loveka v vsakem
pogledu.

Odgovorni voditelji drZzav in naro-
dov so iskali in i8¢ejo prave in koristne
poti za dvig svojega naroda. Toda malo
jih je, ki so na pravi poti v svojem ho-
tenju za dobrobit drZave in naroda.

Le precesto pa oni, ki se smatrajo za
edino poklicane, vidijo in vodijo samo
politiéno strankarsko borbo in postay-
ljajo programe edino za svoje pripadni-
ke in to le prefesto samo za svoje pod-
rejene polititne primadone. Delajo za
stranko, toda preko obzorja stranke ne
vidijo in noéejo videti.

gram, ki bi zadostil vsem potrebam in
zahtevam drzave in naroda.

Ena najveljih in najvaznejSih nalog,
ki 'so jih posamezni strankarski rezimi
zanemarjali, je telesna wvzgoja naroda.
Gotovo se bo nekaterim ¢udno zdelo, kaj
ima telesna vzgoja naroda opraviti s po-
litiko in politiénimi rezimi?

Kako pa gleda Jugoslovansko ljudsko
gibanje »Zbor: na to vaino vpraSanje
loveske druzbe — o tem hofemo go-
voriti!

Nas vodja Dimitrije Ljoti¢ pravi v
svojih smernicah:

...zahtevamo, da naj zdravstveno
skrbstvo, socialna preskrba ter teles-
na vzgoja temelji na tvornem sodelo-
vanju ljudstva.

Povojna doba zahteva popolnega ¢lo-
veka v znanju in obvladanju vseh nalog,

i ki mu jih stavlja danaSnja doba. Vse

ono, kar ni v skladu z danaSnjimi zahte-
vami, vse to mora odpasti, se mora od-
straniti. Boj za obstanek je dandanes
hujsi kot kdajkoli. V tem boju za Ziv-
ljenjski obstanek tloveka je njegovo telo
ono, ki je najbolj izpostavljeno never-
jetnim naporom in preizkuZnjam. Clove-
‘kul, njegovemu telesu moramo vracati

‘ono, kar je v tem boju za obstanek od-

dal. Drzavna oblast mora biti garant za

Do danes ni niti ena strankarska sku- | pravi¢no in posteno prezivljanje sleher-

pina v nadi drzavi postavila temeljit pro-

nega drzavljana. Nuditi mu mora vse

ono, kar potrebuje za tezko Zivljenjsko
pot. Pot k izobrazbi od najskromnejsega
poklica pa do najtezjega in najodgovor-
nejSega mora biti odprta vsem drzavlja-
nom brez razlike. Seveda je pa potrebno,
da daje drzava na razpolago vsa toza-
devna potrebna materijalna in moralna
sredstva, zdruzena v koristnem natrt-
nem programu.

Del tega koristnega naértnega pro-
grama pa je telesna vzgoja naroda.

Nujno potrebno je, da si takoj v za-
tetku zbistrimo, z ozirom na nase raz-
mere, dvoje in to je telesna vzgoja in
sport. Je to, na prvi pogled, v splofnem
eno in isto, v jedru pa zelo razliéno. —
Sport kot tak, kakor ga poznamo pri nas,
je golo vrhunsko tekmovanje in gojenje
prvaskega kadra in naraStaja. Prefesto
pa ne najde oni, ki nima smisla ali pa
volje za vrhunsko tekmovanje one na-
klonjenosti kluba ali trenerjev, ki jo
uZiva nadarjeni bodoéi prvak. Z eno be-
sedo: Sport — v danadnjih razmerah &e-
sto nazvan tudi telesna vzgoja — je do-
stopen samo manjSemu Stevilu talentira-
nih, nadarjeni mladini in na Zalost v
velikih primerih samo bogatejSim slo-
jem.

Kakor Ze reteno, izhaja sport iz te-
lesne vzgoje, pa je samo del njene ve-
like obseznosti. Preden preidemo na po-
samezne specialne panoge telesne vzgoje
je neobhodno potrebno, da spoznamo te-
melje telesne vzgoje in njene koristi za
zdray in znatajen narod.

Nehote se vpraSamo, kako to, da se
v danadnjem ¢&asu toliko govori o telesni
vzgoji, Nadi ofetje in dedje majejo z gla-
vami ¢e§, ob njihovem é&asn, ko so bili
oni mladi, vsega tega ni bilo in kljub
temu so bili zdravi.

Ze uvodoma smo rekli, da se je ustroj
cloveske druzbe v mnogem temeljito iz-
premenil. Mnogo se zahteva danes od &lo-
veka in to v vseh predpripravah za po-
klic in v poklicu samem. Danasnji &as
izzema Cloveka ¢esto do skrajnosti. —
»Zbor» zahteva temeljito preureditev da-
nasnjega stanja, ki pa se bo izvril tudi
na podlagi telesne vzgoje.

Zdrav duh v zdravem telesu. To je
bilo naéelo starih Grkov. In to natelo je
aktualno tudi za naSo dobo. Bolj ko kdaj
koli potrebuje ¢lovek zdravo telo, ki je
tako precizno in plemenito. In ta &lovek
je postal stroj. Tezko delo, tako rotno

kakor umsko zahteva neverjetne napore
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(Prevod odlomka.)

»Gorostasne krivice danainje druzbe
ahko odstrani samo komunizem,c je de-
Jala 7ena poleg nje v mraku na klopici
Sedefemu mozu.

Moz je odgovoril oklevije:

>To je tezko vpraSanje. Imas v na-

lu prav. Vsak dobrohotno nastrojen
tlovek mora priznati krivico nade soci-
alne ureditve in bila bi res prava sreta,
te bi jo mogla odstraniti.c

yZakaj pravis, bi bila sreéa'? Ali ne
Verujes v tof«

»Verujem, da bi bil resniéni, pravi
omunizem idealno stanje — & bi ga
ilo mogo¢e zdruziti z neko mero osebne
$vobode in predvsem — &e bi bil izved-
Jiv. VpraSanje se navadno postavlja na-
Paino. Vprasanje se ne sme glasiti: ali
J¢ komunizem zazeljen? — temvel se
Mora glasiti: ali je komunizem sploh
vedljiv?e

»Zakaj bi ne bil izvedljiv? V Rusiji
Ba Ze imajo.c

»Ali res zelis, da obravnavava to tez-
ko temo? Vzela nam bo mnogo Casa in
Morda je Skoda za ta lepi veler...c

Sedela sta na gritu na robu gozda.
udovit mir je bil v pokrajini, rahel
Yetnié je pihal od reke.

sNe, kar govori mirno dalje in dokler
hol:eﬁ. Hodem slisati tvoj odgovor na to
YaZno vprasanje.c

sPrav imas. Vpradanje je velevaZno,
Morda je celo odlodilno. — Pred veem te
Moram spommiti na mojo staro feorijo
© dveh prasilah ali pragonih v &loveku:
O egoisticnem in o oblestvenem ali soci-

em gonu, Prepritan sem, da sta ti
Prasili v ¢loveku tako moéno vkoreni-
Bjeni, da ni mogote ene ali druge popol-

a iztrebiti, Komunizem ima to na-
Pako, da hole egoisti¢ni gon podrediti,
2aduiiti, celo popolnoma uniditi.c

yTega ne verujem. Ali ne bi mogel na
primer egoisticni gon najti svoje zado-
$tenje v izpolnjevanju socialnih dolz-
nosti?e«

On se je zasmejal: »Sofistka! Tisti
gon, ki najde v izpolnjevanju socialnih
dolZnosti svoje zadovoljstvo, je ravno
socialni gon. Toda poleg njega je v vsa-
kem ¢loveku, ali skoro v vsakem ¢love-
ku (da ne govorim o Kristusu, o Buddhi
ali Ghandiju), tudi egoisti¢na sila, ki naj-
de zadovoljstvo samo v izpolnitvi lastnih
zelja posameznika.c

»Kaj pa misli§ prav za prav o teh last-
nih Zeljah — morda jih je mogote spra-
viti v sklad s potrebami celote?«

»Individualne Zelje, katerih ni mogo-
Ce spraviti v sklad s potrebami celote, ali
vsaj ne v smislu komunizma, so pred
vsem: pohlep po hogastvu zunanjega sve-
ta, po hrani, po luksuzu ,po udobju;
Zeja po slavi in polititni mo¢i, po obvla-
danju ljudi; stremljenje k izobrazbi in
spoznanju, k stvariteljskemun doZivljanju
umetnosti; konéno individualna izbera
objekta ljubezni. Smatram, da je nemo-
goce enostavno odpraviti zunanjih in no-
tranjih pojavov tega individualnega gona
ali izjaviti, da ne obstojajo — saj bi v
mnogih sluCajih, to ne bilo niti zaZelje-
no.«

sTega ne morem verjeti.«

»No, pomisli torej, kaj bi bilo, &e bi se
komu posretilo enakomerno razdeliti
hrano, obleko in stanovanja — mislim, da
je ze to nemogole, Ceprav zveni dokaj
enostavno — pa si zamisli skoro never-
jetno moznost, da bi se posredilo odpra-
viti medsebojno borbo ljudi za te primi-
tivne vrednote: borbo za denar bi takoj
zamenjala borba za polititno moé. Le-ta
bi nadomestila v vseh moznih stopnjah
razredne razlike, katere je preje ustvar-
jal denar. Kakor preje posest denarja, ta-

stranke (na primer v boljSevistiéni
Rusiji) delila ljudi med premozne in lju-
di brez sredstev. Kdor ne pripada vlada-
Jjoti stranki, ima tezje Zivljenje, kot he-
rat v kapitalisti¢ni drzavi, kdor napre-
duje v stranki, doseZe uZivanje nekega
vzviSenega zivljenjskega nacéina, lahko
potuje, Studira, se izobrazuje, Zene ga
upostevajo. Kaj se je torej spremenilo?«

»Toda to so samo pojavi prehodnega
Stadija. Naslednje pokolenje, druga ali
tretja generacija bodo drugate vzgojene,
bodo od mladih nog rasle v komunizmu,
bodo morda zmogle resniéno podreditev
egoisti¢nih zelja — bodo éutile in delale
samo Se socialno, ker drugega ne bodo
poznale.<

sTa argument je gotovo eden najteht-
nejfih. Je pa samo ponovitey temeljnega
vprasanja: ali je mogoce podrediti in uni-
Citi egoistiéni ali individualistiéni gon v
¢loveku — ali ne? Jaz mislim, da ni mo-
gode! Niti duh, niti telo &loveka nista po
svoji prirodi urejena za &isto kolektivi-
sti¢no Zivljenjsko obliko. Ce bi to hoteli
doseti, bi se moralo ¢lovestvo skozi mili-
jone let drugafe razvijati. To mislim
pred vsem v biolofkem smislu.«

>Tega ne razumem, prosim pojasnile

>Mislim tako: posamezne vrste ali fa-
milije Zivali so se ze od nepredstavljivih
davnih Zasov dalje razvijale v dolo®no
smer; na tej razvojni poti je mogode
samo pri treh Zivalskih familijah ugoto-
viti smer h kolektivistitcnemu skupnemu
Zivljenju: pri ¢ebelah, pri termitih in pri
mravljah — nasprotno pa pri sesalcih, pa
tudi pri ¢loveku, te smeri ni.c

*Ne morem ti slediti. Vendar ne bos
resno primerjal mravlje s ¢lovekom.. .«

»Zakaj ne? Mravlje so mnogo starej-
Sega rodu, kot ¢lovek. One so imele veé
stotisocletij ve¢ ¢asa, kot Clovestvo, da
so dosegle svoj sedanji razvojni Stadij.
Njihova zivljenjska oblika je nekak
ideal komunistiénega Zivljenjskega siste-
ma. Zakaj bi torej ne smel misliti, da je

edino mogota, za dosego tega cilja? Za-
kaj bi na njihovem primeru ne proute-
val; kako izgleda tak cilj, ki je bil do-
seZen po neskonfno dolgem Casu razvoja
ali eksperimentov?«

»Zdi se mi, da pozabljamo na temeljno
razliko, na &lovedki intelekt, na voljo, na
nravno opredelitev — &esar mravlje ni-
majo.¢

»Ne, nisem pozabil na to, temved na-
sprotno mislim, da tvorijo te &loveike
lastnosti del celotnega &loveSkega ustro-
ja, ki ga ravno onesposoblja za komuni-
stitno zivljenjsko obliko — da pa je na-
sprotno v telesnem in dufevnem ustroju
mravlje podana sposobnost za tako skup-
no zivljenje, Hofem ti najprej razloziti
— &e ne postane$ nestrpna — v koliko so
pri mravlji ali v drZzavi mravelj izloteni
vsi izrazi individualisti¢nega, t. j. ego-
isticnega gona. Pred vsem je pri ¢lovekn
borba za hrano, borba za sredstva za Ziv-
ljenjski obstoj prav za prav glavna ovi-
ra za komunisti¢ni druzabni red. Te bor-
be med mravljami sploh ni, ker je nji-
hovo telo tako zgrajeno, da ima vsaka
mravlja nekak »kolektivni Zelodece, ki
ne sluzi lastni prehrani, temveé prehrani
njene tovaridice. Ce najde in poZre mrav-
lja hrano, pride le majhen del iste v
njen lastni individualni Zelodec; veéji
del pa se shrani v kolektivnem Zelodeu,
odkoder ga ni mogoée ve¢ uporabiti v
lastno prehrano. Ce sreéa taka mravlja
s polnim kolektivnim Zelodcem na svoji
poti tovaridico istega rodu, katera Ze ni
imela priloznosti najti in povziti hrano
(ker je prisla na primer ravno iz notra-
njosti mravljiséa), odda svoji sestri rade
volje nekaj rezerve iz svojega kolektiv-
nega Zelodca; ona tudi komaj ¢aka na
to, da ji odda nekaj hrane in ni izklju-
¢eno, da obtuti pri tem celé neko teles-
no ugodje. Zato se mravlje, ki se sre-
tajo na poti, otipavajo in strepljajoc,
kar pomeni oddajo hrane. Ce je kako

bitje po svoji prirodi take usposobljeno,
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cloveskega telesa, ki ga le tezko zmaguje
in ¢e ga — propada ¢lovek telesno in du-
$evno, z njim druZina — vas — in narod.

Narava je dala ¢loveka, toda kako
malo Zivi ¢lovek z naravo in po naravnih
zakonih. Danasnja doba je odtrgala élo-
veka od narave. Malo je narodov, ki so
spoznali kam vodi to stanje, ki degene-
rira ¢loveka in vso njegovo druzbo. Spo-
znali so in spoznavajo to stanje, lidejo
poti, da bi ¢loveka in z njim narod chra-
nili zdravega na duhu in telesu, ohranili
zdrav in znacajen narod. Spoznali so, da
vodi tako stanje narod v propast in po-
gin. —

Vojna je v marsi¢em Skodovala ¢love-
ftvu, toda najvetja Skoda, ki se potasi
popravlja je pa¢ ta, pokvarila je éloveka
— ¢loveski rod — tako umsko kakor te-
lesno. Generacije mladine, ki so Zivele in
se rodile med vojno so telesno ter v mno-
gih primerih tudi umsko pokvarjene, za-
ostale. Mladina se ni pravilno vzgajala.
Nepravilna in pomanjkljiva prehrana je
fkodovala mladini, ki je v mnogem zao-
stala, Ta mladina je danes dorasla in
stopa na plan. Vidimo jo pri delu za za-
sluzek, ki terja od nje neverjetno fiziéno
in umsko delo in napor. Yprasamo se, ka-
ko zmaguje ta mladina vse napore, ko ni
imela prilike, da bi se telesno zadosti
utrdila? Vprasamo naSe odgovorne &ini-
telje ter tako zvane poklicne politike,
kaj so storili v tem praveu za jugoslo-
venski narod? Ne vidimo mladine na li-
vadah, v gozdu, v vodi — skratka v na-
ravi, kjer bi se razvedrila in dobila moé¢
za tezko vsakdanje delo. Odgovorili bo-
do morda: sPoglejte sporine naprave,
vsakoletne prireditve in drugo.c Res je,
prvié je to v veliki veéini privatna inici-
jativa, ki je bila le delno od ¢asa do ¢asa
financijalno podprta. Mladina, ki se je
tega udelezevala, pa predstavlja samo
odstotek, malenkosten odstotek celokup-
nega jugoslovenskega naroda. Vedji od-
stotek nase mladine pa vidimo, da Zivi v
nezdravih okolis¢inah — vidimo jo v
beznicah s cigareto in ob preobilnem vi-
nu, v kinematografih, v pokvarjeni druz-
bi, itd,

Mnoge drzave so spoznale in uvidele
to stanje, Vpraamo se pa, kako je pri
nas, kaj je bilo storjeno v tem pogledu
za nas narod, ki je gotovo najvel pretr-
pel v svetovni vojni, po njej in danda-
nes.

Pri nas se dela vse brez naérta in brez
smisla za bodotnost. Izraz hotenja nasih
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odgovornih &initeljev, poklienih politikov
se zreali vsepovsod, v vsakem javnem
vprasanju, Isto je pri telesni vzgoji na-
roda. Brez sistema, brez smisla se izda-
jajo odredbe in naredbe od danes na
jutri. Zakaj vse to?

Smo pal suznji velekapitala, ki nima
smisla za napredek in razvoj narodovega
hotenja ter njegovih potreb. Govorilo se
je o samoodlocbi narodov, Edino kar smo
storili, je bila nasa zdruzitev v novo ve-
liko drzavo, v Jugoslavijo. To je bila edi-
na svobodna beseda in spontana gesta
nasega naroda. Pozneje se je usidral v
naso veliko, lepo in bogato Jugoslavija
tuj velekapital, ki je s samo njemu moz-
nimi sredstvi nas narod zaslepil in ne-
posredno zasuznjil. Velekapitalu in indo-
lenci nasih poklienih politikov se imamo
zahvaliti, da smo prijadrali v stanje, ki
ga danes prezivljamo. Velekapital nima
smisla za socialni, gospodarski in kultur-
ni razvoj drzave. On vidi samo suhe de-
narne Stevilke, gleda samo, kje pridobiti
velje zasluzke in dobitke, Ne vprada na-
roda ali je zadovaljen in ¢esa potrebuje
za svoj obstoj in razvoj.

Parola velekapitala in izkoriscevalcev
naroda in drzave je:

Uspeva in cvete naj kapital na ro-
vas naroda in drZzave, narod in drzava
pa lahko pogineta in izgineta. Ko bo
izmozgana ena drzava, se vseli veleka-
pital v drugo.

Vse to in pa ljudje brez ¢uta odgo-
svornosti za prevzeto delo in naloge one-
mogocuje sleherno naértno delo za dr-
zavno skupnost na gospodarskem, kul-
turnem in moralnem polju.

Edino pod vodstvom »Zbora¢ bo mo-
gote dvigniti nas narod in drZavo na ono
viSino, ki ji pripada. Sesta to¢ka na$ih
Smernic nam za to jamdéi:

Jugoslavija temelji na zavesti skup-
nih interesov vseh njenih élanov. Za-
varovati mora to nafelo kot svojo
osnovo, Zato mora drzava, leravno
priznavajoé zasebno lastnino, kapital
in zasebno podjetnost, brzdati preti-
rano igro zasebnega koristoljubja ter
ga podrediti interesom skupnosti.

V tem praveu bomo dvignili na$ na-
rod tudi na polju telesne vzgoje naroda,
ki je dandanes veliko merilo kulture sle-
hernega naroda. Smatramo telesno vzgojo
naroda za bas tako vazno kakor marsi-
katero drugo pereée vprasanje.

(Dalje prih.)

ORGANIZACIA ~ZBORA« |

Srez Ljubljana, mesto. V soboto, dne
30, t. m. je c¢lanski sestanek krajevne
organizacije za St. Jakobski okraj ob 20.
uri v salonu gostilne pri Kajlezu v Flor-
Janski ulici. Navzo¢énost vseh ¢lanov ob-
vezna! i

Ljubljana—Siska. V soboto 16. t. m.
ob 20. uri je imela nasa krajevna organi-
zacija JLG Zbora ¢lanski sestanck v go-
stilni »Stara Sola¢ na Celovski cesti. V
imenu sreskega odbora je sestanek otvo-
ril tov. Loboda, ki je uvodoma poudarjal
vaznost tega sestanka z ozirom na polo-
zaj nasega gibanja za mesto Ljubljana.
Kot glavni govornik je tov. Sturm podal
izérpno porodilo o politiéni  situaciji.
Prav pomilovalen posmeh pa je vzbudilo
porotilo o nam nasprotnem tisku, ki s
svojimi neobjektivnimi poroéili o nasih
shodih in sestankih, skuSa zabrisati Sir-
jenje nase ideje, ki zajema 7e zadnje
gorske vasi. — Tov. Vogrine je imenom
O. Z. toplo pozdravil ¢lane nade organi-
zacije in v navduSenem govoru obrazlo-
zil pomen skupnega dela in medseboj-
nega zaupanja. Imeli smo v svoji sredi
tudi kot gosta poverjenika celjskega sre-
za tov. Turnska, ki nam je izpregovoril
tudi nekaj bodrilnih besedi, za kar je
bil navduSeno pozdravljen. — Po za-
klju¢ku se je prijavilo zopet nekaj no-
vih ¢lanov.

Odbor krajevne organizacije JLG
Zbora Ljubljana—Siska obveséa tem po-
tom vse ¢lanstvo, posebno pa nase omla-
dince, da bodo do preklica redno vsako
sredo ob 20. uri v posebni sobi gostilne
»Stara Zola¢ predavanja s podrobno raz-
lago programa Zbora. Neélani imajo do-
stop le v spremstvu ¢lanov, Pripeljite se-
boj tudi svoje druzinske élane (Zene, se-
stre, héere) z ozirom na vaznost, ker bo-
do razmotrivane stvari, ki v prvi vrsti
zadevajo druzino.

Ljubljana — Vi¢, Clanstvo krajevne
organizacije JLG Zbora Ljubljana—Vié
obveiéamo, da bo dne 13. februarja t. L
ob 20, uri v salonu gostilne pri Kramarju
na Trzaski cesti javno predavanje, ki je
za ¢lane obvezno. Tema predavanja bo
objavljena v prihodnji itevilki »Zborac.

Srez Maribor-Pobrezje-Tezno. Uprava
»Zbora« obveita javnost, da Munda Vla-
dimir, trg. potnik v Mariboru, Vojasniski
trg 2, nima pravice pobirati naroénine za
list »Zbor¢ niti ni upravicen pridobivati
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potem je zanj gotovo lahke Ziveti komu-
nisticno; za taka bitja je komunistiéno
so0Zitje umerjeno. To bi nas moglo lahko
zapeljati k trditvi, da &loveku komuni-
stiéni naéin Zivljenja tako dolgo ne more
odgovarjati, dokler mu narava oziroma
bioloski razvoj ne da tudi kolektivnega
zelodca skupaj z lastnostjo, da bi pri
delitvi hrane s sollovekom obéutil te-
lesno ugodje kot neobhodnost.c

»Vse to je zelo interesantno. Toda
zdi se mi, da samo predavad zoologijo,
kar pa za razlago komunizma ni za-
dostno.«

»Cakaj e malo. Ali ves kako so re-
dile mravlje' vprasanje izbere poklica,
ljubosumnosti in pa razdelitve ve¢ ali
manj zasluznega, bolj ali manj prijetne-
ga dela med seboj? Zelo enostavno: iz
li¢inke se takoj razvijejo razliéni tipi
mravelj: delavke, vojaki in Zivali s spol-
nimi organi, Zato ne poznajo medsebojne
borbe za poklic, 3¢ manj v poklicu sa-
mem, ker v posameznem poklicu ne po-
znajo niti boljSe prehrane posameznikov,
niti kakih zaslug pri delu. Tega pri lju-
deh ne bomo nikdar dosegli, dokler ne
bomo na otroku Ze pri rojstvu na pod-
Jagi njegovega razlitnega telesnega ustro-
ja mogli ugotoviti, ali je dolofen za mi-
nistra, ali pa za rudarskega delavca, Pri
ljudeh bo vedno obstojala borba za to,
kdo bo vladal in kdo bo v rudniku de-
lal — pri mravljah pa delavka ne more
zahtevati, da bi bila vojak ali celo kra-
ljica.c

»To je vse lahko resnitno, toda za
ljudi so morda na svetu druga sredstva
za izravnanje takih nasprotij.«

»Ti se vra¢ad vedno zopet na svoj sta-
ri ugovor. Jaz si ne morem zamisliti, da
bi se kdaj mogli pojaviti ljudje z nasimi
organi in duSami, ki bi se prostovoljno
in brez vidnega razloga mogli zadovo-
ljiti z opravljanjem najtezjega teles-
nega dela, ko pa bi isto€asno videli druge
pri prijetnejfem, morda duSevnem poslu.

Taka razdelitev dela bo vedno mogoéa le
pod pritiskom — nié drugade kot je dan-
danes. Seveda je krivi¢no, da odlo¢a de-
nar, najvectkrat denar ofeta, ali bo po-
stal iz otroka zdravnik ali cestni pome-
ta¢. Toda, ali se bo res kaj spremenilo,
¢e bo o dodelitvi dela odlodevala ta ali
ona oblast, urad — to se pravi protekcija,
sorodstvo, lepa zakonska Zena ali mati,
v najboljSem slu¢aju vsaj nepopolna glo-
veska uvidevnost, da bo torej en élovek
ali ve¢ ljudi odlo¢evalo — ¢eprav bi bili
na primer vsi nepodkupljivi? Pri tem
ostane odprto vprasanje, ali so sploh ne-
podkupljivi ljudje na svetu in ali so
sploh mogo¢i? Ne mislim samo na denar,
temve¢ tudi’ na druge vplive, katerim
podleze vsakdo, ¢eprav podzavestno. Via-
sih odloca na primer simpati¢en obraz ali
sposobnost govora s prepri¢ujoéim ter
laskajoéim glasom. Ljudje so kot indi-
vidui paé razliéni, meatem ko so mravlje
uniformne; nasprotno so pa mravlje tudi
ze od rojstva razdeljene v poklicne raz-
rede, kar ljudje niso. Ta temeljna raz-
liénost pa se pokaZe 3e jasnejie v spol-
nem zivljenju. V vsej drzavi mravelj,
med tiso¢i delavk in vojakov je le eno
spolno bitje, ena samica — Ce ne Stejemo
samcev, ki zivijo samo nekaj ur ali dni,
Ta samica se pri takozvanem svatbenem
poletu enkratno oplodi; nato se zakoplje
v zemljo, kjer se odebeli do veékratnega
obsega brezspolnih delavk; tu samo %e
leZe svoja jajca neprestano skozi ved let
— do konea svojega zivljenja. Ogromna,
nepremi¢na lezi v svoji duplini; delavke
jo hranijo in gistijo. Ne dela ni¢esar dru-
gega, ona samo skrbi za porajanje po-
tomstva. Vsi drugi &lani drZave mravelj
so iz procesa ploditve popolnoma izlo-
Zeni. Ne poznajo ne borbe za objekt lju-
bezni, ne ljubosumnosti, ne tekmovanja;
vse iz seksualnih motivov izvirajoce Ze-
lje so eliminirane.

Primerjaj vendar ves sklop neizmerno

itevilnih in razliénih €loveikih Zelja in

naporov, ki izvirajo iz problema seksu-
alnosti in ljubezni — in mi povej, ¢e mo-
remo misliti na to, da bi vse izginile, do-
kler bo ¢lovek telesno in duSevno tak,
kot smo mi — dokler bodo ljudje ostali
ljudje in ne mravlje.«

»Ali pa je potrebno odpraviti indivi-

dualno ljubezen, da dosezemo komuni- |

sti¢no obtestvo?«

cer bi se ljudje borili za zene, namesto
za denar ali hrano. Socialni razredi bi se

I
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novih naro¢nikov. — Pravi zastopnik se
mora izkazati s posebnim pooblastilom
in izkaznico »Zborac,

Srez Skofja Loka. Trebije—Podgora.
Informativno zborovanje, ki je bilo v ne-
deljo 17. t. m. v gostilni pri »Cestniku¢ ¥
Podgori, je nad vsako pri¢akovanje lep?
uspelo. Navzoéi so bili fantje in mozje
iz obé. Oselica, Zirov, Gorenje vasi il
celo oddaljenih Poljan, tako da je bila
gostilniska soba prenapolnjena s poslu-
Salci. Po pozdravu tov. Kumarja iz Tre-
bij je v enoinpolurnem govoru tov, Sturm
razlagal program in smernice »Zbora
obenem pa tudi socialne prilike naSegad
ljudstva. Tov. dr. Ivan Mazek iz Litije
je lepo in preprosto obrazlozil gospodar-
ski polozaj naSega kmeta in delavca, po-
sebno pa je raztolmadil uredbo o kmetsk!
razdolzitvi. — Tov. Simnovec pa nam jé
orisal delo »Zborac in bodoc¢e delo za iz
vedbo programa. Vsi trije govorniki s¢
bili za svoja izvajanja toplo in iskren®
nagrajeni z odobravanjem. Zanimanje z8
»Zbor« je pri nas veliko in Zelimo, da bi
kaj kmalu zopet sligali tovaride iz Ljub-
ljane, ki so nam res iz srca in odkrito
povedali, da vseh tezko¢, ki tarejo nafe-
ga malega ¢loveka na dezeli, ne
nikdar resile stranke in ujih politikis
temved ljudstvo samo, v okviru sZborat.
V kratkem naj bi bilo podobno zborova-
nje v Gorenji vasi, uspeh je tudi tam
zasiguran, saj ljudje naravnost zelijo
slifati resnico. Ideja »Zborac je pri nas
krepko na pohodu.

Celje. V nedeljo dne 31. januarja ob
9. uri dop. priredi krajevna organizacija
Jugoslovanskega Ljudskega gibanja Zbor
v Celju Sirdi informativni sestanek v po-
sebni sobi Narodnega doma, Porota sta-
refina tov. Ture Sturm iz Ljubljane. Ker
je ta sestanek velikega gospodarskegd
pomena, je udelezba za vse tovarise ob-
vezna, prijatelji pokreta se vljudno va-

bijo — Zbor Celje.

Zbor v srezu Litija.

Polénik. Dne 24. t. m. je bil informi-
tivni sestanek na Polsniku takoj zjutral
traj po prvi masi. Ob obilni udelezbi s
poroéali tov. Mrnuh, Sturm in dr. Mazek.
Nekaj klenih moZ se je odlotile, da ta-
koj zatno z organiziranjem Zbora na Pol-
iniku. Njihova odloénost nam je popolno
jamstvo, da bo tudi Polinik kmalu trd-
njava Zbora.
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prispodobi, vzeti iz nekega drugega polja
iz polja zivalstva, s katerimi ¢lovestva
ni mogode primerjati.«

sSeveda je vse moje dokazovanje sa-
mo analogija, primerjanje. Za stvari, ki
s0 za nami pa moremo iskati analogijo:
za bodo¢nost ni eksaktnih dokazov. Do-
¢im pa tisti, ki s0 o moznosti izvedbe

{ komunizma prepri¢ani, ne morejo nave-

>Mislim, da bi bilo potrebno, kajti si- | : : docela
' utemeljene trditve — se naslanja moj na-

namesto z ozirom na denarno posest raz-
delili po posesti mikavnih Zen, Tudi v ;

no razleljena. Naj napravim zakljuéek:
mravlje morejo in morajo tvoriti komu-
nisti¢éno drzavo, ker so odpravile neena-
kost prehrane — s kolektivnim Zelodcem,
neenakost nadina zivljenja in poklicev —
z rojstvom v lotenih poklicnih oblikah,
neenakost seksualnega dozivljanja — z
brezspolnostjo. Ce je nasla narava v mi-
lijonih letih razvoja ta sredstva za do-

sego komunistiénega skupnostnega Ziv- |

ljenja, ali je res tako absurdna misel,
da so ta sredstva edina, ki morejo pri-
vesti do cilja? Ali ni predrzno misliti, da
bi bilo mogoée ta cilj dosedi v neizmerno
krajSem &asu in s smeSno malenkostnimi
prilagoditvami? Ali ni groteskna éloveska
domisljavost, da bi bilo mogote vsemo-
golno naravo na tak nadin prekositi? Ka-
ko smejo ljudje trditi: ustvarili bomo s
pomodjo svojega intelekta in znanja v
dveh ali treh generacijah tako stanje,
za katero je potreboval naravni razvoj
neskonéna ¢asovna razdobja in temelj-
no organiéno ureditev? Tako trditev sma-
tram za nepojmljivo pretirano domislja-
vost. Cloveikih odlo¢ujo¢ih lastnosti ni
mogode spremeniti, njegovih po mnaravi
veepljenih pragonov ne moremo uniditi.c

sPosludala sem te pazljivo. Ne vem, ¢e
si v pravu. Vse kar si povedal, se mi ne
zdi pravi ugovor, temved je podobneje

| tem sluc¢aju bi posest ne bila enakomer- |

sti drugega, kot svojo vero ali docela ne-

zor o neizvedljivosti komunizma na &isto
jasno, dokazljive in otipljivo paralelo.
Skratka: komunizem je idealna Zivljenj-
ska oblika, ustvarljiva pri angeljih — ali
pri mravljah.«

»Ali naj to pomeni, da naj ne napra-
vimo — da ne moremo napraviti niéesar
za odstranitev naSega sedanjega, tako
strahotno krivi¢nega druzabnega reda?<

»Ne, tega nisem hotel trditi. Nasprot-
no! Clovestvo je poklicano, o socialnem
vpradanju neprestano razmisljati in si ne-
umorno prizadevati za izboljsanje raz-
mer. Ne sme si pa v naprej postaviti cilj.
ki je nedosegljiv vsaj za bitja nase vrste
in ki zahteva povrh vsega tudi neizmerne
zrive na &loveskih zivljenjih, na kultur-
nih dobrinah, na individualnosti in na
dusevnem prepri¢anju. Treba je iskati
samo tako resitev, ki bo prinesla ¢love-
§tva kar najbolj znosno in praviéno re-
gitev in ureditev Zivljenja, ne da bi zah-
tevala od njega tako veliko in najbrZ
celo nemogoéo ¥rtev, da bi se moral od-
rec¢i vsem svojim individualnim Zeljam.
Verujem v to, da je taka refitev mogota:
Treba jo bo paé poiskati!

Toda — pozno je ze. Pojdiva domov!¢

Zena je prikimala. Z roko v roki sta
Sla po poljski poti v dolino. Zacvréali s0
¢ricki in murni, kot v posmeh éloveskemt
razgovoru, katerega so ravnokar slisali.-
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