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UVOD 

Konstrukcja teoreticnega pojma konfliktl1ost drzavnih teritorialnih meja1 in 
teoreticno-empiri cnega model a za njeno raziskovanje je pomenilo nalogo poseci 
gla boko v njeno ozadje ter poiskati in raziskati dejavnike, ki vsak zase in vsi sku­
poj ter Z medsebo jnimi rozmerji narekujejo, o predeljujejo, oblikujejo, pogojujejo, 
vplivajo nanjo in jo pojasnjujejo, ali poveclano v bolj empiricne m jeziku, utegne­
jo imeti bko pojasnjevalno moe" Meclnje sem uvrstil tueli (ne)usklajenost 
dr.z3vnih teritori31nih meja z etnicnimi teri to rialnimi mejami. 

V tem prispevku born v mozne m obsegu predstavil etnicni clejavnik konflikt­
nos ti DTM in poudaril njegovo Iastno din3miko v prosloru in casu, acinose, v 
btere stopa 5 ko nfliktnostjo DTM (odvisno spremenlj ivko) ter oclnose, v btere 
stopa z drugimi d ejavniki konfliktnostj (neodvisnimi spre menljivk:uni) v empir­
icnem modelu (Prikaz 1). 

Prikoz 1: lzhodiscno shemo modelo proucevonja konfliktnosli DTM 

prepoznavanje in rnerjenje 
vpliva dejavnikov na 
konfliktnost DTM 

• • • 

E 

.. : . Konrukiriost . : , , , 
DTN " " " " >-~!>I 

Stabilnost 
in varnost 

1 Zamdi ekonomiclIosli prostom bom v nada!jcv(lrIjll IIporabljal bodisi sumo konfliktllost bodisi konJliktnos/ 
DTM. 
2 Disertudjo z lIas/ovom ~Driavlle ler;torialne meje kat poIiticnogeograjski dejatmiki stabilnOSli vzhodne in 
jugovzhodne EVrope6 scm pripravjf ob menrorstvlI dr. Milalla nufana, komcn/ors/vlI prof d,: Vladimirja 
KlemenCita in velikallSki pomoCi pro] dr. A'llIske Ferligoj s FDV, ter }o }unija 2002 uSpeSlIO zagovm jallla 
Oddelkll za geogmfijo FF v Ljubljemi. 
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Ker pripadam politicni geografiji in obramboslovjll, bom Dba druzbeno rele­
vantna pojava umescal v relativni, to je te ritorializirani prostor.3 

Raziskoval sem nn vzorcu 54 c1rzavnih teritorialnih meja v regiji , ki jih imajo z 
evropskimi drzavami Rusija, Ukrajina, Belorusija, Estonija, Latvija, Litva, Poljska, 
Ceska, Siovaska, Madzarska, Romunija, Moldavija, Siovenija, Hrvatska, ZR 
Jugoslavija, Bosna in Hercegovina, Makedonija, Boigarija, GrCija in Turcija.4 Tako 
sem obmocje rabil hkrati kat raziskovalni in raziskovani teritorialni vzorec. 

Obmocje zavzema priblizno 2/3 kopenske povrsine Evrope in vsebllje 2/3 
DTM tako po s tevilu kot skupni dolzini. Gre za obmocje, kj e r je do leta 1914 vladal 
»koncert stirih evropskih imperijevl! - Nerncija. RU5ija, Avstro-Ogrska in Osmanska 
Tllrcija, kjer so bile oblikovane njihove vojaske marke in vojaske meje (vojne kra­
jine,jrontie1ji); kjer so po prvi svetovni vojni ustanovili Vmesno Evrapo, po drugi 
sverovni vojni pa »zelezno zaveSQ« med dvema ideoloskima in varnostnima siste­
moma; kjer pote ka >mejna crta med Vzhodom in Zahodom, kar je nekoc Kje lle n 
poimenoval 'veliko kulturna razmejitev', (Tunander 1997, 20), kjer je proti koncu 
20. stoletja oznanjena crta prihodnjih medcivilizacijskih spopadov; ki ga na zaho­
du oznacuje sengenska meja . prve« Evrope ali »evropske trdnjave«, nekje skozenj 
pa se abet;) nova meja Evropske unije in nova meja zveze NATO peoti »ostanku« 
Evrope; kjer postavljajo nove regio nalne in sllbregio nalne meje in oblikujejo 
nove driavne meje; kjer so drzave v igrah velikih s il obsojene na lastno sibkos[j 
kj er se iscejo nove razmejitve med »nami« in »drugimi« in, nenazadnje, kjer je 
2nova identificirana evrazijska geostrateska prelomnica (Jaultline). 

Obmocje sem zaradi geopoliticnih in geostrateskih znacilnosti poimenoval 
Vrnesna Evropa (orig. oem. Zwischeneuropa), in ga pisem z velikimi zacetnicamL 

Nastanek V mesne Evrope z ustanovirvi jo vrste nacionalnih driav tef Z nja 
geopoliticno in geostratesko cepitev Evrope na zahodno in vzhodno, je Kennedy 
(1987) llmestil v kontekst dveh kljucnih razvojnih okoliscin: 

prve faze zloma »koncerta st irih evropskih sil«5 z nasrop::mjem dveh super­
sil6 (evropske ZSSR in zunajevropskih ZDA), ko je bilo zaradi strateskega 

** * 
3 0 .absolutnem« ill . relativnem« prostom v Bufoll ( 1999); Gottmml, j. ( 1973): The Sigll ifiCLl'lI of Territo,y. 
University Press of Virgi"ia, Charlottesville; S01/1lellfeld (1976): Geography, perception, and the behavioral 
environment. Man, Space, and /;'nvironme'lt, New York. 
4 Vokvir raziskova"jtl bi spadafi ludi nekdanja Vzhodllu Nemcija ter zahodT/a Avslrija, vendar za sestallino 
vzorca z izjem o Tllrcij"c ill Rllsije IIpostevam driaue. Vzorec ne uk/jucuje kavkaskih drZtJv. 
5 Ana/iliki llpombljajo OZllako :osrednje sile_ kat sinonitll za europske . ve/ike sile« (Nemcija, Avstro-Ogrska, 
Rusija do nasl,mka ZSSR, Turcija in Illdi Velika Britanija, Fmllcija in /ta/ija), ki so obv/adovale evropski pros­
tor od lela 1815 do prelliadedveh supersil ZSSR in ZDA (Vec v: Kennedy 1987, 143-343J. 
6 DrugaJaza zlom" se po Kenlledyj ll zgodi po drugi svetovlli vojn; z ustllTlOvitvi./o z lIeze NATO in suefki krizi 
leta 1956 ter z vslopom ZDA v vielnamsko vojno, ko sta postali porazellki druge SvetOvtlC vojne IUdi Frallcija 
in Velika Britaniia. 
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zavarovanja Zahoda pred nevarnostjo z Vzhoda (Mackinder 1919) obliko­
vane evrazijsko geostratesko rnejisce7 ([ronNel; cordon sanitaire) ali 
Vrnesna Evrepa. 

uresniCiEVe zamisli narodov v dotedanji ,medimperialni« Srednji Evropi 0 

lastni teritorialni driavi, samostojni ali zdruzeni v federalno driavo. Tako 
naj bi bila ideja 0 nadonalni drzavi od vestfalskega minI 1648 in francoske 
revolucije preko vztrajnega »trusea nacio nalisticnih zahtev 19. stoletja« 
(Gooch 1920; 5-6) koncno dozore!o gonilo drzavnosti tudi na evropskem 
vzhodu. 

Nadonalizem je .izrazito evropski pojem. (Bufon 1997, 98), vendar sta o blika 
in intenzivnost preobrazbe naroda v nacija v Evropi razlicni. Smith opaza diho­
tamijo med zahodnoevropskim leritorialnim nacio nalizmom in vzhodnoevrop­
skim etnicnim nacionalizmom, ki je bolj kot k drzavi usme rjen v »rodovnik 
[genealogy) njegovih pripadnikov, kakorkoli fiklivno, na populorno mobilizadjo 
'ijudstva ', na lastno zgodovino in obicaje ter na domaco kulturo«. Razvoj nacije v 
zahodni Evropi je potekal drugace in hitreje kot na evropskem vzhodu, ker 
zahodnoev ropske dd:lve niso konstituirali nacionJlnost, jeziki, kultura, gospo­
darska infrastruktura, nili kaj drugega, temvec je to bila predvsem geopolitikaB 

kot oblikovalni vzgon drzJve, ki se je kazala kot prazno )lvsebovalisce«: (co ntain­
er) ali »prazen prosto r, omejen 5 perimetri terito rialnih mejJ«, »konstituens 
drZave., ki ga je bilo Ireba sele napolniti z nadjo (Smith v: Brown 1993, 28-37, 
ludi Tay lor 1994 in ]995).9 Tak program oblikovanja nadje ni bil lahek, vendar so 
bile zahodnoevropske monarhije ' politicno, vojasko, gospodarsko in kliitur­
o losko dovolj mocne in sposobne sprJviti razlicne etnicne skupine v odvisne 
dele svojih kraljevin, jih asimilirati ter brisati njihove jezike in kulture. (Roskin 
1997, 10) 

Geografsko sovPJdanje meja naroda in drzave ozi roma »nacionaino defini­
rane kultllrne skupnosli in politicne suverenosti (A nderson,}. ]995, 7]), je obvel­
jalo kot kljucni krite rij za .dobro, drbvno mejo tudi v teorijah in konceptih sta­
bilnosti in varnosti. 

* * * 
7 Pojcm mejiUe sem IIfJorabil Zll prevod tlng. pojmaJrolltier, venclal' IW v pomcnu sil1QlIima za l1Iejo v sodab­

nem pomenu mejne erte, leI/wee dintlmicne maje, pasovnega obmocja raz/icne .{irille, v katerega lahko vdira­
jo wd; raz/iena silverenosti (Pauie 1973, 117) (II se v obmocju mejisla praviloma ;zmen)lIjejo. Obicajni iv-az; 
za rakSne "p osredneK suverellQst; so ;,cona vpliva_, "intereslIO obmolje., protekrorat feb:. 

8 Cellldi fa s rem imenom se nt bilo. 

9 Po zdruiitvi ltalije je mcnda Massimo d 'Azeglio na prvem zasedanju italijelrlskega parlamema rakel: 
~Na,.edili SIIIO hali/o, xda) momma narer/ili se Ilalijane., petdeset let kasneje pa fa bi! Poy"ak Pilsudskf se 
natanclIejsi: _Oriava. naredi n(leija, lie nacija driave .• 
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Kakorkoli, nobena drzava V Vmesni Evropi ni postala nacionalna pO tern kri­
teriju, kar pa zaradi teritorialne distribucije narodov tudi ni mogoce. Nasprotno, 
zaradi teritorialne prepletenosti in stevila narodov so v njej nastale »male, poliet­
nicne drzave v prostoru nekdanjih polietnicnih impe rijev. (Kocsis 1992). .Na 
drugi str::lJ1i meje~, v nacionalnih drzavah drugih narodov, so ostale »dislocirane« 
etnicne skupnosti, manjsine, narodnosti, etnicne sku pine in druge kategorije. 
Zato so analitiki oznaCili DTM kot ograje (namisljene ali fizicne), na katere so 
zacasno odlozena vprasanja vojne in miru, zivJjenja in smrti nacij (Bowman 1928) 

31), pred tem pa nekoliko bolj filozofsko zapisal: ,Nacionalne in plemenske ambi­
eije in zivalsrva se bodo nadaljevali do konea casa. (Ibid 4). 

Glede na to, da so z resirvami 1918-1925 usrvarili vee problemov, kot so jih 
zeleli resiti , so poskusali polozaj etnicn ih manjsin zascititi: 1) s sporazumi med 
zahodnimi sibmi in drzavami Vmesne Evrope (Finska, Estonija, L3tvija, Litva, 
Albanija in Poljska za Zgornjo Slezijo), in 2) z usravnimi odreclbami in specialni­
mi cleklaracijami ali sporazumi (Poljska, Ceskoslovaska, Madzarska, Romunija, 
Avstrija, ]ugoslavija, Bolgarija, Grcija in Turcija). 

Ker so pogoclbe pripravljale zmagovalke vojne v sklaclu Z njihovimi strateski­
mi ekonomskimi interesi in po vzoru »tali lnega lonca ll. ameriske druzbe, so bile 
le-te bolj »ablika povecevanja kat zl11:lnjsevanja razlicnosti med Ijudmi konkretne 
drzave« (Bowman 1925, 29). Obenem so drzave skusale vsaka na svaj naCin ust­
varjati veeine »maticnega« naroda na manjsinskih obmocjih etnij ali »elniku­

movl(.lO »Etnicno ciscenje«, nasilna asimilacija, mnozicno zunanje in notranje pre­
seljevanje in razseljevanje ter genoeid so postali normalna praksa. Leta 1923 so 
GrCija in Turcija ter GrCija in Bolgarija preizkusile sporazu mno izmenjavo 
etnicnih skupin zlasti iz grske Trakijel1 Med leti 1918 in 1926 je bilo v okviru 
nacionalne »kansolidacije« drZav v Vmesni Evropi preseljenih vee kat pet rnili­
jonav ljudi, po drugi svetovni vojni pa stiiindvajset milijonav,1 2 kar naj bi »resilo 
marsikateri poteneialni teritorialni spor, (Hoffman 1990, 563). 

• * * 
10 Emije so objeklivl1C druibene in kU/lllrne jormacije, ki jil! sestavljajo plipadlliki istega emil" ega i:zvora, 
jezika, historicnega ivoci/a ;11 ki v kontinuiralli obliki zasedajo lIeko ozem/je; pl1padnike take druibellCjor­
IIllIcije, ki to llasefflvcllo ozemlje z apllslijo zamdi se/itve, a ohrmtjajo prVOfl10 ellTitno iden /iteto, tudi smemo 
prWevati k skupllelllu efllOSu. /sto Pavic poimelluje!lli1ilrnn1 ki ga deJillira kot "enomost prebivalslVa in /el'j, 

torija, ... enolnost ill identijikaciju rdativllo stevilnegtl in kompakmega vcCinskegtl e/lllblO istovetlJega prebi­
lialslVa z mocno idenlitelo ill ittdiVidutllllOStjO, tCSI10 ill tmjno povezanega, ukorellill/cl1cga in iderllijiciralle­
sa z laslrzim teritorijcm, ki sa tUli kot svoj ZivIjelljski lemeIj ill proslor ler prav l/a lem leli/ori/u svoj obs/oj 
doiivlj"a kot najgloblji ivaz svoje identitete in rUljz(mesljivejso saranci./o pOfljevtlnja v zgodovilli svojega 
obstoja ill razvoja" (p<lvic 1990, 109, 01'.4.). 
II C";ko.bolgarska konvellcija 0 "proslOVOljlli izmell/avi prebivalslva" (27. 1 I . /919) in Cdko-turSka konven, 
cija 0 obvezlli izmellJ"avi prebivalstva, (30. Of. 1923). 

12 Vnekaterih viri" se olllenja wdi stevilka 40 milijollov. 
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Prikaz 2: Prilagajanie norodne/etnicne usklajenosli DTM s presel ilvami norodov po I. in II. svelovni 

vojni 
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13 Ce je zdruiena Nemtija z 8 1 milijorti prebivalcev posla/a Itzelo pomembert dejavnik slabilllosti ill raz voja 
v Evropi /11 igra kljuCno vlogo v evropski ;'lIegraciji ... menimo, da se be islo zgodilo z A/ballcj flU Balkan u, 
H asan; 1997,19). 
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Kasneje, pO preobrazbi »zelezne zavese« V »preprost sestevek nacionalnih seg­

mentov. (Fouche1' 1990, 1993) se je preteklost polastila sedanjosti in prihodnos­
ti. Vzhodna Evropa se ob vstopu v 21. stoletje vra':a v 19. stole tje ideologije 
nacionalnih drzav (Rupnik 1994). Nacionalna zdruzitev Nemcev je sprozila plaz 
zahtev po novih nacionalnih drzavah in hkrati vzvalovila vprasanja »Velikih«: 

Albanije, Srbije, Makedonije, Madzarske, pri eemer se nekateri sklicujejo na 
primer Nemcije,I3 Mednacionalne napetosti so prispele med temeljne probleme 
legitimnosti clrzavnih teritorialnih meja in zagotavljanja teritorialne stabilnosti. 
Nacionalizem kG{ vzvod drzavotvornosti se je okrepil in se pri oblikovanju poli­

tienogeografske podobe sveta postavil ob bok gospodarskim in mednarodno­
politicnim dejavnikom. 

Ce pod pojmom nacije razumemo skupnost Ijudi, ki se je izoblikovala do stop­
nje nacion ~dne drzave, patem Jahko nacionalno (naroeino, etnicno) manjsino 

razumemo kot skupnost Ijudi, ki je zaradi zgodovinskih tokov - migracij , spre­
memb teritori::tlnih meja, uCinkov imperialnih struktur, geografskih dejavnikov, 

nacina odloea nja 0 mej:J.h idr. - koncentriran:J., grupimna ali raztresena, ki govori 

m :J. terin jezik, drugaeen ad tistega, ki ga gavori veeina v drzavi; njeni ciani se iden­

tificiraja kot l1unjsina, ce niso izbrali poti asimilacije v dominantno kulturo kot 

drzavljani cirz;]Ve, v k::lteri zivijo. Lahko so kompaktno inlocirane v teritorialni 

kontinuiteti z driavo ))maticnega« naroda, lahko so umescene kat enklave, 

izmescene kat eksklave::tli razprsene. 

V popubcij i Vmesne Evrope je bilo leta 1935 13 odstotkov dislociranih 
etnienih manjsin, leta 1985 pa Ie se okrog 5 odstotkov. Leta 1990 je njihov delez 
padel na samo 4,5 odstotka (Foucher 1993, 60)l 4 Danes je v Evropi okrog 110 
narodov (nations) »cetrtega sveta«,lS ki vztrajajo ka t »pasebne politicne kulture« 

znotraj drzavnih meja in si prizadevajo doseCi dolaceno stapnjo teritorialne suv­

erenosti (Griggs in Hocknell, 1995, 1995a; Nietschmann, 1994). V Evropi je vee 
ka t 60 razlienih etnienih sku pin aziroma narodav, k:lr pomeni, da ima vee kat 50 

odstotkov etnienih formacij tudi lastno drzavo. Kljub temu je . 30 narodov brez 
drzave, in "se priblizno 140 manjsinskih situacij ter priblizno 55 razlienih manjsin; 
od teh je nebj manj kot polovica nacionalnih manjsin, nekaj vee kot polovica pa 
tako imenovanih , internih. manjsin brez matiene drzave. (Bu/on 1997, 99- 106). 

* * * 
14 Izk/jucujoc Rome, za kalere se sma Ira, da rle oblikujejo a/ogene etr/itne skupine. 
IS 5 lem pojmom Gdggs in Hoehne/l ler Niclschmann sploIno oZHacujejo ~ Iisoce samo-dejillirajocili se naro­
dov, rcgij in fudi mestnih driav s terilorialrlimi jJritakovlmjiK, ki znolraj ohslojecih driau vzdri ujejo zahtcve 
p o razlicnih muneh in tipill samoopredelitve ter ten/oda/lle suuerellosti ali au/orlomijc. 
16 E/n ;cne skI/pine Mllslimali ou wkmt niso p oznali. 
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»5e vedno mnogi narodi in njihove pravice niso priznane ali so ogrozenet: (Pavic 

1990a, 99). Kuriozitetno ali ne, devetnajstim nekdanjim evropskim "narodom 

cetrtega sveta" ki so dosegli neodvisnost v 20. stoletju, je v preteklosti vladalo sku­
paj 99 ,tujih, oblasti, od teh enajstim v Vmesni Evropi kar 66. 

, 

Vmesna Evropa je bila oblikovana iz nacionalnih driavnosti stevilcno pre~ 
vladujoCih slovanskih ljudstev zahodne sku pine (Polj aki, Cehi, Siovaki in Luziski 

Srbi), vzhodne skupine Ruteni , Belorusi, Ukrajinci in Rusi), juznoslovanske 
skupine (Boigari, Hrvati, Makedonci, Siovenci, Srbi in Crnogorci)16 ter neslova n­

skih ljuclstev: Romunov, Madzarov, Albancev, Litvancev, Latvij cev, Estoncev, 

Fincev in Grkov. V regiji so se ve like skupine drugih Ijudstev, ki jih je zaraeli 

razprsenosti tezko ali nemogoce terirorbino opredeliti in niso razvijala lastnih 
nacionalnih drzav: Zidje, Romi, Vlah i, Tatari idr .,.17 

Tudi ob koncu preteklega stoletja SO nove elr:~ave nastale v glavnem na podla­
gi enonacionalne filozofije, vendar nobena med njimi ni ostala brez etnicnih 
manjsin, Opazni sta dYe navidez nasprotni tendenci: 1) na eni strani pravica 
vecine do drzave ponovno zmanjsuje pravico manjsine do domovine in 2) v delu 
drzav, znanih po trclem kursu do manjsinskih korpusov, so se pojavile korekcije 
statisticnega deleza manjsin. Morcla so to Ie znamenja razvoja modela »etnicne 
demokracije, (Smooha 2001) ali kvecjemu 'nove demokracije pod centralizirani­
mi oblastmi v sis temu »cianic EU 'prvega' in !d rugega razreda'« (Staun in 
Dahlsson 2003). 

V nadaljevanju 0 stanju in spremembah dislociranosti naroelov glede na 
nacionalno »maticne« drzave. 

Kljub teiavam glede zanesljivosti in natancnosti podatkov ter pomanjkanju 
nekate rih, nam prikaz 3 kaze din~l.Iniko spreminjanj razrnerij mecl »maticnimi .: in 
manjsinskimi narodi v le tih 1918/ 1931 , 1980 in 1991/2002. 

, , , 
17 Uresl/i{cvallje ideje narodrre driave ria Balkal1u pod OsmallSkim imperijem se je v(!1ldarJe zacelo hkrali z 
naciorlalizacijo driave v Evropi; 11lrki Cme Gore lIiso zasedli, Grey'a IIstopa v medllarodlli sistem leta 1830, 
Srbija in Romunija doseiela (WIO'lOmijo lela 1815, v mednarodni sistcm pa vstopita leta 1878, vanj lela 1908 
vstopa Iud; Boigary·a. Sem je treba Iter; tudE MadZarsko. Balktmske driave so stopfle v Balkanske vojne 
1912-1913 z xe izoblikovanimi laslllimi driavnoslmi in geopolitikami, V tem konteksw so zaliodne evropske 
si/e fUl zahtevo Avstnj"e (od leta 1878 ie upravy'ala /3osno ill Hercegovino) in [tatije ustanovile Ie Afbanijo, 
Polj"ska, CdkosloVtlska, Finska in bafriSke drXtwe so bile ustanovljene .fete po prvi svefovni vOjrli, ko sta bili tudi 
teri/oria/fl o ra:dirjem" Kraljevilla SHS in Romunija, 
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Prikoz 3: Deleii .maticnih", norodov v drzovoh in nekoterih drzavnih leriloriolnih enoloh 

1918/1931, 1980;n 1991/2000· 

1918/31 1980 1991/93 1994/ 02 

GrcijJ (Grki) 98 98 98,1 

Poljska (Poljaki) 98,7 98,1 97,6 

Albanija (Albanc;) 90,4 97 98 95 

Finska (Finei) 99,6 99,6 99,6 93 

Slovenija (Slovenci) 90,5 87,8 91,1 

Madzarska (Madiari) 89,6 96,6 97,3 89,9 

Hrvatska (Hrvati) 68,1 75,1 78,1 89,6 

ROlTIunija ozja (Romuni) 91,6 96,7 89,4 89,5 

Transilvanija (Romuni) 57,3 67 

Siovaska (Slovaki) 68,4 83 85,7 85,7 

Boigarija (Boigari) 79,3 85,5 85,8 83,6 

Litva (Litvanci) 80,1 72 76,5 83,5 

Ceska (Cehi) 95 81,3 81,2 

Be10rusija (Belorusi) 79,4 77,9 81,2 

Ukrajina (Ukrajinci) 73,6 72,7 73 

Makedonija (Makedonci) 61,6 57,6 64,6 66,5 

Moldavija (Moldavci)** 63,9 64 64,5 64,5 

Estonija (Estonci) 87,7 64,7 61,5 64,2 

ZRJugoslavija (Srbi) 62,3 62,6 

Srbija (Srbi) 62,5 66,5 65,5 
Crna gora (Crnogorci) 75,8 71 ,.9 66,4 

Kosovo (Albanci) 65,8 77,4 85,4 

Latvija (Latvijci) 73,4 53,7 52,5 58,5 

Sosna in Hercegovina"· 43,5 39,5 41,1 , 

Danes imamo pet dClav z vee kat 90-odstotnim delezem »maricnega« naroda: 
Grcija (98,1), Poljska (97,6), Albanija (95,0),18 Finska (93,0), Slovenija (91,1). 

Lela 1991 v lej skupini ni bilo Slovenije (87,8), bila pa je Madzarska (97,3). 
Dele:! .maticn ega, ljudstva se je zmanjsal na Finskem (99,6), Poljskem (98,1) in v 

* * * 
• v koloni pet so podatki iz razlicnih uradnih in neuradnib vi roy, vecinoma pa iz CIA World Factbook za leto 

1998. (11 Hpj / www.cia.gov/ ciajplIblications/ factbook/index.html) . 
•• Moldavci ali Romuni 

•• • 1920 Srbi, 1980 in 1991 Muslimani. 

18 Grfki viri govori/o 0 400.000, zunanji vir; pel 0 200 do 250.000 Grkih v Albuniji, makedollski vir; govan/a 
060 do 100.000, z unan/c oeene pa a okrog 15 do 30.000 Makedoneih in okrog 35.000 Vlahih v Aibaniii. 
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Albaniji (98,0). V isto skupino sodi tudi srbska pokrajina Albancev KOsovo, ki 
sedaj po ocenah steje do 98,5 odstotb A1bancev, se le ta 1999 pa bi bila razvrsce­
na v drugo sku pi no (85,4). Vsekakor bi v Grciji, clanici EU, lahko pricakovali vecjo 
demokratizacijo.19 

Drzave z 80 do 90 odstotki ,maticnega« naroda so Madzarska (89,9), Hrvatsb 
(89,6),20 Romunija (89,5), Slovaska (85,7), Bolgarija (83,6), Litva (83,5), Cesb 

(81,3) in Belorllsija (81,2). Leta 1991 sta bili v lej skupini se Slovenija (87,8) ter srb­
sko pokrajina Albancev Kosovo (85,4). Delez ,maticnega, naroda glede na 
desetletje poprej se je povecal na Hrvaskem (78,1), v Litvi (76,5) in Belorusiji 
(77,9), med tem ko se je v Bolgoriji zmanjsaL21 

V skllpini drzav z delezem .maticnega. naroda med 70 in 80 odstotki 
,maticnega. naroda je ostala Ukrajina (73,0), med tem ko so leta 1991 v to skupino 

spadale se Hrvatska (78,1), Litva (76,5) in Belorllsija (77,9). 

V skupini z delezem »maticnega4C naroda pod 70 odstotki so drzave oziroma 

driavne enote Makedonija (66,5), Moldavija (64,5), Estonija (64,2), ZRJugoslavija 
(62,6) Srbija, Crna Gora in Latvija (58,5). 

Rast deleza »maticnega« naroda med svetovnima vojnama in do leta 1991 je 

bib najizrazi tejsa na Poljskem, v A1baniji, na Madiarskem, v Romuniji, na 
Ceskoslovaskem, v Bolgariji ter Grciji in na Finskem. Obratno pa je delez le-tega v 
baltiSkih drzavah Latviji, Litvi in Estoniji izrazito padal, br je posledica preselje­
vanja narodov v nekdanji Sovjetski zvezi in t. i. rusifikacije teh republik. Na drugi 
strani je do mocne rasti c1ele;;a ,maticnega« naroda v teh driavah po letu 1991 
prisio zlasti zaradi postosamosvojitvene _protirusifikacije4C. Denimo, v Latviji je 23-

odstotni delez pripadnikov manjsin v letu 1935 narasel na 48 odstotkov do leta 
1989, da bi se nato do leta 1994 zmanjsal na 45,8 odstotka" in 41,6 odstotka v letu 

1995.23 

••• 
19 Grtijaje etla redkih driav, ki IIi podpisa/a medllarodllega pakta 0 t/ovekovi/i pravicah. Zlmanje ocene gou. 
orijo, da je pod mobll1ll /ie/enixacijskim pririskom v driavi 250.000 Makedoncev, 150.000 Turkov, 200.000 
Rumov, 40.000 Vlahov ill 200-500 Albancev. Tako bi delei rell erNitllih skupin lahko znasal od 8 do 10 
odstotkov prebivalstva (Po: Ortakovski 1997, 114). 
20 Popis leta 2001 je potrdil zmalljsallje de/cia elllitfli/t Srbov x 12,6 odstotka v leW 1991 na 4,4 odstotka ter, 
da je bilo med driavlj(Ulsko vOjllo 1991- 1995 op"ovljeno ~etllicno cjstenje~ oxiroma razkroj srbskega etniku­
ma Ila Hrvaskem. 
21 Po pregolTu okrog 350.000 pdpadnikov tUrSke monjsi"e sredi 80. let se je med feli 1989-1991 vrnifa prib­
Uino polovica; vecilli lIiso dOl)o/ili vrnitve IW stare domove, ampak so jih razpr{i/i po drzt.wi. 
22 At/os Europe, Zagreb, leksikografski zavod Miros/av Krleia, str. 374. 
23 janis Me/den·S .. A nalysies of Development of'New Yugoslavia ' in COlllext of of MU/lietlwic Society of Latvja ~. 
Refemt 110 drugj de/avnjd Skupitle za IIpravljall.fe kriz v jugovzhod"i Evropi pzM Konzorcija, Reichenau, 
april,2oo1. 
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Na Ceskem je pO eeskih virih opazen nagel padec deleb Cehov v letu 1991 v 
primerjavi Z letom 1980, kar je posledica nenadnega pojava narodnostno oza­
veseenih Moravcev in Slezijcev (Vaishar 23/ 92). 

Bosna in Hercegovina velja za rfonacionaino ali vecetnicno ddavo, ki je po 

popisu leta 1991 stela skupaj 97 odstOlkov Muslimanov, Srbov in Hrvatov ter 
vsega 3 odstotke ,rnanjsin«. Leta 1991 je bilo 240.000 ali dobrih 5 odstotkov 
Jugoslovanov in 130.000 ali 2,6 odstotka drugih. Po pOdatkih International Forum 
,Bosna, - Sarajevo je bilo v tej driavi v letu 199840,7 odstotka Srbov, 18,9 odstot­
ka Muslimanov in 27,5 odstotka Hrvatov (wwwbalkanpeace.org). 

Na podJagi predstavljenega vzorca in navedenih pOdatkov lahko v Vrnesni 
Evropi ugotovimo: 

25 odstolkov ali 5 drZav v Vrnesni Evro pi ima 91 in vee odstotni delet 
lImaticnega« naroda, od reh imajo Ie rri drzave manj kat 5-odsrotni deleze 

ernicnih manjsin; 

40 odstotkov ali 8 drzav ima 81 do 90-odstotni delez ' matienega, naroda; 

5 odstotkov ali 1 driava iIlla 73-odstotni delez »maticnegal( naroda; 

25 odstotkov ali 5 drzav ima od 58,5 do 66,5-odstolni delez . matienega, 
naroda; 

ena drzava je tronacionalna, brez znacilnega deleza etnicnih manjsin; 

ni enonacionalnih drzav; 

v vecini drzav je prisio do premikov )lnazaj« k poveeanemu in bolj 
izrazenemu deleiu etnienih manjsin; 

spreminjanje etniene strukture je potekalo nasilno in se je rudi obnovila; 

spori, konfllkti in vojne imajo tudi etniena obelezja. 

Tu nas izraeuni opozarjajo na nevaren vidik uporabe re lativnih stevil. Zelo rel~ 

ativna je ugotovitev, da z varnostnega vidika 68,5 odstotka DTM po izsledkih ni 
bistveno obrernenjenih z manjSinskimi vprasanji. Za stevili so Ijudje in etnije, 
stevila pa so zavajajoea. Tako 600.000 Madzarov v Siovaski zavzema 10,7 odstotka 
deleza v prebivalstvu drzave, medtem ko 476.500 pripadnikov ruske etniene man­
jsine v Estoniji zavzema vee kot 30 odstotkov prebivalstva te driavice. Ali, 1 
odstolek prebivalstva Poljske predstavlja 390.000 Poljakov, 490.000 Ukrajincev, 
100.000 Madzarov in hkrati Ie 16.000 Estoncev, 43.000 Hrvatov, 20.000 Siovencev 
in tudi loliko Makedoncev. Vse prebivalstvo Estonije predstavlja Ie 1 odstotek 
prebivalstva Rusije, medtem ko bi za 10 odstotkov prebivalcev Poljske stelo 
dvakratno prebivalstvo Slovenije. Pray taka bi bilo nevarno, nelnanstveno in 
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nemoralno clejanje dolocati delez etnicne manjsine, ki naj bi predstavljal »varnos­
tni prag' za drzavo ali konfliktnost DTM24 

Kako spremembe etnicne kompozicije lahko v dolocenih notranjih in 
ustreznih mednarodnih odnosih vplivajo na srabilnost in varnost drzave ter regi­
je, je mozno pokazati na primeru nekdanje ]ugoslavije in nove drzave 
Makedonije. 

Prikoz 4: Spremembe razmerij norodov in norodnosli v SFRJ v obdobju 1921-1991 
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Prikaz 4 kaze pospeseno rast deleza Aibancev in Muslimanov, nekaj blazjo rast 
Makedoncev ter leta 1981 pospeseno rast opredeljenih ]ugoslovanov v nekdanji 
]ugoslaviji. Kakorkoli, leta 1991 belezimo padec dele, a Makedoncev, yes cas pa 
obcutno upadanje deleza Hrvatov, Srbov, Slovencev in Madzarov_ Na doloceni 
tocki razvoja in v trenutku spremenjenih mednarodnih geopoliticnih odnosov je 
drlava razpadla. 

Ceprav se je delez Makedoncev v SFR] poveceval, se Makedonija kot maticna 
nacionalna drzava Makedoncev po osamosvojitvi srecuje 5 hudimi problemi sta­
bilnosti in varnosti, ki izhajajo tako iz ,albanskega vprasanja, v Makedoniji kot 
tudi regijL Na severozahodu in severu drzave je v teritorialni kontinuiteti z 
Aibanijo in Kosovim ter Presevsko dolino v juzni Srbiji 95-35-odstotna teritorial­
na koncentracija Aibancev, med tem ko jih je po neurad nih ocenah v glavnem 

*** 
24 Poliliene strukture HrvaUw so v devetdesetih .znanslveIlO~ opraviteva/e politic/to manipu/acijo z medna­
ciollalllimi odT/osi, Ix svetovalllih krogov predsednika Tudmcma seje slisalo, da ~titularne nacije morajo imeti 
80-90 odstolkov prebivalcevfl, da bi bili ~mogotjj driava in demokracija., Po lej logiki bi bi/o treba V Evropi 
prcg"ati 24 mihjo/loy IJudi (Po: Topalovit 2000,35). 
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mestu Skopju do 40 odstotkov. Delei Makedoncev kot ' maticnega, naroda je bil 
leta 1961 dobrih 71 odstotkov, Albancev pa 13 o dsto tkov, deset let pozneje je bilo 
Makedoncev 69 odstotkov in Albancev 17 o dstotkov, se deset let pozneje pa bilo 
Ie se 67 odstotkov Makedoncev napram 20 procentom Albancev. Popisni podatki 
iz leta 1994 povedo, da je v drzavi 66,5 odstotka Makedoncev in 25 odstotkov 
Albancev, med tem ko neuradni podatki govore tudi 0 39 odstotkih Albancev25 
Demografi so izracunali, da se bo stevilo Albancev v Makedoniji podvojilo v 
slabih petnajstih letih, med tern ko bi Iahko Makedonci kaj takega dosegli sele cez 
48 let. V dveh letih je moino prii'akovati blizu pol milijona novih driavljanov 
Makedonije, toda med novorojenimi bo dobrih 44 odstotkov Makedoncev in 
slabih 39 odstotkov Albancev. Utegne se to rej zgoditi, da bodo Makedonci cez 
kaksnih 15 let manjsina v svoji »nacionainiK drzavi , Albanci pa »nematicna« veCina. 

Prosror, drzava in regija sta staticna pojava, medtem ko je etnicna struktura 
bodisi zaradi migracijskih tokav bodisi stopnje naravne rasti dinamicen pajav. 
Zata je z vidika konfliktnosti v kontekstu teadj IIprilozl1osti in pripravljenosti«26 
logicna predpostavka, da je vsaka enkrat vzpost:wljena teritorialna ureditev Ie 
Z3Casna. Prikaz 5 kale dinamiko spreminjanja delezev nekaterih narodov v 
Vmesni Evropi od leta 1920 do leta 1980. Najvecjo cast so imeli Albanci (267,2 
odstotka), sledili pa so jim Muslimani (158,8 od stotka) in Makedonci (150,7 
odstotka). Del rasti deleia Makedoncev in Muslimanov je treba pripisati priznan­
ju makedonskega naroda Z odlocitvami AVNOj-a27 te r opredelitvi Muslimanov kot 
naroda v ustavi SFRJ iz leta 1974. Rast deleza ostalih navedenih narodov se giblje 
v lestvici od 2,1 do 93,6 odstotka, med tern ko sta se deleZa Nemcev (-78,3 odstot­
ka) in Zidov (-80,4 odstotka) iz znanih razlogov radikalno zmanjsala . 

• • • 
25 Razlit"j viri govorijo 0 umetnem povetanju popislIcga de/eta Makedoncev. 
26 0 teoriji "priioInosr; ill priprav/.ienostj~ v Singer 1979 in St:ltr 1978,0 "situacijskih dejavnikih" mejnega kOll· 
jlikra v Tiigil 1978. 

27 AlTfifnJistitni suet (viJeee) tlarod"e osvoboditve jugosfavije, j('.icc, 29. 11. 1943. 
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Prikaz 5: Razmerja rosti med nekoterimi norodi v .vmesni EvrOpi«, 1920.1980 

Narodi Stevilo v tisoCih V% V% 
1920 1980 1920 1980 1980/20 

Albanci 1.176 4.320 2,7 5,8 267,2 
Bolgari 4.224 7.716 9,5 10,4 82,7 
Hrvati 2.986 4.393 6,7 5,9 47,1 
Madzari 9.797 13387 22,1 18,0 36,6 
Makedonci 625 1.568 1,4 2,1 150,7 
Muslimani 767 1,986 1,7 2,7 158,8 
Nemci 1.810 393 4,1 0,5 -78,3 
Romuni 12347 21.971 27,9 29,4 77,1 
Slovaki, Cehi 2.339 4.529 5,3 6,1 93,6 
Srbi, 

4.831 8.716 10,9 11 ,7 80,4 Crnogorci 
rurki, Gag:lVzi 1.012 1.033 2,3 1,4 2,1 
Ukrajinci, 

985 2.170 2,2 2,9 120,2 
Rllleni, Rusini 
Zidje 577 113 1,3 0,2 -80,4 

• 

Po identifikaciji s tevilnih potencialnih dejavnikov konfliktnosti DTM, kon­
strukciji teoreticnega koncepta, analize dejavnikov konfliktnosti 5 kombinacijo 
analize vsebin ter deskriptivne, empiricne in primerjalne metode je bila treba 
pristopiti h konstrukciji in testiranju empiricnega modela.28 CHj je merjenje,29 to 
je proces, v katerem mora biti med teoreticnim pojmom, ki ga merirno, in mer­
skim postopkom, s katerim pridobimo meritve, dosetena ustrezna usklajenost.30 

Med 11 neodvisnimi spremenljivkami empiricnega model a je tudi usklajenost 
DTM z etnicnimi mejami, s hipotezo, da je konJliktnost DTM v Vzhodni in 
.Jugovzhodni Evropi povecana zaradi njihove slabe usklajenosti z etnicnimi 

* * * 
28 Ncrcdko smo skepticni do .stevilskcK znallosti, toda 'Jajman} kar nam kValltitativlIC mctodeanalizc pOlludi­
jO, je opozori/o lW ne/ogicnasti teoreticnili konstruktov, vprasanja, hi jill skon kvalitatilmo analiza Ilismo 
opazili ali dojcli, lUIS vrnejo nazaj k .pogledu v prostor~ in preveljanju tako teoretitnill izhodisc kot same ter­
itoria/lle stvarllosti_ 
29 Meljenje je prirejanje stevil objektom ali dogodkom lIa /cmelju izhranill pravil, kar je /ahko oznaamo tlldi 
kot predstavljanjc empil'icnega relacii,kega siS/Cilia z matcmaticnim (oije ;tevilskim) re/acyskim sistemam 
(Stevens, Po: Fer/igoj 1995), 
30 Po Newnaml (2000, 158) raziskovalecpri merje"ju posega po koncep/lt, ideji ali kOllStruktu in razvija mer­
jenje (npr. teim iko, proces, proccduro idr.), s katerimi laHo opazuje idejo empiriblO, Konstrukt je po Sp/ichalu 
/ahko oprede/jel1 kot zamise/ sta/l1ih, obcih in rIIljnill /asmosli in odnosovdane IJrste predmetov-odnosov-pro­
ccsov ill ni pasivni odraz sfl'arnosti vc/ovekovem mis/jel1jIJ, tcmveeje rezll/W( aktivncga razllmevanja in s/Joz-
1Iavanja prcdmclov (Splichal 1990, 208), 
Splichal, 5. 1990. Analiza besedi/. Metoda/ask; zvezki 6. Ijubljana. FDV. 
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teritoriainimi mejami. Na temelju predhodnih kvalitativnih in kvantitativnih 
spoznanj sem oblikoval neodvisno spremenljivko Z ordinalno mersko lestvico z 
vrednostmi od 1 do 7 (Prikaz 6). 

Prikoz 6: Mersko lestvico zo neodvisno spremenljivko norodno/etnicno usklojen05! DTM 

I, v eni ali obeh drzavah ni teriroriaino kompaktne 
narodne/ etnicne manjsine sosednie drzave. 
v eni drzavi je v blitini meje rerilOriaino kompaktna 

2, narodna/etnicna manjsina cezmejne drzave v obsegu do 5% 
prebivalstva. 
na eni ali abeh srraneh meje se nahaja teritorialno kompaktna 

3, narodna/etnicna manjsina sosednje drzave, ki steje 5 do 10 % 
prebivalstva drzave. 
na eni Jli obeh str::meh meje se nahaja teritorialno kompaklna 

4, narodna/etniena m:lnjsina sosednje dc'tave, ki steje 10 do 14,9 
% prebivalstva drzave. 
na eni ali obeh straneh meje se nahaja teritorialno kompakrna 

5, narodna/ etniena manjsina sosednje drzave, ki steje 15 do 20 
% prebivals[Va drzave. 
na eni ali obeh straneh meje se nahaja teritorialno kompaktna 

6, narodna/etniena manjsina sosednje drzave, ki steje 20 do 30 
% prebivalslva drzave. 
na eni ali obeh straneh meje se nahaja teritorialno kompaktna 

7, narodna/elniena manjsina sosednje drzave, ki steje 30 in vee 
% prebivalstva drzave. 

Program SPSS31 je izraeunal frekvencno porazdelitev spremenljivke, ki jo kale 
Prikaz 7. Prvi pogled kate, da 68,5 odstotka DTM v Vmesni Evropi ni bistveno 
obremenjenih z vprasanjem etniene neusklajenosti. Toliko jih je nanuee takih, o b 
katerih ni etnicnih manjsin, ki bi presegale 50dsto tkov prebivalstva driave.32 Ob 
treh DTM ali 5,6 odstotka vseh se delet etnienih manjsi n giblje med 5 in 9,9 
odstotka, naslednjih 6 ali 11 ,1 odstotka DTM pa locujejo obmoeja z deleli manjsin 
med 10 in 14,9 odstotka prebivalcev drtave. Po dye DTM loeujeta o bmocja z med 
15 in 19,9 odstotka in med 20 in 29,9 odstotka etnieno manjsinskega prebivalstva 
drzav, medtem ko 4 DTM ali 7,4 odstotka meja loeuje obmoeja s 30 in vee odstot­
nimi delezi etnicnih manjsin sosednjih drilY. 

* * * 
31 Statistical Package Jor the Social Sciellce" 
32 Na nevarnost takSnega .stetjall scm Op OZDt1""W prejsl/jill straneh 
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Prikoz 7: Frekvencna porazdelilev spremenljivke norodno/etnicna usklajenOSI DTM 

Vrednost Frekv. Veljavni % Kumul. % 

1 10 18,5 18,5 

2 27 50,0 68,5 

3 3 5,6 74,1 

4 6 11 ,1 85,2 

5 2 3,7 88,9 

6 2 3,7 92,6 

7 4 7,4 100,0 

Skupaj 54 100,0 

Prva analiza korelacij kaze, da spremenljivka ni znacilno povezana 5 konflikt· 
nostjo DTM (r ~ 0,085; P - 0,5), cetudi je Spermanov koeficient korelacije neko­
liko znacilnejsi (S - 0,17; P ~ 0,2). Visoke in znacilne ko relacije spremenljivke z 
drugimi spremenljivkami v modelu, mladost (r ~ 0,37/p - 0,00), pravn. urejenost 
( r - 0,45/ p - 0,00), religijska usklajenost (r - 0,31/p - 0,02), geopoliticne enote 
(r - 0,39/p - 0,00) so me spodbudile k vzporednemu merj enju ko relacij spre­
menljivke z nekaterimi, ki jih v tem modelu ni. Tako etnicna usklajenost mocoo 
in znacilno korelira tudi z velikostjo teritorijev dr~av (r - 0,48/p - 0,00) in etnicno 
heterogenostjo (r - 0,55/ p - 0,00). Koeficie nti korelacije p oclpiraj o hipotezo in 
opozarjajo, da etnicna neusklajenost nikakor ni edini dejavnik konfliktnosti 
DTM, med tern ko njena vpetost v sirsi problem klice po dodatnih in drugacnih 
pristopih in merjenjih. 

Po izvajanju multivariantnega razvrscanja (Cluster) je skupna aritmeticna sre· 
dina za vse spremenljivke zavzela interval vrednosti od 1,67 do 4,41, za oclvisno 
spremenljivko konfliktnost DTM v razponu ocen od ° do 11 pa 4,41. Skupna arit­
meticna sredina za spremenljivko etnicna usklajenost DTM z mersko lestvico 
ocen od 1 do 7 je 2,72. Sibko in neznacilno korelacijo etnicnega clejavnika s kon­
f1iktnostjo DTM relativizira tudi skupna aritmeticna sredina za najmocnejso spre­
menljivko v modelu nacin n.stanka DTM z mersko lestvico od 1 do 4, ki znasa 
2,80. 

Popravljeni determinacijski koeficient pri osnovni regresijski analizi model a 
znasa R' - 0,73, kar pomeni, cia znamo 73-oclstotni konfliktnosti DTM pojasniti z 
drugimi, v koncni model uvrscenimi neodvisnimi spremenljivkamL 

Regresijska metoda ko rakov (Stepwise) je bolj straga in je z njo moino dobiti 
cistejso sliko razlagalnih moinosti vsake neoclvisne spremenljivke. Uporabil sem 
jo z dodajanjem in z oclstranjevanjem neodvisnih spremenljivk. 
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Prva je z vnasanjem in racunanjem po korakih v koncni model vkljucila 8 spre­
menljivk. Spremenljivka etniCna usklajenost je stopila v model kot sesta zapored 
s popravljenim determinacijskim koeficientom R' ~ 0,663 in razliko od R' prve, to 
je najmocnejse spremenljivke naCin nastanka kar 0,325. Algoritem je opustil spre­
menljivke pravna urejenost, mladost in jezikovna usklajenost. 

Prikaz 8 ponuja primerjavo rezultatov treh metod preverjanja modela, koefi­
cientov koreiacij, ? koeficientov enostavne regresijske analize (pardalnih koefi­
cientov) ter? koeficientov regresijske metode korakov (Stepwise). Primerjava nudi 
moznost opazovanja pojasnjevalne moCi vsake spremenljivke posebej pod pogo-
jem, d. se druge spremenljivke ne spreminjajo. ' 

Prikaz 8: Primerjolni pregled stotistik treh metod 

Pearsonovi 
koeficienti 
koreJacije 

regresijski 
koeficienti (jl) 
( enostavna-

Standardizirani 
regresijski 
koeficienti (jl) 
(Stepwise) 

PregJed statistik treh metod nam nudi predvsem osnovno spoznanje 0 

povezavah in vplivih med samimi neodvisnimi spremenljivkami. NaCin nastanka 
DTM je najbolj vpliven dejavnik konfliktnosti DTM, pojasnjuje 36 odstotno vari­
abilnost konfliktnosti, ima najvisji Pearsonov koeficient korelacije"yendar je viso~ 

ka tudi regresijska b korelcijskega koeficienta. Posebej je zanimiv vpogled v tern 
kontekstu v ,bolj geopolitiCne< spremenljivke, geopoliticne enote, frekvencnost 
spreminjanj ter polozaj DTM v imperialnih krogih. Pri vseh treh vidimo izredno 
velike spremembe. Regresijska koeficienta b za spremenljivki geopoliticne enote 
in frekvencnost sprememb sta v razmerju do Pearsonovega koeficienta korelacije 
bistveno manjsa. V primeru spremenljivke polozaj v imperialnem sistemu pa je 
negativen neznacilen Pearsonov koeficient ze pri linearni regresijski analizi spre~ 
menil vrednost v pozitivno znacilno, pri izlocevalni metodi pa je nekoliko upadel. 
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Preobrati govorijo 0 mocnih vplivih tako izlocenih kot sprejetih neodvisnih spre­
menljivk. Namenoma sem kombiniral dva tradicionalna dejavnika in enega, ki je 
relativno neznan in, vsaj z vidika generacij, sodoben in aktualen. Opazen je 
dolocen fenomen transformacije spremenljivke etnicna llsklajenost, za katero je 
Pearsonov popolnoma neznaeilen koeficient korelacije sprernenjen v pozitiven 
in relativno ll10ean regresijski koeficient b. 

SKLEP 

Etniena pisanost je »av{Qhtonal teritorialna prvina Vrnesne Evrope. Kljub temu 
ni mOlno govoriti 0 kakrsni koli enosmerni vzrocnosti med dejavnikom in kon­
fliktnostjo DTM. Se vedno lahko govorimo Ie 0 nekaksni 'geografski, usodi 
poiolaja )Jvmes«, kjer ima odiocilno vlogo v realnem prostoru teritorialnost kot 
realpoliticna kontinuiteta s svojimi geopoliticnirni komponentami. V takih terito­
rialnih odnosih zunanji akterji dolocajo teritorialno obnasanje, usodo in interese 
notranjih akterjev. Tak poialaj in ltav{Qhtonal! etnicna razdrobljeoast onemogoea­
ta oblikovanje nacionalnih drlav, pri katerih bi teritorialne meje oacionalno 
definiranih skupnostih in politicnih suverenosti sreeno sovpaclale. Zato tudi 
etnicni dejavnik jemlje svoj delez v konfliktnosti drzavnih teritorialnih meja. 

Empiricna analiza kaze, da samo 18,5 odstotka DTM v Vrnesni Evropi l1ima oa 
nobeni strani teritorialno kompaktnih etnicnih manjsin, 50 odstotkov DTM ima 
na eni strani do 5-odstoten delez teritorialno kompaktnih etnicnih manjsin, vse 
ostale DTM pa locujejo deleze etnii'nih manjsin v razpo nu od 5 do 30 odstotkov 
in vee. Osnovna analiza korelacij l1i pokazala znacilne povezanosti dejavnika s 
ko nfliktnostjo DTM, vendar njegova moena povezanost Z drugimi dejavniki, se 
posebej bolj geopolitii'no obarvanimi, ter 2naeilna regresijsko koeficienta ? 
opozarjajo na velik vpliv dejavnika na ko nfliktnost DTM v Vmesni Evropi. Tudi 
multivariatno razvrseanje DTM po intenziteli konfliklnosti je pokazalo, da so 
potencialno bolj konfliktne tiste DTM, ki locujejo veeje deleze etnienih manjsin. 
Dolocena izjema so DTM v obmoi'ju nekdanje Sovjetske zveze, za kar so identifi­
cirani specificni razlogi. 

Seveda so mozni tudi drugacni pristopi, clrugacna merjenja, metode, vpogledi 
v prastar, drugacna in druga znanja in drugacni izsledki. Model za proueevanje 
ko nfliktnosti DTM je zato odprt za dodelavo, , hranjenje. z novimi spremenljivka­
mi, ponovna preverjanja Z enakimi in drugacnimi metoclami in tehnikami. 
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