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Po volitvah v oblastne skupS$cine.

Volitve niso le obi¢ajna konsultacija drzavljanov, temve¢ vedno tudi
prav zanimiva preizkusnja politi¢ne zrelosti ljudstva. Ce pogledamo vo-
litve v prve oblastne skupscine’, ki so se vrdile dne 23, februarja t. L. s
te strani, moramo biti z njimi popolnoma zadovoljni, kajti dejstvo, da
se pri nas nikakor ne morejo uveljavili razne za lase privlecene »strankes
ter razne pustolovske kandidature in da ljudstvo hitro obra¢una z brez-
naéelnimi strankami, dokazuje nedvemmno visoko politiéno zrelost slo-
venskega volivca.

Se pri zadnjih drzavnozborskih volitvah (18. februarja 1925) je na-
stopilo v Sloveniji 14 kandidatnih list, do¢im je bilo to pot postavljenih
le $e devet, v veéini okrajev pa Se celo samo po §tiri, kar znaci vsekakor
razveseljiv napredek. Za vodilno stranko je vsekakor ugodno, ¢e so
nasprotni glasovi ¢im bolj razdrobljeni, z objeklivnega stalis¢a je pa
nastopanje raznih bolj ali manj pustolovskih kandidatur vsaj za nase
slovenske razmere nezmiselno in le znak politicne desorijentacije in ne-
zrelosti, izvzemsi seveda take slucaje, kjer govore za posebne kandi-
dature izvestni takti¢ni razlogi. Verjetno je, da izgine Ze pri prihodnjih
volitvah vsaj Se par takih neresnih kandidatur, kajti vse kaze, da se
nasi volivei trdno zbirajo le okrog strank z izrazitimi naceli.

To nam dokazuje zlasti ponovna velika zmaga SLS. Doslej smo po-
gosto slisali, da je volivne triumfe SLS pripisovati le njenim avtonomi-
sticnim geslom in da so le zacdasni, toda stranka se je pokazala za
nepremakljivo tudi pri teh volitvah, ko je stopil ta moment skoro docela
v ozadje in je izbiralo ljudstvo med posameznimi strankami glede na njih
celokupno idejno zasnovo. Res je, da je izgubila SLS od zadnjih volitev
v narodno skups¢ino skupno 8984 glasov, toda ta izguba dre deloma na
vac¢un znatno manjse volivne udelezbe® (zadnji¢ 186.981 volivecev, sedaj
166.658, torej 20.323 manj, volivna abstinenca je pri nas sploh nenaravno
velika), deloma pa na racun dejstva, da so postavili nemski Koéevarji
to pot lastnega kandidata in da v Celju ter Mariboru stranka to pot ni

1 Neslovenski izraz »oblastna skup&éina« so prevzele medtem te korporacije tudi
same, zato nam seveda ne kaze drugega, nego sprejeti sedaj ta fait accompli

* Volivnih upravi¢encev je bilo pri teh \uhtvah po volivnih okrajih: BreZice 8175,
Crnomelj 5492, Kamnik 8556, Kastav 2906, l{oéu’i«. 10.721, Kranj 13.567, Kriko 13,168,
Lasko 12.708, Litija 9461, Ljubljana mesto 14.084, Ljubljana okolica 17.178, Logatec 7090,
Novo mesto 11.508, Radovljica 8879, Celje okolica 16.362, Gornji grad 4436, Konjice 4753,
Lendava 9166, Ljutomer 8219, Marijbor d. br. 12,751, Maribor 1. br. 12,914, Prevalje 7958,
Ptuj 17.842, Slovenjgradec 6679, $marje p. J. 11.353 in Murska Sobota 14,776,
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nastopila samostojno. Ce namreé pristejemo kocevarske glasove k SLS
in racunamo v Celju in Mariboru dosedanje stevilo glasov SLS, vidimo,
da je dobila ta stranka pri teh volitvah 60°. vseh oddanih glasov, do¢im
jih je prejela pri poslednjih le 56:8%, kar zna¢i celo napredek 3-2¢/.

O kakem nazadovanju SLS torej ne more biti niti govora, ¢eprav
je popolnoma naravno, da Stevilo voliveev pri tako velikih strankah
vedno fluktuira. Ravno nasprotno je res: te volitve so bolj nego katere-
koli doslej dokazale, da dosedanje zmage te stranke nikakor niso bile
zgolj trenuten uspeh njenih avlonomisticnih gesel, temvec¢ da je njen
celokupen kulturen, politicen gospodarski in socialen program slejkoprej
veren izraz tozadevnih tezenj slovenskega naroda in da je ona slejkoprej
legitimna polilicna reprezenlantinja slovenskega naroda.

Druga nacelna stranka pri nas je SDS. Njen program je jasen in
izrazit; kulturno svobodomiselna, politicno protidemokratiéna, gospodar-
sko liberalna in socialno reakcionarna, zato je naravno, da zdruzuje
vedno bolj trdno v svojih vrstah vso mestno in podezelsko veliko in
majhno magnatokracijo ter vso ono zoprno polintelidenco in malome-
s¢éanstvo, ki zivi duSevno edinole od plitkih antiklerikalnih in plehkih
nacionalisticnih fraz.* Ni je bilo Se pri nas stranke, ki bi pri svojewm
udejstvovanju tako cinicno gazila najprimitivnejse pojme vsake morale
in ki bi tako brezvestno uni¢evala najdragocenejse moralne in materijalne
dobrine nasega naroda, a vendar vabi njena jasna, odlo¢na in dosledna
linija vse, kar is¢e zgolj gmotnih interesov in kar zaradi intelektualne
inferiornosti podlega spretno garniranim [razam njenega tiska. Ker je
teh elementov veéji ali manjsi procent pri vsakem narodu, je verjetno.
da bo zdruzila polagoma v svojih vrstah tudi pri nas vse te, saj kaze ze od
zadnjih volitev v Sloveniji napredek 3091 glasov (zadnjic 12:6., sedaj
pa ze 1605% vseh oddanih glasov). Tako zvane narodne socialiste je
ze absorbirala, polagoma se bodo pa ocividno vrnili vanjo vsi, ki nujno.
spadajo k njej, a trenutno e kolovratijo po raznih SLS nasprotnih stran-
kah in stranc¢icah.

Kot tretji jako trdoZiv elemet se kaze pri nas socialisticno gibanje.
Povojna taktika te stranke, povzrocena po nebrzdanih osebnih ambicijah
njenih voditeljev, je bila pravi zasmeh vseh socialistiénih nacel, zato je
seveda dozivela stranka tudi vprav katastrofalne pretrese, toda sociali-
~ sticna misel pri nas ni in oc¢ividno tudi ne bo izginila, saj se zacenja pola-
goma celo krepiti. Do¢im so dobile socialistiéne skupine zadnji¢ le 12,562
glasov (667, vseh oddanih glasov), so jih pa dobile to pot 16.091 (9:6%

i Nad vse znacilno je n. pr., da SDS sinteligencic popolnoma zadostuje Zidovsko
pisano in urejevano »Jutros, doéim po kaki reviji ne ¢uti nobene potrebe in si je tudi
ustvariti ne more; celo edino literarno revijo, ki jo smatra za svojo, namre¢ »Ljubljanski
Zvone, jim morajo polniti po veéini njih odloéni politiéni nasprotniki.
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vseh oddanih glasov), kar znaci napredek 3529 glasov. Usodno za nase
socialisti¢no gibanje je (razen zakona o zadéili driave), da nima v svojih
vrstah nobene mocneje duSevne potence, ki bi ji dajala jasne progra-
mati¢ne in taktiéne smernice. Dokler je Zivela v tem pogledu od Dunaja,
ta vrzel se ni bila tako vidna in obcutljiva, ko je bila pa prisilijena za-
ziveli lastno Zivljenje, se je takoj opazilo, da ni mogoce graditi vecjega
in giobljega gibanja na same {raze in gesla ter na zakulisne taktic¢ne
kombinacije, od ¢esar danes slovenski socializem dejansko Zivi. Obso-
jeno bo zalo naSe socialisticno gibanje na danaSnje bedno Zivolarjenije,
dokler se ne pojavi v njenih vrstah osebnost, ki bo po svojih moralnih
in intelektualnih kvalitetah zmozna dati gibanju globlje impulze in elimi-
nirati sedanji vpliv prestevilnih pustolovcev in zajedalcev brez vsake so-
cialne miselnosti,

Dejstvo, da slovensko ljudstvo zapuiéa breznalelne stranke in se
opredeljuje k nacelnim, nam konéno potrjuje usoda Pucelj- Radiceve
SKS | HSS. Pucljeva SKS je dobila usodni udarec sicer Ze pri volitvah
l. 1623., a ko se je lani zdruzila s slovenskim delom Raditeve HSS, je
z njo. vred reprezentirala celih 32.875 glasov (17-1% vseh pri volitvah
1. 1625. oddanih glasov). Toda za Radi¢evo stranko na Slovenskem od-
dani glasovi so veljali njenemu radikalnemu drZavnopravnemu programu.
Po Zzalostni kapitulaciji tega hrvaskega tribuna je pa ostalo vse njegovo
gibanje brez vsakega programa in globljega cilja, kar je slovenski volivec
takoj instinktivno opazil in rezultat tega je bil, da je izgubilo Ze pri teh
volitvah na Slovenskem 11.962 ali nad eno tretjino (36:4%) vseh svojih
voliveev, a podrobni volivni rezultat nam kaZe, da je obdrialo v glavnem
le e anacionalne ¢lemente (Madjare, madjarone in bivie nemskutarje
mariborske oblasti) ter volivce po kulturno najbolj zaostalih okrajih Slo-
venije, Naravna posledica tega dejstva je, da ta stranka pa¢ ne more
vel¢ vplivati na politicno fiziognomijo slovenskega naroda, ker jo je
narod sam skoraj izlocil.

Sploh bi bilo treba, glede na neprestano pisarjenje tako zvane »na-
predne« Zurnalistike, vidno pribiti naslednje dejstvo: ¢im kulturnejsa je v
nasi drzavi kaka pokrajina, tem mocénejSe je tam tudi katolisko politi¢no
gibanje, a v Sloveniji sami je SLS zopel najmoénejia v kulturno najvigje
stojecih okrajih, kar je pa¢ dovolj trden dokaz, da je mo¢ SLS v njenih
nacelih in v politicni zrelosti njenih volivcev, do¢im ¢rpajo ravno njeni

nasprotniki znaten del svojih sil iz — kulturne zaostalosti (primerjaj
n. pr. volivne rezultate v Savinjski dolini in v Prekmurju, v kamniskem
in ¢rnomaljskem okraju itd.). ef,

e
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Dr. P. Angelik Tominec O. F. M.:

Cloveska druzba in zloc¢ini.

. Zloc¢ini so tako stari kakor ¢lovek, ali bolje re¢eno stari kakor greh
Odkar je izvirni greh pekvaril ¢lovesko naravo, imamo v éloveski druzbi
tudi zlo¢ine. Zato tudi ne bodo izginili, dokler bodo ostali ljudje, njih
narava in razmere iste. Kar so bolezni za telo, to so zloéini za dufo
¢loveka. Ceprav vemo, da ne bo mozno ne bolezni, ne zlo¢inov povsem
odpraviti, je ne samo potrebna in koristna naloga, ampak tudi dolZznosl
¢loveske druzhe, stevilo istih po moznosti zmanjsevati.

Dan za dnevom beremo v dnevnih casopisih o zloc¢inih. Obsojajo se
detomorilke, zérazajo ses ljudje nad prodanimi zZenskami, hudujejo se nad
delomrznezi in tatovi, in skoro ne najdejo primernih izrazov, kako bi
obsodili umore. Z vsemi potankostmi se potem opisuje storjen zloéin,
prinese slika umorjene osebe in prav tako na dolgo in Siroko tudi opis
zaslisevanja, obsodbe in kazni. Ce élovek bere te obsodbe ali poslusa o
njih pogovore, bi si nehote moral misliti, da so to paé najbolj posteni
liudje, ker tako obsojajo veak zloéin: izmecek ljudi pa so oni, ki odsedajo
kazen za zamrezenimi okni. Ce pa pride ¢lovek v sltik s temi slednjimi,
tedaj vidi, da so tudi c¢ni navadni ljudje, veckrat celo boljsi od tistih, ki
se zgrazajo nad njimi, Stari predgovor: lalice zapirajo, latove izpuscéajo,
ima Se vedno svojo veljavo. Ta stik pokaze, koliko odgovornosti ima
cloveska druzba pri zloc¢inih, kalere sicer obsoja, ko jih vidi na drugih,
kriva pa jih je posredno ali neposredno le prepogosto tudi sama. Ta stik
pokaze, kako lahko bi ¢loveska druzba, ¢e bi se zavedala svoje krivde
in bi imela le nekoliko razumevanja za nesreéo drugih, ¢eravno ne vseh,
vendar veliko zlo¢inov zabranila ter padlim pomagala, da bi zopel poslali
koristni udje ¢loveske druzbe. Pokaze se, da je zlo¢in v resnici socialno-
druzabno zlo in da je ¢loveska druzba tu dolZna pomagati

Najpogosteijs§i in najnavadneij&i tipi zloc¢inov so pri nas detomori, tat-
vine in umori, zato se hotemo v naslednjih vrsticah v prvi vrsti
ozirati nanje,

1. Seksualni problem.

Ko sem razmisljal o lem vprasanju, mi je prisla na misel miéna zgod-
bica iz zivljenja svetega skofa Nikolaja. Neki obubozZani plemenitas je
v skrajni sili hotel Zrtvovali cast in pod&tenje svojih treh héerk, Ko ie
to zvede! Nikolaj, mu je trikrat skrivaj vrgel mosnjo skozi okno ter mu
tako omogoéil, da je vse tri héerke dostojno poroéil. Bil je to lep znak
umevanja spolnega problema s strani §kofa Nikolaja. In v tako imenovanem
»temnem- srednjem veku najdemo pri ve€ini »montove«, L. j. posojilnic.
ki so jih vstanavljali franc¢iskani po Italiji in drugod, dolo¢bo, da se od
tistega dobicka da vsako leto dota dvema ali veé¢ za mozilev godnim
uboznim dekletom iz rokodelskega ali iz meS¢anskega stanu ter se jim
lako omogoci nustanovitev lastnega doma. To je bilo v »lemnem« srednjem
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veku. Kaj pa danes? Se-li kdo ozira na tako vazen, a vendar skoro
pozabljen problem? Nihée. Ali je morda ¢loveska narava postala dru-
gaéna? Ne.

Fizika in morala sta v medsebojnem bistvenem odnosu. Ta odnos se
ne da izrazili z direktno proporcijo (¢im vecje materijalno blagostanje
tem ve&ja morala), pa tudi ne z obratno (¢im manj so zadovoljene fiziéne
potrebe, lem bolj se pospesuje moralno Zivljenje). Nikjer drugje ni ta
odnos tako ocividen, kakor ravno pri seksvalnem vprasanju.

Vzeti moramo ¢loveka kakrsen v resnici je, in ne kankréen bi naj bil
v svojem idealnem stanju. Ko doseZeta fant in dekle izvestno starost,
mislimo tu spolno dozorelost, se pojavi v njiju spolno nagnjenje. Kakor
je naravno ¢lovekovo nagnjenje do hrane in pijace in bi brez tega telo
zac¢elo hirati, prav tako bi brez spolnega nagnjenja ¢loveski rod moral
izumreti, Naravno in najlepie bi bilo, da bi se fant in dekle, ko doseZeta
to starost, poroé¢ila in ustanovila lasten dom. Biolosko primeren &as za
poroko bi bil za dekle priblizno od 23. do 25. leta, za fante pa par let
pozneje, ker navadno prej telesna in duSevna zrelost ni tako dale¢ do-
vriena, kakor to zahteva poklic matere in oc¢eta.' Pri dobro situiranih,
v gospodarskem oziru trdno stojec¢ih ni nobene ovire. Toda teh je zelo
malo, — v dana$njih gospodarskih razmerah komaj 5—10%, — do&im je
pri ogromni vecini doraslih fantov in deklet to iz gospodarskih ozirov
enostavno izklju¢eno. Spolno nagnjenje pa je pri njih prav tako razvito,
kakor pri bogatih slojih in morda &e bolj. ker obicajno niso pokvarjeni
z mehkuznim zivljenjem. Kakor receno je pri ogromni veéini fantov in
deklet poroka v tej biolosko primerni starosti izkljuZena. Da ne bo kdo
mislil, da govorim tjavendan, naj le pomisli. da je za lasten dom potrebno
v prvi vrsti lastno stanovanje. O stanovanju se je Ze toliko razpravljale
in pisalo, da je o tem odveé¢ vsaka beseda. Potrebno je lastno pohistvo,
perilo, kuhinjska oprava itd. To stane po najniZji ceni 20—30.000 Din.
Kje naj to vzameta? Najbolje pla€ani uradniki z akademsko izobrazbo
so imeli pred vojno v najnizji plaéilni stopnii (starost 25 let) mese&no v
danasnji dinarcki valuti izraZeno 3476 Din (119 zlatih kron), v najvigji
stopniji (starost 55 let) mese¢no 9735 Din. Dandanes pa imajo n. pr. v
Jugoslaviji (v Nemé&iji in Avstriji je tozadevno bolje) isti uradniki v naj-
niZji stopnji 1381 Din (o0z. 1687 Din, prej 3476 Din), v najvisji stopnji po
30 sluzbenih letih 3360 Din (oz. po 35 sluzbenih letih 3530 Din prej
9735 Din). Primera se vr$i med uradnikom iz 4. skupine I. kategorije,
kar priblizno odgovarja predvojnemu uradniku S$estega &inovnega raz-
reda).” Definitivno nastavljeni uradnik ima potemtakem dandanes 487%
predvojnih prejemkov, do¢im ima v starosti (pred upokojitvijo) le 369

' Prim, Hermann Muckermann S, J., Kind und Volk, Freiburg i. Br., L., str. 143,

* Almanach der k. k. dsterr, Staatsbahnen, XXXVI (1915/1916)., Schema der Ge-
halte, Aktivititszulagen, Diiiten cte. der Zivilbeamten und Diener, str. 619,

* Zakon o civilnih uradnikih in ostalibh drzavnih usluzbencih (Zbirka zakonov, X1.),
Ljubljana, 1925,
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To velja za uradnika z akademsko izobrazbo, za tiste, ki je nimajo, je
polozaj e mnogo slabsi in pri tem nismo vpostevali dejstva, da je tudi
kupna moé¢ denarja danes mnogo manjsa. V najboljem slucaju se torej
more veéina fantov porocéiti sele s 35.—40. letom, ako noce, da pade v
revicino in dolgove, ki so grobokopi vsake druzinske srece. Od 20. leta
naprej do 35. odnosno do 40. lela se torej zahteva od mladega ¢loveka
zdrznost in premagovanje spolnega nagnjenja. Ne rec¢em, da je to povsem
nemogoée. Clovek ima sredstva, naravna in nadnaravna, da ta nagon
laze premaga. Dobra in koristna so naravna sredstva kakor sport, telo-
vadba, sprehodi in tezko telesno delo, ki ¢lovesko telo utrudijo in ga
obvarujejo prehudih bojev. Toda kljub vsem tem sredstvom ostane nujnu
potrebna tudi nadnaravna mo¢, ki jo veren ¢lovek mora ¢rpati iz molitve
in pogostega prejema zakramentov. Kdor uporablia naravna in nadna-
ravna sredstva, se v resnici, ¢etudi s tezkimi boji more premagati. Toda
to so zahteve, ki predstavljajo malone svetnika, ne pa povpreénega ¢lo-
veka. Od veéine danasnjih veé¢ ali manj pomehkuzenih ljudi zaman pri-
¢akujemo, da bi uporabili vsa navedena sredstva ter ziveli ¢isto in zdrino
do zakcna. Zivljenje to potrjuje, kakor nas uc¢i vsakdanja izkusnja.
~In kaksne so posledice tega po clovesko govorjeno nevzdrinega
stanja? Za fanta to, da se uda samooskrumbi ali pa se vrze v roke kuplji-
vim Zenskam in neredko stakne bolezen. Se bolj pogosto pa rabijo pro-
hibitivna sredstva, katera so samo v Lijubljani, najmanj v 50 lokalih na
razpolago. Posledica omenjenega nevzdrznega stanja za dekleta so po-
gosti splavi (katerim veckrat sledi bolezen ali celo smrt), nesrecni deto-
mori in naposled le prepogostokrat Zivljenje hotnice.

Rekel bo morda eden ali drugi, zakaj se ne premaga, ko ve, da nima
sredstev za ustanovitev druzine. Lahko je reéi tistim, ki gmotno dobro
stoje: premaguj se teh par let, potem bo stvar urejena z zakonom. Toda
kako pri¢akovati premagovanje od vecine, ki ve in je prepric¢ana, da bo
to premagovanje moralo trajati 10, 15 ali tudi 20 let, ¢e ne bo nazadnje
Se vse pricakovanje zastonj, ker ni nikakega upanja na poroko. Tako je
dejansko stanje seksualnega problema.

2. Problem uzivanja.

Uzivaj, kjer more§ in kolikor more§, to je geslo danasnjega svela
ali z drugimi besedami svet i§¢e vsestranskega zadoséenja pozeljenja oci
in pozeljenja mesa. Ako gre ¢lovek s paznimi oémi po mestu, tedaj vidi
na vsakem kolickaj prometnem prostoru vabilo in klic k temu uzivanju.

Na prvem mestu stoji tu gotovo kino. Samo na sebi nimam nicesar zo-
per kino. Je to lepa iznajdba, ki bi lahko ¢lovestvu veliko koristila in mu
pomagala k SirSemu obzorju. Teda kakor se filmska industrija dandanes
razvija, je ljudstvu bolj v skodo kakor v korist, ker je pa¢ v rokah onih,
ki jim je glavno dobicek, dobicek magari na $kodo posameznika in splos-
nosti. Ze napovedi novih kinopredstav kazejo njihov namen. Da privabijo
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obiskovalce, so nabite ob veé&jih cestnih krizis¢ih pikanine scene iz njih.
In isto vidimo tudi v c¢asopisju, kjer je pikantnost e podkrepljena s
takimi ali podobnimi besedami: Veselo — Ljubavno — Zabavno (Poi k
mladosti) ali: Veselo — Zabavno. Moderno. Duhovito. Originalno. Ele-
gantno. Razkosno itd. Najnovejsa toaleta. Pariz po no¢i. (Deviska Suzana),
ali: Razkosje in sijaj. Ljubav itd. (Intrige Madame Pompadour). Velefilm
razkosja, ljubezni in strasti. Rafinirana baletka in 17 letni dijak (Mlada
kri). Elegantno. Pustolovno. Napeto. Razko$no (Karijera). Prepovedana
ljubav lepe Turkinje in kristjana. Tajni sestanki. Ljubosumnost starega
Turka (Harem). Lepa Zena, mlada Zena, ljubosumna Zena. Mladi moz
in tuja dama v spalnem vozu. Moz sampanjca. Diskretni kontrolor. (Lo-
¢ena Zena) itd,, itd.

Na mosko duso vplivajo pikantne slike, na zensko razkosje in toalete,
tako da je za oboje preskrbljeno. Kakor kaze vsebina opere Halewyjeva
»Zidinja« se je tudi Ze gledalisce, ki bi moralo biti zato¢is¢e prave umet-
nosti, postavilo na stalisée senzacije Zeljne publike. (Dalje prihodnijic.)

Dr. K. Gantar:

Slovensko dijastvo
in socijalno vprasanje v pretekli dobi.

Slovensko dijastvo se v pretekli dobi ni posebno zanimalo za vazne
sccialne potrebe. Kakor vsa slovenska javnost, tako je tudi slovensko
dijastvo v drugi polovici prejénjega stoletja obracalo pozornost drugam.
Posebno vidimo v tej dobi, da slovenska akademi¢na mladina dela pred-
vsem v literaturi in v druzabnem Zivljenju. Razli¢éne spominske slavnosti
v cast slovenskim velikim mozem, zlasti Presernu in Vodniku, so bile
najve¢ na dnevnem redu takratnih slovenskih akademic¢nih drustev. V
literarnih klubih se ta mladina temeljito bavi z literaturo, znanstvo, po-
sebno pa socialno vprasanje stoji v ozadju. Kljub temu, da je gospodarski
liberalizem pritiral slovenskega kmela na kraj propada in je bilo to
vprasanje za nas Slovence eminentno socialnega znacaja, vidimo, da
takratna akademiéna mladina za te stvari nima dovolj zanimanja, da, imamo
celo dokaze, da je takratna slovenska akademska mladina bila ravno na-
sprotnega mnenja, Sele proti koncu stoletja se razmere obrnejo tudi v
tem oziru na bolje. K temu je slovensko dijastvo prisilil mogoéni pohod
socialne demokracije in kri¢anskega socializma. Bil je pa tudi Ze skrajni
¢as, da so se razmere malo izpremenile, ker slovensko dijastvo je posebno
zadnji dve desetletji Zivelo v letargiji in brezdelju. Neorijentiranost v
vseh vaznejsih aktualnih vpraSanjih je znak te dobe,

Kronologi¢no se je prvi med slovenskim dijastvom bavil s socialnim
vprasanjem phil. Fran Suklje. Kaksni so bili njegovi nazori v tem oziru,
ne moremo sklepati ni¢ gotovega, ker referat, ki ga je imel Suklije na
»ustanoynem shodu« akademiénega drustva »Slovenija« na Dunaju dne
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26. maja 1869 ni nikjer tiskan." Z ozirom na dobo pa, v kateri je Suklje
obdelaval to vprasanje, bi odgovor ne bil tezak. Suklje je dal svojemu
referatu naslov: »Kaj je socialno vprasanje in kako je nastalo?«

Nato vlada med dijastvom dolg molk in sicer celih deset let. Sele
v solskem letu 1880./81. ¢itam v Spomenici »Slovenije«, da sta se obrav-
navali dvakral vprasanji, ki spadala v ta oddelek v pravniskem odseku.
Prvi¢ je predaval J. Segula »O liberalizmu v drzavi«, drugi¢ pa A, Sancin
»O komunizmu in socializmu«. Tudi za ta dva referata mi ni znano,
da bi zagledala kdaj beli dan, zato je sodba o njih nemogoca.

Zopet molk deset let, ko ¢ujemo, da izraza svoje misli o socialnem
vpraSanju slovenski akademik. Leta 1892, se je vr&il na Dunaju drugi
shed slovanskega naprednega dijastva. Shod se je imel vrsiti 5. in 6. ju-
nija, a se je vrsil samo prvi dan, ker ga je drugi dan policija prepovedala.
II. shoda so se udelezili tudi Slovenci; navzo¢ih je bilo pet slovenskih
akademikov. Nacelnik slovenske sekcije Silvij Domicelj, podpredsednik
graskega »Triglava«, je imel izdelan referat o stanju napredne stranke
med Slovenci, med slovenskim dijastvom posebej. Kaksen je bil referat
tega slovenskega poroéevalca se razvidi iz tega, ker je rekel, »da socialno
vprasanje pri nas §e ni tako pereée, in torej tudi nimamo povoda, da bi
ga vlekli med narodom na dan<.® Mislim, da ta stvar ne potrebuje nobe-
nega komentarja, ker kaze nam slovenskega akademika doti¢ne dobe, ka-
krien je bil v resnici.

S socialnim vpraSanjem so se bavili v tej dobi tudi slovenski bogo-
slovei, O novem letu 1882. je ustanovil takralni semeniski duhovnik v
ljubljanskem bogoslovju »Cirilsko drustvo ljubljanskih bogoslovcev za pi-
cateljske vaje«. V zapisniku tega drustva berem, da je bil Ze na sestanku
dne 5. februarja govor o socializmu. »Ker je socializem Ze dosel v Lijub-
ljano, naj bi se v kakej povesti skusalo ljudi o njem poduéiti.« Ce se je
to zgodilo in v koliko so bogoslovei ta naért izvrsili mi ni znano. Med
drugimi se je v leh letih posebno pecal s socialnim vprasanjem Ignacij
Zitnik, ki je zlasti cital spise sccialne vsebine.' Da so se ljubljanski bo-
goslovei v tem Casu gotovo resno bavili s socialnim vprasanjem, o tem
mislim, da ni treba drugega dokaza kot tega, da so bili med ¢lani tega
drudtva poleg Ze omenjenega Zitnika tudi Andrej Kalan in Janez Krek, o
katerih moZeh ravno vemo, da so zacetniki kri¢ansko-socialnega gibanja
med Sloveneci.

Sistematiéno se je pa zacelo gojiti med slovenskim dijastvom socialno
vpraSanje Sele z ustanovitvijo katoliskega akademskega drustva »Danice.
na Dunaju, ki je bila sad nezdravih razmer, ki so vladale med takratnim
slovenskim dijastvom, ki je bilo organizirano v brezbarvni »Sloveniji«.

t Janko Vencajz, Spomenica »Slovenije« str. 50. Na str. 129. pri oddelku »knjiZevno
delovanje« v »Sloveniji« pripisuje Vencajz ta referat Leveu. »Slov, Narod« 1869, &t. 74.,
dne 26. junija, ko poroda o ustanovnem shodu »Slovenije«, ne omenja tega referata niti
z besedico, Tudi Suklje v svojih spominih moléi o lej stvari. * Vencajz L c. str. 133,
4 Slovanski svet 1892, str, 198. * Po zapisniku »Ciril. drugtva ljublj. bogosloveceve,
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»Danica« je kmalu dobila tudi svoje glasilo »Zoro«, ki je postala po par
letih v pravem pomenu besede révija za socialna vprasanja. Ze na usta-
novnéiii obénem zboru »Danice«, ki se je vriil dne 27. oktobra 1894, sta
govorila v tem zmislu dva ¢lana. Predsednik pripravljalnega odbora, med.
Fr. Jankovi¢, je izjavil v uvodnen govoru tudi naslednje besede: »Dan-
daries, ke se ves svet pe¢a s socialnim vpradanjem, tudi mi ne smemo
nanj pozabiti. Vzgojiti moZe, ki bodo pouceni v vseh socialnih razmerah,
ki bodo delovali na kri¢anski in narodni podlagi za nas narod, to je namen
novega drustva.« Kot drugi je pa govoril o tej stvari iur. Franc Pavletic,
ki je imel na obénem zboru programni govor. Pavleticeve besede v tem
oziru se glasijo: »Razen strokovnih znanostij pa, katerim se vsak po svojem
poklicu mora posvetiti, opozarjala bo »Danica« svoje ¢lane zlasti na ono
znanost, ki je v n4& dobi zadobila nepregledno vaznost, jaz menim so-
ciologijo. Socialno vprasanje j¢ %e pri vseh omikanih narodih perece
vprasanje, za nas Slovence je pa $e mnogo vaznejse, mnogo teZje kot za
druge, ker se mi zdi tesno spojeno z drugim vprasanjem, katero so srec-
nej$i narodi ze resili, namre¢ z narodnim vprasanjem. Jaz mislim, da pri
nas ne gre lo¢iti teh dveh yprasanj, ampak da moramo skusati resiti obe
vzporedno, eno z ozirom na drugo. Samo gmotno krepak nared si bo
mogel ohraniti svojo Individualnost nasproti mogoénim sosedom in v boju
za narodni obstanek bo neobhodno potrebno, da zamahnemo enkrat na
kriviénega politi¢nega, drugikrat na gkodljivega gmotnega nasprotnika.«*

Kakina razlika med migljenjem takratnega slovenskega akademika,
pri kalerem socialno vprasanje za Slovence sploh ne ekstistira in med
njegovim katoliskim tovarisem, kateremu je socialno vpraSanje bistven
del nziodnega vprasanija.

Danidarjl so ustanovili takoj literaren odsek. Prvi sestanek teda
odseka se je vr&l 3, nov, 1894. in na tem sestanku je Cital med. Franc
Jankovié svoj spis »Vpliv liberalnih idej na razvoj socialne demokracije«.
Spis je izsel tudi tiskan v »Zori«, To je bilo pa tudi vse, kar je storila
prva deneracija v »Danici« v tem oziru. Novo Zvljenje je pa zavladalo
za »Danico« in za +Zoro«, ko so v $olskem letu 1896./97. vstopili v drustvo
bivai ljubljanski »ligagic, 7e iz gimnazijskih klopi vneti pristasi Mahni¢a
in osebni ucenci dr. Kreka, ;

O pocitnicah 1. 1857, je sklicala »Danica« Vv Ljub‘ljann.pﬂf! ie;t;m.ek
vsega katolitko mislecega dijas{va, Tega ses:»t.a'nka. ki S‘i’]ebw?:slov;:il?r.!
1ja 1897, v Rokodelskem .domu, so s¢ u.c?elgzul(; akadem;eléu Tﬁdi S
abiturijentje. Med drugimi referati je bil na .nevner‘[n' x| Ohsodil jb
o socialnem vpradanju, ki ga je imel theol. Evg.erfl ‘dml:a‘di,«;ée krééan-
liberalizem in socialno dffmﬂkfa?iiO ter se posfa";m:;no vhresoluciiah,
skega socializma. Ker je jedro njegoyega govora 0T Jobesedno
ki so bile sprejete po referatu, zato navajam le ysoligheeD :

" Slov, 1894, 5, 249, 250, — Pavieticev govor priobéila fydi >Zort i o
o Zora I, str, 22—23, 5052, 76—81. 7 Govor tiskan v »Slovenciiy , 5t 3
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Slovenski kricansko misleéi dijaki izjavljajo:

1. da hocejo delovati v vsem javnem Zivljenju proti pogubnim naukom
liberalizma in socialne demokracije;

2. da priznavajo za vodilna nagela v socialnem vprasanju nacela
katoliske vere;

3. priznavajo, da je socialno vprasanje splosno kulturno vprasanje,
ki ne obsega le gmotnega vprasanja, ampak tudi nravno in Solsko reformo;

4. Odlo¢no ugovarjajo proti temu, da bi se pri nas pod krscansko
socialnim imenom vtihotapila v politiko breznacelnost;

5. Vsi slovenski izobrazenci naj z vsemi mo¢mi zdruzeni delujejo na
to, da se med ljudstvom izvede prava, kr§¢ansko socialna reorganizacija
ter s tem odpravi kriviéni kapitalistiéni druzabni red.”

To je bil kritansko-socialni program slovenskega katoliskega dija-
§tva v tej dobi,

Tudi na drugem sestanku slovenskega katoliskega dijastva, ki se je
vrsil v Ljubljani 13. septembra 1899 je bil na dnevnem redu referat so-
cialnega znacaja. Predaval je graski medicinec Anton Brecelj o temi:
»Alkoholizem in socialno vprasanje«.” To je bil najaktualnejsi referat
na tem sestanku, ker tukaj ¢ujemo prvi¢, da slovenski akademik obrav-
nava tako perece alkoholno vprasanije.

Pa $e v eni stvari je zanimiv drugi sestanek slovenskega katoliskegu
dijastva. Istega dne zvecer se je vrsil komerz na cast kric¢ansko-socialnim
delavcem, kjer so se izmenjavale napitnice. Tu so slovenski kaloliski
dijaki izjavili, da hocejo delati skupno s krs¢ansko-socialnim delavstvom
za uresni¢enje krs§cansko-socialnega programa.'

Omeniti- moram Se »Zoro«. Ze v prvi Stevilki so izdajateljii naglasili,
da hoc¢ejo obdelovati predvsem socialno vprasanje.”” Res vidimo ze v
prvi Stevilki Ze omenjeni Jankovicev spis, Posebno zanimiv je z ozirom
na socialno vprasanje IV, letnik »Zore«, Polnili so ga spisi socialne vse-
bine predvsem bivsi Krekovi u¢enci med. Brecelj, Anton Vadnal, poleg
tega tudi Ivan Sinkovic. Naj omenim le najvaznejSe spise iz te panoge:
Neki A. se peéa s socialno demokracijo in kr$¢anskim socializmom,"
Bajda Kazak (Abram) pise o temi »Naturalizem pa socialno stanje«.'
Tudi peti letnik v tem oziru ni prazen. Zalo samo nekoliko naslovov.
Ivan Sinkovec pie »o0 socialnem pomenu katoliskih akademi¢nih dru-
§teve.'" Bogdan Kazak (Brecelj) obravnava v ¢lanku »Nasa bodoénost«'
pomen zadruZnih organizacij in priporoca ustanavljanje istih, Ivan Hubad
pise »o vplivu liberalizma na narodnogospodarskem polju«'", A. Vadnal
»0 alkoholnem vprasanju<'?, in %e veé¢ drugih élankov, ki niso ni¢ manj

% Resolucije v »Zori« L, str. 111—112. ® »Slov.« 1899, . 211, Brecljevo preda-
vanje je priobéil »Slovenec. 1899, st. 224—-244 (v presledkih). Govor je izsel tudi v
«Zori« VL, str. 7—22, ' Slov. 1899, §t. 210, 1 Jankovi¢ v Ze omenjenem spisu »Vpliv
liberalnih idej ete.«. 12 A(bran?): Duh éasa. »Zora« IV,, str. 54.—59, % wZora. IV., stran
127—128. " »Zora« V., str. 23—29, 15 »Zora« V., sir. 41—47. v L. ¢, str, 48—58.
7 L, ¢ str. 37—39.
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aktualni od navedenih., Iz vseh teh ¢lankov se spozna, da dr. Krek ni
bil zastonj uéitelj te mladine ze na gimnaziji.

Leta 1901. je bilo ustanovljeno drugo slovensko katolisko akademsko
drustvo in sicer »Zarja« v Gradcu. Zaéne se inlenzivno socialno prosvetno
delo med ljudstvom, v katero poseza aktivno v prvi vrsti tudi katolisko
dijastvo. Stik s tradicijo je bil pretrgan. Slovenski dijak, ki je bil Se pred
par leti mnenja, da za Slovence socialno vprasanje sploh ne eksistira,
pomaga aktivno delovati na sistemati¢ni organizaciji $irokih slovenskii
mas na kricansko-socialni pedlagi. Pojavi se pa v tem casu tretja struja
med slovenskim dijastvom, ki je orijenlirano v socialno-demokrati¢no
smer, o kateri razpravljali na tem mestu ni moj namen in tudi ne naloga
tega informativnega clanka.

Dr. L. Susgnik:
Prosveta v baltiSkih drzavah.

Sploéni oris.

Po svetovni vojni so se pojavile ob vzhodni obali baltiskega morja
§tiri nove drzave, ki so se vsled razpada ruskega carstva osamosvojile
in se z veliko samotvorno silo uveljavile v svetu. So to od juga proti
severu Litvanska, Latvija, Estonska in Finska.' Nekateri stejejo k balti-
gkim drzavam $e svobodno mesto Gdansk in Pgljsko, ki pa v nasem
smislu ne prihajata v postev. Poljska je velika, druga najveéja slovanska
drzava, ki se le z czkim koridorjem dotika baltiskega morja; njene pro-
svetne prilike zasluzijo posebno &tudijo. Gdansk zopet je majhna dria-
vica s 1652 km* povrsine in 383.995 skoraj cisto nemskega prebivalstva,
ki je bila v smislu versailleske mirovne pogodbe kot svobodno mesto ob
ustju Visle pod varstvom Drustva narodov odcepljena od Neméije (10. jan,
1920, ozir. 15. nov. 1920): njeno Solstvo se razvija v nemski tradiciji.”

V nasprotju s ¢isto svojevrstnimi razmerami v Gdanskem in v Poljski
imajo omenjene §tiri baltiSke driave marsikaj skupnega. Je to najprej
njithov polozaj med slovanskim zaledjem in skandinavskimi sosedi onkraj
morja, potem pa znacaj malih drzav; le Finska je pe povrsini dosti vedja,
a po prebivalstvu le majhna (3:5 milijonov). Vse skupaj ne &tejejo niti

! Prim.: Marx Friegerichsen, Finnland, Estland und Letiland, Litauen (Jedermanns
Biicherei, Abt. Erdkunde, Ferd. Hirt), Breslau 1924, — Prager Presse 31, januarja 1926
(posebne baltiske stevilke priloga 5). — Waller Vogel, Das neue Europa und seine
historisch - geographischen Grundlagen, 3. izd. Bonn u. Leipzig 1925, s. 388408, —
Bulletin international, izd. Bureau internalional des Fédérations mationales du Per-
sonnel de I'Enseignement secondaire public, Cahors, 1924, Nr. 4. Juin, s. 3437, —
E. M, Roloff, Lexikon der Pidagogik, Freiburg i. Br. 1913—1917 (1921) I, s, 1318 ss, —
L'Eurcpa crientale, Roma 1922 ss. — L'Europe nouvelle, Paris 1923 ss. — Glavne sta-
tisticne podatke o Solstvu mi je sporocil pismeno g. dr. L. Adamovié, vseuéil. profesor
v Rigi in predsednik latiskega profesorskega druitva.

* Prim. A, Palmieri, Danzica e la Polonia v »L.'Europa orientale« 31, marca 1925,
S. 197 ss, '
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9 milijonov dus. V skladu z zemljepisno lego pada gostota prebivalstva
od juga proii severu (nekako 53—15). Nasprotno pa raste izobrazba
ljudstva v, obratni smeri, kar se razlozi iz drugactnega zgodovinskega
razvoja. ' Tako sta srednji drzavi Estonska in Latvija sicer najmanjsi, a
ne naimanj napredni.

Ti dve dezeli sta bili dolgo pod nemskim vplivom, Finska pod $ved-
skim, Litva pa pod poljskim. Temu primerno so se razvijale v kulturnem
pogledu. Napesled so prisle vse pod rusko nadoblast, ki je ovirala njihov
lastni narodni razvoj.

V baltiskih drzavah prebivata dve skupini ostankov nekdaj mnl_ineii:;h_
narodov. Litvanci in Latisi spadajo v narodopisnem oziru k baltiski veji
indoevropskih rodov, ki je po jeziku Slovanom naiblizja, a je ohranila
Se zelo blagoglasni starinski znacaj (kot stari klasiéni jeziki in sanskrit);
oba jezika si stojita zelo blizu in sta v sorodu z jezikom nekdanijih Prusov.
Estonci in Finci so si prav tako bratje po rodu in jeziku. Oboji spadajo
k uraloaltajskim ali ugrofinskim narodom, ki so se pred rusko premotjo
morali stisniti v svoje sedanje meje: njihov jezik je zelo bogat vokalov.
Vendar se prvolno mongolski rasi e moc¢no pozna mesanje z drugimi,
zlasti germanskimi elementi. Tudi v zna¢aju se vidi isti vpliv. Finci so
preudarni in solidni, Estonci delavni in pametni ljudje. Oboji so prote-
stanti. Nasprotno so Latisi in Se bolj Litvanci po svojem mehkejsem in
manj aktivnem znacaju slicni Slovanom. Po veri so pa manj enotni: kato-
licani in pravoslavni so zastopani v lepem S&tevilu, odnosno so celo v
veliki vetini. '

Baltiske drzave so vse republike. Nastale so po splosnem prevratu
na razvalinah tujega fevdalnega gospostva in predstavljajo povsem mo-
derne demokratske tvorbe, ki so si vzele pri ustavi za vzor nordske
drzave in Svico. Naslanjajo¢ se na nacelo o samoodlocbi narodov so
pokazale, ¢eprav majhne, izredno krepko voljo do samostojnega zivljenja,
S kako neverjetno spretnostjo in energijo so se samo znale osamosvojiti!
In sedaj vrSe v neodvisnosti veliko kulturno delo, tako da sta njihov
idealni zanos in njih vera v lastno bodo¢nost zares zgledna. Resno delajo
za notranjo konsolidacijo na vseh poljih in praviéno so resile verske
ter narodnostne spore. Tezja je njih borba za gospodarsko in politiéno
samostcjnost med tako mogoénimi sosedi. Vodilni politiki se prizadevajr,
zato, da bi napravili manjSo ali ve&jo zvezo baltiskih drzav. Prvi kor: )
v tej smeri je zvezna pogodba med Estonsko in Latvijo, drugi pa kor fe.
renca baltiskih drzav v Helsingforsu.* Najve¢ ovir tvori pri tem ..
sprotstvo med Litvo in Poljsko.

Kljub tem tezavam in skrbem, kot so lastne novim drzavan , sploh
pa imajo baltiske drzave pokazati v notranjosti, zlasti kar se ’
v prosveti ti¢e, lepe uspehe, ki pricajo, da se tudi majhni
kulturnem polju lahko merijo z velikimi.

“aapredka
narodi na

% Prim, L'Europe nouvelle 12, jan, 1924, str. 52 ss. in 28, febr. 1925, sir. 290 s
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Litvanska,

Najbolj juzno v vrsti obrobnih baltiskih drzav lezi litvanska ali
Litva (Lietuva).

Prebivalci se bavijo najveé s poljedelstvom (807 ). Povrsina zemlje
(52.810 km?) je ve&inoma posejana z njivami (46%), travniki (14%), pas-
in ceste so slabe, mest je razmeroma malo. Trgovino opravljajo vedéi-
noma zidje.

Stevilo prebivalcev se navaja razliéno z ozirom na Se nestalne meje.
Po W. Vogelu jih je 2,165,000, med njimi 1-7 mil. Litvancev ali 87%, 7%
7zidov, 49, Poljakov in 1:5% Nemcev. Po veri so v veliki vecini katoli-
¢ani, le 127 je pravoslavnih, Zidov in luterancev. K temu pride se
avtonomno memelsko ozemlje s 140.000 prebivalci (73.000 Nemci in
67.000 Litvanci). Koliko je ostalo zemlje in sonarodnjakov izven sedanjih
mej, je tezko presoditi, ker so navedbe zelo razli¢ne. Saj je bila Litva
v srednjem veku (v 13. in 14, stol.) prostrana drzava, ki je segala svoj
¢as tja do Crnega morja. Resni¢no litavsko jezikovno ozemlje bo obsegalo
60 do 70.000 km* z okrog 2 milijona Litvancev." Na vsak naé&in sta dve
severni tretjini okrozja Suvalki po narodnosti litvanski, do¢im je Vilna,
histori¢na litvanska prestolnica, sama precej poljska, okolica pa jezi-
kovno mesana in tvorijo sedaj ve¢ino Belorusi, Za to zgodovinsko ozemlije,
kar so ga zavzeli Poljaki, traja e vedno oster spor s Poljsko, s katero
se zato Litva nikakor ne more pobotati. In to je ena najbolj tezkih
zunanjepoliti¢nih vprasanj, ki zadevajo vse baltiske drzave,

Vse to je posledica zgodovinskih razmer. Odkar je namre¢ Litva
stopila 1. 1386. pod Jagielom v personalno in l. 1569.' v realno unijo s
Poljsko, je prisla pod moénejsi poljski vpliv, ki se je izzivljal celih 400 let.
Uspeh te polonizacije je bil, da je postalo plemstvo poljsko, in deloma
tudi mescanstvo. Zadnjih 100 let in veé so bili Litvanci pod ruskim
vplivom, odkar je namre¢ | 1772, razpadla poljska drzava. Vendar je
bil poljski vpliv med I. 1800. in 1830, $e zelo mocan (ustanovitev poljske
univerze v Vilni 1. 1803.). Ruski pritisk se je okrepil zlasti po poljskem
uporu 1. 1863. Od 1. 1865.—1904, je veljala ruska prepoved, da bi se
tiskale knjige v latinici oziroma v domatem jeziku. Vendar se je sirilo
iz Tilzita (1883—1902) nacionalno gibanje, ki se je po revoluciji 1. 1905.
obrnilo tudi proti Poljakom. Nasprotje do Poljske se je po vojni raz-
rastlo do bolece rane in tira Litvo v zvezo z Rusijo v opreki z ostalimi
baltiskimi drzavami, ki so orientirane bolj v smislu velike antante.

Med svetovno vojno je dezela silno trpela kot bojis¢e: 42.000 po-
slopij je bilo poZganih, vsa $koda pa je zna3ala 360 milijonov dolarjev.
Le z velikim naporom se je dvignila iz opustofenja na predvojno visino.
Za samostojno se je bila proglasila 16, februarja 1918 in prvi predsednik
je bil Anton Smetona. Ustava datira iz 2. junija 1920, oziroma 1. avgusta

* Prim. Friederichsen, 1. c. s, 94 s,
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1022, Drzavni zbor (sejmas) sSteje 80 poslancev; veéino v njem je imela
do maja 1926 konservativna desnica, lo je kmeéka zveza in stranka
krs¢anskih demokratov. Po zadnjih volitvah pa je prisel kri¢anski vladni
blok v manjsine (30 peslancev) proti ljudskim socialistom in socialnim
demckratom, kar bo imelo i v zunanji politiki za posledico nov pravec v
razmerju do Rusije in Neméije.”

Prestolnica je sedaj Kaunas (Kovno) ob stoéju Njemena in Vilije s
130.000 prebivalci. Glavna luka je Klajpeda (Memel) v sicer narodno
mesanem, a Litvanski prisojenem memelskem ozemlju. Denarna edinica
»Lite je desetinka delarja. Trgoveka bilanca je zdaj za 60 milijonov litov
aktivna, k ¢emur je deloma pripemcglo preveliko izsekavanje lesa. Drzavni
proracun izkazuje preostanek. Pri tem pa so davki v primeri s sosednimi
drzavami manjsi. V Litvi pride na prebivalca 78 litov davka, v Estonski
112, v Latviji 115 in na Finskem 155 litov. V Ameriki naseljeni Litvanci
posiljajo letno cirka 60 milijonov litov domov. Samo v Chicagi jih je
100.000 s 4 Zupnijami,” vseh pa je nad 200.000. Zemljiska reforma (1922)
je zadela 747.000 ha. Tretjina zemlje je bila namrec pred vojno v posesti
poljskega plemstva,

Po ustavi je Litvanska demokratiéna republika s $irokimi lokalnimi
avtonomijami mest in ob¢in na podlagi zelo liberalnega volilnega reda.
V narodnostnem oziru skusa bili pravicna in manjsinski problem je resen
po dovolj sirokogrudnih nacelih, ki jih je postavila drzava po svoji zamisli,
ne Sele po volji velesil. Narodne manjsine imajo avtonomijo za lastne
kulturne interese z lastnimi organi kot predstavniki in voditelji. Ti imajo
pravico nalagati davs¢ine za narodne kulturne potrebe, a obenem dobe
pripadajo¢i del vsote za osnovni pouk in dobrodelnost od drZave in
upravnih edinic. To pride v praksi v dobro zlasti zidom in Belorusom:
za slednje. je ustanovljeno posebno ministrstvo. Take je Kovno sredisce
politi¢ne emigracije in publicistike Belorusov iz Poljske, katera jih za-
postavlja.” Nasprotno so se Poljaki v Litvi pritoZevali, da se ne postopa
Z njimi praviéno, kar izvira naravno iz zunanjepoliti¢nih sporov. Sedanja
viada pod predsedsivom dr. Griniusa obeta tudi Poljakom lastno kulturno
samoupravo, ¢e je le ne bodo prepreé¢ili kaki novi zapletljaji.

Posebno stalis¢e ima nemsko memelsko ozemlje (Klajpedas), ki ga je
veleposlaniska konferenca prisodila Sele 14. februarja 1923 Litavski.” Dali
so mu poseben statut z zakonodajno, sodno, upravno in finan¢no avto-
nomijo, tako da tvori prav za prav drzavo v drzavi. Zato ga Litva dolgo
ni marala sprejeti: storila je to Sele 8. maja 1924, To ozemlje ima torej
lasten parlament, poseben direktorij, lastna sodisca, ki razsojajo ve-
ljavno za ostalo drzavo itd. V skupni osrednii drzavni zbor odposilja za-

* Prim, Neue Ziiricher Zeitung z 18, jul. 1926, s. 6. * Gl L'Europe nouvelle 10, ju-
lija 1926, s. 950, 7 Prim. A. Giannini, La costituzione lituana in pa Testo della costi-
tuzione lituana v »L'Europa orientale« z 31. marca 1925, s. 161 ss,

% Le Monde Slave, Paris 1925, Nr. 4 (Avnl), s. 153,

" Prim. L'Europa orientale 31. marca 1920, s. 165 s, in 31. marca 1924, s. 154 s,
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stopnike. Gubernatorja s pravico veta in razpusta zbornice imenuje
litvanska vlada. Spremembe se morajo predloziti ljudstvu v referendum
in pa drzavnemu zboru v Kaunasu. Uradni jezik ni le litvansc¢ina, temve¢
tudi nems¢ina. — To torej ni ve¢ upravna, ampak politiéna avtonomija,
se vecja kot v Podkarpatski Rusiji.

Litvanska prosveta stalno napreduje navzlic temu, da se mora boriti
izobrazevalno delo s silnimi tezko¢ami. Med vsemi baltskimi drzavami
ima Latvija $e najmanj razvito Solstvo, ki $e ni definitivno urejeno. Pod
Rusijo je bilo le malo ljudskih $ol, pod triletno nemsko okupacijo, ki
je zapustila tezke sledove, so se $e te razrediile. Ker je bilo prva leta
po vojni premnogo drugega nujnega dela in je bilo treba ves prejinji
vzgojni sestav po zapadnem vzoru prenoviti, se je Solstvo spocetka
tezko dvigalo.

V splosnem velja sedaj nacelo, da pripada pravica vzgoje slarSem.
Osnovni pouk je obvezen, v drzavnih in samoupravnih zavodih brez-
platen. V mejah zakona smejo vzdrzevati $ole tudi socialne organizacije
in privatniki. Zasebne verske $ole dobe od drzave del vsote, ki je dolo-
¢ena za splo$no Solstvo sorazmerno s &tevilom drzavljanov in uencev,
ki se oficielno pristevajo k dotiéni verski organizaciji. Verouk je v Solah
obvezen razen za otroke stariev, ki ne pripadajo nobeni verski organi-
zaciji. Ta pouk mora biti v skladu s poedinimi cerkvenimi nauki, —
Sploh vlada i v verskih zadevah prostost in enakost, kar se tice 3ol,
samostanov, bratov&éin itd. s pravico na lastne davke. Litavski narod je
¢loboko veren. Dolo¢eno je n. pr., da morajo imeti vojaki cas za oprav-
ljanje verskih dolZnosti in duhovniki so oprosteni vojaike sluzbe. Sicer
so Litvanci protestirali proti poljskemu konkordatu zaradi dolotb o
Vilni, a sedaj so se obnovili stiki z Vatikanom, odkar je razdelil dezelo
v nove cerkvene province.

Konec 1. 1921, je bilo v Litvi 1321 osnovnih Sol, ki so navadne
tirirazredne, s 1696 ucnimi moc¢mi in 93.788 ucenci. V zacetku 1. 1925.
pa so nasteli ze 2089 sol z 2882 ugitelji in 122,592 uéenci. Nekaj casa
je zelo primanjkovalo uditeljstva kot sploh izobrazZenstva, ker so bili
inteligenéni sloji polijsko vzgojeni. Pod Rusijo sta bili na tem ozemlju le
2 uciteljiséi, a njih absolventi so morali na sluzbe v oddaljene pokrajine.
Zdaj pa so ustanovili na Litvanskem do 1. 1923. 7 novih udciteljis¢ in
12 tecajev za ucitelje, tako da bo kmalu dovolj uciteljstva na razpolago.

Tudi srednje sole kazejo lep razvoj. Dele se po zapadno evropskem
vzoru na 4 razredne progimnazije (srednjice) in 3—4 razredne — oziroma
¢e zdruzujejo obe stopnji — 8 razredne gimnazije. Poleg drzavnih obstoje
tudi privatne in manjéinske, ki jih prosvetno ministrstvo po potrebi
nadzira in podpira. Sedaj je 10 drzavnih in 27 ostalih gimnazij s skupno
13,607 mladine obeh spolov. L. 1925, so nasteli okrog 75 progimnazij in
visjih Sol z 9342 ucenci. Vse te Sole obiskuje tedaj v celoti 22.949 dijakov.

2
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Kot posebnost je omeniti 3 gimnazije za odrasle (2 v Kaunasu in 1 v
Siauliau) z 8 letnimi te¢aji in s primernim programom. Obiskuje jih kakih
1000 oseb obeh spolov, ne samo takih, ki so vsled vojne morale pre-
kiniti uéenje, ampak tudi starejsi izobrazbe Zzelini ljudje.

Od streckovnih $ol je treba navesti viijo tehnisko $olo (200 dijakov),
2 konservatorija (v Kaunasu 300 u€encev, v Klajpedi 250) in umetnostno
solo v Kaunasu (150 uéencev). Poljedelske 3ole so z ozirom na kmetijski
znataj drzave se premalo $tevilne: poljedelska akademija z 2 fakultetama
{za poljedelstvo in gozdarstvo) v Dotnavi, 7 drzavnih in 3 drustvene nizje
kmetijske Sole, visja vrinarska in zelenjadarska ter visja mlekarska in
zivinorejska Sola. Skupaj $tejejo okoli 2000 uéencev.

Lastna litvanska univerza v Kaunasu ima kakih 3000 slusateljev

Izobrazbo Sirijo $e razna kulturna drustva. Drzava stori za lo svrho
cedalje veé. L. 1921. je znaSal proracun prosvetnega ministrstva 47
celokupnega budzeta, 1. 1925. pa Zze 12%. Razen tega pa podpira drzava
vsa privatna stremljenja za prosvelo naroda.

Katolicani (16 mil.) se v Litvi zelo zivahno gibliejo in kaloliska
duhovi¢ina se nahaja v prvih vrstah narodnih in prosvetnih delavcev.
Odkar so dobili Litvanci 1. 1906. delnc versko svobodo, se je katolisko
drustveno zivljenje zelo povzdignilo. Po prevratu pa je opazati v dezeli
velikanski razmah dusevnih sil. Na univerzi v Kaunasu je organiziranih
ve¢ kot 600 katoliskih akademikov (': domacih), katol. srednjesolcev ic
vet tiso¢, katoliske kmetske mladine pa nad 20.000. Zveza kaloliske
mladine sploh, s sedezem v Kanausu, ima 42.000 ¢lanov. L. 1915, so se
vrnili v dezelo jezuiti in ustanovili v prestolnici v zadnjem ¢asu svojo
gimnazijo."" Za tisk skrbi najve¢ drustvo sv. Kazimira pod predsedstvom
prelata Dambrauskasa, tako da ima lako reko¢ izdajateliski monopol."

Sicer so pa tudi katoliki razcepljeni na ve¢ struj, kot imajo Litvanci
sploh preve¢ strank. Deloma izvira to se iz predvojnih ¢asov, ko so ob-
slojala med njimi velika nasprotstva z ozirom na najboljso narodno poli-
tiko: nekateri so pricakovali vse od zveze s Poljaki, do¢im so se drugi
hoteli nasloniti na Ruse. Vodilna sta bila pa¢ tedaj Se plemstvo in duhov-
s¢ina. Sploh oznacuje preporod Litve velik lirizem in hrepenenje.”” Sele
sedaj v spremenjenih razmerah, ko je ljudstvo postalo samostojno, za-
¢enja Ziveli svoje realno 7ivljenje v delu in izobrazbi. Ovira ga pri tem
se vedno neugodna pclitiena situacija, zaradi katere se litvanski narod
pac Se dolgo ne bo mogel umirili in nemcteno razviti vseh svojih moéi.

Kar se tice casopisja, je treba pomisliti, da se pod Rusijo dolgo ni
moglo razviti. Ker je prebivalstvo po vecini kmetsko, je dnevnikov le
malo. Kmelje berejo, v kolikor niso nepismeni — in teh je v starejsih
vrstah zaradi nekdanjih neugodnih prosveinih razmer $e precej — kvec-

W Gl »Slovenece 20. jan. 1926, s. 5. 't Gl L'urope nouvelle 10, jul. 1926, s. 951
“ Prim.' Zdenka Markovi¢, Savremena Litva v -Savremenikus, Zagreb 1913, 5t. 12,
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jemu tednike. Danes imajo Litvanci 4 dnevnike z velikim stevilom na-
roénikov, 10 tednikov, 4 umetnostne in 3 znanstvene strokovne Casopise,
3 kmetijske liste in vrsto periodi¢nih revij.

Litvanska umetnost je mlada, a se krepko razvija. V zapadnem
svetu so e pred ve¢ kot 100 leti vzbudile pozornost litvanske narodne
pesmi (dainos). V novejéem ¢asu se pojavljajo na vseh poljih talenti, ki
so znani Ze izven drZzavnih mej: mistik-filozof Ciurlionis, upodabljajoci
umetniki Kalpokas, Dobruzinskis, Varnas, pa Zikaras Rimsa, Aleksandro-
vicius, komponisti Naujalis, Simkus, Gruodis, pesniki A. Baranowski,
V. Kudyrka, V. Kreve, Vydunas, Pulinas, I. Tyslavia, dramatik A. Sutkus
i, dr. Litvanska ima sedaj tudi drzavno opero in 4 gledisca.

Fran Erjavec:

Pregled zgodovine delavskega
gibanja med Slovenci.

(Nadaljevanje.)

lzmed slovenskih listov je omenil ustanovitev delavskega iz-
obrazevalnega dru$tva najprej »Slov. Narod« (25. jan, 1870), ki poroéa.
da je »drustvo menda ze v nemskih rokah« in da je bil za predsednika
izvoljen »trd Nemec«, tapetniskipomoénik Harisch, ki »éisto
ni¢ ne ume slovenskega jezika«. Ta nems§kiznacaj, ki ga je drustve
nepricakcvano in nehote dobilo, je takoj tudi izpremenil prvotno odklo-
nilno stalisce glasila kranjskih Nemcev in nemskutarjev do njega. Najprej
je dne 15, februarja 1. 1870. vabil k pristopu, porocal, da se bo vrsil dne
20, februarja ustanovni obé¢ni zbor in ponalisnil konec po-
ziva pripravljalnega odbora, v katerem ta izjavlja, da se hoce boriti drustve
za svoje cilje mirno, na zakonitih tleh in z legalnimi sredstvi
Enako je porccal »Laib. Tagblatt« tudi o obénem zboru, ki se je vrsil
ob navzoénosti 400 ¢lanov na starem streliséu (sedanji »Ljudski dom«)
in na katerem je govoril najprej predsednik Harisch nemsko o neviralnem
znacaju dela in polrebi narodne sloge, za njim pa éasnikar Albin Arkoe
(1854—1893), ki je poudarjal narodno zavest slovenskega delavca, a pri-
znal potrebo narodne sloge v lakem drustvu; konéno je v imenu obéine
pozdravil zbor Se magislraini svelnik Guimann,

S tem je bilo torej ustanovljeno ‘ljubljansko »Delavsko izobrazevaino
drustvo«, ki je zavzemalo pozneje tako vazno vlogo v delavskem gibanju.
Kakor je razvidno iz povedanega, so bili ustanovitelji brez jasno
izoblikovanega programa. Ime »Slovenska Lipa«, ki so ga
nameravali dati drudtvu, govori za to, da so mislili prvi iniciatorji na
delavsko drustvo, ki bi lemeljilo na slovenskem narcdnem programu, ¢
cemer nas polrjuje tudi poroéilo tedanjega dezelnega predsednika Conrada
pl. Eibesielda na ministrstvo z dne 22, Iebruarja 1. 1870, kjer pravi, da
je hotel dr. Zarnik pokreniti delavsko organizacijo z nacionalnim
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znacajem. Se .tekom ustanovnega postopanja je pa stopil slovenski
znafaj popolnoma v ozadje, za predsednika je bil izvoljen trd Nemec,
drustvo si je pridobilo naklonjenost nemskutarskih voditeljev in »Slov.
Narod« je ze dne 1. marca zapisal, da je drustvo zgolj past nemsku-
larjev za nezavedne slovenske delavce, a dez. predsed-
nik je porocal na Dunaj, da so obravnavali na ustanovnem zborovanju
sdocela zmerno in s priznanja vrednim taktom namen in bistvo drustva,
kakor tudi narodnostno vprasanie — —,« Kljub tem izjavam pa vse kaze,
da so slovenski ¢lani vzdrzevali zveze z dr. Zarnikom, nekateri nemski
z Dezmanom, a nekateri potom policijskega svetnika Ahéina tudi z —
dez, predsednikom Conradom.

Enake je bilo tudi z delavskim programom drustva. Ceprav
je bila njegova ustanovitev nedvomno odmev soc¢asnega delavskega gibania
na Dunaju, so vendar morali stati prvi iniciatorji na nacelih
Schulze-Delitzscha (del § 2. nas spominja tudi na katol. drustva
rokodelskih pomoénikov), ker bi jim sicer vlada ne dala tako gladko
dovoljenja. Tudi o tem nas potrjuje Ze omenjeno porocilo dez, predsed-
nika, ki pravi, da se je sam osebno zavzel za to, da ne pride sam¢ vodstvo
drustva v zanesljive (. j. po tedanjem pojmovanju nemske in libe-
ralne) roke, »ampak da se tudi Ze teko¢a drustvena stvar spravi v sigurne
in kompaktno obliko, preden se je polaste kaki tuji vplivi To se je
doslejtudiposrec¢ilox Iz »Slov. Naroda« (z dne 1. marca 1870)
bi bilo posneti, da se je dezelni predsednik posluZeval policijskega svet-
nika Ahéina, kateresa je posiljal med delavstvo vplivat na znacaj
drustva. Vendar tudi v tem pogledu med ¢lani ni vladalo popolno soglasje.
kajti ze dva dni po ustanovnem zborovanju je porocal »Laib. Tagblatt-
da se bo vrsilo prihodnjo nedeljo zborovanje novega drustva, na katerem
se bo razpravljalo o ustanovitvi posredovalnice za delo in bolni§ke bla-
gajne, razen tega pa tudi o izpremembi pravil v tem zmislu, da bi bilo
odslej dovolijeno obravnavati v dru§tvu tudi politiéna
vpraSanija. Prvo kaZe o¢ividen vpliv pristasev Schulze-Delitzschevih
nazorov, a drugo Lassalleovih, iz ¢esar lahko sklepamo, da so bili
vsaj ob ustanovitvi v druStvu Ze pristasi obeh smeri,

Tako nacelno neenotnost so pa kazala v tistih ¢éasih vsa sliéna de-
lavska druftva v Avstriji, kar si seveda prav lahko razloZimo iz dejstva
da se je moderno delavsko gibanje tedaj e komaj dobro porajalo in da
je potrebovalo e nrecej let za svoje jasno izoblikovanje. In kakor za
druga avetrijska delavska drustva, so bila ta leta pestra in burna tudi za
livbljansko, v katerem je nasel takoj §ibkej$i ali moénejsi odmev skoro
vsak pojav na polju delavskega g¢ibanja §irom Evrope.

[Dalje prihodniié.)
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Kulturni pregled.

Ivan Henrik Pestalozzi. (Ob stoletnici
njegove smrti.) Le malo Ludi na svetu je
tako globoko in izrazito mislilo in cuvstvo-
valo, a tudi delalo socialno kakor 1. H. Pe-
stalozzi. Rodil se je 12. januarja 1746 v
Ziirich-u v Svici ter umrl 17, februarja 1827.
Spominjamo se torej stolelnice njegove
smrti. S Pestalozzijem se neha 18. stoletje
v zgodivini pedagogike, zvano zaradi cele
vrste vzgojiteljev pedagosko stoletje fer zu-
¢éenja 19, stoletje kot doba kulturne peda-
dogike.

Odkrito sréno  usmiljenje z bednim in
tla¢enim ljudstvom, ki je obilo trpelo vsled
francoske revolucije, ¢ista ljubezen do njega
in ziva skrb zanj so oblikovali pedagoske
nazore P., zlasti na polju zaéetne vzgoje
in elementarnega pouka. S svojim vzgojnim
delom je hotel dvigniti v prvi vrsti nigje
sloje na visjo stopnjo blaginje in kulture, v
cemer se bistveno loéi od filantropistov in
novohumanistov, ki so se brigali le za visje
plasti naroda. P. je hotel, da »beraé zivi
kot ¢lovek«. On primerja vzgojo =z veliko
hifo, katere najvi§je nadstropje sicer zari
v sijajni luéi, a je le malo obljudeno. V
srednjem nadstropju je zZe veé ljudi, a jim
manjka stopnic navzgor. Ce pa nekateri lju-
dje kazejo voljo, se splaziti kakor zival
kvisku v skrajni sili, potem jih dobi po
prstih ali pa se jim celo odseka roke in
noge. V zadnjem spodnjem delu hise sta-
nuje nebrojna éreda ljudi, ki ima enako
pravico do Zarkega solnca in sveZega zraka
z gornjimi prebivalei. A to maso ljudi se
prepusca samo sebi v ogabni tmini brez
oken, da celo se jim o¢i zastré z raznimi
obvezami in slepili pred pogledom v vigje
nadstropje.« Kdo je pred P. dal tako krepko
izraza svojemu socialnemu misljenju? P,
vzgojni ideal je izobrazen élovek, kateri
ima razvite felesne in dugevne sile za sa-
moohrano ter so skladno izpolnjene do naj-
visjih nravnih oblik ¢lovecanstva, do pristne
shumanitas«. P. je hotel z vzgojo doseéi,
da si more posameznik sam pomagati ter
se dvigniti k boljfemu, ¢loveka vrednemu
poloZaju. sNarava in celo zgodovina klice
¢lovestvu: preskrbi se sam| Nikdo te ne
oskrbi in nikdo le ne more preskrbeli; naj-
boljse, kar se da storiti za éloveka, je, ga
nauc¢ili, da sam stori, Clovek se mora v
svoji notranjosti dvignili, ¢e se naj revei
v svoji zunanjosti dwvigne.« Popolno po-
moé¢ ljudstvu ne prinesejo malerijelni da-
rovi dobrotnikov, ki le deloma izboljdajo
njegov zunanji poloZaj, paé pa bogati da-
rovi ljudske vzgoje ter poklicne izobrazbe,
kateri ga usposobijo za samopomoég, za la-
sten dvig. Le z lastno silo se more ¢&lovek

dvigniti. Ce ni le sile, ni notranjega pre-
roda in ni uspeha z nobeno, $e tako skrbno
vzgojo. Notranji prerod je le delo lastnih
sil; drzava in druzba moreta sicer s svojimi
vzgojnimi napravami to delo pospesili, ne
moreta pa ga povzrodili in izvriiti. Pogoji
zn prerod in za povzdigo ¢loveka so no-
tranji in ne zunanji ali kakor P. sam pravi
v svoji klasiéni knjigi »Lienhard in Ger-
lrud« (1781): »Zakon éElovekove rasti je
bozji in veéni ter leii v njem namene«, vzgo-
ja pa je le sumetnost vrtnarja«. Na mah je
ta knjiga, ki popisuje kmetsko zivljenje,
proslavila P. po celem svetu, ker je bila
prava knjiga za ljudstvo. Cudovito lepo in
jasno kaZe v njej, kako tesno je spojen
dvig druibe s preporodom posameznika.

P. polemtakem ni empirist kakor J.
Locke, ki bi zanikal naravne sile in spo-
sobnosti in umetnost vzgojitelja more te
sile v skladu razviti s primernimi izobraZe-
valnimi sredstvi, on je »vrlnare, ne pa
stvarnik »¢loveske rastline«. In kaksne sile
neguje vrinar? Sile duha, srca in roke, ki
so temeljne sile ali intelektuelne, moraine
in telesne sile. Nobena sila se naj ne raz-
vija na Skodo druge, vse v pravem ravno-
vesju, ker vsaka enostranost razdira in
vodi k umetni¢enju. V skladnosti vseh sil
tiéi bistvo ¢éloveéanstva. P. se zavzema za
intelektuelno in moralno versko vzgojo, ka-
teri se naj podredi poklicna ali strokovna
izobrazba ter slika ta ideal v 13. pismu
knjige +Kako Jerica ué¢i svoje otroke?. Le
tisti je v vsakem stanu pripraven in vrl
¢lovek, ki je strokovno izobrazen ter nrav-
no in versko vzgojen. To_ni noben abstrak-
ten in meglen vzor vzgoje k <¢loveénosti,
ampak temelji na prakti¢ni izobrazbi, Nikdo
se ni tako moéno zavzemal za la ideal
individualne vzgoje pred P. A na drugi
strani pa se zopel ni nikdo tako toplo za-
vzemal za socialno stran vzgoje pred njim.
On je imel odprt pogled na celo druzbo,
cel narod ter umel spretno uvrstiti posa-
meznika kot ¢lana v élovesko druzbo. Zato
ga po vsej pravici Steje socialna pedagogika
med svoje prvoboritelije in ravno tam {iéi
Pestalozzijeva veliéina, da je znal najti
pravo razmerje med individualno in so-
cialno vzgojo, dasi se ti dve smeri kaZeta na
prvi videz nasprotni. Kakor &lovek ni osam-
lieno bitje, ampak navezan na druzbo, iz
katere je izel in za katero je doloéen,
tako je tudi socialna pedagogika navezana
na individualno, Pestalozzi ne zamerja so-
cialnega vidika v vzgoji: ¢lovek se vzgaja
za ¢lovesko druzbo, on se vzgaja v druzbi
in obratno, druzba ga vzgaja ze od prvega
zacetka telesno in duSevno. »Zivljenje iz-
obrazuje« in to se zacenja v druZini, nada-
ljuje v 3oli, cerkvi, v poklicu in drzavi. Te
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druzbe nas neprestano obdajajo z raznimi
vzgojnimi napravami. Pestalozzi pravilno
umeva razmerje med individualno in so-
cialno pedagogiko kot razmerje nadrejeno-
sti in podrejenosti. Socialna pedagogika sc
opira na individualno, kar je in ostanc
glavna naloga vsake vzgoje: individualiza-
cija. Kako lepo je to misel z ozirom na
svoje uéence povedal v stavku: »Predejo
tako urno kakor malokatera dninarica, a
njihove duie ne dninarijo«, ker €ulijo
delo kot svojo dolinost, ne pa kot breme.
Delajo z veselijem ter uzivajo delo kot bla-
goslov, a na drugi strani si z delom opo-
morejo in laj§ajo svoj beden polozaj.

Mogocen je bil vpliv P. pedagogike: priha-
jali so k njemu po svet razni uéitelji, vzgo-
jitelji, drzavniki in kronane glave. Izhaja
a ta vpliv iz njegove znacajne osebnosti,
I:i je s svojim vzornim Zivljenjem in delom
posvedocil svoje pedagoske ideale. Zivel je
kakor je ué¢il: sVse za druge, zdse nic«, ka
kor stoji castno zapisano na njegovem spo-
meniku. Zato ostane ganljiv vzor prave lju-
bezni in vdanosti do otrok ter neomajne
zveslobe do naroda za vse ucilelje in vzgo-
jitelie. V drugi vrsti pa tvorijo njegovi pe-
dagoski spisi bogat zaklad. P. zasluga je,
da je povdaril kakor malokdo najvazneisi
metodi¢en princip pri pouku: postopaj psi-
holegko! Znova je dandanes ozivel v klicu
»iz otroka vene.

Odgovor. Na osebne napade naceloma
ne odgovarjam (tudi v nadalinje polemike
se ne bom spuiéal), toda g. prof. France

Koblar, »ki nosi formalno in moralno odgo-

vornoste za tretjo stran ovitka zadnje 3stev.
DiS, je napisal poleg zbirke insinuacij, na-
slovljenih na mojo osebo, tudi nekaj stvari,
na katere sem dolian odgovoriti. Torei:

1. Ker g. Fr. Koblar o¢ividno ne ve, kuj
je karikatura, naj mu sluZi tole pojasnilo:
Karikaturist ima pravico povecali in preti-
rati katerokoli znatilnost na osebi, pred-
metu ali dogodku in ima v tem pogledu’
tako dalekoseino svobodo kot noben drugi
javni delavec; iz tega sledi, da Ze po svo-
jem bistvu ne more biti objektiven. Ker
sem prepric¢an, da je g Koblar kedaj bral
tudi razprave naSega odlicnega prederno-
slovea dr. Zigona o Presernovi arhitektoniki
in ker menda vendarle ne bo trdil, da bi
hile te sakrosanktne, bo po tem pojasnilu
gotovo smatral tudi sam omenjeno platni-
sko modrovanje vsaj za — deplasirano, Ce
ima pa za svoje ogoréenje res kake druge
vzroke, bi me bil nanje lahko opozoril, ker
je vedel za karikaturo nekaj tednov poprej.

2. V predzadnji stevilki te revije sem
postavil glede nase literarne kritike tri kon-
kretne trditve ter jih podprl s konkretnimi
dokazi iz »Lj. Zvona«. To in prav ni¢ dru-
gega ni tam zapisanega, zato g. profl. Ko-
blar, ki hoée najti v dotiénem ¢&lanku 3e
nekaj drugega in to celo decidirano trdi —
podtika,

Da bi se zavaroval proti vsakemu sum-
niéenju, sem navedel za zgled strokovno
nedorasle kritike ocene nekega svojega last-
nega slabega dela, kalere so se pa gla-
sile ugodno, a kljub temu si g prof. Ko-
blar prav ni¢ ne pomislja popolnoma do-
loéno trditi, da sem napisal svoj ¢lanéie
zato, ker je DiS sicer »neugodno, a stra-
kovno ocenile mojo zadnjo knjigo. Ome-
njena krilika ¢. dr. Preglian je bila doslej
sploh prva ocena moje zbirke nagih klasi-
kov, ki me je v toliko zadovoljila.
kolikor je g. dr. P. prvi, ki je izpregovoril
o koncepciji moje zbirke, dodim so e
vsi drugi recenzenti govorili o vsem mogo-
¢em, le o tem ne, na kar bi se kritika v
lokem slu¢aju morala nanasati. Tudi se 2
g. dr. Pregliem sam precej strinjam. kolikor
se tice zgolj umetnostne plati zlasti zadnje-
ga zvezka, a sem mnenja, da je ¢ dr. P
zlasli kot slavist in germanist le ustrelil
jako dale¢ mimo cilja, ker ni hotel upo-
stevati, da moja zbirka sploh ni zasnovana
7 umetnostnega vidika, temveé je zlasli
zadnji zvezek izrazilo literarno historiénega
znacajn. Nocéem torej sam klasificirati ge
drugega podtikanja g. prol. Francela Ko-
blarja, dovolim si pa vendarle izraziti mne-
nje, da bi urednik take odliéne revije, kol
je DiS, tudi na platnicah ne smel operirati
s takimi sredstvi. Fran Erjavec.

Socialni pregied.

Denarno podpiranje brezposelnih. Brez-
poselnost je danes nase najbolj perece so-
cialno pelitiéno vprasanje, zalo je tudi ra-
zumljivo, da se z njim neprestano peéajo
resolucije vseh delavskih shodov, organiza-
cij itd. Vse izzvene v to, da zahlevajo od
vseh mogoc¢ih éiniteljev wveéjih ali manijgih
zneskov v svrho podpiranja brezposelnih
in ¢e pogledamo proraéune nade delavske
zbornice, veéjih slovenskih obé&in itd., res
tudi vidimo, da gredo v ta namen prav
znalne vsote. Zadnje €asec se pa razen lega
$e pojavlja zahteva, naj prepusti ministrstvo
za socialno politiko denar, ki ga plaéuje
delavstvo kot doklado k balniski zavaro-
valnini  za vzdrzevanje posredovalnic za
delo odslej za podpore brezposelnim,

Nobenega dvoma ni, da je skrbstvo za
brezposelne danes prva naloga vseh priza-
detih . ¢initeljev, vendar se mi zdi, da je
dosedanji naéin lega podpiranja v obliln
denarnih  milo&€in, ki jih dobivajo brezpo-
selni pri raznih korporacijah, absolutno iz-
greden in da moramo ta nacin Ze iz moral-
nih razlogov ¢im prej odpraviti, Vem, da bo
vzbudila ta trditev marsikje ogordene pro-
leste, toda kljub temu se ne strasim zapi-
sati, da je vse sedanje denarno podpiranje
brezposelnh dejansko skoro brezplodno in
da niti najmanj ne dosega svojega namena,
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Prvi n edini normalni naéin skrbstva
za brezposclne je ta, da se brezposelnim
preskrbi delo, zato bi morala biti osnova
refevanja lega vpradanja skrb za preskrbo
dela doma, ¢e ga ni mogoée preskrbeti Lu.
pa v tujini (zato je tudi vprasanje izselje-
nitva v najtesnejdi zvezi s posredovanjem

dela). Dokler ne bo dobro organizirano lo
skrbstvo, je vsako drugaéno podpiranje
brezposelnih  sploh neizvedljivo in  sicer

zato, ker je popolnoma neizvedljiva vsaka
kontrola brezposelnih. Vsak, kdor se je
kdaj pecal s tem vpradanjem namreé ve, da
je med brezposelnimi vedno in povsod tudi
prav znalen odstotek delomrinezev, simu-
lantov in podobnih elementov in praksa tudi
dokazuje, da poberejo velik del kreditov za
brezposelne pri takih  razmerah, kakrsne
vladajo danes pri nas, elementi, ki bi spa-
dali pravzaprav v — prisilne delavnice. Ti
namreé slalno oblegajo vse one korporacije.
ki razpolagajo s tozadevnimi krediti in ker
nimamo danes zaradi propada posredoval-
nic za delo nobenega pravega kunlruhluga
organa (vprav sme$no in obenem tudi za-
liivo je, da se n. pr. mora brezposelni izka-
zali ludi s tozadevnim potrdilom hiSnega
gospodarja), pod najrazliénejsimi pretvezami
tudi uspesno izvabljajo denar iz navedenih
korporacij. Prav vsakdanji so zato slucaji,
kakrien se je zgodil pred kratkim, da je
bila namre¢ skupina brezposelnih. odslov-
ljiena pri eni instituciji, zalo se je zatekla
k velikemu Zupanstvu, kjer je res prejela
vedji znesek., Od tu se je napotila v prvo
gostilno, kjer je denar zapila in v svoji pi-
janosti poslala uradniku, ki ji je denar na-
kazal, pismeno zahvalo s potrdilom, da
prav lepo prezivlia dan,

Nikakor ne trdim, da gre ves denar za
brezposelne po takih potih, pa¢ pa trdim,
da ga gre pri sedanjem naéinu sskrbstva«
za brezposelne prav znaten del in da prav
tako znaten del morda najpotrebnejsih brez-
poselnih od vseh sedanjih kreditov sploh
ni¢esar nima, zaradi ¢esar je tudi nujno po-
trebno, da energi¢cno pomedemo z doseda-
nie prakso, ki pomenja skoro brezplodno
trosenje tezkih noveev. Mi moramo napeli
vse moci in ¢im podrobneje organizirati
preskrbo dela v najSirSem pomenu besede,
za one katerim bi dela ne bilo mogoce ta-
koj preskrbeti, je pa treba uvesti ¢im prej
zavarovanje za brezposelnost, ki bi morda
niti ne zahtevalo veéjih zrtev, nego doseda-
nji nacin podpiranja. To je normalna iz-
vedba tega skrbstva, doéim bi naj veljalo
izpla¢evanje podpor v sedanji obliki le za
izijemne prilike in sluéaje ter seveda pod
strogo kontrolo. Nikakor namreé ni dovolj,
da dovoljujemo za razliéne namene vedje
ali manjse zneske, temveé moramo istocasno
gledati tudi na to, da ti zneski doseiejo
svoj namen, sicer ne vriimo socialne poli-
tike, temveé socialno-demagogijo, od kaiere
pa res potrebni nimajo ni¢esar. J. 8

Gospodarski pregled.

Slika iz nemikega gospodarstva. (Ko-
nec.) Kapital driavnih podjetij zna%a 120 mi-
lijonov mark. Za propagando, gospodarsivo
v tujini ima Neméija éez 500 konzulatov —.
Uvazala je najveé¢ iz Unije (Amerike), An-
glije, Holandske, izvazala pa v Holandsko,
Anglijo, Unijo, Ceskoslovasko iltd.

Ko se je Neméija na mednarodnem polju
opomogla, je pokazala veliko aktivnost v
sklepanju pogodb. Tako je sklenila trgov-
sko pogodbo 7. maja 1926 s Spanijo, 6. maja
1926 s Svedsko, 20. marca 1926 s Portugal-
sko, nato z Dansko, 31. okt. 1925 2z ltalijo,
Ameriko, 18. avg. 1925 z Anglijo, Finsko,
Belgijo, oktobra 1925 z Rusijo in oktobra
1926 zacasno pogodbo s Francijo. Dobrote
klavzule najveéjih ugodnosti viiva v Nem-
ciji 53 drzav,

Hranilne vloge pred vojno so dosegle
v.éino 19,7 milijard mark, vsota, ki se ni
dala po vojni doseéi, L. 1925, so znadali
vlozki v hranilnicah 2477 milijonov mark.

Najvaznejda borza je Berlin, za zapadno
Neméijo in  specijalno  kemiéne produkte
Frankfurl, za plovbo Hamburg. Poleg teh
posluje v Neméiji ¢ 17 drugih borz. Bank
je 5000, med temi 4 — javne — drZavne in
4 dezclne. »Deutsche Girozentrale« je cen-
tralna banka v »Zentralgiroverband« zdru-
zenih 3000 obéinskih hranilnic in podobnih

inglitulov. Denarni  zavodi imajo svoje
driavne zveze.

Posamezne panoge gospodarstva izka-
::‘l'f'. i

Pul]ed :lstvo se je pm]db%alo v

loliko, da sla Zetev in pridelek v primeri z
. 1913, padla. Tendenca je iti s pomoéjo
znanstvenih skuSenj do ¢im bolj intenziv-
nega gospodarstva. 26'1% posestev obratuje
s stroj, med lemi srednja od 2 do 5 ha
32:4%, od 5 do 20 ha 72:5%, od 20 do 150 ha
92:8%, preko 100 ha 97-4%. Glavno Zito je
rz, nato psenica, je¢men i dr. Statistika iz
I 1925. izkazuje 3,914.000 konjev, 17,200.000
govedi, 4,740,000 ovac, 16,160,000 svinj, 3 mil.
792,000 koz, 71,313.000 perutnine in 3. mil.
zajcev. Vrednost produkcije mleka se ceni
letno na 3 milijarde mark. Veliko pozornost
vzbuja problem kolonizacije in pa drzavnih
domen, katerih ima samo Prusija 700, Kme-
tijsko zadolZzevanje L. 1926. je znasalo 3-1 mi-
lijarde mark hipotekarnih in asebnih dolgov.
Poljedelskih zadrug je bilo 1, 1922, 37.018,
med temi I 1924, 8630 rajfajznovk. Kmetsko
prebivalstvo ima svoje zbornice, svoje sta-
novske organizacije po 1,700,000, 1,500.000
itd. ¢lanov. Od ribolova se zivi 100,000 oseb,
posadka ribigkih ladij $teje 30.000 moZ.
Rudarstvo. Neméija ima (Polj-
ska 208) milijard ton premoga ali 30% ev-
ropske zaloge. Njeno gospodarsivo s pre-
mogom je predvsem odvisno od mednarod-
nih pogodb. Najvainejie sredisée je Porurje,
kjer se koplje premog Ze 600 let, za njim
pride Gornja, Dolnja  Slezija, Kotlina pri
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Achnu, Saar in Saska. Podjetniki so orga-
nizirani v kartelnem razmerju v drZzavni
zvezi. Najmoé¢nejsi je rensko-westialski pre-
mogovni sindikat. Soto kopliejo na ozemlju,
ki obsega v celoti 2 milijona hektarov.

7 izgubo Alzacije in Lotaringije je sicer
Neméija izgubila mnogo na svoji Zelezni in
drugi industriji, vendar je $e vedno vodilna
industrijska sila na kontinentu. Organiza-
cija se je po vojni izvrsila strogo kapi-
talisticno v velikih notranjih trustih, kon-
cernih in asocijacijah, ki so predli dalje na
mednarodno organizacijo in zaceli uvajati
— socializem od zgoraj, V posameznosii se
naravno ni mogoce spuscati. Naj omenim le
firmo »Vereiniglen Stahlwerke A. G.«, na-
stalo 1. 1926. in ki obsega ¢elrtino porurske
produkcije in tretjino celokupne nemske Ze-
lezne industrije. PremozZenje tega trustz se
ceni na 2! milijarde mark! Trust poseduje
tudi 60% akcij avstrijske »Alpine Monian-
gesellschafte, .

Obdelujoéa in gotova industrija nam
nudi tole sliko: V inflacijski dobi je na pod-
lagi konkurzne slatistike izginilo 25.000 firm,
a jih je najmanj toliko tudi zrastlo. L. 1919,
je bilo n. pr. 5700, a 1. 1925. 14.978 delni-
skih druzb z nominalnim kapitalom 19 mi-
lijard mark! Od tega kapitala odpade na
industrijo 76%, na trgovino in banke 12:6%.
Industrija je organizirana v drzavni zvezi
z mnogimi strokovnimi, znanstvenimi, sta-
novskimi organizacijami.

Delojemalei  imajo  socialistiéno  (naj-
moénejso), kri¢ansko socialno in liberalno
strokovno zvezo.

V kemi¢ni industriji je udelezenih 515
delniskih druzb z glavnico 2 milijard mark,
imajo 15.000 obratov, 370.000 delavcev in
6000 kemikov-akademikov.

Stavbna industrija izkazuje od leta 1919,
do 1924, v 88 mestih 300.000 novih stano-
vanjskih his, — V knjigotritvu in tisku je
bilo 1. 1926. 3025 zaloZnistev, 6064 sorli-
mentov in 300 antikvarijatov, 1925. 17.374
razliénih tiskarn, 7800 stavnih strojev, 2100
rotacij, 1923, se je v nemskem jeziku tiskalo
36.000 knjig, 1925. pa je vrgla Neméiju na
zunanji trg za 47 milijonov mark knjig. Sta-
tistika ji daje $e vedno svelovno prvenstvo.
— Organiziranih juvelirjev je 2400, z lastno
borzo v Berlinu. — Elektrotehniéno indu-
strijo obvladala A. E. G. (Allg. clek. Ges.)
in Siemens koncerna s 150,000 delavei.
Filmski industriji naceluje Ufa koncern v
Berlinu. L. 1925, je bilo v Nemdiji 3430
kino-gledalisé. —.Steklena industrija izka-
zuje v izvozu stalni napredek in je neod-
visna od tujih sirovin. L. 1925. je znasala
aktivna bilanca 158 mil. mark. Enako kav-
¢uk. — Gozdovi zavzemajo 14,221.171'8 ha
zemlje z obseznimi drZavnimi in deZeinimi
posestvi. S predelavo lesa se peta v Nem-
¢&iji ¢ 10% vseh obrtnikov.

V izdelavi usnja, obdelovanju in izdelo-
vanju obuval se kaZe enako moéna kon-
centracija. Kakih 10 firm pomeni veé kot
30,000 srednjih obrinikov. Tovarn za usnje
izkazuje slatistika 1000. Odvisne so glede
sirovin od inozemstva,

lzvoz strojev je znasal l. 1925. plus 555.7
mil. mark, Tvornic za stroje je v celoti 3000,
vrednost letnega produkia se je 1. 1925, ce-
nila na 2'5 milijarde mark. Avtomobilna pro-
dukcija je znasala 1. 1924. 40.000. l. 1925,
pa Zze 70.000 voz. Papirna indusirija je iz-
kazala v 1. 1925. 1,697.000 ton papirja. Ve-
letrgovinskih obratov v 1. 1925, je bilo 50.000,
a 1. 1907, 44.000; 1. 1926. 2474 konzumnih
drustev s 3,300,000 ¢lani. Najmoénejsi so
socialistiéni s sedezem v Hamburgu. Tako
zvani Warenhiuser (kjer se prodaja vse,
kar kdo hoée) izkazuje Nemdija 12.000; sejmi
so se vdomaéili v vseh vaznih ziscih.
Trgovskih in industrijskih zbornic je v do-

movini 27, v tujini 28, prekooceanskih
druzb 15.
Obrtniki izkazujejo: 100 obrti, 15

mil. obrtnih obratov in 10 milijonov obrini-
kov, ozir. oseb, udelezenih pri obrti, 21.600
kreditnih zadrug, 7600 prisilnih, 8500 pro-
stih zdruzenj in 68 obrtniskih zbornic.

Zaloga energije premoga, fote in vodnih
sil je proraéunana na 20, 49,900.000 kaiorij;
premog sam 98:2%.

Kar se tice trgovske mornarice, se je
udelezba Neméije na svetovni moé&i zni-
zala od 11-1% L. 1914. na 46% 1. 1925,; =z
odstopom dezel se je enako zmanjsala dol-
zina njenih Zeleznic od 63.730 km 1. 1913, na
53.227 km 1. 1925. Upravo zeleznic je po
Dawesovem naértu izgubila iz rok, a drzav-
na #eleznica razpolaga vkljub reparacijam
sedaj Ze z istim malerijalom kot pred
vojno. Pred vojno obstojeée viine irgov-
skih ladij sicer $e ni dosegla, vendar pa
razpolaga z odkupom ali z gradbo novih
ladij z upodtevanja vredno mornarico; luk
poseduje 19. Silen razmah zaznamuje zra-
koplovstvo. L. 1920, je bilo v prometu 142,
1. 1925. 324 letall L. 1920. se je prevozilo
3975, . 1925. 55.185 oseb. Konferenca po-
slanikov je hotela razvoj zaustaviti, a je
odnehala,

Pogtnih uradov 1. 1925. je imela 34.055;
telefonska, brzojavna mreia sta se izdatno
pomnozili. L. 1925, je bilo v postni sluzbi
356.236 oseb. Vazen napredek zaznamuje
na polju brezziénega porocevanja. — Obisk
tujcev je dosegel, ponckod celo prekosil
predvojno viino.

Seveda je navedeno le neznaten drobec
resniénega slanja; hotel sem le z nekaj &te-
vilkami opozoriti na nedvomno upoitevanja
vredno parolo Nemcev, ki so se ob koncu
vojne zakleli: Vsi na gospodarsko obnovo

Nemdije! Dr. Campa, Berlin,
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Strojne tovarne in livarne d. d. Ljubljana
Dunajska cesta st. 35.

Leta 1688 ustanov. ZVOIIAINA Karlovdka cesta 1.

Najvedja, najslarejSa in najbolj vpeljana domaca zvonarna, veckral
odlikovana na razstavah v svelovnih mesiih, kakor: v Parizu, na
Dunaju, v Pragi, v Trslu itd. Njeni prvovrsini zvonovi so razslavljeni
na vsakokrainih vzor¢nih velesejmih v Ljubljani in v Zagrebu,

Najbolj3i materijal. Krasni glasovi. Kratek dobavni rok. Ab-
solutno konkuren&ne cene. Ugodni pogoji. Zahtevajte cenik.

v trgovini s Specerijskim, manufak-
sol,lnNA I’OS]'I!EIBA turnim in gahmlerijskil;} blagom.

Cenlrala: Gradqisce 3

FRANC PAVLIN o,

i
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NOVA ZALOZBA

REGIST. ZADRUGA Z OMEJENO ZAVEZO

V LJUBLJANI, NA KONGRESNEM TRGU
(V. NUNSKEM POSLOPJU PRI ZVEZDI)

IMA NAPRODAJ VSE PISARNISKE POTREBSCINE ZA DOM
IN S0LO TER VSAKOVRSTNE KNJIGE V BOGATEM 14BORU
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