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lzvlecek

V prispevku je podana analiza mature iz fizike leta 2020. Kljuéni statisti¢ni podatki o kandidatih, nalogah in uspehu
so navedeni primerjalno glede na predhodna leta. Izpostavljen je rahlo slabsi uspeh kandidatov glede na prej$nja
leta zaradi otezenih priprav na maturo. Predstavljene so najbolj izstopajo¢e naloge s komentarji uspeha, zbrane so
znacdilne napake in tezave kandidatov pri reSevanju izpita. Opisan je postopek ocenjevanja, ki je pri tem izpitu prvi¢
potekal elektronsko na daljavo.
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Abstract

The article analyses the Physics Matura Exam from 2020. The key statistical data on the candidates, tasks and results
is given in comparison with the previous years. The emphasis is on the slightly lower results than in previous years
due to more difficult Matura preparations. The tasks standing out the most are presented with comments on the re-
sults, together with the typical mistakes and problems that the candidates encountered in taking the exam. The online
evaluation process which took place remotely for the first time in the implementation of this exam is also described.
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1 Splosni podatki

Pisni izpit splo$ne mature iz fizike je v Solskem letu 2019/20 v spomladanskem roku oprav-
ljalo 1209 kandidatov (Tabela 1). Struktura kandidatov glede na izobraZevalni program je
podobna kot prejinja leta.

Stevilo kandidatov, ki na maturi izberejo fiziko, vztrajno pada, pri &emer je pomemben de-
javnik zmanjSevanje Stevila vseh kandidatov na splo$ni maturi. Delez kandidatov, ki izberejo
fiziko, je sicer stabilnejsi, a je bil tudi ta leta 2020 najnizji po letu 2013 (Slika 1).

2 Analiza dosezkov kandidatov

Analiza dosezkov kandidatov je opravljena za referenéno skupino kandidatov. To skupino
sestavljajo redni dijaki, ki prvi¢ opravljajo splo$no maturo v celoti (brez kandidatov z matu-
ritetnim tecajem, 21-letnikov, odraslih in poklicnih maturantov). Referenéna skupina zajema
89 % kandidatov, ki so junija 2020 opravljali izpit splosne mature iz fizike.

Povprecno Stevilo tolk, ki so jih dosegli pri izpitu kandidati referencne skupine, je bilo letos
72,18. Ta vrednost je za 2,4 to¢ke nizja od leta prej in za 1,2 tocke niZja od leta 2018, a visja
kot leta 2017.

Pri prvi izpitni poli so kandidati referenéne skupine SM v povpredju dosegli 72,18 tocke, in-
deks tezavnosti' (IT) je bil 0,72, kar je na ravni dosezkov preteklih let (lani: 0,71, 2018: 0,64,
2017: 0,70, 2016: 0,69, 2015: 0,71).

1 Indeks tezavnosti (IT) je razmerje med povprecnim Stevilom dosezenih tock in najvecjim Stevilom tock, ki jih je mogoce doseci.
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Tabela 1: Stevilo kandidatov na maturi iz fizike
med letoma 2011 in 2020.

Povpreéen uspeh pri drugi izpitni poli je bil 28,31 tocke, indeks teZavnosti te izpitne pole je
0,63. Rezultat je najnizji po letu 2013: leta 2019: 0,70, 2018: 0,72, 2017: 0,64, 2016: 0,73, 2015:
0,67.

Povpre¢no 3tevilo to¢k pri internem delu izpita je bilo 18,69, kar je nekoliko nad povpredjem
zadnjih petih let, ki je bilo 18,3 tocke.
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Slika 2: DosezZeno stevilo tock po delih izpita in skupno Stevilo tock v zadnjih devetih letih.

Skupni uspeh pri izpitu leta 2020 je bil med niZjimi v preteklih nekaj letih, kar verjetno odra-
7a slabSe razmere za delo v zadnjih mesecih priprave na izpit zaradi pouka na daljavo. Vendar
odstopanje ni zelo izrazito, saj je Se vedno na ravni odstopanj, ki jih opaZamo tudi v preteklih
letih. Ta odstopanja so posledica sestave nalog, izbire nalog v drugi poli, strukture kandida-
tov, dviga povpreéne ocene pri notranjem delu ipd. Nekoliko vedjo teZo ima slabsi uspeh ob
dejstvu, da komisija pri pripravi nalog sledi cilju, da bi se $tevilo doseZenih to¢k $e nekoliko
zvialo in bi lahko mejo za pozitivno oceno dvignili na 50 %. Zato pri prvi poli izbiramo neko-
liko lazje naloge, saj je nekaj let prej teZavnost te pole postala vedja od tezavnosti druge pole.

To pojasni, zakaj je uspeh nekoliko padel pri drugi poli, ne pa pri prvi.

Meje za izpitne ocene dolo¢i komisija glede na dosezke kandidatov referenéne skupine. Mej-
ne tocke pri maturi 2020 in primerjavo s preteklimi leti kaZe tabela 2 na naslednji strani. Za-
radi nekoliko slabSega uspeha pri obravnavanem izpitu je komisija meje za vse ocene spustila
za dve tocki.

Leto Stevilo vseh kandidatov .
Izbira fizike

2011 1685 25%
2012 1531

20% ~
2013 1374

15%
2014 1495
2015 1487 10%
2016 1353 o
2017 1539

0%
2018 1334 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
2019 1357
Slika 1: Delez kandidatov SM, ki so opravljali maturo iz fizike med letoma 2008

2020 1209 in 2020,
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Tabela 2: Meje med ocenami za zadnjih pet let.

Ocene 5 4 3 2 ) )
Porazdelitev kandidatov po ocenah
2015 84 72 59 46
11% 1% 1
2016 85 73 60 47 |
=2
2017 84 71 58 46 ‘ 25% 3
2018 85 72 58 47
=4 Slika 3: Porazdelitev
2019 85 72 58 48 .5 kandidatov
2020 83 20 56 16 referenéne skupine
po ocenah.

2.1 Vsebinska analiza uspeha pri prvi izpitni poli

Prva izpitna pola je sestavljena iz 35 vpra$anj izbirnega tipa. Kandidati izberejo enega od
ponujenih mogocih odgovorov na zastavljeno vpraSanje. Vprasanja preverjajo le tiste cilje v
katalogu, ki spadajo med splo$na znanja.

120

Stevilo kandidalow
-3

Slika 4: Razporeditev kandidatov po tockah. Uposteva-
AR M A W R R A 2 ni so kandidati referenc¢ne skupine.

Drzavna predmetna komisija je v izpitno polo tako kot vedno vkljudila nekaj tezjih vprasan;j
in nekaj zelo lahkih. V prvem pribliZku se postavimo na stali3¢e, da je »lahka« naloga tista, ki
so jo kandidati uspe$no resevali (visok I'T), »tezZke« naloge pa so tiste, pri katerih je uspeh kan-
didatov zelo slab (nizek IT). Seveda na zahtevnost naloge vpliva (poleg objektivne kognitivne
zahtevnostne stopnje) Se marsikaj drugega — npr. jasna definicija problema, hitro razumljivi
in pregledni odgovori, skice pri nalogi in e kaj. Kljub temu predstavlja I'T nekak$no okvirno
sporotilo o uspehu kandidatov pri splo$ni maturi. Kandidati so prvo polo nasploh reevali
dobro, najnizji I'T je bil 0,10 pri vprasanju 10, sledilo je vprasanje 22 z I'T 0,41, vsa preostala
vprasanja pa so imela I'T nad 0,45, kar pomeni, da je bilo v prvi izpitni poli sorazmerno malo
vprasanj, pri katerih bi imeli kandidati zelo izrazite tezave.

2.1.1 Naloge z nizkim indeksom tezavnosti
Naloga 10 (IT=0,10, ID = 0,25)?

10. Na telo deluje le ena zunanjassila, ki deluje v smeri gibanja telesa. Ta sila deluje s konstantno mo¢-
jo, kaj velja za pospesek telesa?
A Pospesek je enak 0.
B Pospesek je konstanten.
C Pospesek se s casom povecuje.
D Pospesek se s casom zmanjsuje.

2 ID naloge - statisti¢ni parameter, s katerim skusamo meriti, ali so nalogo bolje resevali dijaki, ki so imeli v celoti boljsi uspeh na ma-
turi. Naloge z visokim ID so uspesno resevali vec¢inoma le dijaki, ki so tudi sicer dosegli zelo dober rezultat na maturi - »dobri« dijaki.
Nizek ID pomeni, da so nalogo dobro resevali tako »dobri« kot »slabi« kandidati.



Komentar: Naloga 10 ima v prvi izpitni poli najnizji indeks tezavnosti, torej
so jo kandidati resevali najslabse. Glede na to, da so kandidati dale¢ najste-
vilénejSe izbrali napaen odgovor B, lahko sklepamo, da so kandidati zapis
»deluje s konstantno moé&jo« razumeli kot »ima stalno velikost«, kar prav-
zaprav ni nenavadno, saj v vsakdanjem Zivljenju besed »sila« in »moé&« ne
lo¢ujemo natanéno. Tudi sorazmerno nizek indeks diskriminatornosti (ID)
naloge (naloga je glede na to, kako dobro lo¢uje dobre od slabsih kandidatov,
v spodnji tretjini) verjetno kaZe, da je bila teZava bolj interpretacija besedila
kot napaden razmislek, kako se mora spreminjati sila in posledi¢no pospesek,
e je mod stalna. Po drugi strani tudi niso pogoste naloge, kjer bi sile delovale
s stalno modjo, in je zato obravnavana naloga za mnoge kandidate pomenila
nepoznano situacijo.

Naloga 22 (IT=0,41,1D=0,29)
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Slika 5: Stevilo kandidatov, ki so izbrali
posamezni odgovor v nalogi 10. Pravilen
je odgovor D.

22. Skozi raven vodnik v magnetnem polju tece elektri¢ni tok in nanj deluje magnetna sila. Vodnik

zavrtimo okoli osi, pravokotne nanj. Katera od spodnjih trditev je gotovo pravilna?

A Sila se zmanjsa.

B Sila se ne spremeni.
C Sila se poveca.

D Nidovolj podatkov.

Komentar: Naloga 22 je druga najslabSe reSevana naloga v prvi izpitni poli.
Tudi ta naloga je imela precej nizek indeks diskriminatornosti in torej ni zelo
dobro lo¢evala dobrih kandidatov od slabsih. Ne glede na vsebino naloge so
naloge, ki vklju¢ujejo odgovor »Ni dovolj podatkov«, za kandidate obifajno
teZje, saj morajo biti Se bolj prepri¢ani o morebitnem drugem odgovoru. V
tem primeru so bile $e druge tezave. Situacije si ni enostavno predstavljati
(3¢ posebej, ker ni bila dodana skica), saj imamo opravka s tremi elementi
(vodnik, smer magnetnega polja in smer sile), ki imajo lahko razli¢ne smeri.
Naslednja teZava je, da je mogole vodnik vrteti na razli¢ne nadine. Ce ga
vrtimo okrog osi, ki je vzporedna z magnetnim poljem, se vsaj velikost sile ne
sprementi, kar je verjetno veéino navedlo k izbiri odgovora B. Pri tem so spre-
gledali, da je mogoée ob danem opisu os vrtenja postaviti tudi npr. v smeri
sile — v tem primeru se z zasukom magnetna sila gotovo spremeni in izbira B
za ta primer ni ve¢ prava.

Naloga 29 (IT=0,45, 1D =0,39)

29. Na zaslonu opazujemo interferencni vzorec laserske svetlobe, ki prehaja skozi
dve ozki rezi. Kaj se zgodi z vzorcem, ¢e zmanjSamo razdaljo med rezama?
A Valovna dolZina svetlobe v vzorcu se poveca.
B Valovna dolzina svetlobe v vzorcu se zmanjsa.
C Razdalja med sosednjimi oslabitvami se zmanjsa.
D Razdalja med sosednjimi oslabitvami se poveca.

Komentar: Naloga 29 je tretja najslabSe reSevana naloga. V nasprotju s prej-
$njima nalogama je bila ta med tistimi, ki dobro lo¢ujejo med dobrimi in
slabimi dijaki. Dejstvo, da se pasovi ojaditve razmaknejo, e reZi priblizamo,
je verjetno v nasprotju s pri¢akovanji, zato je razumljivo, da so dijaki, ki in-
terferen¢nih vzorcev ne poznajo dobro, izbrali odgovor C.
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Slika 6: Stevilo kandidatov, ki so izbrali
posamezni odgovor v nalogi 22. Pravilen
je odgovor D.
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Slika 7: Stevilo kandidatov, ki so izbrali
posamezni odgovor v nalogi 29. Pravilen
je odgovor D.
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2.1.2 Naloge z dobrim uspehom (visok IT) in naloge, ki dobro lo¢ujejo uspesnejse
kandidate od manj uspesnih (visok ID).

Naloga 24 (IT=0,97,1D=0,19)

24. Prikazani so grafi odmika nihala v odvisnosti od ¢asa za stiri nihala. V katerem primeru je amplitu-
da najvecja?

A A

2 lem] 8° r.cm 8
4 4
0 - 0 -
4 \ S04\ JoB\ J12\ /16 ; (g 4 oA 9 2/ 164 [g]
-8 -8

A B
+ [em] 8* rlem gt
4 4
0] - 0 -
4 04 \08/12 16 (g 4 0 8 1 64 [s]
-8 -8
C D

Komentar: Nalogo 24 so kandidati re$evali najbolje, napaénih odgovorov sko-
raj ni bilo. V izpitne pole vedno vklju¢ujemo tudi precej enostavne naloge,da | 1500
je celotna pola primerno zahtevna. Ob tej nalogi pa jasno vidimo teZavo takih 1047
nalog: e je naloga (pre)lahka in skoraj vsi kandidati odgovorijo pravilno, ne 1000
lo¢imo med dobrimi in slabsimi kandidati. Indeks diskriminatornosti te na-

loge je tretji najniZji. Podobno je v tej izpitni poli veljalo tudi za 1. nalogo na 500
temo napak, ki jo je pravilno resilo 94 % dijakov, indeks diskriminatornosti 13 13 3
pa je bil najnizji (0,09). 0 : : : .
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Slika 8: Stevilo kandidatov, ki so izbrali
posamezni odgovor v nalogi 24. Pravilen
je odgovor B.

Naloga 9 (IT=0,73, ID = 0,50)

9. Tovornjak in avto imata enaki kineti¢ni energiji. Avto ima maso m in tovornjak maso 9 m. Koliksen
je koli¢nik gibalnih koli¢in tovornjaka G; in avtomobila G,?

A G/G.=3
B G/G,=6
C G/G,=9
D G/G,=18

Deveta naloga je imela najvi$ji indeks diskriminatornosti, kar pomeni, da je
najbolje lo¢evala med dobrimi in slab$imi kandidati. Rezultati niso prese- 1000
netljivi, saj so morali dijaki za pravilen odgovor pokazati tako poznavanje 800 /82
fizikalnih vsebin (kaj je gibalna koli¢ina in kaj kineti¢na energija) kot tudi
sposobnost zapletenejSega (matematiéno teZjega) razmisleka. 600 -
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Slika 9: Stevilo kandidatov, ki so izbrali
posamezni odgovor v nalogi 9. Pravilen je
odgovor A.
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2.2 Analiza uspeha pri drugi izpitni poli (strukturirane naloge)
V drugi izpitni poli so kandidati izbrali tri naloge strukturiranega tipa izmed ponujenih Ses-
tih. Naloge so pokrivale naslednje fizikalne teme:

1. naloga — Merjenje: kandidati so pri nalogi obdelovali podatke izmerjenega tlaka v brizgi v
odvisnosti od volumna in z obdelanimi podatki sklepali o temperaturi zraka in o
merskih napakah.

2. naloga — Mehanika: vsebinsko se je naloga nana3ala na gibanje zaboja na tovornjaku. Zaboj
je obravnavala z vidika energije, pospeskoy, sil in pogojev za ravnovesije.

3. naloga — Toplota: pri nalogi so kandidati obravnavali spremembo stanja helija med pomi¢-
nima batoma z vidika opisa stanja obravnavanega plina in njegovih energijskih
sprememb oz. izmenjave energije z okolico.

4. naloga — Elektrika in magnetizem: naloga je z razli¢nih vidikov obravnavala nihanje elek-
tri‘nega nihajnega kroga.

5. naloga — Nihanje, valovanje in optika: vpraSanja pri tej nalogi so se nanasala na nihanje
vzmetnega nihala z razli¢nim Stevilom obeSenih uteZi.

6. naloga — Moderna fizika: tema naloge je bila Luna: njeno gibanje okrog Zemlje, njen tezni
pospesek in izmenjava sevanja z okolico.

Frekvenco izbranih nalog kaze slika 10.

1200
Glede Stevila kandidatov, ki so izbrali posamezno nalogo, je tudi letos 299
S oy . w1 S oy e 1000 378

najvi$je uvri¢ena prva naloga. Tak vzorec je bil znadilen Ze v prej$njih
letih. Opisani vzorec lahko pripiSemo dejstvu, da je tip prve naloge 800
vsa leta precej podoben in kandidati dobro obvladajo vsebine, ki jih 600 - 227 438
naloga preverja. Ve$¢in obdelave merskih podatkov, risanja grafov in 400 - 312
doloc¢anja napak pri merjenjih so se kandidati naudili tudi pri labo-

.. .. " N . oy . 200 +
ratorijskem delu, ki je po uénem nadrtu prisotno v vseh letih Solanja. 0
Po delezu kandidatov, ki so izbrali posamezno nalogo, letos v pri- 1 2 3 4 5 6

merjavi s povpredjem zadnjih $tirih let navzgor najbolj odstopa 5. na-
loga, najmanj so kandidati pri obravnavanem izpitu izbirali 6. nalogo.
Razlike v pogostosti izbire posamezne naloge v razli¢nih letih so pri- ~ Slika 10: Stevilo kandidatov, ki so izbrali posa-
&akovane glede na razli¢ne teme, ki jih naloge obravnavajo, in se tudi ~ mezno nalogo. Upostevani so kandidati referenc-
pri obravnavanem izpitu gibljejo v obi¢ajnih vrednostih. ne skupine.

Vsaka naloga je bila vredna 15 tock, skupaj so torej kandidati lahko
dosegli 45 tock. Spodnja slika kaZe razporeditev kandidatov referené-
ne skupine po doseZenih to¢kah v drugi poli.
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Slika 11: Razporeditev kandidatov po dosezenih tockah pri drugi poli. Upostevani so
kandidati referenc¢ne skupine.
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Glede indeksa tezavnosti nalog najbolj od-

stopa uspeh pri nalogi iz merjenj, pri kateri 1
so bili kandidati glede na prej$nja leta neko-

liko manj uspe¥ni. Preostale naloge so bile 0,8
glede uspe$nosti kandidatov nadpovpreéno 0,6 -
usklajene, sicer pa so bili uspehi na ravni do-

sezkov kandidatov preteklih let. Glede na za- 0,4
dnja leta so bili kandidati nekoliko nadpov- 02
pre¢no uspesni pri 2. nalogi (mehanika) in ’
pri 6. nalogi (moderna fizika in astronomija). 0 -

2.3 Laboratorijske vaje

Razporeditev tock, ki so jih kandidati dobili pri internem delu izpita, je podobna kot pretekla
leta. Povpredna ocena se Ze leta rahlo dviguje, letos se je povpredje povelalo Se nekoliko izra-
ziteje: povpredje zadnjih pet let je bilo 18,3, leto$nja povpreéna ocena je bila 18,69. Korelacija
med eksternim in internim delom mature je 0,38, ta vrednost je podobna vrednostim zadnjih
nekaj let.

Razporeditev po doseZenih toékah

Stevilo kandidatov

200

skupine.

3 Najpogostejsi nepravilni odgovori kandidatov

Tezave, ki so vodile k slabSemu uspehu v obravnavani drugi izpitni poli, so v analizi zdru-
zene v ve¢ sklopov, za vsakega je navedenih nekaj primerov, v oklepaju je navedena Stevilka
vprasanja.

1) Nezadostno obvladanje nekaterih vsebin
a) Dolo¢itev rodice navorov in upostevanje ravnovesja navorov (2.6).
b) Uporaba izreka o gibalni koli¢ini (2.7).
¢) Ralunanje notranje energije plina kot vsote kineti¢ne energije vseh molekul (3.5).
d) Racunanje toka v tuljavi elektri¢nega nihajnega kroga v poljubnem trenutku nihaja
(4.6).
e) Dolo¢anje amplitude hitrosti pri nihanju iz amplitude odmika.
f) Izracun prejetega svetlobnega toka na kroglo, ki jo osvetljuje vzporeden snop svetlobe.

2) TeZave z razumevanjem kompleksnejsih problemov
a) Med najslabSe reSenimi nalogami je bila tudi letos naloga, ki je zahtevala besedilno ute-
meljitev odgovora na vpraSanje, ki je zahtevalo kompleksnejso presojo dejavnikov (1.7).

Slika 12: Indeks te-
zavnosti po posamez-
nih nalogah druge
pole.

100 Slika 13: Razporeditev kandidatov
po tockah pri internem delu izpita.
Upostevani so kandidati referen¢ne
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b) Kandidati imajo pogosto teZave z natanénim branjem besedila in njegovo pravilno in-
terpretacijo. Letos so imeli take tezave pri 5. nalogi, kjer so morali pravilno lo¢iti med
raztezkom vzmeti, podaljSanjem raztezka in amplitudo nihanja.

¢) Pri 3. nalogi so zamenjevali pojme toplote in izmenjanega dela plina med opisano spre-
membo.

3) Racunski postopki, pri katerih so se pojavljale tezave

a) Se vedno se pojavljajo teZave z ustreznim zaokroZevanjem rezultatov — kandidati pogosto
pozabijo na zaokroZevanje vedjih Stevilk, ki jih zapiSejo s preved zanesljivimi mesti, na-
mesto da bi uporabili ustrezno predpono ali zapis z desetikim eksponentom. (2.1, 2.6).

b) Tudi letos so imeli kandidati izrazitejSe teZave pri ra¢unanju z napakami (1.6).

¢) Kandidati v nekaterih primerih uporabijo napacne enote. Na leto¥njem izpitu so imeli
tovrstne tezave pri nalogi 3.2 in 3.3, kjer so me3ali enoti mol in kmol.

d) Tezava z enotami se je letos pojavila tudi v nalogi 1.5, kjer so nekateri kandidati pri
izraunu relativne napake izmerjene temperature vstavili podatek v stopinjah Celzija
namesto v kelvinih.

¢) Pogoste napake so pojavile tudi pri zapisu rezultata z relativno napako v dogovorjeni

obliki (1.5).

Na tem mestu Zelim opozoriti na dokument z naslovom Dodatna pojasnila kandidatom pri
maturi 12 fizike, ki ga je DPK SM za fiziko pripravila v pomo¢ kandidatom pri pripravi na ma-
turo. V dokumentu so zbrani nekateri splo$ni dogovori o zapisu postopkov, $tevilu veljavnih
mest v rezultatih, o zapisu enot, dolo¢itvi ter zapisu merskih napak in podobno. Podana so
tudi splo$na pravila ocenjevanja izdelkov, ki jih lahko kandidati uporabljajo kot informacijo in
opozorilo, na katere podrobnosti morajo biti pazljivi pri odgovarjanju. Dokument je objavljen
na spletni strani RIC poleg drugih podatkov o splo$ni maturi iz fizike.

4 Mnenje zunanjih ocenjevalcev o nalogah in vprasanjih
v izpitnih polah

Po ocenjevanju maturitetnih nalog 2020 je anketo z opaZanji o sestavi nalog Zal oddalo manj
zunanjih ocenjevalcev kot prej$nja leta. Vedina zunanjih ocenjevalcey, ki so mnenje podali, je
sestavo izpitnih pol ocenila kot zelo primerno (2) ali primerno (9), eden pa kot manj primer-
no. Navodila za ocenjevanje so ocenjevalci oznadili kot zelo jasna (4) ali jasna (8).

Glede sestave nalog so poudarili predvsem neenakomerno zastopanost razli¢nih vsebin v dru-
gi poli, prevelik deleZ nalog, ki zahtevajo ve¢ ra¢unskih ve$éin, in naloge s fizikalno situacijo
s preveckrat spremenjenimi pogoji.

5 Zunanje ocenjevanje

Zunanje ocenjevanje fizike je bilo letos precej drugaéno od predhodnih. Prvic je bilo izvedeno
elektronsko, potekalo pa je v ¢asu ukrepov za zajezitev epidemije kovida 19, zato tudi seminar
za zunanje ocenjevalce letos ni bil izveden kot obicajno, ampak prek videokonference.

Dan po terminu pisnega dela izpita je bilo vsem zunanjim ocenjevalcem posredovano izpitno
gradivo (obe poli). Imeli so nalogo, da izpitno gradivo pregledajo in preudijo ter se pripravijo
na ocenjevanje druge izpitne pole. Proudili so mogoée nadine pravilnega reSevanja posame-
znih nalog ter predvideli tipi¢ne napake, ki se bodo verjetno pojavljale v izdelkih kandidatov.

Pred zunanjim ocenjevanjem so glavni zunanji ocenjevalec in ¢lani DPK SM dobili v vpogled
do 20 izdelkov kandidatov (druge izpitne pole) ter jih pregledali in poskusno ocenili. Pred zu-
nanjim ocenjevanjem se je skupina sestala in izvedla postopek moderacije navodil za ocenje-
vanje. Na moderaciji so preverili ustreznost navodil za ocenjevanje, vnesli nekaj sprememb za
vedjo objektivnost in enotnost ocenjevanja ter sprejeli dogovor, kako ravnati ob pri¢akovanih
nejasnih in dvoumnih reSitvah. Izbrali so tudi nekaj pol, ki so jih predhodno ocenili in so se
nato pri ocenjevanju uporabljale za standardizacijo.

Za zunanje ocenjevalce je bil 23. junija izveden obvezen seminar, na katerem je zunanji oce-
njevalec najprej predstavil uporabo ra¢unalniskega programa za ocenjevanje, nato pa je podal
podrobnejsa navodila za ocenjevanje in ocenjevalce seznanil z ugotovitvami ter sklepi mode-

Fizika v soli 13



14

racije. Prisotni so navodila vzeli na znanje, prav tako so imeli moZnost komentiranja izpitne-
ga gradiva oz. posredovanja svojih mnenj o njegovi kakovosti.

Po uvodnem seminarju so zunanji ocenjevalci ocenili izpitni poli, ki sta bili namenjeni stan-
dardizaciji. O vseh morebitnih odstopanjih od predvidenih ocen, ki so jih predhodno dolodili
¢lani DPK SM, so dobili povratno informacijo, ob ve¢jih odstopanjih pa so razhajanja indivi-
dualno usklajevali z glavnim ocenjevalcem ali njegovim pomocnikom. Slednji so z zunanji-
mi ocenjevalci tudi v nadaljevanju ocenjevanja usklajevali morebitna dodatna vprasanja prek
elektronskih sporodil. Elektronsko ocenjevanje je glede na predhodna ocenjevanja omogocilo
vedjo objektivnost ocenjevanja tudi s pomodjo dodatnih predhodno ocenjenih pol za standar-
dizacijo, ki so jih zunanji ocenjevalci dobili v ocenjevanje naklju¢no med ocenjevanjem in
so jih ocenjevalci uporabljali kot povratno informacijo o kakovosti svojega opravljenega dela,
glavni ocenjevalec in njegovi pomo¢niki pa za morebitne potrebne intervencije glede odsto-
panj od dogovorov o ocenjevanju.

Po sprejemu mejnih tock za pretvorbe tockovnega dosezka kandidatov v ocene je bilo izve-
deno $e kontrolno ocenjevanje. Pole kandidatov, ki so se pribliZzali pragu za pozitivno oceno,
je skupina kontrolnih ocenjevalcev znova ocenila. Pri veéini kandidatov ni bilo sprememb.
V spodnjem grafu je prikazana razporeditev Stevila kandidatov po Stevilu dosezenih tock pri
celotnem izpitu. Poudarjene so spodnje meje posameznih ocen.

Razporeditev po skupnem stevilu tock
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6 Ugovori na oceno in nacin izracuna izpitne ocene

Od 1209 kandidatov, ki so spomladi 2020 pristopili k izpitu splo§ne mature iz fizike, se je 18
kandidatov pritoZilo na oceno. Njihove izpitne pole je Se enkrat pregledal izvedenec, ki je
preveril, ali so njihovi izdelki ocenjeni v skladu z navodili za ocenjevanje. Pri 11 kandidatih
je spremenil Stevilo doseZenih tock, kar je pri osmih kandidatih pomenilo spremembo ocene
izpita iz fizike. Stevilo ugovorov na oceno je podobno 3tevilu ugovorov iz prejinjih let.

Zakljucek

Pomembni znadilnosti pri splo$ni maturi iz fizike v letu 2020 sta najniZje $tevilo kandidatov
v zadnjih letih in nekoliko niZji uspeh kandidatov glede na pretekla leta. Slednje je verjetno
posledica teZav pri pripravah na maturo zaradi pouka na daljavo v &asu pred izpitom. Odsto-
panje uspeha sicer ni zelo izrazito in je primerljivo z odstopanji, ki smo jih zaradi razli¢nih
dejavnikov zaznali Ze kdaj prej. Komisija v takih primerih analizira doseZke in ustrezno pri-
lagodi meje med ocenami.

Ve statistinih podatkov o obravnavani maturi lahko najdete na spletnih straneh RIC-a.

Slika 14: Razporedi-
tev kandidatov

po skupnem stevilu
dosezenih tock pri
celotnem izpitu.
Upostevani so
kandidati referen¢ne
skupine, ki so dosegli
vsaj 26 tock. Z rdeco
so obarvane spodnje
meje za posamezno
oceno.



