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pa zagotovo korak k sebi ne pomeni domacijske samozadostnosti ali foto-
grafskega paradiranja s samozadovoljstvom pred zvonikom domace cerk-
vice, a korak v svet, v odprtost k drugim, v sprejemanje in dajanje vrednot,
ki jih je ¢lovek kjerkoli Zze na tej krogli sveta ustvaril. Zagotovo je potreben
vedji in preudarnejsi prodor navzven ne le kot dokazovanje, da tudi premo-
remo nekaj, kar je doma v tako imenovanem velikem svetu, a uporno
seznanjanje sveta z naso avtenti¢no umetnostjo, z duso tega prostora, ki bije
in upa in vpije — glas vpijotega v puscavi, kar je zmeraj vsak ¢loveski glas
— po svoje in o svojem, a vendar podobno kot katerakoli rana sveta.
Slovenski prostor je bil vedno kulturno poln in bogat. Vanj je pljuskalo in
dajalo plen vse, kar je bilo na severu in zahodu, jugu in vzhodu rodovitno,
da bi se, zrastlo iz teh tal, iz tega podnebja in ¢loveka, vratalo v novi
podobi tod in drugod. Nikakor se ne smejo zapreti vrata k nobenemu od
kulturnih prostorov in nikjer ne sme biti bele lise, kamor ne bi bili priprav-
ljeni stopiti s svojo besedo, svojim glasom, svojo podobo, svojim blagom in
blagrom. Res je, da duh veje, koder hoce, a sami bomo morali napraviti
mnogo vec¢ za njegovo prisotnost doma in v svetu.

Stara Cankarjeva prispodoba o beli krizantemi na beracevi suknji, ta
vedno ponavljana podoba lepote in nemo¢i slovenske kulture, je danes
morda e posebej Ziva in resni¢na. Revicina, ki kakor Kosovelova starka za
vasjo prezi na nas, ne obljublja kaj kmalu kak3ne nove suknje in ne
napredovanja bera¢a v gospoda, a vseeno moramo brezpogojno ohraniti to
svojo belo krizantemo. Z njo in nikakor brez nje bodo dnevi nase prihodnje
drzavnosti polnejsi in nada hiSa hkrati dom in svet.

Potrebne so strukturne spremembe

Vprasanje: Ne obracam se na vas kot na pred-
sednika vlade v senci, ampak kot na ¢loveka, ki se Ze
dolgo trudi prepricati slovensko javnost, predvsem pa
njen politicni vrh, prejsnji in sedanji, da ni dovolj, ¢e
si postavljamo nacionalne in evropske cilje, saj ni¢ od
tega ne bomo dosegli, ¢e se ne bomo notranje pre-
strukturirali, organizirali tako, da bomo ne samo pri-
pravijeni, pa¢ pa tudi sposobni zaZiveti po evropsko.
Vi¢asih imam obéutek, da so vasa opozorila pravi glas vpijocega v puscavi,
pa vendar: ne kaze obupati, vabim vas, da za naSe bralce v strnjeni obliki
poveste, kako vidite nas nacionalni in ekonomski jutri. Ce je to dvoje sploh

mogoce locevati. . .
*

Ko so se v Sloveniji konéali vojni spopadi in se je situacija vsaj pri-
blizno umirila, se je za hip zazdelo — zdaj se lahko mirno vrnemo k nasim
gospodarskim in razvojnim vprasanjem, ki jih je vojna odrinila nekam na
rob. Toda globlji razmislek o vzrokih in posledicah te vojne kaZe, da je taka
delitev gospodarskih in obrambnih vprasanj zmotna, povrina in naivna. Do
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tega vojnega spopada v Sloveniji ni priSlo niti naklju¢no niti pomotoma.
Nasprotno, bil je posledica nadrtovane agresivnosti federalnih struktur,
eskalacija Ze dolgo obstojecega razvojnega protislovja med federalci na eni
in naras¢ajo¢o zahtevo po vedji avtonomnosti, po politi¢ni suverenosti in
gospodarski neodvisnosti Slovenije na drugi. Dejanski cilj tankov na sloven-
skih cestah ni bila logisti¢éna podpora federalnemu odredu carinikov ali
zasedba mejnih prehodov, temve¢ demonstracija mo¢i in strahovanje prebi-
valcev. Ce bi jugoslovanska armada Zelela samo izvesti Markoviéev ukaz
o sodelovanju carine in vojske na slovenskih mejah, potem bi bila mirno in
brez hrupa v eni uri na mejne prehode s helikopterji prepeljala zadostne
kontingente vojakov. O¢itno pa je bil ta Markovic¢ev ukaz jastrebom jugo-
slovanske vojske tista (Ze nekaj casa iskana) priloznost, da se tudi v Slove-
niji pokaZe v vsej svoji eleganci jeklene modi.

Ta demonstracija nasilja in iz nje izhajajo¢i vojni spopadi so torej
sestavni del Ze vec let trajajocega protislovja, ki ga del federalnih struktur in
nosilci srbskega hegemonizma Ze nekaj ¢asa nacrtno usmerjajo v nacionalno
sovra$tvo in ekonomske blokade: ¢e je memorandum srbske akademije
opozoril na formiranje srbske nacionalne samozavesti skozi prekrojevanje
zgodovinskih dejstev in omalovazevanje drugih jugoslovanskih narodov, je
srbska blokada slovenskega blaga tudi naivnim Ze razkrivala bolno fasisto-
idno naravnanost Milosevic¢evih stremljenj, na katero smo nekateri opozar-
jali ze leta 1987! (glej razgovor Veselinov—Letica—Kova¢—Pintar, Teleks,
1987!)

To pa hkrati pomeni, da se ni z ustavitvijo vojaskih spopadov ni¢
bistvenega spremenilo: tako kot je bila ta vojna samo nadaljevanje Ze nekaj
¢asa trajajoce ekonomske vojne med Slovenijo na eni strani naravnano
v suverenost, in federalci (Markovi¢, Kadijevié, Lonéar) ter nosilci naci-
onalsocialisticne Srbije (MiloSevi¢, Jovi¢, Kosti¢) na drugi, tako bo ta mir
samo nadaljevanje te vojne z drugimi sredstvi. Kajti z zacasnim in trhlim
mirom razvojno protislovje ni presezeno. Sele razumevanije te usodne pove-
zave miru in vojne oz. tega protislovja nas pribliza jedru problema, s tem pa
tudi oblikovanju podlage, na kateri bo treba izoblikovati naso razvojno
strategijo.

Slovenija ima dve vrsti razlogov, zaradi katerih mora uveljaviti svojo
avtonomijo; ker pa se je ta v razmerah realsocialisti¢ne Jugoslavije pokazala
kot nerealna, mora uveljaviti svojo politicno suverenost in gospodarsko
neodvisnost. Prvo skupino teh razlogov bi lahko imenovali »nacionalno-
kulturno«. Dosledna odprtost notranjih meja in vecja urejenost slovenske
druzbe je Slovenijo opredelila kot cilj naseljevanja za $tevilne ekonomsko
neuspesne strukture drugih nacionalnih okolij. Zlasti v sedemdesetih letih je
bila Slovenija izpostavljena silovitemu imigracijskemu pritisku, ki je ze
ustvarjal zametke srbsko-hrvaskih jezikovnih in etni¢nih enklav (Jesenice,
Velenje, Koper oz. naselja kot Planina pri Kranju ali FuZine v Ljubljani).
To je kazalo, da je preseZzena asimilacijska sposobnost slovenskega naroda
in da so neposredno ogrozeni slovenski jezik, kultura in obidaji — torej
avtohtonost naroda. Toliko bolj, ker je bil del te priselitvene kvote naértno
programiran v ustvarjanje »enega naroda«, jugoslovanskega — to velja zlasti
za upokojene oficirje, ki so se ponosno predstavljali kot nosilci »nove
kulture«, jugoslovenarstva, in so se tako tudi nacionalno opredeljevali. Na
drugi strani pa je pritisk te cenene, slabo izobrazene in vsega hudega vajene
imigracije direktno potiskal v tujino tisti del visokokvalificiranih Slovencev,
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ki so iskali moznost vec¢je specializacije in ve¢jih dohodkov za svojo strokov-
nost.

Drugi del razlogov za nujnost slovenske razvojne avtonomije lezi
v druzbeno-ekonomski strukturi. Slovenija je bila edina socialisti¢na drzava,
ki je v ¢asu svojega socializma dozorela za prehod iz ekstenzivnega agrarno-
industrijskega modela produkcije v intenzivni industrijsko-tercialni oz. po-
industrijski model druzbene organiziranosti. Vendar tega prehoda prav
zaradi direktne vpetosti v jugoslovanski sistem ni mogla izvesti, §e vec, ta
vpetost je prakticno pomenila gospodarsko »korumpiranje« Slovenije:
zaradi vecje kvalificiranosti, boljSe organiziranosti, sodobnej$ih poslovnih
manir, veéje fleksibilnosti itd. so slovenska podjetja, zlasti trgovska, bila ves
¢as dominantna kljub politikom vseh zveznih vlad, da beograjskim in bosan-
skim podjetjem deli razne ugodnosti in monopole oz. njihovi industriji
poseben status — spomnimo se samo instituta drzavnega podpiranja indu-
strije posebnega namena (oborozitvene) oz. redne letne denarne emisije za
setev in Zetev.

Tako smo bili ves ¢as v absurdni ekonomski situaciji: vse dokler je
Jugoslavija normalno funkcionirala, je bilo slovensko gospodarstvo v njej
najuspesneje. Toda bolj kot se je privajalo na to vlogo »najuspeSnejsega
v Jugoslaviji«, bolj se je oddaljevalo od norm evropskega sveta. Izvozno-
uvozna podjetja in trgovine, kakrine so rasle v Sloveniji, so bile giganti tudi
v Evropskem smislu (Slovenijales, Kemija-impex, Tehnounion itd.), kar
kaze, da so ta podjetja rasla v ekonomsko nezdravem okolju. Namesto
koncentracije tehnoloskega kapitala smo lahko spremljali koncentracijo
trgovskega kapitala vse do prvih pojavov gigantizma.

Mnogi Slovenci mislijo, da je odcepitev od Jugoslavije nujna zato, ker
nas je Jugoslavija prek svojih mehanizmov davkov in podpore nerazvitim
neprestano izzemala. To je samo delno res: ekonomsko uspesnejsa Slove-
nija je temu znala parirati vse do zadnjega obdobja, ko je celovita gospodar-
sko-razvojna kriza Jugoslavije pricela uni¢evati sleherno ekonomsko logiko
in je z Markoviem, tem najvecjim ra¢unovodjem, peljala v ekonomsko
administriranje (monetarna politika, namensko spodbujanje dolo¢enega
izvoza, refinanciranje iz proracuna itd.). Resni¢en razlog, da bi se Slovenija
morala Ze pred dvema desetletjema izviti iz tega jugo-objema bratstva in
enotnosti je njena Zivljenjska nuja, da se druzbeno in gospodarsko prestruk-
turira v sodobno poindustrijsko druzbo — in da jo vsako leto prilagajanja
beograjskim normam od tega oddaljuje.

To je tudi klju¢na totka slovenske (gospodarske) samostojnosti in
(politi¢ne) suverenosti: izlo¢eni iz Jugoslavije pomeni, da smo iz sistema,
kjer smo bili razviti med nerazvitimi, presli v sistem odprtih trgov Evrope,
kjer bomo nerazviti med razvitimi. Ne le to: kjer se bo jasno pokazalo nase
strukturno neskladje.

Tako se prav to neskladje kaze kot kamen preizkudnje. Slovenija
potrebuje strukturne spremembe — toda te morajo biti izvedene z evrop-
skega vidika, kot podlaga nove razvojne spodbude, ne pa z vidika poracu-
navanja pol stoletja starih ideoloskih sporov. Ce bi nas Zelela kri¢anska
demokracija ob asistiranju kmecke zveze in obrtnikov z zakoni o lastniSkem
prestrukturiranju vrniti v trideseta leta tega stoletja, potem se mora zave-
dati svoje odgovornosti: to so leta, ko sta se rodila najstrasnej$a fasizma
vseh ¢asov, italijanski in nemski. Pomemben del njunih vzrokov je ti¢al prav
v lastninskem neskladju teh druzb.
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Program samostojne Slovenije mora biti torej zasnovan v spoznanju, da
so danes ustvarjalnost ¢loveka, njegovo specializirano znanje in uravnan
motiv pomembnejsi od lastnine. Da mora torej reorganizacija druzbe ustva-
riti motiv za delo, ki ga v obdobju socialisti¢cnega samoupravljanja ni bilo
ve¢, da mora ustvariti potrebo, druzbeno in subjektivno, po znanju, ne pa
da streze malolastniS$kim ambicijam najbolj konservativnega dela prebival-
stva.

Cilj ostaja: mirna,
zelena Slovenija

Vpradanje: Zeleni po vsem svetu si prizadevate,
da bi Ziveli v kar najvecjem soglasju z ljudmi in
naravo. Tako tudi pri nas. Nekajdnevna vojna na
Slovenskem je mimo, navdusenje, ki ji je sledilo, se
kot sleherno navdusenje umirja, spet smo sredi skrbi
za nas jutri, tako posamezniki kot nasa nova, nastaja-
jo¢a driava. Kako vidite v tem razpoloZenjskem pre-
hodu svojo stranko (ki ostaja tudi gibanje) in mlado
slovensko drZavo, ki jo kot ena izmed vladajocih strank sooblikujete?

*

Strinjam se z ugotovitvijo, da smo z oroZjem izbojevali pomembno
bitko za neodvisno in samostojno drzavo Slovenijo. Vendar bi Zelel dodati,
da nam je bila oboroZena bitka vsiljena. Slovenija se je torej branila pred
vojasko agresijo federacije, ki je v nemo¢i uporabila najbolj surovo obliko
pritiska. In dozivela poraz. Ali je pomenil torej vojaski odgovor Slovenije
pravzaprav prakti¢en poraz ideje o demilitarizaciji in nenasilju, ki ga osebno
zagovarjam? Sodim, da je tudi zadnja vojna pokazala absurdnost uporabe
oroZja, hkrati pa, Zal, potrdila zadrto balkansko militantnost. Zeleni Slove-
nije smo pred agresijo zagovarjali in $e zagovarjamo neobhodnost demilita-
rizacije kot procesa, ki mora potekati postopno, hkrati z osamosvojitvijo,
z iskanjem mednarodnih garancij za na$o varnost in v sozvocju z enakimi
teznjami v tem delu Evrope.

Sodim, da torej prav v zanosu zmagoslavja orozja potrebujemo vztraja-
nja na procesu demilitarizacije, razoroZevanja kot lokalno in planetarno
temeljne, a dolgotrajne civilizacijske naloge. Slovenija naj bo odprta, miro-
ljubna, nevtralna drzava, s ¢imbolj skromnim vojaskim ustrojem v prehod-
nem obdobju, kar smo Ze predlagali podpisniki Deklaracije za mir.

Revitalizacija in prenova izérpanega slovenskega gospodarstva, Zal, ne
bo podobna dvotedenski zmagoslavni vojaski bitki, temve¢ dolgotrajni,
naporni vojni. Gospodarska mo¢ Slovenije bo temeljni garant nase samo-
stojnosti, moZen gospodarski polom pa njen prakti¢en konec. Proces prepo-
trebne gospodarske prenove Slovenije ima izredno pomembno prostorsko
— ekolosko in surovinsko — energetsko dimenzijo. Obstaja realna nevarnost,
da v ihti iskanja neobhodne ekonomske uspesnosti spregledamo ekolosko-



