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Gibanja kmetov

v sodobni Indiji

Porajajoce se oblike
dominacije in upora'

1 Besedilo je bilo objavljeno 24. decem-
bra 2005 v reviji Economic and Political

Weekly, 5505-5513 (op. ur). Pri¢ujoce delo preucuje, kako se kmecko gibanje preoblikuje,

institucionalizira, si utira pot novim kolektivnim identitetam in
artikulira nove strategije za zagotavljanje preZivetja kmetov in
upora proti dominaciji v sodobni Indiji. Z osredoto¢enjem na stiri vasi, ki so bile pri¢e gibanjem
Tebhaga, Telangana in Naxalite, sociolosko analizira socialno-ekonomski status kmetov, oblike
njihove participacije v teh gibanjih in procese artikulacije upora proti porajajo¢im se struktu-
ram dominacije v §irSem kontekstu na drzavni ravni.

Kmetje in njihova gibanja

V socioloski in socialno-antropoloski literaturi so bili kmetje praviloma opisani kot kulturno
nesistemati¢ni, nezmozni refleksije, preprosti in neizobrazeni, tisti, ki oblikujejo mozaik
»neznatne tradicije« (Redfield, 1956) ter »nepopolno« in »delno druzbo z delnimi
kulturami« (Kroeber, 1948). Politi¢no naj bi zavzemali »poloZzaj sibkejsega in bili podvrZeni
dominaciji drugih« (Shanin, 1984), hkrati pa so »neorganizirani in prikraj$ani za znanje, ki
je potrebno za organizirano kolektivno delovanje« (Wolf, 1984: 264-265). V ekonomskem
pogledu se jih istoveti z majhnimi pridelovalci za lastno potrosnjo (Redfield, 1956), z
eksistencialnimi kmeti (Firth, 1946), ki proizvajajo predvsem za potrebe svojih druZin in
ne ustvarjajo dobic¢ka (Chayanov, 1966). Zgodovinsko gledano, so kmetje vedno prenasali
skrajne oblike podrejanja in zatiranja v druzbi. V veliki meri so se vloge kmetov izoblikovale
v ¢asu druzbenih sprememb in transformacije, in sicer iz specifi¢nih socialno-ekonomskih
razmer kmeckega Zivljenja.

Karl Marx je na primeru francoskih kmetov 18. stoletja osvetlil, da so se kmetje med seboj
osamili prav zaradi na¢ina svoje produkcije. Zanj so »kratko in malo vsota istoimenskih koli¢in,
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kakor je na primer krompir v vre¢i vre¢a krompirja« (Marx,
1967/1974: 108). Kakor koli Ze, za Lenina so se ruski kmetje
konec 19. in v zacetku 20. stoletja med seboj razlikovali po nee-
nakih oblikah posedovanja zemlje, po prihodku in stiku s trgom
(Lenin, 1919/1972: 497-498). Kautsky je opozoril na proces raz-
krajanja samozadostnih kmeckih gospodinjstev zaradi penetracije
kapitalisti¢ne urbane industrije, pove¢evanja razlik med ruralnim
in urbanim ter rasti zadolZenosti in izgubljanja lastnistva zemlje
med ruskimi kmeti. (Kautsky 1899/1988). Antonio Gramsci je
italijanske kmete razumel kot del 3irSega socialno-politi¢nega
reda, in ne kot lo¢eno entiteto, ki bi ji z delavskim zaveznistvom
in razvojem razredne zavesti uspelo zlomiti podjarmljenost (cf
Arnold, 1984: 161-162). Frantz Fanon je med preucevanjem
alzirskih kmetov ugotovil, da so v poloZaju, kjer s participacijo
pri spremembah »ne morejo izgubiti ni¢, lahko pa pridobijo vse«
(Fanon, 1971: 47). Alavi (1965) je osvetlil odlo¢ilno vlogo, ki jo je
odigral srednji kmecki sloj v ruski in kitajski revoluciji. Med pre-
ucevanjem kmetov v juzni Aziji je poudaril, da se kmet »kon¢no
in nepreklicno odlo¢i za revolucijo samo takrat, kadar mu praksa
pokaze, da se lahko oblast njegovega gospodarja dokonéno zlomi;
v tem primeru je zanj revolucija realna alternativa.« (Alavi, 1973:
333-34). Za Barringtona Moora je revolucionarna vloga kmetov
v radikalnih gibanjih odvisna od strukture mod¢i in razrednih
formacij v druzbi. Moore (1966) meni, da kmetje v Indiji niso
mogli imeti nobene revolucionarne vloge zaradi usluznosti do
kastnega, verskega in etni¢nega razlikovanja.

Kmetje v Indiji. Splosno receno, so kmetje v Indiji velikan-
ska mnoZica poljedelskih delavcev brez zemlje, zakupnikov
(sharecroppers)?, najemnikov, revnih rokodelcev ter majhnih in
obrobnih poljedelcev, ki imajo bliznje socialne vezi z druzbeno
prikraj$animi, kot so na primer uradno priznane staroselske
skupine (ST) in kaste (SC), preostali nerazviti razredi (OBC)
ter Zenske.’ Jedro kmeckega sloja v ruralni Indiji sestavljajo tako
imenovani izob&enci (outcasts) iz hierarhije varna.* V lokalnem
besednjaku so kmetje oznaleni s »kisan«, »krishak«, »roytuc,
»chashi« itn., kar bolj ali manj namiguje na poljedelce, ki
zemljo obdelujejo s svojim lastnim delom; kmete pa se povezuje
tudi s kategorijami, kot so »adhiar« in »bhagchashi« (zakupniki
in najemnik) ter »majdoor«, »majur«, »collie«, »pait«, »krishi«,

2 Zakupnistvo (sharecropping) je oblika
kmetijskega sistema, v katerem lastniki
zemlje odstopijo zakupnikom (sharecro-
ppers) dolocen del zemlje in zahtevajo
dolocen delez pridelka, ki ga kmet pride-
la na tej zemlji (op. ur.).

3 Sodobna indijska druzba pozna vrsto
delitev in razlikovanj med mnogoterimi
druzbenimi skupinami, kastami, razredi,
etnijami in drugimi identitetami. Za
enakopravnejsi dostop vseh populacij do
druzbenih storitev in dobrin razlikujejo

tri druzbene skupine: forward class (FC)
ali napredni razred, ki ga predstavlja

od 36 do 39 odstotkov populacije;

other backward classes (OBC) ali drugi
nerazviti razredi, ki predstavljajo ve¢ kot
37 odstotkov populacije, ter scheduled
castes (SC) in scheduled tribes (ST) ali
uradno priznane kaste in uradno priznane
staroselske skupine, ki predstavljajo okoli
24 odstotkov populacije (Popis indijskega
prebivalstva iz leta 2001). Razvrstitev

je za OBC in SC ter ST pomembna, saj
imajo pripadniki skupin zagotovljene
dolocene kvote za dostop do javne sluz-
be, izobrazevanja, zemlje, raznih drugih
sredstev in servisov, iz katerih zaradi
slabega ekonomskega polozaja, kastne
pripadnosti ali kake druge opredelitve
izpadejo. Med SC se pogosto uvrica
dalite (nedotakljive), med ST pa adivasije
oziroma staroselske skupnosti. Vsi, ki

iz tega uradnega priznanja izpadejo ali

se vanj ne uvrstijo, nimajo nikakrsnih
ugodnosti ali prednosti (op. ur.).

# Kot je razvidno iz Ved (mnotZica staro-
davnih svetih spisov, zapisanih v sanskrtu,
ki predstavljajo temelj tradicionalne
indijske civilizacije), v Indiji poznajo dve
vrsti druzbenega razslojevanja: sistem
varna in sistem jatijev. V zahodnem
druzboslovju se namesto varn in drugih
oblik druzbene stratifikacije uporablja kar
termin kasta.

»shramik« in drugi poljedelski delavci. Ti izrazi oznacujejo specifi¢ne kulturne konotacije
obrobnega in podrejenega statusa kmetov v indijski druzbi. Pradavna povezava med tovrstnim

ey v

njihovo socialno-ekonomsko marginalizacijo in politi¢no Sibkost. Kmetje so torej socialno in
ekonomsko marginalizirana in kulturno podjarmljena druzbena skupina brez politi¢ne moci

ter vezana na zemljo, s katero se komaj prezivlja.
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Druzbena gibanja

Splosno gledano, so bila druzbena gibanja obi¢ajno razumljena kot organizirana kolektivna
mobilizacija, ki Zeli doseci druzbene spremembe v misljenju, prepri¢anju, vrednotah, obnasanju,
odnosih in vegjih druzbenih institucijah, ali pa kot upor proti spremembam v katerem koli od
omenjenih strukturnih elementov druzbe (Blumer, 1951; Haberle, 1972; Guesfield, 1971). Z
rastjo novih druzbenih gibanj sta dodaten zanos dobila tudi oblikovanje novih kolektivnih identitet
in mobilizacija virov. Po Touraineju so za druzbena gibanja znacilni uresnicitev zgodovinskih dej-
stev, samozavedanje in kolektivna identiteta (Touraine, 1981). Po Melucciju pa druzbena gibanja
rastejo iz odnosov nove druzbene identitete, ki jih ustvarjajo z namenom, da bi ¢lane »pooblastili«
za obrambo te identitete (Melucci, 1996). S kljubovanjem prevladujo¢im predpostavkam druzbe-
nega reda gibanja razvijajo nove ideje, ki so odlocilne za proces ¢loveske kreativnosti (Eyerman in
Jamison, 1991: 161-166). Za Allana Scotta (1990: 6) se druzbeno gibanje manifestira z artikula-
cijo tako javnega interesa kot tudi skupne identitete. Kljub temu pa teoretiki o mobilizaciji gibanj
(Tilly, 1978; 1985; Zald in McCarthy, 1987 in drugi) poudarjajo, da ljudje v druzbenih gibanjih ne
sodelujejo zaradi sentimentov, ¢ustev in ideologij, temve¢ zaradi logike strogkov in koristi kolektiv-
nih delovanj ter zaradi obsega zadovoljitve politi¢nih in materialnih interesov udelezencev.

Druzbeno gibanje se poleg dinamike spremembe, identitete in interesa sre¢uje tudi z lastnim
procesom transformacije skozi ¢as. V indijskem primeru je proces preoblikovanja druzbenih
gibanj tako Sel skozi intenzivne faze radikalnih akcij do institucionalizacije (SinghaRoy, 1992).

Gibanja kmetov so pomembne razli¢ice druzbenih gibanj (Dhanagare, 1983). Dinamiko kme¢-
kih gibanj lahko kategoriziramo po njihovi ideoloski usmerjenosti, na¢inih mobilizacije od spodaj
in tipu spremembe — ali so »radikalna«, ali pa »institucionalizirana«. Obi¢ajno je »radikalno kmec-
ko gibanje« obseZna neinstitucionalizirana kolektivna mobilizacija. Ustvari in razvija se z radikalno
ideologijo, ki obljublja hitro strukturno spremembo kmecke druzbe. »Institucionalizirano kmecko
gibanje« pa je na drugi strani gibanje, kjer dolo¢ena legitimna telesa za¢nejo institucionalizira-
no mnozi¢no mobilizacijo, da bi postopno spremenila zgolj dolo¢eno institucionalno ureditev
v druzbi. Kljub temu pa raziskave kazejo, da kmecka gibanja niso nikoli izklju¢no radikalna ali
reformisti¢na, temve¢ lahko s tranzicijo skozi daljSe obdobje ena oblika postane podaljsek druge,
hkrati pa proces transformacije teh gibanj od »radikalnih« do »institucionalnih« neposredno vpliva
na proces oblikovanja nove kolektivne identitete kmetov (SinghaRoy, 1992: 27).

Pricujoc¢e delo poskusa odstreti procese transformacije kmeckih gibanj, porajajoc¢e nacine
mobilizacije kmetov ter novo oblikovanje identitete v kmeckih druzbah. V ta namen smo iz
okolja radikalnega kmeckega gibanja izbrali §tiri vasi v Zahodni Bengaliji in Andhri Pradesu.
Proces mobilizacije kmetov v teh vaseh smo preucevali v SirSem socialno-politi¢nem kontekstu
omenjenih drzav.

Agrarna transformacija

Neodvisna Indija je od Britancev podedovala skrajno razslojeno agrarno druzbo, ki se kaze v
izkoris¢evalskem posredniskem sistemu pravice do zemljiske posesti v $tevilnih predelih drzave,
v polfevdalni pravici do zakupni$tva, v negotovosti zemljiske posesti, v oderuskih najemninah,
v posebnih gospodarskih omejitvah za revne kmete, najemnike in zakupnike, v pomanjkanju
mobilnosti, v brezposelnosti in revi¢ini milijonov ljudi. Na predvecer neodvisnosti so v Stevil-
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nih predelih drzave vzniknila organizirana kmec¢ka gibanja. Da
bi odpravile posrednisko zemljelastnistvo, so pokrajinske vlade
neposredno po razglasitvi neodvisnosti predstavile kar nekaj pro-
gresivnih reform agrarne zakonodaje. Najemnikom so zagotovile
posest, presezno zemljo razdelile med revne in utrdile lastnistvo

zemlje. A zaradi nesporne dominacije zemljiske-
ga razreda, pomanjkanja politi¢ne volje in zave-
sti drzave ter organiziranja ruralnih revezev za
odpravo sistema zamindar se zemljiske reforme
niso pristno uveljavile. Radikalna kmecka gibanja
so se v tevilnih predelih drzave ponovno pojavila
v poznih Sestdesetih letih 20. stoletja. Indijska
vlada je leta 1971 ponovno oblikovala nacionalne
smernice za agrarno reformo, da bi radikalizirala
program zemljiske reforme. Vendar pa se pro-
ces implementacije zemljiskih reform doslej 3e
ni enakomerno uresni¢il po vsej Indiji. Uspeh
implementacije zemljiske reforme je bil na pri-
mer v Andhra Pradesu zelo majhen v primerjavi z
Zahodno Bengalijo. Kljub vsemu pa so zemljiske
reforme le pospesile proces rasti tevila kmeckih
poljedelcev tako v Zahodni Bengaliji kot tudi v
Andhri Pradesu, ¢eprav razli¢no intenzivno, kot
je razvidno v Preglednici 1.

Iz preglednice je razvidno, da je v Zahodni
Bengaliji $tevilo najmanjsih poljedelcev v primer-
javi z Andhro PradeSem moc¢no naraslo, medtem
ko je opazen upad srednje velikih in velikih polje-
delcev. In ker kmetje predstavljajo posebno vrsto
gospodarstva in Zivljenje za prezivetje, je treba
porajajoce razmere v agrarni druzbi preucevati z
vidika ruralne revi¢ine, rasti kmetijstva, ruralne
zaposlenosti in ob predvidevanju brezposelnosti.

Po podatkih komisije za nalrtovanje se je
skupno 3tevilo ljudi, Zive¢ih pod mejo revici-
ne, v Zahodni Bengaliji z ve¢ kot 73 odstotkov
med letoma 1973 in 1974 zmanj$alo na manj
kot 32 odstotkov v letih 1999 in 2000 (Planing
Commision, 2002). V enakem &asovnem obdo-
bju je prislo tudi do napredka pri pridelovanju
zita za hrano s 1086 na 2178 kilogramov na
hektar (CMIE, 2002). Stevilo gospodinjstev, ki
zivijo pod mejo reviine, je opazno upadlo tudi
v Andhri Pradesu, in sicer s 48,1 odstotka med
letoma 1973 in 1974 na 11,05 odstotka med
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Preglednica 1: Spreminjajoci se vzorci zemljelastnistva v Andhri Prades in Zahodni Bengaliji po kategorijah posedovanja zemlje (v akrih)

> Zamindar je oblika veleposestniskega

sistema, kjer lastniki od kmetov oziroma
obdelovalcev zemlje terjajo dajatve. Na
danasnjem ozemlju Indije, Pakistana in
Bangladesa je ta sistem v zacetku 16.
stoletja uvedel mogulski imperij. V Indiji in
Banglade3u so ga z neodvisnostjo ukinili, v
Pakistanu pa ga poznajo e danes (op. ur.).
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letoma 1999 in 2000, medtem ko se je v enakem ¢asovnem obdobju pridelava Zita za hrano
povecala s 922 kilogramov na 1919 kilogramov na hektar. Toda, ali upad deleza gospodinjstev,
ki po ekonomskih kazalnikih Zivijo pod mejo revi¢ine, in rast kmetijske produkcije kmetom
resni¢no zagotavljata tudi varno preZivetje, doseganje zaposlitve, priloZnosti za razredno mobil-
nost oziroma napredovanje in ve¢jo participacijo v procesu odlo¢anja?

V Zahodni Bengaliji najmanjsi pridelovalci, $e posebno gospodinjstva, ki so delno brez
zemlje in kot taka posedujejo manj kot 0,20 hektarja zemlje, predstavljajo 42,44 odstotka
vseh ruralnih gospodinjstev. Kmetje brez zemlje predstavljajo nadaljnjih 11 odstotkov. Kmetje
brez zemlje, kmetje, ki so delno brez zemlje (semilandless), in najmanjsi delni poljedelci, ki
posedujejo manj kot pol hektarja zemlje, v Zahodni Bengaliji skupaj sestavljajo ve¢ kot 76
odstotkov ruralnih gospodinjstev. Glede zagotavljanja osnovnih pogojev za hrano in zaposlitev
so ta gospodinjstva, ekonomsko gledano, izjemno negotova. Dejstvo je, da bi tudi ob vigjem
kmetijskem donosu v visini okoli 22 kvintalov (22.000 kg) za hektar 42,44 odstotka ruralnih
gospodinjstev (z manj kot 0,20 hektarja zemlje) v povpre¢ju dobilo 4,4 kvintala (40 kg) pridel-
kov, medtem ko bi gospodinjstva z manj kot pol hektarja dobila 11 kvintalov (11.000 kg) pridel-
ka na leto pri povprec¢ni velikosti 5,6 ¢loveka na ruralno gospodinjstvo. Taksna produkcija je v
resnici popolnoma nezadostna, in tudi ¢e imajo vsa ta gospodinjstva najvedji povprecen donos,
ne zadovolji niti najbolj osnovnih potreb po hrani posameznega doma.

Poleg tega ostajajo tudi problemi brezposelnosti in sezonskih zaposlitev. Med letoma 1987
in 1988 ter 1999 in 2000 je bila Zahodna Bengalija pric¢a upocasnitvi zaposlovanja v kmetijstvu
za 9,48 odstotka kljub rasti dohodkov v kmetijstvu (Planning Comission, 2004: 39). Zahodna
Bengalija ima s 17 odstotki v primerjavi z nacionalnim povpre¢jem, ki znasa 7,2 odstotka, drugo
najvisjo stopnjo ruralne brezposelnosti v drzavi. Trenutno stanje brezposelnosti med ruralno
mladino (med 15. in 29. letom) je visoko, saj zna$a kar 26,6 odstotka (Planning Comission,
2004). Po analiziranju 55. rednega porocila je K. Sundaram poudaril, da se je v Zahodni
Bengaliji ruralna revi¢ina povecala s 54,15 odstotka med letoma 1993 in 1994 na 56,16 odstot-
ka med letoma 1999 in 2000, medtem ko je v istem obdobju urbana revi¢ina upadla z 20,97
odstotka na 16,74 odstotka (Sundaram, 2000: 3039-3049).

Vlada Zahodne Bengalije je bila uspesna pri razdeljevanju preostanka dodeljene zemlje
v velikosti 1,04 milijona akrov (ki pokriva 7,8 plodne zemlje v drzavi) med 2,54 milijona (34
odstotkov) kmeckih gospodinjstev (Vlada Zahodne Bengalije, 2002). Vendar revni kmetje spet
ne morejo uporabljati sofisticiranih tehnik za obdelovanje zemlje. Pogosto svoj majhen kos
zemlje oddajo v najem komercialnim obdelovalcem. Poro¢ila kazejo, da je bila dodeljena
zemlja ve¢ kot 13 odstotkom kmetov iz razli¢nih razlogov kasneje tudi odvzeta (The Times
of India, 23. avgusta 2002). Kljub distribuciji zemlje se gospodarski polozaj kmetov nikakor
ni izboljsal. Leta 1981 je bilo tako na primer 29,76 odstotka ruralne populacije poljedelceyv,
medtem ko je bilo 24,53 odstotka kmec¢kih delavcev. V letu 2001 je po podatkih indijskega
popisa prebivalstva deleZ poljedelcev padel na 19 odstotkov, medtem ko je 24,9-odstotni delez
kmeckih delaveev ostal enak (Census of India, 1981; 2001). Se ve¢, v Zahodni Bengaliji kmetje
v veliki meri postajajo priloznostni delavci, saj se redno spopadajo s sezonsko brezposelnostjo,
nizko placo, pla¢no diskriminacijo glede na spol in nezanesljivo zaposlitvijo.

Zaradi nara3cajoCega pritiska kmecke populacije, ki ima v lasti 0,46 hektarja zemlje na
osebo, je revno kmecko prebivalstvo v Zahodni Bengaliji prisiljeno, da sezonsko migrira iz
kmecko zaostalih predelov ne zgolj v razvite dele v Zahodni Bengaliji, temve¢ tudi ven iz drza-
ve. »Namal« (sezonska migracija kmeckih delavcev) v Bankuri, Puruliaji in Midnapurju raste.
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Veliko bengalskih delavcev pretezno kmeckega stanu
je gradbenih delavcev, nabiralcev odpadkov, uli¢nih
prodajalcev, sluzkinj itn. v Delhiju, Pujabu, Haryanai,
Gujaratu, Goi, Mumbaju in preostalih krajih po drza-
vi. Se veg, smrt revnih staroselcev zaradi izstradanosti
v vasi Amlasole v Midnapurju ni osamljen pojav
(Anandabazar Patrika, 10. junija 2004).

Po drugi strani pa v Andhri Pradesu kmetje brez
zemlje predstavljajo okoli 12 odstotkov ruralnih gospo-
dinjstev. Kmetje brez zemlje, kmetje, ki so delno brez
nje, in najman;jsi delni poljedelci predstavljajo 62,56
odstotka ruralnih gospodinjstev. Stevilo gospodinjstev,
ki Zivijo pod pragom revi¢ine, je upadlo s 48,41 odstot-
ka med letoma 1973 in 1974 na 11,05 odstotka med
letoma 1999 in 2000, v istem obdobju se je povecala
pridelava Zzita za hrano z 922 kilogramov na 1919 kilo-
gramov za hektar (CMIE, 2002). Sundaram ocenjuje,
da je v Andhri Pradesu ruralna revi¢ina upadla z 39,69
odstotka med letoma 1993 in 1994 na 36,35 odstotka
med letoma 1999 in 2000. Trenutno ruralna revicina
dosega osem odstotkov, brezposelnost med mladimi pa
9,9 odstotka (Planing Commision). Vseeno se je delez
poljedelcev z 32,74 odstotka v letu 1981 zmanjsal na
22,7 odstotka v letu 2001, v istem obdobju pa se je
delez kmeckih delaveev povecal s 36,79 na 39,6 odstot-
ka. Ker polozaj,v katerem so bili kmetje popolnoma
oziroma delno brez zemlje, ali pa so imeli v lasti zgol;
majhna posestva, ljudem ni zagotavljal varnega prezi-
vetja, so kmetje postajali priloznostni delavci in v iska-
nju zaposlitve migrirali v urbane predele. V tem oziru
so samomori pridelovalcev bombaza v Telangani tesno
povezani z nevzdrznim polozajem revnih kmetov.

Ker se ekonomski polozaj velike ve¢ine kmetov
ni vidno izboljsal, saj so popolnoma ali delno brez
zemlje, ali pa imajo v lasti zgolj majhna posestva in
nimajo moznosti za alternativne zaposlitve, ljudje v
ruralnih predelih i3¢ejo podporo pri razli¢nih razvoj-
nih shemah, da bi si zagotovili varneje preZivetje. Vsa
nasteta dejstva ustvarjajo ozrad¢je za politi¢ne skupine,
ki poskusajo s trajno mobilizacijo kmetov ustvariti
nove strukture dominacije nad kmeti. S tem se pora-
jajo nove identitete in upori proti dominaciji znotraj
zavestnega procesa trajne mobilizacije. Omenjene
pojave bomo preucevali na treh vaseh. Njihov primer-
jalni profil je podan v preglednici 2.
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Vir: Terensko delo avtorja med letoma 1999 in 2000

Preglednica 2: Primerjalni profil vasi
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6 Indijski nacionalni kongres je najstarej-
8a politicna stranka v Indiji, ki je zrasla

iz mnozicne ljudske organizacije boja
proti britanskemu imperiju od konca 19.
stoletja. Najpogosteje jo imenujejo samo
Kongres. Po neodvisnosti so Britanci ad-
ministrativni aparat prenesli na Kongres,
ki ga je takrat vodil DZavaharlal Nehru,
sledili pa so mu Se drugi prepoznavni vo-
ditelji kot na primer Indira Gandi, RadZiv
in Sonia Gandi. (op. ur.).

Khanpur je v okrozju Juzni Dinajpur v Zahodni Bengaliji.
Zaradi znamenitih bojev gibanja Tebhaga v tej vasi je Khanpur
Se vedno simbolno politi¢no Zaris¢e za mobilizacijo revnih kme-
tov. Vas ima razvito kmetijstvo, kmetje pa so poklicno raznoliki.
Programi kmetijske reforme, $e posebno razdeljevanje preostanka
zemlje in Operacija Barga, so bili implementirani brez vsakr$nega
popustanja od poznih sedemdesetih let 20. stoletja skozi kolektiv-

no mobilizacijo. Kljub vsemu pa neznatna velikost posesti revnim

kmetom ni zagotovila ekonomske varnosti. Poljedelec, ki je hkrati
tudi kmecki delavec, je v vasi ponavadi zaposlen 285 dni na leto, pri ¢emer prejme dnevno placo v
viini 35 rupij. Zenske praviloma za enako delo dobijo polovico manjso placo. Danes se vprasanje
mobilizacije od agrame reforme premika k zahtevi po ve¢jih plac¢ah, enakih pla¢ah za moske in
Zenske, vprasanju brezposelnosti, cest, transporta, izobrazbe, infrastrukture za otrosko in zdravstve-
no varstvo, zastopstva Zensk v zakonodajnih telesih itn. Vse politi¢ne stranke (Komunisti¢na stranka
Indije (KSI), Komunisti¢na stranka Indije (marksisti) — KSI (M), Revolucionarna socialisti¢na
stranka in Indijski nacionalni kongres®, Kongres Trinamool) so za¢ele povsem institucionalizirano
mobilizacijo. Kljub temu pa v mobilizaciji od spodaj sodelujejo zgolj v dolo¢enih segmentih.

Vas Malla Reddy Palle v policijskem okraju Hasanparthy okrozja Warangal v Andhri Pradesu
je v ¢asu znamenitega gibanja Telangana (1946-1952) izkusila silovit upor. Vas je zgolj delno
kmetijsko razvita, delno je bila izvedena tudi agrarna reforma. éeprav so kmetje povezani z
razli¢nimi nekmetijskimi dejavnostmi, te niso razsirile polja druzbene mobilnosti. Najmanjsi
poljedelec v letu dni opravi priblizno 240 dni kmeckega dela za 25 rupij na dan. Pogosto so jih
mobilizirale naksalitske skupine, to so Komunisti¢na stranka Indije — marksisti-leninisti (KSI
(M-L)), Ljudska vojska (danes Komunisti¢na stranka Indije (Maoisti) — KSI (Maoisti)) ter razli¢-
ne druge skupine naksalitskega gibanja. Tukaj so tudi stranke, kot so na primer Stranka Telugu
Desam, Kongres, Stranka Bharatiya Janata, Komunisti¢na stranka Indije in Telangana Rastriya
Samiti (TRS); Komiteji civilnih svobos¢in Andhra Prade§ (APKCS); druzbene organizacije kot
na primer Organizacija za varstvo demokrati¢nih pravic, Drzavljanski forum, Thudum Debba
(uradno priznana staroselska militantna organizacija), Madiga Reservation Porata Samithi
(MRPS - organizacija uradno priznanih kast), Ryto Seva Samithi, Jala Sandhana Samithi (zah-
tevajo namakalni sistem). Na tem obmod¢ju so dejavne tudi razli¢ne nevladne organizacije. Za
mobilizacijo kmetov so bila klju¢na vprasanja nepristranska implementacija agrarnih reform
in razvojnih shem, za$¢ita vas¢anov pred trpinCenjem policije, zemlja, namenjena uradno
priznanim kastam in staroselskim skupinam, odskodnine za Zrtve posilstev, prohibicija, regio-
nalna avtonomija itn. éeprav je neinstitucionalizirano mobilizacijo zadela Ljudska vojska (KSI
(Maoisti)) ter jo tajno nadaljeval del kmetov, pa je bila javna mobilizacija Siroko institucionali-
zirana. V ekonomskem pogledu so bili kmetje ve¢inoma homogeni.

Sebdollajote in Ramdhanjote pripadata Naxalbariju, okroZju Darjeeling Zahodne Bengalije.
Obe vasi sta bili leta 1967 Zaris¢e naksalitskega gibanja. Kljub izvedbi programa agrarne reforme
sta ostali kmetijsko zaostali. Kmecki delavec je vsako leto opravil 255 dni dela v vasi ali okoli nje za
povpre¢no placo 30 rupij na dan. Po naksalitskem gibanju so na ¢elu mobilizacije kmetov KSI (M),
Kongres Trinamool, Indijski nacionalni kongres (oziroma stranka Kongres, op. ur.), SUCI in raz-
li¢ne skupine oddelkov naksalitskega gibanja, kot so na primer zdruzbe KSI (M-L) — Kanu Sanyal,
KSI (M-L) — Mahedra Murkherjee, KSI (M-L) — Nova demokracija, KSI (M-L) — Janashakti, KSI
(M-L) — Osvoboditev, Maoisti¢ni komunisti¢ni center, KSI (M-L) — Drugi centralni komite, KSI

104 Casopis za kritiko znanosti, domigljijo in novo antropologijo | 234 | Indija, dezela protislovnih strasti



(M-L) — Stranka Enotnost itn. V zadnjem ¢asu kmete iz teh vasi organizirajo tudi aktivisti gibanja
Kamtapuri. Narava vseh omenjenih mobilizacij je institucionalna, participacija kmetov v vseh
tipih politicne mobilizacije in kolektivne akcije pa je obsezna. Kmetje so med seboj kljub temu
razdeljeni; ne toliko ekonomsko kot na podlagi povezav s politi¢nimi strankami.

Kmetje v vseh vaseh so v negotovem ekonomskem poloZzaju ne glede na politi¢ne razlike.
To zagotavlja podlago za njihovo trajno mobilizacijo, ki po intenziteti, naravi in usmeritvi dale¢
presega mobilizacijo iz ¢asa radikalnih kmeckih gibanj.

Trendi transformacije

Zadnja leta so za javno mobilizacijo kmetov znadilni pogosta participacija na srecanjih, spre-
vodi, stavke, demonstracije, volitve, volilne kampanje itn. V ¢asu gibanja Tebhaga v Zahodni
Bengaliji (1946-1947), Telangana (1946-1952) v Andhri Pradesu in Naxalite v Zahodni
Bengaliji (1967-1971) so kmetje sodelovali pri nasilnem zavzemanju zemlje, sekali nepozZet
riz, ga Zeli na svojem dvoris¢u proti volji posestnikov, pripravljali barikade proti policiji, stali
v prvih bojnih vrstah ter napadali policiste, posestnike in upravnike s tradicionalnim oroZjem,
sodelovali v gverilskem bojevanju, negovali in skrivali ranjene aktiviste, razvijali samoobrambne
taktike proti policiji in ohranjali komunikacijske kanale z aktivisti iz gverile. Ceprav so se ta
gibanja bojevala na razli¢nih krajih in v razli¢nih obdobjih, so bila ideolosko, pa tudi v smislu
usmerjenosti k spremembi ter po obliki mobilizacije pravzaprav radikalna. V zadnjih letih se
kmecka gibanja tako v Zahodni Bengaliji kot v Andhri Pradesu porajajo kot reformisti¢na in
institucionalizirana. Preglednica 3 opisuje te glavne smernice.

Preglednica 3: Trendi mobilizacije v radikalnih in sodobnih kmeckih gibanjih

Radikalno kmecko gibanje Reformacijska kmecka gibanja

Mobilizacija nastane z jasnim ciljem. Usmerjena je proti
a) | identificiranim razrednim sovraznikom — veleposestnikom,
oderuhom, policiji in upravnikom.

Mobilizacija nastane zaradi raznolikih ciljev in je vedno
usmerjena proti razrednim sovraznikom.

b) | Agresivna in sovrazna mobilizacija brez neposrednega konca. | Napadalnost in sovraznost sta omejeni znotraj danih navodil.

Ponovno informiranje o izbranih starih normah in vrednotah

¢) | Mobilizacija proti starim normam in vrednotam. . e
skozi mobilizacijo.

Mobilizacijo zacne politicna stranka z eno samo ideolosko Mobilizacijo zacnejo politicne stranke z raznolikimi

d . ey o
) teznjo. politiénimi teZnjami.
I L Mobilizacij tezno strukt tabilnost i
e) | Mobilizacija za daljnosezno strukturno spremembo. oorlizacya za pretezno strukiumo stabiinost mn
reformisti¢ne pobude znotraj dane strukture.
f) | Kmetje so mobilizirani zato, da so »agenti spremembc. Kmetje so mobilizirani zato, da so »koristnikic.
. pe . o Za velik del ki j icipacij ilizaciji ij
g) | Kmetje so mobilizirani za egalitaren druzbeni red. aven 'de metov je participacija v mobilizaciji strategija
prezivetja.
h) | Radikalizacija mnoZi¢ne mobilizacije. Institucionalizacija mnozi¢ne mobilizacije.
i Mobilizacija za delno nepriznane zahteve, ve¢inoma s strani | Mobilizacija za ustvarjanje pritiska nad birokrati za izvedbo
nepriznanih in skritih organizacij. priznanih zahtev.
j) | Mobilizacija naleti na odpor vladne avtoritete. Mobilizacijo nacrtujejo in izvrSujejo politi¢ne stranke na oblasti.
Mobilizacija je usmerjena proti prvobitni odvisnosti in Najnizji sloj je v procesu mobilizacije postal odvisen od
k) | izrednemu ekonomskemu nasilju nad najnizjim delom politi¢nih voditeljev, da mu bodo zagotovili ekonomsko

agrarne druzbe.

podporo.
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Sodobne kmecke druzbe v Zahodni Bengaliji in Andhri Prade$u pa so kljub temu izkusile
raznolike oblike mobilizacije od spodaj. V Zahodni Bengaliji vladajo komunisti, v Andhri
Pradesu pa so ti v opoziciji in na ¢elu mobilizacije kmetov. Pomembna radikalna mobilizacija
kmetov se nadaljuje v taksni in druga¢ni obliki, le da so komunisti v Zahodni Bengaliji nac¢ine
mobilizacije institucionalizirali. To ozadje pojasnjuje primerjalna preglednica 4, ki prikazuje
mnozi¢no mobilizacijo v Andhri Pradesu in Zahodni Bengaliji.

Preglednica 4: Skupnosti in razlike v mobilizaciji od spodaj

Andhra Prades Zahodna Bengalija

(Regija Telengana ) (Regija Severna Bengalija)
a) | Doiivljajo sporadicno, a trajno mobilizacijo od spodaj. Dotzivljajo trajno mobilizacijo od spodaj.
b) | Mobilizacijo od spodaj organizirajo razli¢ne skupine Mobilizacijo od spodaj ve¢inoma organizirajo priznane in le
(institucionalizirane in radikalne) z raznolikimi politi¢nimi in | redko nepriznane organizacije.
ideoloskimi teznjami.
¢) | Mobilizacijo ve¢inoma organizirajo politi¢ne stranke, ki so Mobilizacijo vecinoma organizirajo politicne stranke, ki so
v opoziciji. na oblasti.
d) | Socialne in nevladne organizacije imajo pomembno vlogo Pri mobilizaciji od spodaj imajo socialne in nevladne
pri mobilizaciji od spodaj. organizacije izjemno nepomembno vlogo. Ne spodbuja se
aktivizma v nevladnih organizacijah.
e) | Mobilizacija je delno institucionalizirana in delno radikalna. | Mobilizacija je popolnoma institucionalizirana in po svoji
naravi reformna.
f) | Mobilizacija je usmerjena proti identificiranim kategorijam | Mobilizacija ni usmerjena proti trajni identificirani kategoriji
ljudi — to so veliki lastniki zemlje, prodajalci vina, policijska v sedemdesetih in zgodnjih osemdesetih letih 20. stoletja
) Je, proda policy godnj )
administracija, drZavni aparat, kriminalci itn. je bila usmerjena proti zemljiskim veleposestnikom). Danes
je vcasih usmerjena proti birokratom, v drugih primerih
proti drugim politi¢nim silam.
g) | Mobilizacija je ve¢inoma usmerjena proti tradicionalnim Mobilizacija si prizadeva okrepiti izbrane institucije in
normam, vrednotam in institucijam. vrednote.
h) | Mobilizacijo ve¢inoma vodijo tajne in nepriznane Mobilizacijo vodijo priznane politi¢ne stranke s
organizacije, ki delujejo pod krinko ter izvajajo sovrazne in | premisljenimi in strateskimi akcijami.
spontane akcije.
i) | Mobilizacijo za¢nejo in praviloma tudi podpirajo raznolike Mobilizacijo zacnejo in podpirajo aktivisti in intelektualci
aktivisti¢ne in intelektualne skupine. levega politicnega spektra.
j) | Mobilizacija naleti na nasprotovanje vladnih avtoritet. Mobilizacijo spodbujajo vlada in politi¢ne stranke, ki so na

oblasti. Mobilizacijo prevzame drzava.

Mobilizacija, dominacija in nezadovoljstvo

Proces transformacije kmeckih gibanj je vplival na odnos med kmeti in $irso druzbo. Ceprav je
radikalno kmecko gibanje pomagalo uniciti strukture dominacije med kmeti, pa je proces insti-
tucionalizacije teh gibanj vzpostavil novo obliko dominacije. Da bi se kmetje uprli omenjenim
strukturam, si individualno in kolektivno prizadevajo razvijati se in identificirati alternativne
kanale akcije z artikuliranjem svojih praks proti strukturi podrejanja. V procesu artikuliranja teh
praks so kmetje pridobili novo rahlo¢utnost, ideje in v¢asih tudi nove identitete.

Levi¢arska gibanja, Se zlasti radikalna, so tako v Zahodni Bengaliji kot tudi v Andhri Pradesu
odigrala klju¢no vlogo pri uni¢evanju starih prvobitnih struktur podrejanja in ustvarjanju sekular-
ne, torej razredne identitete kmetov. V Zahodni Bengaliji so zlasti po poznih sedemdesetih letih
20. stoletja s programi razdeljevanja zemlje, najemniskimi reformami pri Operaciji Barga, shemo
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generacijskega zaposlovanja pri programih hrana za delo, enotnim
ruralnim razvojnim programom in $iritvijo majhnih posojil prek
ruralnih bank in kmec¢kih zadrug pomagali zmanjSati odvisnost
kmetov od lastnikov zemlje in posojevalcev denarja. Lastnik
zemlje je bil namre¢ tudi posojevalec denarja. Zaceta mobilizaci-
ja od spodaj, skozi vaske svete, je pomagala uniciti prej obstojece
strukture prvobitne odvisnosti in podrejanja, hkrati pa je postavila
temelje za porajanje in vzdrZevanje razredne identitete kmetov.
Pou¢na je izkusnja 65-letne Somre Col iz vasi Khanpur:

»Vse od otrostva sem delala kot kmec¢ka delavka. V preteklosti ...
sem ve¢ dni delala brez plaéila, zgolj za hrano. Bili smo najbol;
osovraZeni. Veleposestniki nas niso imeli za loveska bitja. Zdaj
sem aktivistka Komunisti¢ne stranke Indije (marksisti). Nihce ved
ne umiva posode ali ¢isti poda s kravjim gnojem po tistem, ko

7 patta je poimenovanje privatne zemlje,
ki je v lasti staroselskih skupnosti. Vse

od neodvisnosti pa so vlade jemale to
zemljo ter jo po shemah nadgrajevanja
dodeljevali prebivalcem z namenom, da
bodo vlagali v izboljSanje razmer svojih
gospodinjstev in bivanjskih standardov.
Patta naj bi preprecevala morebitne
prisilne izselitve, vendar pa se z novimi
vladami spreminja tudi pojmovanje patta.

(op. ur).

8jol“edarji so bili premozni kmetje. Pod
britansko nadvlado so sredi 19. stoletja
vzniknili kot pomembna politi¢na sila.
Od kolonialistov so prevzeli kapitalisticne
nacine delovanja, ki so nacrtno vodila v
unicevanje tradicionalnih skupnosti. V za-
Cetku 20. stoletja so postali hegemonska
moralna in druzbena avtoriteta v drZavi

poobedujemo v hisah veleposestnikov. O nagih placah odlo¢a vaski (op. ur).
svet ali trg. K nam (k nasi stranki) s prosnjami za pomo¢ zdaj pri-
hajajo novi ljudje. Veleposestnikov nih&e ve¢ ne prosi za pomog.«

A reformna in institucionalizirana mobilizacija od spodaj, ki jo vodijo leve politi¢ne stranke,
je v Zahodni Bengaliji prvobitne oblike dominacije nad kmeti zamenjala z dominacijo levih
politi¢nih strank. Razvijajo¢i vzorec dominacije se vzdrzuje tako, da kmetje za lojalnost stranki
dobivajo »takoj$nje olajsave«. 7 razli¢nimi mehanizmi se je oblast navezala tudi na boje in
mobilizacijo od spodaj.

Politizacija vaskih svetov in distribucija razvojnih shem. V ruralni Zahodni Bengaliji so
postali ¢lani vaskih svetov vsemogo¢ni. Z nadziranjem razvojnih skladov in shem ter z izvaja-
njem ekonomskega vpliva nad kmeti Stevilni ¢lani svetov pridobivajo podobno vlogo, kot so jo
imeli tradicionalni vaski »veliki moZje« (Williams, 1999: 235-240). Pri politiki distribucije favo-
rizirajo strankarsko pripadnost. Pri razdeljevanju zemlje, nudenju posojil itn. niso naklonjeni
opoziciji. V resnici delujejo kot »neuradna strankarska linija« (Ruud, 1999: 262-63), da bi raz-
sirili volilno bazo vladne Leve fronte v ruralni Bengaliji. Po preverjanju stanja kmeckega dela v
sklopu agrarne reforme v Zahodni Bengaliji je Nacionalna komisija za kmecko delo (National
Comission on Rural Labor, 1990: 9) komentirala: »Programi za razdelitev zemlje so na dolgi
rok le malo pomagali ruralnim prebivalcem, da bi bili ekonomsko sposobni za Zivljenje.«

Polozaj je tako neznosen, da veliko revnih kmetov i§¢e javna dela za brezposelne ali alter-
nativine dostope do zaposlitve tako, da se obracajo na lokalne strankarske voditelje in vaske
svete. Da postane§ uporabnik tovrstnih uslug, mora¥ nujno biti ¢lan katere od strank in svojo
pripadnost redno izkazovati s sodelovanjem na strankarskih sre¢anjih, sprevodih, volitvah stran-
karskih kandidatov itn. Madhav Singh (ime je spremenjeno), nepismen pripadnik staroselskega
ljudstva Rajbanshi in kmecki delavec iz Prasadujote v Naxalbariju, pove znacilno zgodbo:

»V iskanju sluzbe sem 3el v pisarno vaskega sveta. Tistega dne so izbrali le podpornike KSI-M.
Naslednji dan sem 3el ponovna tja in spet so me zavrnili. Delo sem dobil Sele po stirih ali
petih dneh. Zdaj sem podpornik Leve fronte ... a kljub temu e ¢akam, da dobim patto.<”

Sunita Karmakar iz Naxalbarija pove svojo izkusnjo: »Voditelji vaskih svetov ravnajo z lju-
dmi tako, kot so tradicionalni poligamni jotedarji® ravnali s svojimi Zenami.«
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? Bhadralok je bengalski izraz za plem-
stvo. Uporablja se za oznacevanje novega

razreda pripadnikov visje izobrazene in Nevtralizacija civilne druzbe. V ¢vrsti povezavi med drzavo,
bogate druzbe, ki je vzniknila v kolonial- liti¢nimi »strankami« in lokalnimi reprezentativnimi samou-
nih ¢asih v Bengaliji (op. ur.). pol lclm,ml S. . ) ) P o
pravnimi telesi so prakti¢no vsi organi civilne druzbe nevtralizi-
rani pod politi¢nim okriljem drzave. IzobraZevalne in kulturne
institucije so bile prve tar¢e tak$ne nevtralizacije. Po Gramsciju mora vladajo¢i razred za svojo
hegemonijo pridobiti privolitev za vladanje. Vloga izobrazevanja in intelektualcev je tako za
ohranjanje hegemonije klju¢na, saj je »vsak hegemonski odnos nujno izobrazevalni odnos«
(Gramsci, 1998: 350). Leva fronta tako ne le nadzira vodstva izobraZevalnih institucij, temved
za to, da bi si zagotovila svojo dominacijo v ruralnih predelih, hkrati med Solskimi udcitelji
rekrutira tudi strankarske kadre in intelektualce, ki jo podpirajo. V vasi Khanpur so levic¢arske
stranke tako v devetdesetih letih 20. stoletja, da bi dobile oblast nad upravnim telesom tam-
kajsnje srednje 3ole, uporabile vsa mozna prisilna sredstva, vklju¢no s fizi¢nim nasiljem. Celo
Solski ravnatelj v odstopu je bil fizi¢no napaden in prisiljen k odstopu, ker ni bil pripravljen
delovati v skladu z njihovimi pri¢akovanji. Tudi drugi ucitelji, ki so nasprotovali levici, so bili
javno pretepeni in osramoceni. Prizaneseno ni bilo niti stavkajo¢im dijakom. Levicarske stran-
ke so z zadusitvijo vsakrnega upora starSev, dijakov in uciteljev na koncu dosegle nadzor nad
upravnim telesom 3ole.
Vse to je podobno Gramschijevi (1971) tezi o dominaciji brez hegemonije. V resnici je bilo
v sodobni Zahodni Bengaliji v hegemonijo drzave z razli¢nimi sredstvi vlozeno veliko truda v
integracijo Sirokih podro¢ij Zivljenja in zavesti ruralnih prebivalcev. Ker je bila ve¢ina institucij
civilne druzbe podvrzena politizaciji in nevtralizaciji s strani drZave, so postale »drZzave pod
krinko«, saj igrajo voditelji strank na oblasti v delovanju teh institucij klju¢no vlogo.
Vodstvo bhadralokov.’ Porajajoca se oblika dominacije ima tudi kulturno razseznost, ki je
v bengalski druzbi vzdrZevana skozi konstrukcijo in reprodukcijo dominacije bhadralokov.
Bhadralok vodi revne kmete. Proces nevtralizacije institucij civilne druzbe, $e posebno ruralnih
uciteljev, je tako v ruralni Bengaliji zgolj instrument kulturne dominacije komunisti¢nih bha-
dralokov nad revnimi kmeti. Vodstvo kmetov sestavljajo prav ucitelji, ki so podporniki levice.
Po drugi strani pa je bila v Andhri Prade$u mobilizacija od spodaj ve¢dimenzionalna.
PrecejSen del mobilizacije od spodaj so zaceli radikalne naxalitske skupine, uradno priznane
kaste in staroselska zdruzenja, skupine za drzavljanske pravice in »ryotu sabhas«, telangana
Rastriya Samiti (TRS), nevladne organizacije itn., kot tudi politi¢ne stranke na oblasti z insti-
tucionaliziranimi sredstvi, da bi ohranile svojo volilno bazo nedotaknjeno. Mobilizacija je
imela tako radikalne in neinstitucionalne razseznosti. Civilna druzba je v tem procesu igrala
pomembno vlogo. Avtonomija civilne druzbe je bila v Andhri Pradedu ohranjena, saj drzava
ni mogla nevtralizirati institucij civilne druzbe v celoti. Vse to je dalo kmetom dovolj prostora,
da artikulirajo dva pomembna alternativna kanala: (a) uporabo institucionalizirane poti za
izboljsevanje njihovega ekonomskega statusa in (b) so¢asno uporabo radikalne poti za unicenje
strukture vsiljenega kulturnega, druzbenega in politi¢nega podrejanja.

Upor proti dominaciji in alternativne identitete

Igralci v podrejenem polozaju niso nikoli popolnoma odvisni in pogosto zelo spretno spre-
minjajo sredstva, ki jih imajo, v skladu z dolo¢eno stopnjo nadzora nad pogoji reprodukcije
sistema (Giddens, 1982). Tako »privolitev podrejenega znotraj odnosov moci ne pojasnimo
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s pomanjkanjem odpora, temve¢ z odsotnostjo sredstev, s katerimi bi izvedli tak§en odpor«
(Mann, 1985). V strukturi dominacije nesoglasja niso odpravljena. Odpor in boj proti taksni
dominaciji sta prisotna v razli¢nih oblikah. Za J. C. Scotta (1990) imajo podrejeni tudi v obse-
znih strukturah dominacije precej $iroko druzbeno eksistenco zunaj neposrednega nadzora
dominantnega. Prav v taksnih okvirjih se razvije skupna kritika dominacije tako, da »ustvarja
skrito kopijo«, ki predstavlja kritiko mo¢i kot »zahrbtni govor o dominantnemc.

Individualna obramba na ravni grassroot. V. Zahodni Bengaliji se kmetje najpogosteje
mobilizirajo z namenom, da bi jih opazili njihovi voditelji, ki jih nameravajo prositi za pomo¢.
V resnici je podreditev »javni kopiji« (Scott, 1990) pomembna za pridobivanje »pomoci« od
politi¢nih voditeljev. Voditeljem in politi¢nim kadrom se ne pridruzijo zgolj zato, da vzklikajo
gesla, ampak tudi da recitirajo popacene kratice, satire in charae (rime), s katerimi v javnosti
»predstavijo« kritiko politi¢nih nasprotnikov.

Na primer o KSI (M): »Camao Paisa Iccha Mato, er lok joto, Camao paisa iccha mato,
Bhule giye loker sari, Banow neezer gharbari.« [»Voditelji in podporniki KSI (M)! ZasluZite
lahko toliko denarja, kolikor hocete. Pozabili ste vrsto revnih ljudi in zgolj kopicite lastnino
zase.«] O Stranki Ram Suvidha (SRS): »Ram Suvidha Party, Shaitan er ghati Niye gariber
nam, Haye gele bam.« [»Najbolj oportunisti¢na stranka, vi gostite hudi¢a, V imenu revnih ste
z levico.] O Kongresu Trinamool: »Trina Mul, Kore Bhul, BJP er sath, Melale hat, Gile Khela
Jat Kul.« [»Trinamool! Zgresili ste, ko ste se povezali s Stranko Bharatiya Janata (SBJ). Pozrli
ste sekularno tradicijo, ki so jo vzpostavili vasi predniki.«]

Kakor koli Ze, obstaja latentno gibanje nezadovoljstva proti Stevilnim voditeljem politi¢nih
strank, ki jim posamezniki pripadajo. Opaziti je Stevilne kriti¢ne privrZzence, ki te rime recitirajo
proti svojim lastnim voditeljem.

Trajna mobilizacija od spodaj je delu kmetov tudi pomagala artikulirati vprasanja enakosti
spolov. Ce citiramo Sudho, plaino kastno dekle iz Khanpurja: »Vseh Zensk v vasi nas je 33
odstotkov, a zakaj jih ni 50 odstotkov? A dobro je, da je 33 odstotkov Zensk brez upostevanja baro
ali choto jath (visoke ali nizke kaste).« V Khanpurju se kljub ve¢kratnim pozivom in protestom
diskriminacija pla¢ na podlagi spola nadaljuje. Kmec¢ke delavke so se zdaj individualno odlo¢i-
le, da bodo prisle pozno in odsle zgodaj. Kmecka delavka Kamini Col pravi: »Mui kam karum
tatek khani, Paisa paon jetek khani.« [»Delam skladno s placili, ki mi jih izplacajo«].

Del revnih kmetov je razvil ob¢utek kriticnosti proti stranki in njenim voditeljem. Prav
tako obstaja latentno, mrmrajo¢e negodovanje o nenadnem bogatenju njihovih voditeljev.
Mali poljedelec iz vasi Khanpur takole izraza svojo frustracijo: »Hamra mathot karong kam,
Thaakong bhanga ghorot, Porong fata sari, Charong gorug gari, Hamar babur hol sada dhoti,
Paichen fotfoti, Pakka hol ore bari.« [»Delamo na poljih, Zivimo v podrtih ko¢ah, nosimo raztr-
gane obleke, vozimo se na vozovih z voli, medtem ko imajo nasi voditelji Ciste obleke, motorje
in zidane hige.«]

Kljub temu pa na izraZzanje nezadovoljstva vplivajo razli¢ni vzorci kmetijskega razvoja in
poklicna raznolikost. Ceprav v Kahnpurju vecina kmetov podpira leve politicne stranke, do aktiv-
nosti teh strank prav tako razvijajo in izrazajo kriti¢en odnos. V Sabdollajoti in Prasadujotepi
pomanjkanje alternativnih Zivljenjskih priloznosti preprecuje kmetom, da bi ustvarjali individu-
alne izpovedi proti strankarskim voditeljem.

V Malla Reddy Palleju (Andhra Prades) kmetje niso zgolj pripadniki institucionaliziranih
politi¢nih strank, da dobijo »pomoc«, temve¢ so zelo pogosto tudi pripadniki radikalnih skupin
in organizacij civilne druzbe. Trajna in ve¢dimenzionalna mobilizacija od spodaj, kot smo ji
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bili pri¢e v regiji Telangana v Andhri Pradesu, je utrdila pot raznolikim kolektivnim izjavam.
Zenska kmecka delavka Rammaih iz Malla Reddy Palleja dobro razlozi: »Vlado potrebujemo,
da nam daje posojila ter hrano in vodo. Prav tako pa potrebujemo Ljudsko vojsko (People’s war
group), da nas za$¢iti in da prisili vladne usluzbence, da delajo za nas«.

Nove kolektivne identitete. Identiteta je druzbena konstrukcija. »Je trajno sprejemljivo
samoopisovanje« (Hall, 1990). Identitete se vzpostavijo na podlagi verjetnosti izbire, pluralnosti
moznosti in vzrokov (Sen, 1999: 22). Konstrukcija identitete prav tako vsebuje druzbeno pro-
dukcijo meja, ki odrazajo proces vklju¢evanja in izklju¢evanja (Cerutti, 2001). Ker je kolektiv-
na identiteta torej zadeva druzbene konstrukcije, je v procesu transformacije druzbenih gibanj
rekonstruirana v mnogokratnih nacinih.

Trajna mobilizacija od spodaj je utrdila pot za artikulacijo in obnovitev spolne, kastne,
kmecke, drzavljanske, etni¢ne in drugih kolektivnih identitet. V Zahodni Bengaliji so bili
kmetje podobno kot v Severni Bengaliji del gibanja Kamtapur in omejenega aktivizma nevla-
dnih organizacij. V Andhri Prades pa so prisotni antiarrack (prohibicijsko) gibanje, Maadiga in
Thudum Debba, Suverenost Telangana, gibanje za drzavljanske svobos¢ine, kmecka in druga
gibanja. Pomenljivo je, da so se vsa ta gibanja in razli¢ne kolektivne identitete pojavljali med
vrsto nepretrganih mobilizacij vse od petdesetih let 20. stoletja.

Gibanje Kamptapur, ki si prizadeva za regionalno, kulturno in etni¢no avtonomijo rajban-
shi (uradno priznana kasta), se je zaCelo razvijati v Severni Bengaliji z zahtevo po lo¢eni drzavi,
ki bi jo sestavljalo Sest okrozij — Cooch Behar, Jalpaiguri, Darjeeling, Severni Dinajpur, JuZni
Dinajpur in Malda. Da bi ga spodbudili, so leta 1980 ustanovili regionalno stranko z imenom
Uttarakhand Dal. Danes gibanje po vodstvom Ljudske stranke Kamtapur (Kamtapur People's
Party — KPP) dobiva dodatni zagon. Skupina rajbanshi, ki se zdaj vse bolj zaveda svoje identitete
v smislu zgodovine, jezika, tradicionalne socialne strukture, zasedbene in zemljiske pravice, je
postala del tega gibanja. Gibanje je novi zasuk dozZivelo s formiranjem ekstremisti¢ne skupine,
ki se imenuje Osvobodilna organizacija Kamtapuri (Kamtapuri Liberation Organisation —
KLO) in je zacela odkrit spopad z levi¢arskimi aktivisti v razli¢nih delih Severne Bengalije. Po
odkritem izraZanju svoje privrzenosti temu gibanju izstopajo brezposelna izobrazena mladina
in tisti, ki niso koncali Sole. Mladi fant iz naxalbarija tako pravi:

»QOropani smo vseh priloZznosti na svoji lastni zemlji. Tujci imajo v lasti plantaZe aja. Vse
vladne storitve so nam odvzete, vodijo pa jih bhatis (bengalski migranti iz drugih delov
drzave). ... Marwari in Punjabi nas gledajo zviska in so lastniki vseh podjetij. Smejijo se
naSemu jeziku, prehranjevalnim navadam in nasim oblekam. Na svoji lastni zemlji mora-
mo govoriti njihov jezik...«.

Ceprav ima lo¢eno gibanje za telangansko suverenost v regiji Telangana v Andhri Pradesu
dolgo zgodovino, je v zadnjih letih dobilo nov zagon s formiranjem gibanja Telangana Rastriya
Samithi ('TRS), ki je bilo uspesno tudi na zadnjih volitvah. To gibanje je poudarilo vprasanje
dominacije Andhre nad regijo Telangana. V ekonomskem, kulturnem in politicnem smislu
ima Telengana zaostalo kmetijstvo ter visoko stopnjo revi¢ine, brezposelnosti in nepismenosti.
Krepi se zahteva po lo¢eni drzavi Telangana, da bi ohranili jezikovno, kulturno in politi¢no
identiteto tamkajsnjih ljudi.

Gibanje uradno priznane kaste Maadiga Reservation Porata Samithi in gibanje uradno
priznane staroselske skupine Thudum Debba ponovno zahtevata rekategorizacijo uradno pri-
znanih kast in staroselskih skupin v Andhri Pradesu v skupine A, B, C in D, glede na njihov
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10 Sarpanch je demokrati¢no izvoljen
vodja indijskega lokalnega samouprav-
nega telesa na vaski ravni, ki se imenuje
Gram (vas); neke vrste vaski predstavnik
(op. ur.).

ekonomski, izobraZevalni in politi¢cni napredek, da bi imeli
vedji dostop do zemlje. V regiji Telengana se ponovno poja-
vljajo kmecka gibanja pridelovalcev bombaza in prizadevanja
za zmanjianje samomorov. Gibanje antiarrack, ki ga vodijo
kmecke Zenske (boj proti alkoholizmu v odro¢nih vaseh, op. ur.), je imelo velik vpliv po celo-
tnem Andhra Pradesu. Revni kmetje so bili udeleZeni v vecini teh gibanj. Rajeeramma, Zenska
sarpanch'’ v Malla Reddy Palleju, je bila povezana z gibanjem antiarrack, poleg tega je odlo¢-
na zagovornica gibanja Maadiga Reservation ter sodeluje z gibanji pridelovalcev bombaza in
tistimi, ki se borijo proti samomorom. Je aktivistka lo¢enega dela gibanja Telangana. Pravi da je
»Zivljenje kmecke Zenske v Telangana polno bojev in vse smo del bojev v Telangana«.

Leve politi¢ne stranke so poskusale kmetom tako ideolosko kot stratesko vtisniti identiteto
»svojega razreda«. A z leti so bili v procesu ideoloske modifikacije in strateskih razrednih zave-
znistev z zemljiskimi gospodi za potrebe volilne politike med kmeti temelji razredno zasnovane
politike v veliki meri spodkopani. Iz tega torej sledi, da sta bili v procesu trajne mobilizacije
prisotni konstrukcija in prenova kastne, spolne, etni¢ne, regionalne in druge identitete med
kmeti.

Avtonomija identitete

So potemtakem identitete ustvarjene in prenovljene v vsakem trenutku transformacije kmedc-
kega gibanja neodvisno od ciljev, organizacije in ideologije kmeckih gibanj? Ali predstavljajo
usmeritev tranzicije iz tako imenovanih starih v »nova« druzbena gibanja? Poudarili smo, da
nova druzbena gibanja ne dopus¢ajo vzpostavitve jasnega odnosa do strukturne vloge sodelu-
jo¢ih, da njihova druzbena baza prerasca razredne strukture, da predstavljajo pluralne ideje in
vrednote, da njihove ideoloske znacdilnosti ponujajo oster kontrast marksisticnemu konceptu
ideologije kot poenotenja in totalizirajo¢ega elementa za kolektivno akcijo in da vklju¢ujejo
porajanje novih kolektivnih identitet. »Te znacilnosti novih druzbenih gibanj pa kljub temu
niso neodvisne od njihovih povezav s preteklostjo« (Larana, Johnston in Guesfield, 1984:
8-9). Socialna agenda novih druzbenih gibanj na »temeljih lokalnih gibanj z mnogovrstnimi
identitetami, ki jih najdemo v civilni druzbi, poudarjajo nove nacine druzbene komunikacije
(solidarnost in vzajemno razumevanje) in nov harmoni¢ni odnos z naravo« (Schuurman,
1993: 189).

V primerih Zahodne Bengalije in Andhre Pradesa je bilo opaZeno, da so stara mnoZi¢na
gibanja, ki so zagovarjala emancipatorne projekte za proletariat z doseganjem politi¢ne oblasti,
vplivala na razli¢na lokalna gibanja z raznovrstnimi identitetami v procesu transformacije in
z vzdrZevanjem mobilizacije. Ta so zalela predstavljati pluralnost idej, vrednot, ideoloskih
usmeritev in kolektivnega delovanja. Proces oblikovanja novih kolektivnih identitet pogosto in
nazorno prerai¢a prvotno definirane procese razredne identitetne formacije, kajti ve¢ina novih
kolektivnih identitet, predvsem spol, kasta, regija in etni¢nost, je neodvisna od izkazanih namer
in ciljev gibanj levih strank.

Kljub temu pa bi bilo sporno, ¢e bi opisovali zgolj avtonomnost nastajajoc¢ih vzorcev identi-
tete v okviru novih druzbenih gibanj, saj precej vprasanj, vklju¢enih v mobilizacijo, ne pripada
zgolj kulturnemu podro¢ju. V to mobilizacijo je vkljuenih ve¢ politi¢nih in ekonomskih
vprasanj. Skozi vsakdanje izku$nje bojev in dolgotrajnega kolektivnega sodelovanja so se kme-
tje naudili braniti svojo identiteto in artikulirati strategijo svojega upora proti dominaciji. Prav
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vsakodnevne Zivljenjske izkuinje oblikujejo temelje prakse upora kmetov proti dominaciji, s
¢imer imajo moZnost alternativne izbire, da izrazijo svoj upor proti dominaciji.

Studije marginaliziranih skupnosti so pokazale avtonomnost kmeckega boja v okviru njiho-
vih lokaliziranih manifestacij. Nekateri ugovarjajo, da tovrstne skupnosti predstavljajo neodvi-
sno podrodje s siroko raznolikostjo ve¢inoma avtonomnih oblik misljenja in akcije, izraZenih
skozi upore, nemire in ljudska gibanja (Guha, 1998). Po mnenju Sumit Sarkar Zelijo spontane
geste nemira, kot so na primer plenjenje »haats«, staroselska gibanja, gibanja kisan in tako
naprej, pogosto ostati avtonomne, razprene in vedinoma ostajajo zunaj meja glavnega toka
nacionalisti¢nih gibanj v kolonialni Indiji (Sarkar, 1985: 51-62). Partha Chatterjee meni, da
»dominantne skupine pri svojem izvr§evanju dominacije ne konzumirajo ali unicujejo vladajo-
¢ih razredov, saj potem ne bi bilo ve¢ odnosa moc¢i in tako tudi ne dominacije. Brez identitete
marginaliziranih ne bi imeli svoje lastne identitete« (Chatterjee, 1998: 166).

Identitete, ki so bile razvite in konstruirane v kmec¢kih druzbah Andhre Pradesa in
Zahodne Bengalije, so na svoj na¢in neodvisne od organizacijskih, ideoloskih in vnaprej defi-
niranih meja kolektivnosti, kot so propagirane v razrednem diskurzu. Ceprav so te identitete
definirale meje vkljucevanja in izklju¢evanja — in v€asih za vodstvene principe za svoje akcije
tudi uporabljajo organizacijske povezave in ideologije $irSe druzbe — njihove vezi s 3ir§im
svetom niso prenagljene manifestacije, niti niso od zunaj vsiljene z intervencijami zunanjih
akterjev. Namesto tega so kmetje skozi svoje vsakodnevne izkusnje artikulirali teme, ki so
zanje pomembne, nove identitete pa so oblikovane kot del procesa odzivanja na porajajoce
izzive, s katerimi se redno srecujejo. Zaradi trajne mobilizacije se kmetje zavedajo razli¢nih
temeljev njihovega zatiranja in podrejanja v druzbi, najsi bo to kasta, razred, spol, etni¢nost
ali regionalizem. Zato artikulirajo svoj odpor tako individualno kot tudi kolektivno; ¢e je
potrebno, s konstrukcijo paralelnih, v¢asih pa tudi alternativnih identitet. Povezave z zuna-
njimi akterji na tem mestu pridejo Sele kasneje, skozi narai¢ajo¢ interaktiven odnos s $ir§im
svetom, ki jih obdaja. Pulla Ravindran, voditelj uradno priznane kaste iz Warangal v Andhri
Pradesu, povzame svojo izkunjo:

»Zatirali in izkoris¢ali so nas na razli¢ne nacine. Veasih smo izkoris¢ani kot maadigaa —
uradno priznana kasta. Nase Zenske so izkoris¢ane kot zenske, delavke in ¢lanice uradno
priznanih kast. Izkoris¢ani in diskriminirani smo tudi kot Telanganci... nase zatiranje pa se
kar ne konca. Ce se upiramo iz ene smeri, se zatiranje pojavi iz druge. Zdaj se poskusamo
upirati zatiranju iz vseh smeri.«

Na tem mestu je treba poudariti, da so leve politi¢ne stranke skozi trajno mobilizacijo tla-
kovale pot zavedanju kmetov. Sirjenje izobrazbe, kampanja za pismenost in mreze mnozi¢ne
komunikacije so v kombinaciji s strogo mobilizacijo pomagali kmetom redno redefinirati njiho-
vo identiteto. Njihov Zivljenjski poloZaj je dolo¢en tako skozi vsakdanje strategije za prezivetje
in zgodovinske izkusnje preobrazbe. Ceprav so bile njihove identitete skozi ¢as rekonstruirane,
jim e vedno pripisujejo elemente marginalnosti — tako v socialno-ekonomskem kot tudi v
politi¢nem smislu. Nagnjeni so k uporabi razpolozljivih kanalov politi¢ne mobilizacije in akti-
vizma, s katerimi si zagotavljajo svoje vsakdanje bivanje. V tem pogledu je njihova participacija
v rutinirani kolektivni mobilizaciji, ¢etudi prispeva k njihovi dominaciji, neposredna strategija
preZivetja. Vseeno tako zatirani kot marginalizirani kmetje i§¢ejo alternative za artikuliranje
akcije proti dominaciji. Deban Sarkar, ki je sodeloval v gibanju Tebhaga in ¢igar mati je v istem
gibanju postala mucenica, pravi:
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»Mi smo kmetje, mi smo revni, mi smo rajbanshi, cooch, santal, kurmi ... mi smo abhadra,
chasa. Mi smo skozi zgodovino zatirani in dominirani. Zato smo uporniki. Zivimo skozi
upor. Smo prikrajsani sinovi nasih mater ... nismo voditelji. Zivimo samo skozi protest, in
ko postanemo muéeniki ... smo otroci nasih muéeniskih mater.«

HvaleZen sem Sharitu Bhowmiku za njegove prijazne komentarje o tem eseju.

Prevedla TjaSa Pureber
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