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Ferdo Gestrin
RADOVLJICA — VAS, TRG IN MESTO DO 17. STOLETJA

O poseljenosti radovljiskega prostora moremo govoriti vsaj od bronaste
dobe dalje. O tem pri¢ajo arheolo$ka najdi$éa vse do prihoda Slovanov. Iz ilir-
sko-keltskega obdobja so bila verjetno gradiiéa, ki se Se danes kaZejo v ohra-
njenih ledinskih imenih GradiS¢e v neposredni okolici Radovljice. O vedji po-
selitvi radovljiskega prostora v rimskem obdobju ni dvomiti. O tem pri&ajo po-
samezni rimski napisi (Lesce) in preostanki (Predtrg, Begunje, Mo3nje), pa tudi
begunska poznoanti¢na naselbina (refugium) na Ajdni iz Gasa preseljevanja
ljudstev in propadanja antike. Slovanska poselitev je nedvomno %e od vsega za-
Cetka zajela tudi Radovljisko ravnino (DeZelo) in Blejski kot z Bohinjem, o &e-
mer govore najnovejfe raziskave. O stari slovanski poselitvi govori tudi ime
Zale v Predtrgu in Gradi$ée nad Dolom. Sklenjeno poselitev tudi na samem ra-
dovljiSkem pomolu pa moremo slediti tja v staroslovanski éas, o ¢emer pridajo
ostanki materialne kulture, najdeni v neposredni bliZini Zupne cerkve.! -

Tudi v tem delu slovenskega ozemlja so predniki Slovencev prva stoletja
po naselitvi ziveli v rodovno-plemenski skupnosti, morda v posebni Zupi s svo-
jim Zupanom in »gradis¢em«. DoZiveli so samostojno Karantanijo, frankovsko
nadoblast in pokoritev, pokristjanjevanje pod oglejsko cerkvijo in skoraj sto-
letno gospostvo Madzarov, ki je na svoj naéin ohranjalo staroslovanski naéin
Zivljenja, ki so ga predhodni dogodki Ze moé¢no nadenjali. Toda na prehodu iz
10. v 11. stoletje, po porazu MadZarov in njihovem umiku v Panonsko niZino, ki
je pomenil konec njihovega gospostva nad ozemljem juZno od vojvodine Karan-
tanije, ter po utrditvi oblasti nemskega cesarstva pod Otoni nad slovenskimi
deZelami, se je tudi na obravnavanem obmoéju zakljuéilo predfevdalno obdobje
in sledile so hitre spremembe. Z novo upravno ureditvijo je bilo obravnavano
ozemlje vkljuéeno v Kranjsko marko s srediéem v Kranju.

Kot mejni grofje v krajini z veliko kronsko posestjo so nastopali Semt-
Ebersbergi (od 1010), za njimi Ulrik II. Weimar-Orlamiinde (1054—1070), ki je
bil krajisnik tudi v Savinjski marki in v Istri, nato pa so (1077) Kranjsko marko
z Istro in Furlanijo dobili oglejski patriarhi. V tem &asu je sledila hitra fevda-
lizacija in gospodarski dvig pokrajine. Na obsirnih kronskih posestvih je na Go-
renjskem nastalo ve¢ velikih zemljiskih gospostev. Poleg dveh cerkvenih, frei-
sinSke (po 973) in briksenske (po 1004), sta se razvili 3e velika posest grofov
Andeskih, ki so opravljali za patriarhe krajisko oblast na Kranjskem, z jedrom
v vzhodnem delu Gorenjske, in posest rodbine Ebersbergov pod Karavankami
vse do Kokre. Na tej posesti so Ebersbergom sledili Weimar-Orlamiinde, a od
12. stoletja dalje so jo imeli koroski Ortenburzani.? Prva vest o ortenburski po-
sesti na Gorenjskem seZe v leto 1185, ko se omenja med posestjo cerkve na blej-
skem otoku kmetija v Mostah (Hohenbrukken), ki jo je podaril grof Henrik.? Na
ortenburski gorenjski posesti je nastalo dvoje sredi3é: v gradu Kamen (Stein),
ob poti z Ljubelja prek TrZi¢a na Begunje in dalje proti Bohinju, in v Lipni-

! Prim. S. Gabrovec v Praistorija jugoslavenskih zemalja IV, Sarajevo 1983, str. 21—96, in V,
1987, str. 20—181; isti, Srednjelatensko obdobje v Sloveniji, Arheologki vestnik 17, 1966, str. 169 sl.;
isti, Prazgodovinski Bled, Ljubljana 1960; T. Knific, Bled v zgodnjem srednjem veku, doktorska
disertacija, FF, Ljubljana 1983; A. Pleterski, Gospodarski temelji razvoja srednjeveske agrarne
druzbe v Blejskem kotu, doktorska disertacija, FF, Ljubljana 1984; A. Valié, Staroslovansko gro-
bis¢e v Smokuéu pri Zirovnici in Srednjem Bitnju pri Kranju, AV 13/14, Ljubljana 1962/3, str.
565 sl.; S. Ciglenec¢ki, Visinske utrdbe iz ¢asa 3. do 6. stoletja v vzhodnoalpskem prostoru, Ljub-
ljana 19817, str, 85sl., 114 sl, 133 sl. in tam citirano literaturo A. Vali®a o izkopavanju na Ajdni.

2 M. Kos, Postanek in razvoj Kranjske, v Srednjeves§ka zgodovina Slovencev, Ljubljana 1985,
Str. 248 sl.; L. Hauptmann, Razvoj druzabnih razmer v Radovljifkem kotu do krize 15. stoletja,
ZC 6/1, 1952/3, str. 271,

3 M. Kos, prav tam, str. 256.
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gkem gradu (Waldenburg, pozneje Wallenburg, v ljudski govorici Pusti grad), ki
je bil na najvigjem in najoZjem delu oziroma obronku Dobrav in je nadzoroval
pot iz Radovlji§ke ravnine oziroma radovljikega pomola po pobocju proti Savi
in dalje v dolino Lipnice, kjer je bil na najugodnejsem prostoru Ze zgodaj most
tez Savo. Ze kmalu v 13. stoletju se na Lipniskem gradu omenja ortenburski
ministerial Friderik po imenu*

Vendar ortenburika posest na Gorenjskem ni bila ves ¢as enotna. Leta 1261
sta si jo brata razdelila. Grof Henrik III. je dobil grad Kamen in grad v Zijavki
v Begunjah (»antrum et castrum Lapis«) s $tirimi ministeriali. Grof Friderik pa
grad in posest Pusti grad (Waldenberch). Posest se je zopet zdruZila v prvih de-
setletjih 14. stoletja.® Morda se kot posledica te delitve tudi pozneje enotno zem-
ljisko gospostvo po urbarjih iz leta 1498 in 1579 deli na dva urada. Prvi je bil
na levem bregu Save v Radovljiski ravnini, v Dezeli, s Kamnom kot mati¢nim
gradom, drugi pa na desnem bregu Save s sredi§¢em v Pustem gradu.®

Ortenburiko zemljisko gospostvo se je sprva raztezalo na vzhodu, kjer je
bilo poselitveno povezano proti Kranju, vse do Trziske Bistrice, vendar ga je
veliko obmotje ravninskega gozda odvajalo od Kranjske kotline. Proti zahodu
je v zgodnjem srednjem veku gospostvo zajelo le Dezelo do Most, naprej po Do-
lini pa se je zopet razprostiral gost gozd skoraj vse do Kranjske gore. Na severu
je segalo gospostvo do poboé&ja Karavank, a na jugu prek Save, kjer je zajelo
vasi v Dobravah in dolini Lipnice ter pozneje tudi Zelezarsko obmocje Krope,
Kamne gorice in Kolnice do Jelovice. C

S kolonizacijo, ki je Ze zgodaj zacela, so iz DeZele e do konca 11. stoletja
poselili Dolino do Dovjega, ki se tedaj omenja kot freisinSka posest. Sele do 14.
stoletja se je s kréenjem in kolonizacijo, ki je $la po Dolini navzgor in obenem
s Koroske prek Karavank, pri demer so imeli Ortenburzani pomembno vlogo,
ustvarila neposredna povezava s Korosko prek Korenskega sedla in prek Trbiza
s Kanalsko dolino. Tako so bile Ratede poseljene iz Koroske, Ziljske doline, in
so bile do leta 1385 podloZne samostanu na Osojskem jezeru. Tega leta si jih je
z zamenjavo pridobil grof Friderik. Na njegovo pobudo je bila vas leta 1390 iz-
vzeta iz fare Marija na Zilji in dodeljena tedaj Ze samostojni fari v Kranjski
gori (Chrainau, Chraynaw, Borovska vas), kjer je bila popreje cerkev podrejena
radovljiski prafari. Obljudenost zgornjesavske doline se je Se povecala, ko se je
razmahnilo rudarstvo in fuZinarstvo okoli Jesenic in v Beli peéi ter Fuzinah.
Prav tako se je v 14. stoletju z rudarstvom in fuginarstvom pomnozilo prebival-
stvo tudi na desnem bregu Save.

Zemljisko gospostvo seveda ni bilo sklenjeno; podloZzne kmetije so bile zelo
raztresene po vaseh v DeZeli, Dobravah, po Dolini in v bohinjski enklavi. Po
urbarju iz leta 1498 je bilo v radovljiSkem gospostvu v 60 vaseh okoli 300 pod-
loznikov. Sedeli so deloma po dednem, kupnem pravu na 234 celih in eni polo-
viéni kmetiji, na 34 domcih in nekaj kajZah, mlinih in Zagah. Na gospostvu je
bilo tedaj tudi se 27 koseskih kmetij. Dobrih osemdeset let pozneje je bilo na
zemljiskem gospostvu v 70 vaseh Se 215 celih in tri poloviéne kmetije, a kar
blizu 310 kajZ, 31 mlinov, veé kovaéij in gostiln z okoli 560 podloznikov.?

Ena izmed vasi v ortenburskem zemljiskem gospostvu je bila tudi Radov-
ljica. Nastala je morda Ze ob slovanski naselitvi, vsekakor pa v zgodnjem ob-

+ F, Kos, Gradivo III, §t.157, 169; Gradivo IV, &t. 489 — 1228 nov. 3; L. Hauptmann, prav tam,
str. 274.

s K. Tangel, Die Grafen von Ortenburg in Kérnten von 1256—1343, Archiv fir Ssterreichische
Geschichte, 1886, str. 15.

¢ Ober ambt, Nider ambt oz. Radtmanstorf vnd Wallenburg — AS, stan a. F 282 — Vrbar
Register des Ambts zw Radtmanstorff — 1498; AS, Vrbar vber die Herrschafft Radtmanstorf vnd
Wallenburg — 1579.

7 1,, Hauptmann, Razvoj, o. c., str. 278, 277; M. Kos, Creine mons — Krainberg — Kranjska
gora, staro ime za Karavanke, GV 4, 1928, str. 117 sl.; J. Zontar, Villach und der Siidosten, v »900
Jahre Villach«, Villach 1960, str. 459.

8 Glej op. 7.
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Zacletek seznama mestnega davke radovljiskih medéanov po urbarju, ki je bil prepi-

san 1498, a je po nastanku starejdi. Od hife so pladevali 25—50, za gospodarsko po-

slopje 13 in za vsako njivo po 8 soldov; poleg tega Se heler (2 denariéa) za pisarno.
(AS, st. a. F 282 — Vrbar Register des Amvts zw Radtmanstorrf... 1498, f 119)

dobju kolonizacije v blizini starega gradii¢a severno od Dola na vrhu savske
terase, tam, kjer je sedaj Predtrg. Ime je naselbina dobila po svojem utemelji-
telju, torej zadetniku oziroma stareini rodu oziroma vasi, Radmanu, Radu. To
nam potrjuje tudi nemsko poimenovanje vasi — Radtmanstorff, Radmansdorf,
Radmastorff itd. za Radovljico.’ Vas naj bi se po M. Kosu v virih pojavila sredi
11. stoletja kot Radilidorf, oziroma nato po sredi 12. stoletja v letu 1169 kot Rat-
marsdorf.” Toda po mnenju B. Otorepca gre tu najverjetneje za korotko Rot-
manovo vas pri Otmanjah in ne za Radovljico.! Sele leta 1296 se vas Radovljica
nedvoumno pojavi v desetinskem seznamu oglejske cerkve e kot seded fare
s svojim Zupnikom Lovrencem in celo kot »prebenda civitatis«.!? Pogosteje se
z njo v virih sre¢ujemo Sele v 14. in 15. stoletju.

? L. Pintar, Radkersburg und Radmannsdorf, eine toponomastische Studie, Carniola 1909,
str. 45 sl.; P, Skok, Tri etimologije, Casopis za slovenski jezik, knjiZzevnost in zgodovino, 4, 1922,
str. 45,
. 1 F. Kos, Gradivo IV, §t. 501 — 1169 marec 24 — kot Ratmarsdorf; M. Kos, Gradivo za histo-
ri¢no topografijo Slovenije II, Ljubljana 1975, str. 499 (poslej Topografija II).

! B, Otorepec, Srednjeveski pecati in grbi mest in trgov na Slovenskem, Ljubljana 1988,
str. 113,

2 L. Hauptmann, Razvoj, 0. c., str. 278.
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Po urbarjih 1498 in 1579 je imela vas 18 celih kmetij in nekaj manjsih enot
(manj3o kmetijo, kajZe in posamezne manjde zemljiske enote, t. j. njive in vrto-
ve). Tam je bila v letu 1498 $e pristava zemljiskega gospostva, ki pa je prinasala
samo marko soldov dohodka; v naslednjem urbarju se ne omenja veé. Proti
koncu srednjega veka se vas Se vedno oznatuje kot Radovljica, vendar se za-
voljo trga e pojavlja tudi poimenovanje Predtrg, kar bomo e spoznali. V Casu
ortenburskega zemljiskega gospostva je bilo v vasi osem temu podloZnih kmetij,
a v letu 1498 so bile samo $e tri cele hube, manjsa kmetija in ve¢ posameznih
delov zemljis&, morda preostankov prejénjih hub. Vas je imela svojega Zupana
(suppan im dorff zu Rodtmanstorf), kar je bil v tem ¢&asu Rupreht, podloznik
radovljiskega zemljiskega gospostva.’

Imetniki tedaj obstoje¢ih kmetij in zemlji§¢ v vasi, ki so pripadali radovlji-
gkemu zemljifkemu gospostvu, so bili naslednji. Cele kmetije so imeli Zupan Ru-
preht, Janez Ridel (Ruedel) in Mihael, ki so pravdo pladevali v denarju (marko
in 44 soldov, marko ter marko 26 soldov), za male dajatve pa sta prvi in tretji
dajala Se po dva pii¢anca in po deset jajc. Rupreht je imel $e posebej §tiri njive
in rovt pri Opalnici ter travnik pri Studendici; za vse je dajal e marko 56 sol-
dov. Jakob Mosberger (Moévirnik?) je za malo kmetijo na morostu placdeval 51
soldov in dajal pi§éanca za desetino. Domec (hofstat) z vrtom je imel Peter Krei-
ger in odrajtoval po 12 soldov; poleg tega je imel loko na zgornjem morostu in
travnik ali polje (der annger) pri Hlebcah. Preostale kose zemljisé¢ so imeli To-
ma? Groza (njivo in dva vrta — 24 soldov), Urban Pretner (vrt — 24 soldov),
Matschatz z dru$éino je imel planino Dobri¢ in je zanjo pladeval dve libri dena-
ritev, imel jo je po kupnem pravu Ze od leta 1485. K vasi so sodili e dva trav-
nika in vrt. Travnik pri studencu na morostu je dal e grof Friderik Celjski
Bruknerju in ga je za njim imel Jurij Kocjan (Kantzionn). Drug travnik na mo-
rostu je dal Ulrik Celjski zakupniku na gradu Kamen, zelenjadni vrt pa je upo-
rabljal upravitelj (ambtman), verjetno na Pustem gradu. Poleg tega je verjetno
k vasi in radovljiskemu zemljiSkemu gospostvu pripadal tudi mlin pri mostu
¢ez Savo, ki je prinasal marko soldov, a ga je %e pred ¢asom odnesla visoka
voda. Radovljiski mes$éani, ki so imeli v uditku nek travnik (»genannt gueter
wissen«), so zanj sluzili, dajali, 80 soldov.*

Po urbarju radovljiskega zemljiSkega gospostva iz leta 1579 je posestna
slika v vasi, ki se sedaj oznaduje Ze kot predmestje (in der Forstatt zu Radt-
manstorff) in se je ime Predtrg zanjo Ze uveljavilo, postala zelo pestra. Med Se
vedno 18 kmetijami sta bili dve v neposredni lasti zakupnika gospostva Morica
von Dietrichsteina (eno izmed njiju je postopoma pridobil od radovljiskega me-
s¢ana Andreja Moffia), lastnica dveh hub je bila plemenita Aphaltern (podloz-
nika Luka Sander in Pangrac Kuplenik), dve kmetiji sta bili podlozni Lamber-
gom v Kamnu (podloznika J akob Repe$ in Baltazar Steyrer), nadaljnji dve cer-
kvi sv. Petra v Radovljici (podloznika Urban Asman in Gregor Sustar), prav
tako dve sta bili podlozni ljubljanskemu prostu in radovlji$kemu Zupniku (pod-
loznika JanZe Mihevec in Filip Cirenk), po ena kmetija pa cerkvi sv. Marije v
Lescah (podloZnik Ahac Cerne), kaplaniji sv. Katarine v Lescah (podloZnik Ste-
fan), zupniku v Radovljici (podloznik Enci Silih), plemeniti Kacijaner (podloZnik
Matija Zerjavc) in zemljiskemu gospostvu Bled (podloznik Toni Jordan). Tri
kmetije in pet kajZz pa je bilo pod radovljiskim zemljiskim gospostvom. Dve
kmetiji sta bili oddani po kupnem pravu in sta jih imela Janez, sin Lenarta Cu-
deza (Wunders Sun) in dedidi Gregorja Dienstmana; prvi je placal goldinar
36 kr. in 2 ¢rna denari¢a, drugi goldinar 46 kr. 2 denarica ¢inZa, poleg tega oba
ge po 2 kr. kot uporniski novéi¢ in 2 denariéa kot pisarniski novéié, prvi pa Se
dva pisScanca in deset jajc. Imetnik tretje hube je bil Gregor PuSman, ki je pla-

13 AS, stan. a. F 282, Urbar Register — 1498 £ 26, 138, 123; Ruprecht Zupan v vasi Radovljica
se ze oznacuje kot Rueprecht vor dem marckht.
14 prav tam, £ 26 — 28, 107.
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Predtrg se v urbarju iz leta 1578 oznaduje kot »Forstatt«. V njem so bile tudi tri cele
in ena manj$a kmetija ter posamezna zemljiida, ki so $e pred letom 1498 sodila v
radovljisko gospostvo. Poleg ¢inZa v denarju (npr. 1gld. 34 kr. ali 2 gld. 4 kr.) so pod-
loZniki pladevali zemljiskemu gospodu $e 2 kr. »puntarskega novéiéa«, dva érna dena-
ri¢a za pisarno (Schreibgellt), dva piféanca in 10 jajc. (AS, st. a. Vrbar 1578, f 154)

cal 2 gld. 4 kr. pravde ter puntarski in pisarniski novéi¢, dva pisdanca in deset
jaje. Vsi trije so bili dolzni peljati zadéitniSki oves na Bled, obdelati graséinski
zelenjadni vrt in pozimi zmetati sneg s strehe (gradu). KajZarji v Predtrguy,
predmestju (Gregor DolZan, Franca Kuplenik, Baltazar Golec, Simen Vasié¢ in
kovaé Mazole), so razen Golca pladevali po 16 kr., ta le 8 kr. ¢inZa. Poleg tega so
bili dolzni é&istiti dvoriSte grajskega poslopja in saditi okrasne cvetice. Imeli pa
so pravico uporabljati »gmajno« imetnikov kmetij, smeli so imeti svoje konje
na mes¢anskem skupnem padniku na morostu in imeli pravico do lesa na Jelo-
viei in Gospiéji Ravni, podobno kakor Radovlji¢ani, in od tega ne pladajo ni-
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Cesar.® Vse te kmetije in kaje so dajale dve tretjini Zitne desetine radovlji-
gkemu zemljiSkemu gospostvu, eno tretjino pa Zupniku.

Toda k vasi je sodila tudi stara lastniska cerkev, posveéena sv.Petru in
zgrajena v romanskem slogu (njen element je 3e viden v severni steni poznejse
gotske cerkve). Cerkev je bila vsekakor med najstarejdimi zgradbami na po-
molu. Po mnenju J. Rusa naj bi bila celo starej$a od gradu, ker stoji na skraj-
nem robu pomola, kjer bi iz strateskih vzrokov najprej pri¢akovali utrdbo.’®
Vsekakor je znatilno, da je cerkev nastala izven vaskega naselja, Radovljice
(poznejdega Predtrga). To si moremo razloZiti samo na ta nadin, da so jo zgradili
kot lastnisko cerkev Se pred OrtenburZani znotraj prafare v Rodinah, katere
sedeZ se je pozneje prenesel v to radovljisko cerkev.'” Ker pa so se v bliZini cer-
kve nasle ostaline starejie slovenske materialne kulture, ni povsem zavre¢i tudi
misel H. Ursida, da je morda bila na pomolu manjsa naselbina svobodnjakov,
s &emer bi bila zgradnja cerkve na pomolu e bolj osvetljena.’® Njegovo misel
podpira ugotovitev C. Avguitina, proudevalca arhitekturne zasnove trga in me-
sta Radovljica, svojega rojstnega kraja, da so v jugovzhodnem delu pomola na-
sproti cerkve znotraj mestnega prostora 3e danes tri hiSe, ki imajo znadilnosti
kmecke arhitekturne zasnove.’ Cerkev in grad, ki je bil sprva morda sedeZ mi-~
nisteriala, pozneje pa je bil v njem upravitelj (ambtman) zgornjega radovlji-
$kega urada, z grajskimi gospodarskimi poslopji in morebitnimi svobodnjaki,
sta postala jedro poznejse trzne in mestne naselbine na pomolu.

Radovljitko zemljisko gospostvo je z izumrtjem OrtenburZanov na podlagi
1377. leta sklenjene dedne pogodbe z drugo ortenburiko posestjo preSlo 1418 na
Celjske grofe, ki so za Radovljico pokazali precejénjo skrb. Na enak nadin so po
letu 1456 prisli do zemljiskega gospostva in trga tudi Habsburzani. Radovljica
je postalo deZelnokneZje gospostvo. Prvi so zemljisko gospostvo upravijali ne-
posredno po svojih oskrbnikih, Habsburzani pa so ga v obravnavanem obdobju
vedinoma oddajali zlasti iz finan¢nih motivov v zakup in zastavo. Ze cesar Fri-
derik III. je dal leta 1484 v zakup Pavlu Engelhartu zgornji in spodnji radov-
1jizki urad skupaj z deZelskim in »mestnim« sodi§¢em.* Leto pozneje je dobil
isto v zakup graski me$éan Boltezar Egkenperger, a leta 1496 celo sekavski §kof
Martin.?* Leta 1515, v ¢asu habsbursko-beneske vojne, je dal cesar Maksimili-
jan 1. radovljiko gospostvo v zastavo Volbenku pl. Dietrichsteinu za dolZnih
19.000 goldinarjev; hkrati z njim je kot mestni gospod dobil Radovljico, mitnice,
ki so sodile k mestu oziroma v gospostvo, in deZelsko sodiS¢e. Za njim je vse to
po letu 1549 imel njegov dedié Moric pl. Dietrichstein, ki se leta 1579 v radovlji-
gkem urbarju omenja kot pokojnik.*® Za Moricem pl. Dietrichsteinom je postal
zastavni gospod radovljikega gospostva z mestom grof Volbenk Thurn. Cesar
Ferdinand II. pa je leta 1616 gospostvo prodal grofu Janezu Ambrozu Thurnu
— Valsassina (u. 1625). Gospostvo je tedaj obsegalo 441 kmetij v Zirovnici, Za~-
breznici, Selu, Vrbi, Smokuéu, Doslovéah, Breznici, Begunjah, Zgosi, Hlebcah,
ZapuzZah, Gorici, Le$ah, Palovéah, Kovorju, Hudem, Zvirdah, Ljubnem, na Brdu,
v Praprodah, na Posavcu, Dobrem polju, Globokem, Brezjah, Mosénjah, v Pod-
brezju, Dolenji vasi, Britofu, Srednji vasi, na Oto¢ah, v ZaloSah, Lancovem, na
Mostu, v Selu, Bode$¢ah, Bohinjski Beli, Podhomu, Zagorici, Poljisici, Gorjah,
Vigelnici, Dobravi in v Srednji vasi v Bohinju; poleg tega fuZine v Selcah, Kro-
pi, Kamni gorici, Zage na Lipnici, »na Brdih«, mlin v Podvinah in »za Obla-

15 AS, Urbar 1579 £ 429 — 432: In der Forstatt.

18 3, Rus, O tipu naega mesta na pomolu, LZ 1930. str. 740.

17 E, Klebel, Geschichte der Pfarren und Kirchen Kirntens, Carinthia 3, 1927, str. 32, 42, 11 sl

1 . Ursi¢, Postanek in razvoj trga v Radovljici, seminarska naloga, tipkopis na Oddelku
za geografijo FF v Ljubljani, str. 7.

1¥ ¢, Avgustin, Zgodovinsko-urbanistiéne osnove Radovljice, Gorenjska revija za kulturo 1,
Kranj 1957/8, str. 66; prim. isti, Radovljica, Oris urbanisti¢nega razvoja, Zbirka vodnikov 45, Ljub-
ljana 1974, str. 3 sl

20 B, Otorepec, Pedati, o. c., str. 114, listina 1484 jul. 30.

21 pPrav tam.

22 3, parapat, Doneski k zgodovini kranjskih mest. I Radolica, LMS 1872/3, str. 7 sl.; AS, vic.
a. F I/54, Ecclesiastica VI — 1566 s. d.; F I/134/VII/5 — 1574 nov. 29; AS, Urbar 1579 £ 158.
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kom«, laze v Bohinju, skoraj vsa Jelovica, ribika pravica v Bohinjskem jezeru,
pristava pod Pustim gradom, gozdne pravice, pase, gostilne itd. ter konéno me-
stni davki in vse tri mitnice (Radovljica, Jesenice, Bohinj).?*

* *

&

Radovljica je bila po mnenju L. Hauptmanna neznatna vas in se je o njej
do konca 13. stoletja komaj kaj slisalo.?* Res se zdi, da se vse do leta 1296 niso
ohranili viri o njej ali jih ni bilo. Toda vas v navedenem &asu Ze ni bila vel ne-
pomembna. V tem letu se namreé, kakor smo Ze spoznali, omenja cerkev sv. Pe-
tra v Radovljici (na pomolu) kot sede? prafare, ki je zaobjemala skoraj celotno
radovljisko zemljisko gospostvo. Po odhodu Madzarov je oglejski patriarhat tja
do tretje &etrtine 11. stoletja povsem uredil cerkvene zadeve in organizacijo na
tem prostoru. Po mnenju J. Hoflerja naj bi »radovljiska« prafara obstajala Ze
pred letom 1004, a njen sedeZ je bil v cerkvi sv. Klementa v Rodinah, ki se prvi¢
omenja v virih 1163 oziroma okoli 1173. Pod mati¢no prafarno cerkev je sodila
krstna cerkev sv. Janeza Krstnika v Zasipu, kjer je bil prehod éez Savo mogot
tudi pe$, in med drugimi cerkvami tudi cerkev sv.Petra v Radovljici (na po-
molu). Kdaj se je sedez prafare prenesel k cerkvi sv.Petra v Radovljici, ne
vemo. Vsekakor se je to zgodilo med letom 1173 in 1296, ko je prafara Ze v Ra-
dovljici (plebs sancti Petri) in poznamo tudi Ze njenega Zupnika (plebanus Lau-
rentius).®® ,

S prenosom prafare iz Rodin v Radovljico, na kar so verjetno vplivali Or-
tenbur¥ani, ki so se tudi pozneje dolgo ¢asa potegovali za patronatske pravice
nad njo, je naselbina vsekakor veliko pridobila. Farno sredis¢e v Radovljici je
dobilo povezovalno vlogo v ortenburdki posesti na Gorenjskem na obeh straneh
Save. Postajalo pa je tudi vedno bolj vaino sejemsko prizoriste. Tu je bil ob
proi¢enjih letni sejem (Kirchtag), ki se je ohranil kot letni mestni sejem Se ves
obravnavani ¢as.? Se do konca 16. stoletja in dez je imel podoben znacaj, kakor
ga je imel ob zadetku. To je bil predvsem Zivinski sejem (govedo in drobnica),
¢eprav so na njem prodajali ali zamenjavali tudi drugo blago. Prostor na po-
molu pred cerkvijo je za to nudil dovolj potrebnega prostora. Ta del Radovljice
ni bil samo cerkveno, ampak je postajal tudi trzno sredisée SirSega obmodja v
¢asu, ko je na Slovenskem po nastanku mest in meScanstva zalenjal proces
komercializacije prodirati tudi na podeZelje in se uveljavljati znotraj zemljigkih
gospostev (zadetek prehajanja na denarne dajatve). S tem so se ustvarjali po-
goji tudi za nastanek trga in pozneje mesta v Radovljici. Toda k temu so pri-
pomogle tudi sploéne razmere na zemljiskem gospostvu in njegovem Sir§em oh-
modju, prav tako pa teznja zemljiskega gospoda, ki je imel koristi od tega.

Od zageka 14. stoletja dalje se je pocasi zakljudevala kolonizacija na gospo-
stvu in tudi po Dolini proti zahodu. V istem Casu je zadenjala rast poklicnega
Jelezarstva v Kropi, Kamni gorici in Kolnici, ne mnogo pozneje tudi v Dolini
od Javornika in Save do Bele pedi. Odprla so se nova pota in stekla je trgovina
v zvezi z oskrbo novih rudarskih in fuZinarskih krajev in prodajo Zeleza in zZe-
leznih izdelkov. Nastanek nove trzne naselbine je postajal samo po sebi nujen.
To je pripeljalo OrtenburZane, da so si ustvarili na svojem gorenjskem zemlji-
§kem gospostvu trino naselbino.

Doslej je v literaturi prevladovalo mnenje, da je ustanovitev trzne nasel-
bine postaviti v ¢as pred letom 1343, ko se Radovljica kot trg prvi¢ omenja v
virih# B. Otorepec pa je na osnovi listine, ki jo sedaj hrani Arhiv Slovenije,

1 prim, F. Zwitter, Starej3a kranjska mesta in me&éanstvo, Ljubljana 1929, str. 14.

2 AS vic. a. F 1/34, Ecclesiastica VI — 1592 jul. 28; J. Parapat, Radolica, o. c., str. 11.

2 1,, Hauptmann, Razvoj, o. c., str. 278.

% F. Kos, Gradivo 4, St. 462, 542; F. Schumi, UB 1, §t. 128, 133; M. Kos, Topografija II, str.
499, 523; E. Klebel, Geschichte der Pfarren, o. c., str. 14, 32, 42, 102 sl.; J. Hofler, O prvih cerkvah

in prazupnijah na Slovenskem, Ljubljana 1986, str. 22 sk
% AS Vrbar vber die Herrschafft Radtmanstorf vnd Wallenburg — 1579 £ 142.
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postavil zgornjo mejo nastanka trga za desetletje nazaj v leto 1333. Prve dni
tega leta sta namreé radovljigki trzan Nikolaj Gramaflanz (Niclaw Gramaflanz
purger ze Radmansdorf) z Zeno Jero, héerko manjSega gorenjskega viteza, za
18 mark oglejskih denaridev prodala Merklinu Polhograjskemu dve kmetiji na
Klancu pri Kranju. Listino je peéatil trski gospod grof Albreht Ortenburski,
med pri¢ami pa so bili poleg drugih radovljiski Zupnik in ortenburski ministe-
riali iz MoSenj, Poljé, Lancovega, Podvina in Lesc.”® MoZnost, da je Radovljica
postala trg res Ze v ¢asu Henrika Koro§kega je dopuséal tudi L. Hauptmann.?
Verjetnost teze poveéuje besedilo iz leta 1320 »dorf pei Radmansdorf«, ki ga je
razumeti: vas je prvotna vas Radovljica, poznej§i Predtrg, a Radovljica je trzna
naselbina.®® Nastanek trga je torej postavljati Ze pred to leto.

Trg so na novo in po naértu ustanovili Ortenburzani na ozkem pomolu na
robu Radovljiske ravnine vrh savske terase s strmim poboéjem proti Savi in
z Dolom (potoka Suhe) na drugi strani. Na njegovem vzhodnem delu je Ze bila
cerkev sv. Petra kot Zupna cerkev in grad ter morda posamezne kmetije kot
sestavni del vasi Radovljice onstran Dola. TrZna oziroma pozneje mestna nasel-
bina s podolgovatim, smeri pomola prilagojenim trZnim prostorom, okoli kate-
rega so bile razporejene hise trzanov, $e posebej naértno ob savskem robu po-
mola, torej ni nastala neposredno iz vasi, éeprav je bil del okoli cerkve in gradu
vkljuden vanjo. Iz tega bi zakljucili, da so OrtenburZani trzni prostor oziroma
prostor za trino naselbino izbrali zlasti z upravnih, strateskih in gospodarskih
vidikov. S trgom so v enem kraju zdruZili cerkveno in svojo zemljiSkoposestno
upravo, saj je bil nato v Radovljici sedeZ zgornjega urada z upraviteljem (ambt-
man) in gradom. Po drugi strani je Radovljica s svojo sredi§¢no lego na nek
nadin povezovala oba dela ortenburske radovljigke posesti na obeh straneh Save.
Lega na pomolu, ki je bil odprt v RadovljiSko ravnino samo na severnozahodni
strani, je dajala trgu, ki je bil morda le deloma utrjen, sama po sebi precejSnje
obrambne mozZnosti.

Seveda je bil nastanek trZne naselbine v najve&ji meri posledica gospodar-
skih tokov in ne zgolj zgoraj navedenih teZenj zemljiskega gospoda. Trg je sicer
nastal nekoliko stran od neposrednih, tedaj obstojeéih glavnih prometnih smeri
in poti, ali vendar v odnosu na okolna mesta — Kranj in freisinsko Skofjo Loko
— v primerni potovalni oddaljenosti. Trg je bil dalje sorazmerno blizu dvema
nastajajodima Zelezarskima podrodjema, ki sta prinaala nove gospodarske spod-
bude, in prav tako ne preveé oddaljen, od sicer zavoljo znaéilnosti tal tezje pre-
hodnih povezav s Korosko prek Ljubelja in nekoliko pozneje tudi Korenskega
sedla ter prek Bohinja in tudi Skofje Loke ter drugih poti v smeri proti morju.
Skozi naselje je vodila neposredno samo pot, ki je $la po eni strani po pomolo-
vem poboé&ju proti 75 metrov niZe tekod Savi ter povezovala trg prek mostu
s Pustim gradom, z rudarskimi in fuZinarskimi kraji pod Jelovico in §la dalje
proti Skofji Loki; po drugi strani pa je §la na severozahodnem delu trga iz na-
selja proti Lescam in po Radovljiski ravnini proti Begunjam. V blizini trga Ra-
dovljica je tekla le pot, ki se je odcepila od deZelne ceste od Kranja proti Dolini
in $la skozi staro vas Radovljico (Predtrg) proti Lescam, ¢ez most na Savi proti
Bledu in Bohinju. Toda z nastankom trga se je promet zacel usmerjati na Ra-
dovljico®

Trg, ki se je Ze za OrtenburZanov uveljavil v lokalni sredini, je pod krajso
oblastjo naselbini naklonjenih Celjskih grofov (ok. 1420—1456) notranje utrdil
svoje pravice in se gospodarsko povzdignil. Za vlade cesarja Friderika III., ki je
po Celjanih podedoval tudi Radovljico, pa je trg prerasel v mesto. Ker se ni

® AS, listina ~— 1333 jan. 5.

28 1,, Hauptmann, Razvoj, o. c., str. 280.

% M, Kos, Topografija II, str. 477, po listini 1320 avgust 22 v DAD.

3% prim, J. Rus, O tipu naSega mesta na pomolu, LZ 1930, str, 683 sl,, 739 sl.; C. Avgustin,
Zgodovinsko-urbanisti®ne osnove, o. ¢., str. 64 sl.; isti, Radovljica. Oris urbanistiénega razvoja, o.
c., str. 3 sl
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ohranila listina o povzdigu trga v mesto, ki pa najverjetneje sploh ni bila iz-
dana, je bil »prehod v mesto izvren bolj ,via facti’ ter naknadno sankcioniran
od deZelnega kneza«; posledica tega pa je zgodovinski problem, kdaj toéno je
Radovljica postalo mesto.® Med avtorji je prevliadalo mnenje, da je Radovljica
postalo mesto na prehodu iz konca 15. v zadetek 16. stoletja, kot leto, pred ka-
terim je Ze mesto, pa so oznagevali 1510. leto; glede spodnje letnice so bila mne-
nja deljena in gredo od 1478 do 14983 Posamezni avtorji so nastanek mesta
postavljali v drugo polovico 15. stoletja, v &as turske nevarnosti, oziroma pred
konec srednjega veka.™*

Vsekakor moremo trditi, da je Radovljica postala mesto Ze pred koncem
srednjega veka. Leta 1496 je namre¢ deZelni glavar Viljem Turjaski, ki je po
poloZaju nedvomno poznal resni¢no stanje v deeli, naslovil pismo sodniku in
svetu mesta Radovljica v zvezi s trgovino po nenavadnih poteh in njeni prepo-
vedi®® V zvezi s tem dejstvo, da se v radovljiskem urbarju iz leta 1498 omenjata
samo vas in trg Radovljica, nikjer pa mesto, nikakor ni pomembno, kajti bese-
dilo urbarja je prepis precej starejSega urbarja (vsaj izpred leta 1485). Prehod
iz trga v mesto bi mogli postaviti Ze pred to leto. Na osnovi malos§tevilnih po-
datkov iz tega obdobja se kaZe naslednja podoba: oznaki trg in mesto za Radov-
ljico sta se menjavali, kar se je pokazalo tudi v drugih primerih. Prvié je za
Radovljico uporabil naziv mesto cesar Friderik III. v pismu kranjskemu dezel-
nemu glavarju 18. januarja 1478 (»...als die veindt vnser stat Rattmannstorff
ingehabt haben .. .«). Toda tri dni pozneje mu je Radovljica samo trg, ko je do-
volil, da se »in dem bemelten vnsern markht« naseljujejo ljudje s podezelja.¥®
Posredno se Radovljica Sest let pozneje, 1484, zopet oznaduje kot mesto. Tedaj
je dal cesar v zakup radovljisko zemljisko gospostvo skupaj z deZelskim in me-
stnim sodii¢em (»vnd statgericht daselbs«). V listini iz leta 1504 se zopet pojav-
lja Radovljica z oznako mesta. Ker pa poznamo samo nemski reverz latinskega
originala, ki se glasi »Richter und Schreiber der Stadt Radmansdorf in Krain«,
je podatek za obravnavo trenutno neuporabljiv. Od leta 1510 se izraz mesto za
Radovljico zares redno uporablja.’’

Poleg teh podatkov je k reSevanju problema nujno pritegniti 8irSe dogaja-
nje v 70. letih. Kakor Celjani je tudi Friderik IIL, nedvomno tudi iz fiskalnih
poleg drugih vzrokov, Radovljici podeljeval razne pravice. Med najvaznejse je
gotovo Steti leta 1473 dano pravico prisilne poti: vsi so morali z blagom skozi
Radovljico in tam pla¢ati mitnino. To je bila pomembna pravica za naselbino,
ki so jo deZelna cesta in druge poti deloma obsle.*®

V tem ¢asu vsakoletnih veékratnih turskih vpadov je Radovljici grozila
tudi turika nevarnost. Leta 1475 so se Turki ob svojem pohodu po Gorenjskem
nevarno priblizali naselbini, v nevarnosti je bila tudi naslednje leto, ko so se
turike Cete po Gorenjski usmerjale na Korogko. Radovljica, ki je bila pred tem
v glavnem odprt trg, zavarovan le deloma, med drugim z jarkom na severo-
zahodni strani pomola, kar vir navaja v zvezi z bojem za celjsko dediséino, se
je v teh letih, tako sodimo, v celoti obdala z obzidjem.* V zvezi s tur§ko nevar-
nostjo in vsekakor tudi z utrjevanjem je cesar Friderik III. dovolil dve leti po-

32 prim. B. Otorepec, Pedati, o. c., str. 115. .

3 prim. F. Zwitter, Mesta, 0. ¢., str.15 — med leti 1478—1510; B. Grafenauer, Zgodovina slo-
venskega naroda 2, Ljubljana 1965, str.298 — med leti 1498—1510; B. Otorepec, Pecati, o.c., str.
114, ki se je zadnji ukvarjal s tem problemom, je zapisal »Radovljica je torej postala iz trga me-
sto v zadnjih letih 15. ali v prvih letih 16. stoletja«.

3 )M, Kos, Zgodovina Slovencev, Ljubljana 1955, str. 231; J. Gruden, Zgodovina slovenskega
naroda, Celovec 1910, str. 498. .

35 AS, vic. a. F I/86 in 87 (3t. 149) — 1496 konec maja: »...dem Richter vand Rath der Staty
Radmanssdorff«.

3 prim. B. Otorepec, Peéati, 0. c., str. 114.

31 Prav tam.

38 P, X. J. Richter, Urkundliche Geschichte von Radmannsdorf, v Hormayrs Archiv 1822, str.
467; J. Parapat, Doneski, o. c., str. 7; AS, vic. a. F 1/87/1/1 — 1413 febr./marec. .

s2'M, Kos, Zgodovina Slovencev, str, 325sl.; S. Jug, Turdki napadi na Kranjsko in Primor-
sko do prve tretjine 16. stoletja, GMS 24, 1943, str. 19, 21.
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zneje, da se ljudje s podeZelja nemoteno doseljujejo »in dem bemelten vnsern
markht«*® Naselbina je morala biti tedaj Ze obzidana in uirjena, ker bi bila
sicer taka odloditev nepotrebna. Ne smemo spregledati, da so tedaj dobila pra-
vico doseljevanja s podeZelja mesta Kamnik, Novo mesto, Vi§nja gora, ki je
istega leta postala mesto, in morda tudi Kranj. Iz vsega tega bi mogli upravi-
¢eno soditi, da je cesar v Casu, ko je zavoljo turike nevarnosti podelil mestne
pravice odprtim trgom Kodevje (1471), Kriko in Loz (1477) ter Visnja gora
(1478), to storil tudi z Radovljico.*

Pomembno za naSe vpraSanje pa je verjetno tudi naslednje. Pred letom
1473 sta v trgu kot upravni instituciji nastopala samo sodnik in ob&ina obdanov
(npr. 1414 »mit dem Richter zu Radmanstorff vnd den purgern daselbs ge-
schaffen hat.. .« ali 1455 »Richter vnnd purger zu Radmansdorff).*? Od tega
leta dalje pa se redno pojavljajo vse tri v mestih obifajne samoupravne insti-
tucije: sodnik, svet in obé¢ina megfanov (npr. 1473 Richter, Rathe vnd vnsern
burgern gemainlich zu Radmanssdorf).®

Iz vsega povedanega bi mogli upravigeno zakljuéiti, da se je prehod iz trga
v mesto izvrsil v 70. letih 15. stoletja, ko je zavoljo protiturike obrambe ved
odprtih trgov dobilo mestne pravice in se obdali z obzidjem. Radovljici se je to
zgodilo v letih 1473/8; torej v drugi polovici 15. stoletja, kar je trdil tudi Ze

4 F. X, J. Richter, Hormayrs Archiv, o.e¢., — 1478 jan. 21; F. Zwitter, Mesta, o. c., str. 2v,

4" Prim. AS, listina 1478 jan. 18, 1478 jan. 21; B. Otorepec, Pecati, 0. c., str.114; C. Avgustin,
Zgodovinsko-urbanistiéne osnove, o.c., str.64sl., 112sl, 211sl; L Voje, Utrjevanje slovenskih
mest za obrambo pred turSkimi napadi, ZC 41, 1987, str. 475 sl.

42 AS, listina 1414 avgust 5; AS, vic. a. F I/134/VIII/7 — 1455 febr. 6.

4 prim. AS, vie, a. F 1/87/I/1 — 1473 febr./marec; 1495 konec julija — Richter vnnd Rath der
Statt zu Radmanssdorff; F 1/86 in 87 (3t.149) — 1528 maj 2 — Richter, Rathe vnnd der ganntzen
gemain des Stattls zu Radmansdorf; F 1/134/VIIL/5 — 1577 jun. 6 — Richter, Rath vnd gemain des
Stattleuts Radtmansdorf; F 1/86 in 87 (5t. 149) — 1586 jun. 11 — Richter, Rath vnd die gemain zu
Radtmansdorf. -
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M. Kos. Po ustanovitvi trga na pomolu od okoli 1320/33 dalje se je zacelo v
vsakdanjem Zivljenju razlikovanje vasi in trga, kar se je kazalo tudi v virih,
geprav se sprva obe naselji poimenujeta z istim imenom, Radovljica. Prvié se
je to zgodilo, kakor smo Ze spoznali leta 1320 (dorf pei Radmansdorf). Toda Ze
konec istega stoletja se zadenja za vas pojavljati novo poimenovanje oziroma
se vas jasno oddvaja od trga, od trikega naselja (npr. 1394 marec 12 in maj 25:
»vor dem markht ze Radmanstorf(f), 1394 nov. 11: »vor Radmansdorf im dorf«).
V naslednjem stoletju se za staro vas Radovljico zadenja Ze pogosteje uporab-
ljati ime Predtrg (vor dem markht), kar je bilo sprva le prostorska oznaka vasi
pred trgom, ki pa se sicer obéasno $e vedno imenuje s starim imenom (npr. 1422:
»in dem dorf vor dem markcht Radmansdorff«, 1428: »ein huben vor dem
markgt«, 1436: »dorf vor dem markcht Radmansdorf«, dorf vor Radmansdorf;
1498: »Radmansdorf im dorf«, »Radmans dorff markcht vand dorff).

Trg je seveda ves ¢as Radovljica; pomembnejie naselje je ime prevzemalo
samo zase. Za vas pa se Ze pred koncem srednjega veka povsem jasno utrjuje
ime Predtrg (npr. 1498 »im dorff Radmanstorf, vor dem markht). Tudi Zupan
v vasi z imenom Rupreht (suppan im dorff zu Radtmanstorf«) se istega 1498.
leta oznaduje kakor Rupreht iz Predtrga (Rueprecht vor dem markht). Proti
koncu 16. stoletja se je ime Predtrg za poprej$njo vas Radovljico Ze povsem
uveljavilo. Posamezniki se namreé oznadujejo kot prebivalci Predtrga. Tako je
bilo s Sholastiko, héerko Cudeza, iz Predtrga (Scolastica des Wunders vor dem
marckht selliger Tochter), ki je imela pri Obli gorici njivo v velikosti poldnevne
obdelave; enako z Ahacem Cernetom in Martinom Sornom (Achatz Tscherne
vormarchkt, Martin Schorn vormarckht). Proces imenskega razdvajanja je bil
v tem ¢asu zakljuden; vas se imenuje Predtrg, trg oziroma mesto je ves ¢as Ra-
dovljica. Vendar je treba pripomniti, da se je pod vplivom mestnega statusa vas
Predtrg v urbarju iz leta 1579 pojavila tudi pod imenom Forstat, torej kot pred-
mestje. Vendar se to poimenovanje ni uveljavilo za vas Predtrg. Pa¢ pa sre-
¢amo oznako Forstat za poznejie resnino radovljiko predmestje, za Podmesto,
ob cesti po strmem bregu pomola proti Savi.*

*
* *

Mestni gospod trga in pozneje mesta Radovljica je bil lastnik radovljiskega
zemljiskega gospostva, nastopali pa so kot taki tudi tisti, ki so imeli gospostvo
v zastavi oziroma imetniki zakupa, kar je bilo pogosto v ¢asu Habsburzanov.
O tem zelo jasno govori listina iz leta 1333, katere izdajatelj je bil radovljiski
mei¢an Nikolaj Gramaflanz, ki jo je pecatil ortenburski grof Albreht; ta ga je
v listini oznaéil za mestnega gospoda (». . . versigelt mit vnsers gnedigen herren
der edln grafen .. .«).* Najvisji polozaj v trgu in nato v mestu je imel trski ozi-
roma mestni sodnik. Bil je predstavnik naselbine, vodil je sodne razprave in ko
je Radovljica postala mesto tudi mestni svet. V obravnavanem ¢asu se v ohra-
njenih virih omenja le nekaj sodnikov. Prvi in edini tr$ki sodnik, ki ga po-
znamo, je bil Ulrik, ki je leta 1343 nastopil kot pric¢a v neki sodni zadevi, ki jo
je vodil na radovljikem trgu kastelan iz Kamna; leto pozneje se zopet omenja
kot pri¢a v neki blejski listini in nato zopet 1358. leta, ko je bil sopetatnik v
neki listini. Torej je bil vetkrat trski sodnik.** Med mestnimi sodniki pa moremo
nagteti naslednje: Janeza Pachnerja (1485), Ulrika Stosserja (1504), Antona Ku-
hlja (1528), Klemena PreSerna (1567), Franca Kuhlja (1569), Valentina Asslarja

4 M, Kos, Topografija II, o.c., str. 477, 500; H. Ursi¢, Postanek in razvoj trga v Radovljici,
o.ec., str.6; AS, listina 1399 maj 25, 1422 jan. 4; AS, stan, a. F. 282 — Vrbar Register des Ambts
zw Radtmanstorff gehorunndt... anno 1498, £ 26, 107, 116, 123, 132; Urbar 1579 f 428; AS, vic. a.
F 1/35/60 — s. d. (proti koncu 16. stoletja).

45 AS, listine — 1333 jan. 5.

4% AS. listine — 1343 okt. 19 — Vlreich richter ze Radmarsdorf; MHVK 17, 1862, str. 47 — 1344
april 24; listina 1358 avg. 10 (za prepis se prisréno zahvaljujem prof. dr. B. Otorepcu).
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(1588) in Andreja Plavca (1603).* Sodnika je volila obé¢ina, skupnost trzanov
oziroma mes¢anov na svojem zboru, ki je bil 11. novembra, na Martinovo. Po
formulacijah v listinah (npr. »biirgern gemainlich zu Radmansdorf« — 1473) bi
sodili, da so na zboru, kjer so pladevali tudi mestni davek (Hofzins), sodelovali
vsi. To ni bilo nemogoce, ker je bil trg in pozneje mesto majhno in $tevilo tria-
nov oziroma mes¢anov ni preseglo §tevila 45. Po izvolitvi je sodnika potrdil me-
stni gospod. O zavisnosti trikega sodnika in trZanov prepriéljivo nakazuje li-
stina radovljiSkega trZana Matejla, v kateri oznanja, da je na svobodnem trgu
v Radovljici kupil (»...mit des richter daselbs hant vnd willen .. «) kovaénico
Lovrenca z Jesenic, ki je bila v Mostah, »katere prodajo je odredil grof Friderik
Ortenburski sodniku in trZanom v Radovljici.*®

V Casu trZne naselbine je poleg sodnika kot samoupravna institucija obsta-
jala torej samo obéina trzanov. Clani obé¢ine so se morali udelefevati letnega
zbora, so volili sodnika in so se udeleZevali tudi vaZnejsih sodnih razprav. Skup-
nost trzanov (»purgern zu Radtmansdorf«) je imela ob sodniku kar precej be-
sede. Ko je Ulrik Celjski leta 1455 izdal nov red za radovljisko zemljisko go-
spostvo, je zapovedal upraviteljem, kastelanom in uradnikom, naj podprejo sod-
nika in trzane v Radovljici pri izvr§evanju doloéil tega reda.*®

Od leta 1473 dalje se v ¢asu prehoda v status mesta v Radovljici poleg sod-
nika in skup$¢ine obfanov (»die gemain zu Radmansdorff«) pojavlja tudi svet.
Prvi¢ ga sreamo v aktu cesarja Friderika III., s katerim je naselbini podelil
pravico prisilne poti; poslej se svet poleg sodnika pojavlja redno, medtem ko
obéino pri naslavljanju aktov na Radovljico v&asih tudi izpuiéajo (1473 — Ri-
chter, Rathe vnd vnsern biirgern gemainlich zu Radmansdorf, 1496 — Richter
vand Rath der Statt zu Radmansdorff). Svet se je moral udeleZevati mestnih
sej in sodnih razprav, predlagal je iz svojih vrst dva kandidata za sodnika, ki
ga je nato izvolila ob¢ina. Koliko ¢lanov je imel radovljiski svet, nimamo podat-
kov, vendar ob malo$tevilnem mesCanstvu ni mogel imeti veliko ¢lanov, ver-
jetno jih je bilo 12 (toliko jih je npr. imela Metlika). Obéino meséanov so mogli
prav zavol]o tega, ker je ostalo le §e malo mes&anov, tvoriti vsi polnopravni
me$éani.”® Glede volitev, oziroma mutacije in sestave clanov sveta v Radovljici
verjetno ni bilo bistveno drugade, kakor je bilo nasploh na Kranjskem, oziroma
v malih mestih v tej deZeli.

Obcina kot samoupravna mestna institucija v mali radovljiski sredini je
imela v 16. stoletju e kar precejinjo moé oziroma vlogo. Leta 1567 se je celotna
soseska in ob¢ina pritozila proti novoizvoljenemu sodniku Klemenu PreSernu in
zahtevala od kranjskega vicedoma, naj ga v imenu mestnega gospoda in deZel-
nega kneza nadvojvode Karla ne potrdi za sodnika, paé pa drugega kandidata.
(To je bil morda Franc Kuhelj, ki se leta 1569 omenja kot radovljiski sodnik.)
Kot vzrok za pritozbo so poleg drugega navajali, da je PreSeren govoril, naj bi
Turki, sovrazniki kr§¢anstva, prisli v habsburske deZele ter do temeljev porusili
in pozgali Dunaj, Gradec, Ljubljano, Kranj in Radovljico. (Preseren je bil, sode¢
po tem, verjetno Ze pred tem pripadnik protestantske skupine meséanov.) Oé&i-
tali so mu tudi za sodnika nespodobno zZivljenje z Zeno, ki ga kljub opominom
mestnega sveta ni spremenil.®” Leta 1586 pa se je obéina pritoZila na svetu, ker
tam niso sprejeli ustno dani pomislek in opozorilo njenih &¢lanov, naj bi se me-
stni davek in druge pristojbine teko¢e in redno pobirale (ne pa $ele v mesecu
novembru na Martinovo) ter nabrani denar proti potrdilu takoj oddal na pri-
stojnem uradu. V pisno oddani pritozbi je ob¢ina ponovno predlagala, naj se
posluje na predlagani nadin, in naj se zbranega denarja ne uporablja za druge

4 prim, J. Parapat, Doneski, 0. c., str. 5; P. Simoniti, Humanizem na Slovenskem in sloven-
ski humanisti do srede XVI. stoletja L]ubIJana 1979, str. 185 glej e Ziva Antika 28, 1978, str. 207
sl.; AS, vie. a. F 1/134/vOI/1 — 1567 marec 5, 1569 jan. 8, 1603 okt. 31.

4% AS, listine — 1414 avg. 5; B. Otorepec, Pedati, o, c., str, 113 sl,

¥ AS, vic. a F I/134/VIII/7 — 1455 febr.

% prim, op. 4

51 AS, vie, a. F 1/134/VIII/1 — 1567 marec 5.
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stvari. S tem bi se obvarovali sploine $kode, proti kateri so nastopili. Obéina je
torej nastopila proti zlorabam in napakam sveta ter sodnika, ki sta po svoje
uravnavala mestno finanéno poslovanje.” Rezultata pritoZbe ne poznamo. V Ra-
dovljici so tedaj, podobno kakor v drugih mestih na Kranjskem, vrhnje mestne
strukture Ze izrabljale svoj poloZaj v mestni samoupravi za osebne koristi.

Radovljica je — &e ne prej pa vsaj od €asa, ko je postala mesto dalje —
imela tudi mestno pisarno. Ze leta 1504 vir govori o pisarju, v zadnji ¢etrtini
tega stoletja pa je opravljal te posle Bartolomej Zajec (Vartlme Hass). Kolik§no
je bilo njegovo platilo, ne vemo. Pred marcem 1514 je Radovljica imela tudi
svoj mestni pedat.®

Ena poglavitnih dolZnosti trSkega in mestnega sodnika je bila opravljati
sodne posle v naselbini. Ob nastanku trga je imela Radovljica lastno tr§ko so-
di3de znotraj radovljiskega deZelskega sodisca. Prvotno je bil sicer levi savski
breg, Radovljiska ravnina, pod deZelskim sodiséem v Kranju, a desni je bil pod
enakim sodii¢em v Pustem gradu; del vasi okoli Radovljice pa je bil pod blej-
skim deelskim sodiséem. Toda Ze pred letom 1343 je bila Radovljiska ravnina
pod radovljiskim deZelskim sodis¢em. Pozneje, leta 1465, je cesar Friderik ra-
dovljiko in pustograjsko sodis¢e zdruzil v enotno radovljisko deZelsko sodiSle.
Meja sodiSéa je natanéno opisana v urbarju leta 1579.*

Od zadetka trzne naselbine je imel trki sodnik znotraj radovljiskega dezel-
skega sodi§¢a precej omejeno sodno oblast. Ko je ortenburski gradisan Gey-
selher s Kamna leta 1343 na radovljiskem trgu vodil sodno zasedanje med Vul-
fingom, ki je sedel na dvoru v Goricah, in Jero, Zeno prvega nam znanega ra-
dovljiskega trzana Nikolaja Gramaflanza, glede tega dvora, je bil radovljiski
sodnik pri¢a, nasteta za ortenburdkimi ministeriali. Zdi se torej, da je tedaj triki
sodnik stal pod ortenburikim deZelskim sodis¢em.”

Sele Ulrik Celjski je radovljiskemu trSkemu sodniku leta 1443 podelil pra-
vico, da sodi v vseh zadevah, ki se zgode v trgu, v tr§kem pomirju (Burgfried),
kakor je bilo obiéajno v drugih trgih in mestih na Kranjskem, ne da bi ga pri
tem oviral grajski grof (t.j. tr8ki gospod, kar je bil tedaj Celjan) ali oskrbnik
zemljikega gospostva. Naselbina je s tem dobila pravico krvnega sodstva in je
iz&la iz okvira radovljiskega deZelskega sodis¢a. Ko je Radovljica prerasla v me-
sto, se leta 1484 prvi¢ omenja mestno sodiSce (statgericht).® Poslej je imel sod-
nik verjetno sodnega pisarja in k sodiS¢u je vsaj v 16. stoletju sodil tudi sodni
sluga (hlapec in biri&, vse obenem). Sodna oblast radovljiskega sodnika je segala
do meja pomirja; ta pa je zajel prostor do mestnega obzidja in do kamor so pa-
dale kaplje z njegovih streh (». .. nur so weith sich die Ringkh Mauer vand der-
selben Dachtroff erstregkht .. .«).”

Morda je prav v pomirju iskati povod, da je prisel radovljiski sodnik Franc
Kuhelj na prehodu v leto 1569 v spor z Moricem pl. Dietrichsteinom, imetnikom
zakupne pravice na radovljiSkem gospostvu. Dietrichstein se je v zacetku janu-
arja pritozil deZelnemu knezu, da je sodnik nekemu njegovemu posloZniku ne-
upravi¢eno odvzel delovnega konja (Veldpferd). Slo je morda za podloZnisko
tihotapsko kupéevanje in zasatenemu kmetu so odvzeli konja in ga zaprli. De-
elni knez je zapovedal, naj se priprti podloznik izpusti in sodnika Kuhlja od-
stavi ter na njegovo mesto izvoli drugega sposobnega me§tana. Vendar se je
zadeva vlekla $e daleé prek poletja kljub Dietrichsteinovim pritozbam pri kranj-
skem vicedomu proti sodniku in njegovim zlorabam sodnidkega polozaja.*®

82 AS, vie. a. F 1/134/VIII/8 — 1589 okt. 13.

3 B, Otorepec, Peéati, o. ¢., str. 114 sl.; AS, vic. a. F 1/134/VIII/1 — 1588 april 13,

4 M, Kos, Postanek in razvoj Kranjske, o. c., str. 38; Erleuterungen IV, str. 455 sl.; MHVK 20,
1865, str. 9; AS, Urbar 1579 £ 137/8.

8 AS, listina — 1343 okt. 19; MHVK 17, 1862, str. 47; L. Hauptmann, Radovljica, o. c., str, 278;
B. Otorepec, Pecati, o. c., str. 113.

% ¥, ¥, J. Richter, Hormayrs Archiv, o. c., str. 466; J. Parapat, Doneski, 0. c., str. 4; Erleute-
rungen IV, str. 456; B. Otorepec, Pedati, o. c., str. 114.

51 AS, vic. a. F 1/86 in 87 (§t. 149) — 1579; F I/87/I/1 — 1579.

# AS, vic. a. F 1/134/VII/3 — 1569 jan. 8, jul. 29, avg. 3.
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Drugo podroéje sodnikovih obveznosti je bilo upravljanje z mestnimi fi-
nan¢nimi posli. Sodnik je bil dolZan pobirati mestni davek (Hofzins), ki so ga
placevali trZani oziroma me3é&ani za svoje hie in posest v Radovljici. Po urbarju
iz leta 1498, ki pa je vsebinsko precej starejsi, so triani placevali mestnega
davka od hiSe, glede na njeno velikost, od 25 do 50 soldov, od gospodarskega
poslopja (Stadlstatt) po 8 soldov in 1 heller (= 2 denari¢a) kot pisarniski novéié,
vsi, ki so imeli njive pa e po 9 soldov od vsake. Lahko reCemo, da so bili skoraj
enaki mestni davki tudi v letu 1579, samo da so bili izrageni v krajcarjih. Za
hiSo so tedaj placevali od 16 kr. 2 érna feniga do 33 kr. 1 érni fenig, za gospo-
darsko poslopje 5 kr. 2 érna feniga, za njivo po 6 kr. 1 heller, a od vrta glede na
velikost, tudi do 2 kr. 2 &rna feniga. Vendar so bile posamezne hiSe tedaj opro-
SCene mestnega davka. Taki sta bili hida Janeza Loviina in zadnja hisa (prednja
je bila ob trZnem prostoru) Pangraca Kuplenika. Posebej se kot davka prosta
hia omenja hiSa gozdnega oskrbnika (radovljiskega gospostva ali deZelnega
kneza?) Petra Divjaka (Wilden) in nato njegove vdove Olimpije; pogoj za opro-
stitev je bil, da bo dobro vzdrzeval hiSo.” Sodnik je mestni davek pobiral v ce-
loti v mesecu novembru ob zboru obé¢ine na Martinovo. Proti temu so se leta
1586, kakor Ze vemo, pritozili ¢lani obéine in predlagali naj se davek pobira
tekoce skozi leto, sodnik pa naj zbrane zneske denarja proti potrdilu sproti iz-
ro¢a uradu. '

Radovljica je Ze pred koncem srednjega veka imela v zakupu tri mitnice:
v Radovljici, na Jesenicah (ki je 1579 sodila v belopeiko deZelsko sodi§cée) in v
Bohinju (leta 1579 v blejskem deZelskem sodiS¢u). Zanje je bila leta 1579 izdana
tudi nova tarifa s podrobnim seznamom blaga, od katerega se je pobirala mit-
nina in njena vi§ina. Za mitninske dohodke oziroma za placilo zakupnine je bil
odgovoren sodnik. Pred koncem srednjega veka je bila zakupnina za vse tri
mitnice 40 liber in 4 solde, ki jih je moral sodnik ob roku predati uradu v Ra-
dovljici (»Das gericht im marckht zw Radtmanstorff dint von den Meuten 40 1b.
4 501.«).% V zadnji éetrtini 16. stoletja, leta 1579, so bile vse tri mitnice ponovno
dane v obnovljeni zakup mestu Radovljica pod pogojem, da vsakokratni sodnik
namesto placila dobi znesek pobrane mitnine, ki ostane po plagilu zakupnine.®

Davek je proti koncu srednjega veka skupaj z dohodki treh mitnic prinasal
74 liber denarifev in 4 solde. Sodnik je moral od zbranega denarja oddati 72
liber mestnemu gospodu na uradu v Radovljici, ostanek pa je pripadal sodniku.
Leta 1579 so bili dohodki od mestnega davka, treh mitnic in sodne takse precej
vig§ji, kakor leta 1498. Sodnik je moral ob roku oddati uradu 91 gld. 15 kr., pre-
ostanek pa je Sel njemu kot pladilo. Vendar se zdi, na podlagi notice ob koncu
spiska obvezancev mestnega davka, da je §la sodniku celotna vsota tega davka
(»Jeden Sattrichter zu Radtmanstorff gebuert diser Jetzgemelt vollig Hofzins
einzunemben«).” Morda je bila tudi s tem povezana pritozba obdine nekaj let
pozneje. Mestni sodnik je torej dobival plagilo od pobranih mestnih davkov in
od mitnin, ki jih je imelo mesto v zakupu.

*

* ®

Ze zgodaj, vsaj v zadetku 11. stoletja je ob vasi Radovljica na terasnem po-
molu stala lastniska cerkev, posvegena sv. Petru in bila vkljuéena v prafaro s se-

¥ AS, stan. a. F 282 — Urbar Register 1498 £ 119 sl.; AS, Urbar 1579 f 123 sl., 127, 135; AS, vic.
a. F I//134/VIII/10 — 1597 marec 28.

0 AS, stan. a. F 282 — Urbar Register 1498 £ 123,

84 AS, Urbar 1579 £ 141: »Mer haben die von Radtmanstorff drey Meutt, aine in der Statt
vannd Landgericht, die annder zu Assling, die dritt in der Wachein. vand nach dem vor Jaren die
Statt Radtmanstorff khain Gericht gehabt, Sein Inen solche Meutt vind Hofzins doch nur so
weitt Sich die Rinckhmauer vnnd derselben Dachtrif erstreckht, Zu jérlichen bestannd verlassen,
damit sich von dem vberschus ain Jeder Stattrichter anstatt ainer besSldung endthalten milge,
welichen Hofzins, Meutt vnnd gerichtgellt Sy biss dato geraicht haben vnnd bringt solliches zu-
samen. Benfinndtlichen ainvnndneutzig gulden Reinisch fiinfzehen Kkhreuzer, idest 91 gld. 15 Kkr.

82 AS, Urbar Register 1498 f 123; Urbar 1579 £ 141,
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dezem v vasi Rodine. Z ortenbur§ko posestjo in utrjevanjem te rodbine juzno
od Karavank od druge polovice 12. stoletja dalje se je zadel proces, ki je pri-
peljal do tega, da se je sedez prafare iz Rodin prenesel v Radovljico. Leta 1296,
kakor Ze vemo, se prvi¢ omenja radovljiska prafara (plebs) in Zupnik (plebanus
cum prebenda civitatis), a cerkev sv. Petra leta 1325, torej v ¢asu, ko je po na-
gem mnenju Ze obstajal trg Radovljica.®®

Radovljiska prafara je bila zelo obseina, zajela je DeZelo, spodnji del Do-
line, vasi v Dobravah ter Blejskem kotu in v Bohinju. V njej so nastajali mnogi
vikariati, nekateri Ze zelo zgodaj. Med njimi so bili npr. sv. Martin na Gradu
(Bled) in v Srednji vasi v Bohinju; oba ustanovljena e v ¢asu, ko je bil sedeZ
prafare v Rodinah. Vikariati so bili §e pri cerkvi sv.Jurija v Zgornjih Gorjah
in cerkvi Janeza Krstnika v Zasipu. Povsod tod so pozneje zrasle Zupnije. Leta
1362 sta bili radovljiSkemu Zupniku podrejeni §e cerkvi v Dovjem in Kranjski
gori, ki je nastala s kolonizacijo od zaletka 14. stoletja dalje. Poleg tega sta se
vikariata uveljavila v Mos$njah in na Koroski Beli. Povsod tod so tudi nastali
zupnijski sedezi. Iz velike prafare so pocasi nastajale mnoge Zupnije in se osa-
mosvajale.®

Kljub pritisku Ortenburzanov, ki so hoteli spraviti tudi prafaro pod svoj
vpliv, so oglejski patriarhi znali ohraniti radovljisko Zupnijo s patronatskimi
pravicami v svojih rokah skoraj do konca 14. stoletja. Sele leta 1394 je papeZ
Bonifacij IX. grofu Frideriku potrdil patronatske pravice, med drugim tudi za
zupnijo Radovljico in Gorje, kjer jo je dotlej imel kranjski arhidiakon. Vendar
je mogel ortenburski grof ustoli¢iti Zupnike v Gorjah, Mosnjah in Naklem le
s pristankom radovljiSkega Zupnika. Patronatske pravice so si torej Ortenbur-
Zani pridobili Sele v ¢asu, ko je mo¢ oglejskega patriarhata Ze moéno oslabela
in ko se je Radovljica Ze uveljavila kot trg, nad katerim so imeli mestne pra-
vice, ter je bil v njem tudi Ze sedez gorenjskega arhidiakonata (prej v Kranju).
Ni pa bilo brez pomena tudi to, da so postajali Zupniki v Radovljici celo é&lani
ortenburske rodbine, kjer so nam do tega ¢asa znani kot Zupniki le Lovrenc,
Viljem de Cucagna (her Wilhalm pharer ze Radmarsdorf — 1333) z dvema po-
moénikoma, Jakobom in Bertoldom, ter Henrik (1362).”

Ko so Habsburzani leta 1461 ustanovili ljubljansko $kofijo, so ji podredili
tudi radovlji§ko Zupnijo; toda pridrzali so si pravico prezentacije Zupnikov in
jo tedaj podelili ljubljanskemu stolnemu proitu Lenartu pl. Jamnitzu. Odslej
dalje so bili ljubljanski stolni prosti hkrati radovljiski Zupniki in obe sluzbi sta
bili z arhidiakonatom zdruZeni v enih rokah. Ljubljanski prost je v glavnem
prebival v Ljubljani, v Radovljici pa je imel svojega vikarja; obe sluzbi sta bili
povezani do 1891. leta.®

V tem ¢asu je bilo v radovljiski Zupniji poleg farne cerkve in kapele
sv. Pankracija v Pustem gradu Se 22 cerkva, pri vsaki pa cerkveni kljucarji iz
vrst vernikov cerkvenih skupnosti, ki so pomagali duhovnikom pri upravljanju
oziroma vodenju gospodarskih zadev v zvezi s cerkveno stavbo. Cerkve in nji-
hovi kljuéarji v letu 1464 so bili naslednji:

cerkev sv. Marka v Vrbi (Rupert in Simon PreSeren),

cerkev sv. Jurija in Nikolaja v Zg. Gorjah (Janez Ven¢aj in Kri$tof Janc),

cerkev sv, Petra na Gori pri Begunjah (Jakob Smrekar in Lenart ter Jakob Matuéa),

cerkev NaSe Gospe v Lescah (Miha Volf in Martin Krail),

cerkev sv. Martina na Bledu (Klemen Rabid),

cerkev sv.Klementa v Rodinah (MatevZ Venek, Klemen Relj, Luka KriZe in TomaZ
Preseren),

. 8 M. Kos, Topografija II, str.499; J. LavtiZar, Zgodovina Zupnij in zvonovi v dekaniji Ra-
dolica, Ljubljana 1897, str. 19.
%% M. Kos, Creine Mons — Krainberg — Kranjska gora, o. ¢., str. 117; J, Héfler, O prvih cer-
kvan, o. c., str. 23 sl.
. 8 E. Klebel, Carinthia 3, 1927, str.17; J. LavtiZar, Radolica, 0. ¢., str.19; J. Gruden, Zgodo-
vina, o. c¢., str. 465.
5 J. Hoéfler, O prvih cerkvah, o. c., str. 23,
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cerkev sv. Martina v Zirovnici (OZbolt Triplat in Anton Glaser),

cerkev sv. Urha in Mihaela v Begunjah (Jakob Kesero, Kristof Trebelj in Bo§tjan Du-
Sec),

cerkev sv. Nikolaja v Breznici (Stefan Framce in Peter Anderle),

cerkev sv. Radigunde na Bregu (JoZef Veraus in Jurij Vlagonja),

cerkev sv. Ruperta v Studenéicah (Lenart Vrognovec, TomaZ Gri$l in Simon Behaimb),

cerkev sv. Lamberta v Lancovem (Peter Pudman, Jurij Rapatelj in Va$te Preeren),

cerkev sv. Lenarta na Jesenicah (Miha Slegel in Matija Rosi),

cerkev sv. Joita pod Goro (Jakob Vrbani¢, Pavel Ovsenek in Lenart Lakner),

cerkev Nage Gospe v Kranjski gori (Lovre Cehelj in Ulrik Mihovec),

cerkev sv. Jakoba v LeSah (Andrej Jakula, Kri$tof Pernu$ in Jo§t Gelmar),

cerkev sv. Lovrenca v Ljubnem (PrimoZ Piéman, Marko Male in Miha Marusié¢),

cerkev sv. Jakoba v Podbrezju (Janez in Matija Pavlin),

cerkev sv. Kristofa »am Hardt« (Jurij Pecer in Marko Kordes),

cerkev sv. Andreja v Mo&njah (Gregor Kuplenik, Lovro Globoé¢nik in Mihael Korde$),

cerkev sv. Lenarta v Kropi (Jakob Solar in Andrej Krail) in

cerkev sv. Lovrenca v Zabreznici (Lovro Cehelj in Tomaz Vresec).®

Po radovljiski matrikuli iz leta 1468 naj bi fara tedaj obsegala ozemlje na-
slednjih desetih sedanjih Zzupnij: Radovljica (z Lancovim), Begunje (s sv.Pe~
trom na Gori), Breznica (z vrsto vasi), Jesenice, Kamna gorica, Kropa, Lesce,
Lese, Mosnje in Gorje.®

Povezana z ljubljansko $kofijo se je Radovljica tudi pod vplivom ljubljan-
skega stolnega pros$ta odprla v $ir§i duhovni svet. Prvi stolni prost in Zupnik
Lenart pl. Jamnizer je dal napisati matrikulo radovljiske Zupnije in njenih po-
druznic. Napisal in ilustriral jo je leta 1468 radovljiski pisar in trZan Janez
(Johannes scriptor civis de Ra(d)mansdorff). To je najstarej§a matrikula ljub-
ljanske $kofije; med drugim je znana tudi zavoljo tega, ker je v njej okoli leta
1600 dodan zapis s slovenskimi imeni ‘mesecev. Zapisal jih je verjetno takratni
Zupnik in ljubljanski stolni pro§t Gaspar Freudenschuss.® Ze pred letom 1470
na dunajski univerzi doktorirani Radovljiéan Pavel Knaver je postal Jamni-
zerjev naslednik kot ljubljanski stolni prost in Zupnik v Radovljici (in nato v
Moravéah).” Posamezni Radovlji¢ani so kot duhovniki delovali $irom po Slove-
niji. Tako je v zadnjih dveh desetletjih srednjega veka do leta 1498 skrbel za
mariborske vernike na desnem bregu Drave magdalenski Zupnik BolteZar iz
Radovljice." S prehodom iz trga v mesto, s porastom gospodarske moéi meséa-
nov in kulturnim dvigom je povezovati tudi obnovitev in poveéavo stare cerkve.
Zupna cerkev je najprej z dograditvijo prezbiterija in nato tudi z veliko dvo-
ranskc;zladjo dobila svojo poznogotsko podobo (v letih 1492/5) in jo ohranila do
danes.

V tem dasu sta v Radovljici, verjetno kot odsev poglobljenega verskega Cu-
stvovanja nastali bratov§éini sv. Trojice (1469) in sv. ReSnjega telesa (1485). Po-
zneje, v 16. stoletju, so bratovitine delovale tudi v Lescah, na Bledu, v Begu-
njah in Rodinah.” Organizirani sta bili vsekakor podobno kakor druge sodasne
bratovi¢ine v mestih na Kranjskem.

Bratoviéina sv. Reinjega telesa je imela kot beneficij oltar sv. ReSnjega te-
lesa v farni cerkvi sv. Petra; prav tako je tudi bratovscini sv. Trojice verjetno
pripadal eden izmed oltarjev v isti cerkvi. Obe bratovi¢ini sta v 16. stoletju iz
svojih dohodkov vzdrzevali kaplana. Pri bratovié¢ini sv. Trojice ga je dovolil
cesar Maksimilijan 1. Ze leta 1509; pri drugi bratovs$¢ini ga srecamo precej po-
zneje.™

87 AS, vic. a. F 1/54 — 1464 s. d.; F 1/35/60 — s, d.; F 1/60 Ecclesiastica XX — s. d.; F. Steska,
Radovlji§ka matrikula iz leta 1468, GMS 2, 1923, str. 29; J. Gruden, Cerkvene razmere med Slo-
venct v petnajstem stoletju in ustanovitev ljubljanske 3kofije, Ljubljana 1908, str. 54.

8 v, Steska, Radovljiska matrikula, o. c., str. 29.

8 pray tam, str, 24.

% p, simoniti, Humanizem, o. c., str. 120.

1 J, Koropec, Maribor v drugi polovici 15. stoletja, CZN 26, 1990, str. 108.

72 3, Gruden, Cerkvene razmere, O. C., str. 116,

B AS, vic, a. F 1/36/60 Ecclesiastica — s. d.

74 prim. J. Parapat, Doneski, o. c., str.5; J. Lavtizar, Radolica, o. c¢., str. 24; Ze F. X.J. Ri-

chter navaja ve& darilnih in kupnih listin v korist bratovi¢ine sv. Trojice; AS, vic. a. F 1/35 —
1518 maj 13, 1571 avg. 23.
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Zupna cerkev, stolni proit oziroma Zupnik in obe bratovséini so si z volili,
darovnicami in z nakupi pridobili kar dovolj posesti oziroma dohodkov (iz tega
sta bratovi&ini vzdrzevali kaplana).”® O zemljiski posesti Zupnije in obeh bra-
tovidin ter o dohodkih od njih nam dajeta nekaj podatkov tudi oba urbarja
radovljiskega zemljiskega gospostva. '

Zupnisée (Pharrhof) je imelo vrt in pred njim na polju 4 manjse ter 10 ved«
jih njiv; za njihovo obdelavo (oranje) je bilo potrebno osem in pol delovnih
dni. Poleg tega je imela Zupna cerkev oziroma Zupnik v radovljiSkem zemlji-
skem gospostvu tri podloZzne kmetije v Predtrgu in $e en domec. Poleg tega je
imel ljubljanski stolni prost in hkrati Zupnik v Radovljici Ze pred letom 1498 pod
#upni§dem dvorec in zanj pladeval 25 soldov (16 kr. in 2 ¢rna feniga) mestnega
davka, a pred koncem 16. stoletja je imel v Predtrgu Se dve podlozni kmetiji.
Leta 1595 se omenja tudi prostova pristava, ki kaze na ve¢jo posest. Radovljiski
Fupnik je imel v 16. stoletju pravico do tretjine Zitne desetine od vseh podloz-
nigkih kmetij v Predtrgu; prav tako pa tudi do tretjine desetine od pi$¢ancev in
jaje v radovljifkem gospostvu Ze po urbarju iz leta 1498.™

Se leta 1518 je bratovidéini sv. Re§njega telesa MatevZ Ramov$ iz Begunj po-
daril svoj travnik. Po urbarju iz leta 1579 pa je imela sedem njiv, za katere je
bilo potrebnih polsedmi dan oranja. Poleg tega je tedaj imel kaplan te bratov-
$¢ine 3e &tiri polja in je od tega pladeval 24 kr. in 2 ¢rna feniga mestnega davka;
kaplanu je bila dana v uzitek e velika njiva (poldrugi dan oranja). V ¢asu re-
formacije je bratoviéina dala kot svoj beneficij vikarju Matiji Groslju kaplanijo
pri oltarju sv. Reinjega telesa.”

Bratovidini sv. Trojice, ki je Ze poprej imela premozZenje, je leta 1511 pro-
dal svoje svobodno posestvo na Gradi§éu ljubljanskemu prostu in radovljiskemu
supniku za bratoviéino sv. Trojice tudi radovljiski meséan Kristof Moffia (Mo-
bia). Po urbarju iz leta 1579 pa je imel tudi kaplan te bratovi¢ine stiri njive in
je zanje pladeval 24 kr. 2 érna feniga mestnega davka. Poleg tega sta imela ka-
plana obeh bratoviéin $e vsak po eno veliko njivo, ki sta jih bratovi¢ini dobili
od skupne gmajne, ko so jo me§¢ani spremenili v polje.™

V ved&jem delu prve polovice 16. stoletja imamo za Radovljico malo vesti
o dogajanju na cerkvenem podrodju. V tem ¢asu ne poznamo tudi nobenega
#upnika po imenu, medtem ko si v drugi polovici zaporedoma sledijo Rupert
Kuplenik-Semodius, Matija Letonja (Letoniya), TomaZ Reitlinger, GaSpar Freu-
denschuss in Andrej Kralj (Crallio) Ze v 17. stoletju.” Stanje se je spremenilo
torej v drugi polovici stoletja. Tedaj je cerkveno Zivljenje pretresalo reforma-
cijsko gibanje, ki ni §lo mimo Radovljice, in spori med Zupniki in zakupniki
radovljiskega zemljiskega gospostva. Ze Zupnik in ljubljanski stolni prost Ru-
pert Kuplenik (u.1560) se je bil z Volbenkom Dietrichsteinom okoli desetine.
Zupnik je zahteval vsak tretji snop Zitne desetine; ki bi jih sam pobiral v lastni
reziji v naturi. Imetnik zemljiskega gospostva mu je njegovo tretjino desetine
dajal v premajhnih gotovinskih zneskih.* Spor se je vlekel in ga v podobni ob-
liki zasledimo %e leta 1589. Ni¢ manj dolgotrajen ni bil spor okoli posesti, ki ga
je sprozil Volbenkov naslednik Moric Dietrichstein. Ta si je zaZelel ob grajskem
poslopju v Radovljici park. Med drugim je hotel vanj vkljuéiti tudi Zupnijski
vrt ob cerkvi sv. Petra. Zdi se, da je leta 1566 prislo do nekakega sporazuma.
Dietrichstein je namreé tedaj sporo¢il dezelnokneZjemu nakladni¢arju v Kranju
Volfu Burgerju, da je proit in Zupnik Matija Letonja pripravljen zamenjati Zup-

s Prav tam.

8 AS, stan. a. F 282 — Urbar Register 1498 f 112 sl., 129; AS, Urbar 1579, 425, 430 sL, 431; AS,
vic. a. F 1/60 Ecclesiastica XX — 1595 okt. 19,

77'AS, vie. a. F 1/35 — 1573 april 14, jul, 23; AS, Urbar 1579 £ 129, 427.

™ AS, Urbar 1579 £ 129, 151/2.

W J, Lavtizar, Radolica, o. c., str, 19; V. Steska, Radovljiska matrikula, o. c., str. 25; AS, vic.
a. F I/35 — 1553 avg. 18, 1566 s.d., 1577 febr. 7; F 1/5¢ — 1566 s.d.; F 1/54 Ecclesiastica VI — 1580
jan, 31; F 1/60 Ecclesiastica XX — 1595 okt. 19.

¥ v, Steska, Radovljiska matrikula, o. c., str.29: AS, vic. a. F 1/60 Ecclesiastica XX — 1553
avg. 18.



534 F. GESTRIN: RADOVLITICA — VAS, TRG IN MESTO DO 17. STOLETJA

nijski vrt za drugo zemljisée, sam pa bo ta vrt spremenil v grajski park.” Ven-
dar se je zadeva 3e vlekla. Sele v maju 1573 so doloéili, naj bi se Zupnijski vrt
zamenjal za njivo predtr§kega podloZnika Pankraca Kuplenika in bodo pri tem
poskrbeli, da Zupnik ne bi bil oskodovan.® Pri zamenjavi pa si je Dietrichstein
verjetno prilastil Se Zupnijski sadovnjak in ribnik, zavoljo ¢esar se je spor zadel
znova. Vse skupaj je Se poslab3ala reformacija, ki jo je Dietrichstein vneto pod-
piral, a novi Zupnik in prost TomaZ Reitlinger in njegov vikar Matija GroSelj
sta Ze zacela boj proti njej. Ze leta 1571 je Zupnik opominjal sodnika in svet, da
je deZelni knez ukazal bratoviéini sv. ReSnjega telesa, naj izro¢i beneficij kato-
liskemu duhovniku, ki ga sme Zupnik predlagati.® Spor se je vlekel $e leta 1592,
¢eprav naj bi Moric Dietrichstein $e za svojega Zivljenja Zupniku vrnil sadov-
njak in ribnik. Tedaj sta si stala nasproti novi zastavni gospod grof Volbenk
Thurn in prost ter Zupnik Gaspar Freudenschuss.*

V cdasu Gasparja Freudenschussa je reformacija v Radovljici, ki je vplivala
na ta spor, prihajala do viska in nato sorazmerno hitrega zloma.® Ze leta 1585
so na njegove pritozbe deZelnokneZji komisarji zasliSsevali protestantske radov-
}jiske mescéane. Po porodilu komisarjev, da so se meSéani oprijeli lutrovske vere,
je nadvojvoda Karel ukazal, naj v Radovljici zamenjajo mestni svet in vse tam-
kajSnje dezelnokneZje uradnike s sposobnimi katoliskimi osebami. Kranjski de-
Zelni vicedom Nikolaj Bonhomo je aprila 1588 ukazal, da morajo do konca
meseca junija mesto zapustiti sodnik Valentin Asslar, mestni pisar Bartolomej
Zajec (Hass) ter me$¢ani Jeronim Cerne, Andrej Jernejc in Lenart Nastran.® Iz-
gnanci so zapustili mesto Sele po veé kakor enem letu. Namesto njih pa so prisli
novi protestanti s podezZelja: Pavsin, Mo¢nik in Mandli¢. Vrnil se je tudi Na-
stran. Vsi pa so ¢akali v mestu na deZelnokneZji ukaz o izgonu. Toda odpor je
bil zaman, pod nadvojvodo Ferdinandom je bila reformacija kmalu zadusena.”

*
* *

Radovljiska nie$éanska naselbina (trg in nato mesto) je imela na pomolu,
kjer je nastala, le malo prostora. Poleg cerkve in Zupni$¢a, gradu in njegovih
gospodarskih poslopij in morda $e nekaj hi$ iz ¢asa pred nastankom trga je bilo
na pomolu prostora samo za podolgovat, skoraj ¢etverokoten trzni prostor, ki se
je proti severozahodu zozeval do mestnih vrat in so ga na obeh podolZnih stra-
neh, Se posebej ob robu pomola proti Savi, obkrozale mes¢anske hiSe. TeZi¢e
poseljenosti v naselbini je bilo prav ob tej strani trZnega prostora. Tu so $le
higne parcele, kjer so za hifami praviloma stala $e gospodarska poslopja, skoraj
do obzidja, ob katerem je $la pot za dostop na obrambne hodnike. Med hiSami
so bili posamezni prehodi za dostop na trzni prostor. Na nasprotni strani trga
je bilo §tevilo hi§ mnogo manjse in se zdi, da so se manj naértno postavljale.
Me3canska naselbina je bila majhna od svojega zacetka dalje skozi vse obrav-
navano obdobje in e naprej. Zavoljo tega so jo tudi sodobni viri oznadevali kot
»mestece Radovljica« (Stadtl Radmanstorff). V trgu in nato mestu je bilo zno-
traj obzidja vsega skupaj najveé 43 do 45 his. PribliZno toliko, pa tudi manj, je
bilo polnopravnih meséanskih druzin.*®

Mesto je bilo Ze pred koncem srednjega veka povsem utrjeno in obdano
z obzidjem s &etverokotnimi in okroglimi stolpi in tremi vrati (gorenja, dolenja

8 AS vie. a. F 1/54 Ecclesiastica VI — 1566 s. d.

82 prav tam — 1573 maj 6.

8. AS, vic. a. F I/60 Ecclesiastica XX — 1571 avg. 23, glej Se akte 1572/3 prav tam.

8 prim. AS, vic, a. F I/54 Ecclesiastica VI — 1592 jul. 28; prav tam — 1576 sept. 14 in 20, 1577
febr. 2; F I/36 — 1577 febr. 7.

8 A, Rabensteiner, Die Herrschaft Veldes 1500—1641, Innsbruck 1977, str. 240 sl.

88 AS, vic, a. F I/134/VII/3 — 1587 jul. 7; F I/54 Ecclesiastica VI — 1585 s. d. (po 18. juliju);
134/VIlI/1 — 1588 april 13.

8 AS, vie, a. F 1/134/VII/3 — 15890 maj 5; J. Parapat, Doneski, o. c., str. 10.

8 AS, vic. a. F I/86 in 87 (St. 149) — 1522 maj 2 — »der ganntzen gemain des Stattls zu Rad-
mansdorff«,
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in vrata v jarku, ki so vodila v Dol in proti Predtrgu). HiSe so bile Se v 16. sto-
letju velinoma lesene (»...maistens Thails nur von Holzwerch erpawt.. .«) in
tudi krite so bile s $kodlami.®® Vendar so zaédeli tedaj graditi tudi Ze zidane hiSe
v poznogotskem stilu, katerega elemente kaZejo $e danes mnoge obnovljene hise
iz tega ¢asa. HiSe so bile praviloma s &elom obrnjene proti trZnemu prostoru in
mnoge so za hiSo imele gospodarska poslopja (Stadl). Okna so vsaj premoZnejse
hiSe Ze imele zasteklene. Tako je npr. Zupnik in pro§t Freudenschuss leta 1595
zaprosil brata Nikolaja, naj mu poslje steklarja, da mu bo zasteklil pristavo in
novo ¢umnato v prostijskem dvorcu.® Mesto je bilo $e v 16. stoletju brez vode.
Mescani so jo s konji vozili v sodih iz Save, ki je tekla globoko pod pomolom,
ali jo na glavi nosili na svoje domove. Leta 1577 je kranjski vicedom pripravljal
akcijo za napeljavo vode v mesto. Izpod hribov bi speljali nekaj izvirov po ma-
cesnovih ceveh na sredo trZnega prostora. Napeljava z lesom, potrebnimi Zelez-
nimi deli in s pla¢ilom mojstru, ki bi vodovod speljal, naj bi brez me$¢anske
robote stala 300 gld. Za vodovod bi vicedom prispeval 50 gld., prav toliko je bil
pripravljen dati pros$t, torej Zupnik, mes&ani pa so obljubili dati 100 gld.** Ven-
dar tedaj z vodovodom S$e ni bilo nic.

V trgu oziroma mestu je v vsem obravnavanem obdobju Zivelo glede na §te-
vilo hi§ kakih 250 do 300 prebivalcev, njihovo Stevilo se je malo spreminjalo po
posameznih obdobjih. Za populacijski razvoj v prostoru znotraj mestnega ob-
zidja ni bilo moZnosti. Sele pozneje se je povedevalo prebivalstvo v Predtrgu
in v pravem predmestju (Podmestu) in drugje.”

Tezko bi mogli z gotovostjo reéi ob pomanjkanju neposrednih virov, od kod
je bilo prvo prebivalstvo v novo nastalem trgu. Glede na poznej$o podobo et-
ni¢ne pripadnosti trZzanov oziroma mes$¢anov bi mogli soditi, da je tudi v naj-
starejSem obdobju mesanske naselbine prevladovalo slovensko prebivalstvo, ki
je deloma prislo tudi iz neposredne agrarne okolice. Tu je mogoce iskati vzrok
za prvotno ohranitev istega imena za obe naselbini, vas in trg. O trZanih tudi
iz vasi Radovljica govori dejstvo, da so trZani in nato me$cani ter vas¢ani Pred-
trga imeli skupno planino na Jelovici na Visokem vrhu. Prav tako so imeli pre-
bivalci nove naselbine njive v severnozahodnem delu Radovljiskega polja, za-
hodno od Oble gorice in Dola, ki loéi Radovljico od Predtrga; vzhodno od tod
pa so bile njive predtrikih va$éanov.® Vendar so bili med prvimi trZani tudi
tujci, ki so sem prisli na pobudo Ortenburzanov. Prvi znani trZzan, Gramaflanz,
je bil nedvomno nemskega izvora, ki se je nato s poroko povezal z manjSo vi-
tesko druzino na Gorenjskem. Ce je bil prvi radovljiski znani tr$ki sodnik Ulrik
neznanega etni¢nega izvora, je bil trzan Matejle nedvomno slovenskega rodu.
Sele pred koncem srednjega veka se je ohranil prvi spisek radovljiskih mesda-
nov v zvezi s pobiranjem mestnega davka. Me§éani in hisni lastniki so tedaj
bili: Kristof, Pangrac in Primoz Moffia (Momia, Mofier), Janez Kova¢ (Schmid),
Vid Lorber, Urban Pretnar, Jurij Strizec (Scherer), Martin Bem, Matej Znidar
(Schneider), Andrej Hren, Peter Tesar (Zimmermann), Boltazar Knavr, Lenart
Mo¢an, Gaspar Krznar (Kiirsner), Miha Kuhelj (Kuchlin), Miha Znidar (Schnei-
der), herr Martin Mozina, Janez Pisar (Schreiberin) ter Somrak, Renko, Mikl,

8 AS, vie. a. F 1/87/1/3 — ok. 1588; F I/60 Ecclesiastica XX - 1595 okt. 19.
0 AS, vic. F 1/60, o.c.
" AS, vic. a. F 1/134/VIII/5 — 1577 maj 22.

%2 Se v letih na prehodu iz 19. v 20. stoletje je prebivalstvo zelo nihalo in v mestu malo po-
raslo glede na nase obdobje.

- Mesto Predtrg Predmestje
Leto Hige Preb. HiSe Preb. Hise Preb,
1874 48 423 49 436 48 413
1894 42 295 50 278 48 336
1905 43 347 58 407 59 385
1910 44 323 ? ? 71 435

Rezultati Jjudskih Stetij po Ortsrepertorijin; J. Rus, O tipu mesta, 0. c., str. 739.
3 H, Ursié, Postanek in razvoj, o. c., str. 7; AS, Urbar 1579.
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Bresar, Jaklin in Francesco, ki so plagevali vi§ji mestni davek: pol nizZje obvez-
nosti so imeli Stefan Kurpotz, Lenart Zavrl, Janez Mesar (Fleischaker), Miha
Begenk (Wegeinck), Klemen Lubnié, Pavel Cerne (Schwartz), Pavel Tkalec (We-
ber), TomaZ Mesar (Fleischagker), Kristof Igli¢ (Nadler), Filip Znidar (Schnei-
der), Jurij Prebil, BoltaZar Mesar (Fleischhagker) in poleg njih e Mohar, Sega,
herr Lenart in Doga. Eno takih hi$ je imel poleg svoje e Jurij Strizec. Stirideset
mescéanov je posedovalo 41 hi§, po eno sta imeli obe bratov§éini, in tam sta bila
kaplana (gospoda).*

Vsi radovljiski meséani so v tem &asu Ze imeli priimke, kar je bilo znadilno
tudi za vasko prebivalstvo na radovljiskem zemljiskem gospostvu Ze okoli srede
15. stoletja. V mestu je prevladovalo, tako sodimo, prebivalstvo slovenskega iz-
vora, del prebivalstva je verjetno pripadal tudi nems$ki narodnostni skupini, v

.....

izvora.

Prebivalstvo v Radovljici, tako se zdi, se je hitro menjavalo. V obdobju od
konca srednjega veka do novega spiska mescéanov iz leta 1579, se kot mescani
pojavljajo Jurij Dienstmann, Gregor Gerstmayer, Martin Ogelnik, Anton Ku-
helj, Franc Kuhelj, ki je bil sodnik leta 1569. PrimoZ Zeyninger, Jurij in JanZ
Flasch, Nikolaj Vovk (Wolf), Jakob Preseren, Gregor Znidar (Schneider), PrimoZ
Zidar (Maurer), Ahac Osteyer, ki je prebival v Lampuhovi hisi, Klemen Pre-
Seren, ki je kupil Pesjakovo hi$o, Lampreht Krznar (Kiirsner, Lamprecht von
Radmanstorff), Bostjan Platnar (Lambatter), Ulrik Stosser, ki je bil leta 1504
sodnik, Plavc in Tesar (Zimmermann).*

Leta 1579, ko imamo nov seznam plaénikov mestnega davka, je bilo le malo
meséanov z dosedaj znanimi priimki. Ve¢inoma so prisli v Radovljico na novo.
Tega leta so bili meséani naslednji: dedi¢i Jurija Dienstmanna, Gaspar Zirove,
ki je imel Se hifo Primoza Zidarja, dedi¢i Gregorja Gerstmayerja, ki so imeli Se
hiso Weinfuererja, Andrej Jernejc, dedi¢i Martina Ogelnika iz Hlebe, Jurij Ode-
ruh (Wuchner), Kristof Cerne, Jan? Lovsin, Bartolomej Javsinger, Klemen Krelj,
ki je kupil Ogelnikovo in higo Flaschovih dediev, Franc Tepez (Schlager), Os-
vald Mlinar, Ahac Osteyer, ki je kupil $e hifo Nikolaja Vovka, Osvald Porenta,
ki je imel hiSo na vogalu (im Zipf), Luka Jernejec, ki je imel poleg svoje tudi
hifo Nikolaja Vovka, Luka Jernejc, ki je imel Plavéevo hiso, Klemen PreSeren,
ki je kupil 3e Pesjakovo hiSo, Gaspar Kosar, Pavel Moffia, ki je delil hiSo z
Andrejem Moffia, a je imel §e domec, nekoé¢ last Sparisa (Sparisch), Lenart
Piernsack, Andrej Moffia, dedi¢i Jakoba PreSerna, Jurij Oblak, Valentin Aslar
(Asser), mestni sodnik leta 1588, Mohor Muhavec, Lovrenc Mulej, dedi¢i Pan-
graca Kuplenika s prednjo in zadnjo hiso, v kateri je bil Gaspar Zirove, dediéi
Gregorja Zirovca, ki so bili v hii Gregorja Zidarja, Blaz Poznik, Gregor Na-
stran, Lenart Vidic, gospod Peter Kuplenik, gospod Marko Ratkheb in dediéi
Morica Dietrichsteina, ki je imel nekdanjo hiso Kristofa Moifia.”®

Tega leta je bilo v mestu samo 31 mes¢anov, ki so bili lastniki 38 his, dve
hisi sta bili kaplanski, hifo Kriitofa Moffia pa je Dietrichstein, kakor pravi vir,
pocasi pridobil. Hi%o je imel v mestu tudi JanZ Divjak (Wild), lovski mojster,
katerega rodbino smo spoznali §e pred koncem srednjega veka. V mestu je bil
proitijski dvorec, v katerem je praviloma prebival vikar, ker je pro$t in hkrati
radovljigki Zupnik Zivel predvsem v Ljubljani. Nekaj hi§ pa je moralo biti
praznih.

Do zadetka 17. stoletja se nato omenjajo $e naslednji radovljiSki meSéani:
Lenart Nastran, Andrej Jernejc, Jeronim Cerne, Bartolomej Zajec (Hass), mestni
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pisar, Povéin, Moé¢nik, Mandli¢ in Urban; morda je bil meséan tudi Andrej
Rogaé.”

Po gospodarski in poklicni strukturi mestnega prebivalstva so v Radovljici,
podobno kakor v drugih mestih na Slovenskem, prevladovali obrtniki usluz-
nostnih obrti, ki so s svojimi izdelki krili lokalni trg. Med njimi so bili krojaéi,
mesarji, zidarji, tesarji, krznarji, tkalci sukna in platna, $trizec sukna, kovadi,
izdelovalec solitra in kar $tevilni gostilni¢arji. Morda so v zvezi z Zelezarstvom
delali za 8irdi trg le kovadi in izdelovalec igel (npr. Zeyninger, Nadler). Manjsi
del meséanov se je ukvarjal s trgovino in (ali) s poklicnim tovornistvom. Taki
so bili npr. Lampreht Krznar, ki se je poleg svoje obrti posvedal tudi trgovini
z Zeblji in drugim blagom, dalje Bo3tjan Platnar in zlasti ¢lani rodbine Moffia.®
Seveda so mnogi meééani poleg vsega tega tako ali drugace posegali tudi v kme-
tijstvo.

Ceprav se je v Radovljici prebivalstvo mo¢no in sorazmerno hitro menja-
valo, so vendar v njej obstajale tudi rodbine, ki so Zivele v mestu po veé rodov
dolgo. Mednje vsekakor sodijo druZine Cerne, Znidar, Kuhelj, PreSeren, Kuple-
nik in Moffia. Prav poslednja je sodila med najpomembnejde tudi trgovske rod-
bine. V Radovljici je bila %e pred koncem srednjega veka in je, ¢eprav italijan-
skega izvora, morda pri§la sem po dvigu trga v mesto. V zacetku 16. stoletja sta
bili v Radovljici dve veji te rodbine, obe tesno povezani tudi z ljubljanskim
meséanskim vrhom. Anton Moffia je bil porogen s héerko Pankraca Dolnicarja
(Lustalerja). Bil je v trgovskih stikih z ljubljanskim trgovcem Zigom Mospa-
cherjem in v 30. letih tudi s trgovsko druzbo Khisl — Weilhamer. Postal je ra-
dovljigki sodnik in umrl po letu 1535. Kristof Moffia pa se je ozenil s Katarino,
svakinjo Janza Standinota iz Ljubljane. Imel je trgovske zveze tudi z Beljakom
in je tam dalj &asa Zivel. Njegova vdova se je leta 1527 porotila s kranjskim
sodnikom JanZem Creyserjem.”

Obe druzinski veji sta imeli precej$njo zemljisko posest. Leta 1511 je Kri-
§tof prodal svojo svobodno posest na Gradidtu Zupniku za bratoviéino sv. Tro-
jice. Tam je imel morda tudi pristavo, ki jo je leta 1579 Ze imel Jurij Oblakar.
Njegova hi3a je prisla v posest Morica Dietrichsteina. Ta si je pozneje pridobil
tudi hubo Andreja Moffia v Predtrgu, a od Pavla Moffia je kupil mlin pri mo-
stu &ez Savo pod Radovljico.'®

Anton Moffia, ki se je proti koncu 16. stoletja spuséal v vecje posle in po-
stal tudi vojni dobavitelj za tedaj Ze organizirano Vojno krajino, je leta 1593,
tri dni po bitki pri Sisku, po neprevidnosti padel pri Petrinji v turSko ujetni-
§tvo. Po petih letih so neki kristjani na turfkem ozemlju zanj zalozili 150 ce-
kinov kot odkupnino iz ujetni$tva. To ne ravno majhno vrednost je moral po
vrnitvi domov zbrati in jo dobrotnikom vrniti.!®

*
* *

Ob nastanku trga in nato mesta je bila Radovljica izven tedaj obstojeéih
Sirsih prometnih povezav. Skozi naselje je vodila samo nam Ze znana pot proti
Pustemu gradu in rudarsko fuZinarskemu obmodju pod Jelovico in dalje ali na
Skofjo Loko ali proti Italiji. Proti severozahodu pa je iz trga iz8la pot verjetno
proti Begunjam. Prav ta pot je dala novi mescanski naselbini s trgovino z Ze-
lezom prvi vzgon. V bliZini trga je tekla samo pot od deZelne ceste skozi vas

91 AS, vie. a. F 1/134/VIII/1 — 1588 april 13, F 1/134/VII/3 — 1589 maj 5; F. Gestrin, Mitninske
knjige, o. c., str, 244, op. 48.

% AS st. a. F 282, Urbar register 1489, Urbar 1579; S. vilfan — B. Otorepec — V. Valen&ié,
Ljubljanske trgovske knjige, o. C., str. 35, 145, 156; F. Gestrin, Mitninske knjige, o. c.

9 1 Zontar, Villach, o. c., str. 497, 521, 459; S. Vilfan — B. Otorepec — V. Valendig, o. c.

1% prim. op. 78; AS, urbar 1579 f 158, 429,
198 1 g, yvilfan, Mestne radunske knjige kot zgodovinski vir, Gradivo in razprave 8, Ljubljana

8, str. 32.



538 F. GESTRIN: RADOVLJICA — VAS, TRG IN MESTO DO 17. STOLETJA

Radovljico (Predtrg) proti Lescam, Bledu in Bohinju. Gorenjska deZelna cesta,
ki je tekla od Ljubljane na Kranj, se pribliZala Savi, preS§la ¢ez most potok Pe-
racico in prek Zapuz $la proti Mostam in dalje po Dolini, kjer je kolonizacija
v tem ¢asu odpirala povezavo med Dolino in Beljakom éez Korensko sedlo in
tudi proti zahodu v Kanalsko dolino, je bila od Radovljice kar precej oddaljena.
Pot od Beljaka ¢ez Koren po Dolini navzdol je bistveno poveéala pomen gorenj-
ske deZelne ceste, zlasti $e, ko je po sredi 14. stoletja zaéela rasti Zelezarska de-
javnost od Save do Bele pedi. Na gorenjsko deZelno cesto se je pred Mostami
neposredno vezala stara pot iz Ljubelja prek TrZifa — Brezje — Slatno na Be-
gunje, kamor je iz Ljubelja pripeljala tudi verjetno obstojeéa pot ez Preval
(1309 m), kjer je grad Kamen varoval stiéiZde obeh teh starih poti. Od Begunj
dalje je vodila pot prek Rodin, kjer je bil prvotni sedeZ »radovljiske« prafare,
in drugih vasi pod predkaravanikim hribovjem. Blizu Zirovnice oziroma Most
se je odcepila pot na Bled in Bohinj, ki je vodila ¢ez star savski prehod pri
Bregu nasproti Zasipa.

Z nastankom trga Radovljica sta se zalela promet in trgovina preusmerjati
na novo trzno in nato mestno naselbino, ki je postala sprva vabljiva zavoljo
svojih sejmov, tudi ob pomod¢i trikih oziroma mestnih gospodov, OrtenburZanov,
Celjskih in HabsburZzanov. Vendar je njeno prebivalstvo §e vse obravnavano
obdobje Zivelo od treh gospodarskih osnov: kmetijstva, obrti in trgovine, ki je
res postajala vedno bolj pomembna.

Temeljno in veé ali manj zagotovljeno Zivljenjsko osnovo je dajala zemlji-
$ka posest, ki so jo prvi prebivalci trga iz neposrednega vaskega okolja prinesli
v tr§ko oziroma mestno naselbino. Skoraj ni bilo trZana in nato meséana, ki ne
bi imel manj$e ali ve€je zemljiske posesti. Imeli so njive, vrtove, domce izven
pomirja, skupne travnike in pasnike, rovte in tudi gozdove; posamezniki pa tudi
cele kmetije. Lahko bi rekli, Radovljica je postala trg in mesto, ne da bi izgu-
bila svoj v veliki meri poljedelski znadaj; skoraj vsi Radovlji¢ani so bili v ob-
ravnavanem obdobju tudi poljedelci. To je bilo ve¢ ali manj znadilno za mnoge
trge in manj$a mesta na slovenskih tleh. Vendar pa je treba poudariti, da je
vrhnja plast meSc¢anstva Ze od poznega srednjega veka zavestno vlagala v zem-
ljisko posest, ker je bila to varna oblika investicije in hkrati trdna oblika jam-
stva v kreditni trgovini.

Mnogi trzani oziroma mes¢ani so imeli poleg hiSe v mestu tudi gospodarsko
poslopje, od katerega so posebej placevali mestni davek. Gojili so konje, ki so
jih potrebovali za tovorjenje, prina§anje vode z reke Save in za obdelovanje
njiv, prav tako pa tudi svinje za hrano in prodajo, ki so se deloma pasle v skup-
nem gozdu onstran Save pod Pustim gradom.!” Pred koncem srednjega veka je
20 mescanov posedovalo 71 njiv in 5 vrtov. Njive so bile v glavnem na polju za-
hodno od Oble gorice in za vsako je bilo plaéati 9 soldov mestnega davka, a od
vrtov po sold. Najveé so jih imeli naslednji mescani: Francisco devet, Lenart
Moéan 7, Primoz Moffia 6, Jurij Strizec in Stefan Kurpotz po 5 in Vid Lorber,
Janz Kovac, Baltazar Knavr, Jurij Kuhelj in Pankrac Moffia po 4. Poleg tega
je imela skupnost me§¢anov tedaj tudi skupni travnik z ledinskim imenom ,Do-
bri travnik‘ in so zanj pladevali 80 soldov mestnega davka.'®

V zvezi s poljedelstvom meSéanov je celjski grof Ulrik II. izdal poseben red
v korist Radovlji¢anov, s katerim naj bi preprecili imovinske prekr$ke na polju
v njihovo $kodo. Ce je kdo na skrivaj ponoéi poZel tuje Zito ali si je prisvojil
celo kopico in so ga odkrili, so mu po doloéilih reda javno iztaknili o&i. Ce pa
je ukradel manj$o mnozino zita, je bil v Radovljici na trgu vklenjen za en dan
v klado, moral je povrniti storjeno $kodo in pri izpustitvi priseci, da ne bo odsel
z nikomur v sovrastvu iz trga. Kdor bi ukradel ponodi ali podnevi s polja kako
vrednost, temu naj bi za kazen odrezali uhelj in ga vklenili v klado dve nedelji
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na trgu. Kdor je podnevi ali ponoéi s srpom odZel Zito, naj bi plac¢al 12 denaricev
kazni ter Sel za celo soboto v klado na radovljiskem trgu. Ce pa je to storil
s koso, je moral pladati dvojno kazen in odsedeti v soboto v kladi. Kdor pa je
komu ukradel seno, je moral iti za dve nedelji v klado na trgu in je bil kazno-
van %e s 60 denariéi, poleg tega pa je moral ofkodovancu povrniti §kodo.'®
Morda je tudi v teh strogih kaznih videti pomembnost poljedelstva za me$¢ane.

V naslednjih desetletjih so si radovljiski me§cani $e povelevali zemljisko
posest. Po urbarju iz leta 1579 je 17 me§¢anov imelo 51 njiv in 3 vrtove, od ka-
terih so pladevali mestni davek. Poleg tega so imeli me§¢ani Se nekdanji travnik,
za katerega so Se vedno pladevali 80 soldov, t.j. 53 kr. 1 érni denari¢ mestnega
davka. Na tem skupnem travniku, pod Pustim gradom, na Talezu v Gospiéji
Ravni in na Jelovici so mes¢ani dobivali les. Svoje svinje pa so smeli pasti samo
onstran Save pod Pustim gradom. Na travniku so v velikosti pribliZno petih hub
Ze pred ¢asom naredili polje in njive po posebnem klju¢u razdelili med 30 me-
$¢anov. Vseh njiv je bilo 85. Vsak me$éan je dobil od ene do pet njiv razliéne
velikosti. PribliZno tretjina me$éanov je dobila samo po eno njivo, priblizno
druga tretjina po dve, a ve&ja tretjina je dobila po tri do 5 njiv; po pet njiv so
dobili le dedié¢i JanZa Flascha in dedi¢i Pangraca Kuplenika. Njive so dobili oba
kaplana bratoviéin in tudi ljubljanski pro§t in Zupnik. Od teh njiv so morali
mes$dani dajati celotno desetino pridelka zemljiskemu gospostvu Radovljica,'”

Poleg te posesti so si posamezni mes¢ani pridobili Se druge njive, raztresene
po radovljiskem zemljiskem gospostvu. Vseh takih njiv je bilo 52. Imeli so jih
Jurij Dienstmann 8, dediéi Gregorja Gertmayerja 7, Kristof Cerne 8, Pangrac
Kuplenik 6, Gregor Aslar 6, dedié¢i Martina Ogelnika 5, Pavel Moffia 3, Klemen
Krelj 2, Bartolomej Jausinger, Jurij Flasch, Lenart Piernsackh, Klemen PreSe-
ren, Luka CudeZ in Luka Jerneje po 1 njivo.!® Od teh njiv so morali me3¢ani
prav tako dajati celo desetino zemljiskemu gospostvu. Zavoljo planine, ki so jo
imeli na Jelovici, so prisli meséani v spor s komisarji, ki so zapisovali urbar leta
1579. Zahtevali so naj me$éani z listinami dokaZejo, da zanjo ne plac¢ujejo ni-
Cesar. Me$¢ani so trdili, da so planino, ki leZi dve milji (14 km) od Radovljice
upravljali in uzivali kot dedi§¢ino prednikov. Poudarjali so dalje, da morajo pla-
nino vsako leto ¢istiti (ker se naglo zara3¢a) in je sploh »grda« planina in da je
niso ne veseli ne zeljni.'®

Od te sorazmerno velike zemljiske posesti so imeli radovljiski mes¢ani ve-
like koristi. Zavoljo tega je razumljivo, da so v éasu upadanja drugih dejavnosti,
zlasti trgovine, prav z zemljisko posestjo vezali tudi svoje blagostanje. Tako so
dve leti pred zapisom urbarja, ko je mesto padalo v recesijo, povezovali svojo
revidino tudi z izgubo dohodkov od poljedelstva. Zaradi velike savske poplave
so tedaj izgubili travniske in gozdne povriine pod Pustim gradom ter bili oSko-
dovani na zivini in gozdu.!” Travniki in gmajne, ki so jih imeli, so sluzili za
oskrbo konj, ki so jih mesani gojili tudi za potrebe trgovine in tovornistva.

Na splo$no ni¢ manj pomembna gospodarska dejavnost je bila obrt, od ka-
tere je ob poljedelstvu Zivela velika veéina trZanov in pozneje meséanov. Obrt,
ki je nastala v naselbini, je bila, sode& po nastajajoéih srednjeveskih priimkih
meséanov zelo raznovrstna, kar smo spoznali Ze pri opisu prebivalstva. Vendar
so skoraj vse obrti sluzile zgolj kritju lokalnih potreb in so med njimi prevla-
dovale sluZnostne obrti. Domnevamo, da so le posamezni obrtniki delali za $irsi
trg in trgovino. Med take obrti moremo $teti krznarsko in tudi tkalsko obrt.
Obe sta imeli surovinsko bazo v neposrednem okolju in njune proizvode so pro-
dajali obrtniki, ki so prehajali tudi v trgovinske posle, dale¢ naokoli. Radov-
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" Radovijica glavni irg.
Radmannsderf, iﬁ{aapav!m‘z

Razglednica glavnega trga v Radovljici (dana$nji Linhartov trg) z gradéino, meséan-
skimi hiSami in starim vodnjakom; datum postnega Ziga 20. 7. 1906 (Gorenjski muzej,
Kranj)

1jiS8ki meScan Lenart Krznar je npr. na Reki leta 1537 za svoje potrebe kupil
§tiri tovore janj¢jih koz, some$can Bostjan Platnar (Lambatter) pa je tam istega
leta prodal tovor svojega platna. Oba pa sta med drugim na Reki vedkrat pro-
dala veéje koli¢ine Zebljev.!® Za kritje $irdih potreb je verjetno delal tudi $tri-
Zec sukna, kot zadnji v procesu proizvodnje tega blaga. Pri tem je $lo predvsem
za izdelavo domacega lodna ali rasevino, za kar so potrebno volno tudi kupovali,
o ¢emer imamo vesti iz radovljiske mitninske tarife leta 1579.2% Tudi strojarji
s svojim delom niso sluZili samo radovljiiki okolici. Prav tako so za $irsi trg
delali kovaski in Zebljarski ali igliéarski mojstri, ki so predelovali domade in
tudi korosko Zelezo. V Radovljici so ti mojstri izdelovali raznovrstne Zelezne in
jeklene izdelke, ki so §li v trgovino na velike razdalje oziroma v izvozno trgo-
vino. Tako so Radovljiani prodajali Zeblje tudi na Reki.'® Kot usluZnostna
obrtna dejavnost je bila najbolj Stevilna, tako se zdi, gostilni¢arska. Povezana
je bila s trgovino, zlasti z Zelezom iz Koroske in domaéih fuZinarskih obmo¢ij,
ter s tovorni§tvom po hribovitih poteh in s prisilnimi cestami v Radovljico.

O cehih, v katere so se zdruZevali srednjeve$ki obriniki, v Radovljici ne
vemo nicesar. Vzrok je iskati v dejstvu, da je bilo obrtnikov istovrstne dejav-
nosti premalo ter cehi sploh niso nastali.

Trgovina je bila najbolj znaédilna gospodarska dejavnost radovljiskih trza-
nov in meS€anov, &eprav so obrtniki po $tevilu prevladovali in se naselbina ni
otresla vezi s poljedelstvom. Trgovina se je po eni strani odvijala na tedenskih
in letnih sejmih, po drugi strani pa je naras§fala vsakodnevna, tudi prehodna
trgovina. Z nastankom trga je dobila naselbina pravico tedenskega sejma, ki je
bil morda ob sredah. Proti koncu 16. stoletja so se meséani potegovali 3e za
tedenski sejem ob sobotah. Letni sejem je bil v ¢asu prosc¢enja, ki ga je trZna
naselbina prevzela po starejiem sejmu (Kirchtag) ob dnevu sv. Petra pri cer-
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kvi." Ta letni sejem je imel $e konec obravnavanega obdobja sloves Zivinskega
sejma, eprav so na njem prodajali veliko Zeleznih izdelkov in drugega blaga.
Zavoljo zelo obiskovanih sejmov je v drugi polovici 16. stoletja zakupnik zem-
ljiskega gospostva Moric Dietrichstein zadel po svojih ljudeh pobirati pred me-
stom od vseh Zivali posebno doklado. Posledica je bila, da se je obisk sejma
moéno zmanj$al in mestna mitnica, ki jo je imelo mesto v zakupu je malo pri-
nagala. Po odporu me$éanov je zakupnik odnehal in tujci so zopet zaleli obi-
skovati sejem.’? Priblizno ob tem é&asu, ko je Radovljica tudi sicer doZivljala
gospodarski upad, so protestantski mes$éani pri deZelnem knezu izprosili, da je
v Radovljico prenesel letni sejem (Kirchtag) z Lesc; sejem je bil Sesto nedeljo
po Veliki no&i. Na sejmih je skrbel za red in mir ter opravljal nekako varnostno
sluzbo oboroZenec mestnega gospoda (Gescheftsknecht) s svojim spremstvom.
Razen njih ni smel nihée na sejemskem prostoru nositi oroZje, sulico in strelno
orozje. Kriiteljem so za kazen pobrali orozje, ki je pripadlo oboroZencu. Mnogo
strozje so kaznovali tiste, ki so si drznili ponoéi na konju in oboroZeni priti na
sejem; javno so mu iztaknili odi, zaplenjenega konja pa je dobil z orozjem vred
oborozenec.'’?

Seveda sé je trgovalo” v tfgu in nato v mestu tudi izven sejemskih dni v
skladu z uveljavljenimi pravili, ki so med drugim doloé¢ali, da morajo tujci z iz-
jemo na sejmih, trgovati samo na veliko. V 15. stoletju se je trgovina v Radov-
ljici povedevala in prek nje je $el tudi Ze tok izvozne in prehodne trgovine na
vedje razdalje. K temu so pripomogle tudi naselbini podeljene posebne pravice.
Tako je leta 1455 Ulrik Celjski Radovljici podelil vazno pravico. Meg¢ani so do-
bili izkljuéno pravico prodajati v mestu sol na drobno (masselweis), vsi drugi
s0 jo smeli prodajati le na veliko, po tovorih (saumweis).'™* Se pomembnejsa je
bila pravica prisilne poti, ki jo je dal cesar Friderik IIL., po kateri so morali vsi
s svojim blagom na Radovljico in tam plac¢ati mitnino. Hkrati je prepovedal
druga neobi¢ajna pota proti laskim dezelam (gehn welischen Landen); krSilcem
so blago zaplenili v korist dezelnega kneza. V zvezi s tem je obvezal tudi upra-
vitelja Pustega gradu, da je pomagal radovljiskemu sodniku in svetu prepre-
¢evati tudi za komoro 3kodljive neobidajne poti (»...damit solch vngewendt-
lich Strassen gewerdt werden«)."

Po mitnicah v Radovljici, na Jesenicah in v Bohinju, ki jih je Ze pred kon-
cem srednjega veka imelo mesto v zakupu, in po njihovih v letu 1579 izdanih
tarifah spoznamo vrste in tudi pribliZzne koli¢ine blaga, ki so s trgovino §le skozi
mesto. Na prvo mesto bi bilo postaviti selezo in razne Zelezne izdelke, vsako-
vrstne koZe in Zivino, razno meso in mast, platno in mezlan ter sol; nato pa Se
med in vosek, raznovrsten les in $kodlje ter razni drugi lesni izdelki, Zito, Zima,
lan in laneno seme, vino in #ganje, sadje ter kramarsko blago. Tarifa od tovora,
kosa ali centa (ok. 52—56 kg) blaga je bila od 1 denari¢a do 6 kr.; izjema je bil
samo tovor voska, ker je bilo zanj treba pla¢ati 30 kr. mitnine. Le za malo vrst
blaga je mitnina znesla 4 kr., 5 kr. 1 denari¢ in 6 kr. (toliko le za tovor mezlana).
Za ogromno veéino blaga je bilo treba placati povpreéno samo po 1 kr. mitnine.
Ker so bili dohodki od mitnine do okoli 50 gld., bi mogli soditi, da je §lo ob
koncu srednjega veka skozi Radovljico priblizno 2 do 3 tiso¢ tovorov blaga
letno.'®

Del tega blaga je bil lokalnega izvora, drug del pa je prihajal iz sosednjih
dezel. Iz Koroske je med drugim prihajalo zlasti zelezo prek Velikovca in tudi
svinec, iz italijanskih dezel so tovorili vino, sadje in razno kramo. Vendar so
prehodni trgovini v Radovljici dajali pecat Zelezo in Zelezni izdelki, od te trgo-

W Ag, vie. a. F I/134/VIII/5 — 1577 maj 22; V. Steska, Matrikula, o. ¢., str. 30.
12 AS, Urbar 1579 f 142,

113 AS, vic. a. F I/134/VIII/7 — 1455 febr. 6; V. Steska, Matrikula, o. C., Str. 30,
1s ¥ Zwitter, Mesta, 0. C., Str, 63.

s AS, vic. a. F 1/87/1/1 — 1473, okoli pusta.

118 Glej op. 109.
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vine naj bi imelo mesto najve¢ koristi. Toda radovljiska trgovina se je kmalu
znasla pred moéno konkurenco kmeéke trgovine in posegi tujih trgovcev v trgo-
vanje na njenem ozemlju.

Kakor povsod na Slovenskem so podloZniki tudi na radovljitkem zemlji-
§kem gospostvu posegali v kupéevanje v zvezi z uvajanjem denarnih dajatev, ki
so na Gorenjskem povsem prevladale, nato s komercializacijo zemljiskega go-
spostva v ¢asu prve fevdalne krize od konca srednjega veka in naprej v 186. sto-
letje. Kmecko kupdevanje so na svoj naéin pospesevale obveznosti tovorjenja, ki
so jih zahtevali fevdalci tudi v radovljiskem zemljiskem gospostvu. Se v sred-
njem veku so bili podlozniki v Smokuéu, Zirovnici, na Brdu pri Ljubnem, v Za-
breznici, Peratici, Bode§¢ah in drugje dol#ni tovoriti za gospoda Zito in drugo
v Belo pe¢ (rudarji). Od tam so se mogli vradati z elezom ali pa so §li dalje v
Furlanijo po vino. Bohinjci iz Studorja in podlo#niki iz Nomnja ter Bohinjske
Bele so morali tovoriti po tovor obdelanega lesa ali kodelj v Radovljico. Imet-
niki 24 domcev v Lipnici so morali hoditi v primorska mesta po sol in jo pri-
tovoriti v Belo pe&.” Radovljigki tovorniki pa so imeli 1543 teZave z mitnidarji
pri tovorjenju soli tudi na Korenskem sedlu v kupéevanju z morsko soljo.

Se leta 1579 so morali §tevilni podloZniki po posameznih letih izmeni¢no
dati zemljiskemu gospodu doloeno mero soli. V prvem letu so bili to dolzai
storiti kmetje v vaseh Ljubno, Posavec, Dobrava, Moinje, Midede (36 mer) na-
slednje leto je isto doletelo vasi Mognje, Zgornje in Srednje Podbrezje (24 mer);
v tretjem letu Spodnje Podbrezje, Zalose, Otode, Breznico in Globoko (22 mer);
v &etrtem letu Dobro polje, Bodesée, Selo in Brezje; v naslednjem lett podloz-
nike vasi Bohinjska Bela, Poljsica, Zgornje in Spodnje Gorje, Zirovnica, Zago-
rice, Nomenj, Studor in Srednja vas (27 mer), nato vasi HraSe, Hlebce, ZapuZe,
Vrbnje, Poljée in Lee (27 mer) in konéno Zvirde, Hudo, Brdo pri Ljubnem in
Praproce ter $e neki nelokalizirani vasi. V teh vaseh je 180 celih kmetij skupaj
dalo v sedmih letih 180 mer soli. Nato se je krog zatel znova.'®

Podlozniki v radovljiskem zemljiskem gospostvu so kupdevali zlasu z Zi-
vino in mesom, s preseki svojih pridelkov, s platnom in lesnimi izdelki, pose-
gali so v trgovino s soljo in vinom ter drugim blagom tujega izvora in se ukvar-
jali s prekupéevanjem. O pomenu te podloZniske dejavnosti govori tudi vsebina
celjskega reda za Radovljico iz leta 1455. Tedaj je Ulrik IL. prepovedal tujcem
kupovati Zivino po radovljiskem gospostvu in jo odpeljati, e je grozilo pomanj-
kanje mesa plemstvu in radovljitkim me$¢anom. Tudi podlozniki so se morali
v takem ¢asu izogniti prekupéevanju, niso smeli kupovati ¥ivine in jo voditi iz-
ven deZele, da bi jo mogli kupiti radovljigki mesarji, kar naj se zgodi samo na
trgu. Prekriek so po tem redu kaznovali z zaporom in zaplembo Zivine oziroma
denarja; v zaporu pa bi krivec ostal toliko ¢asa, da bi izpladal toliko denarija,
kolikor Zivine je prodal. Red je zajel tudi kup&evanje z vinom. Tedaj so bile iz-
ven Radovljice dovoljene le gostilne v Lipnici, Ljubnem, Mo$njah in Begunjah.
Nato, Se pred letom 1498, je bila gostilna tudi v Lescah, verjetno zavoljo boZje
poti in letnega pros¢enja (Kirchtag).

Celjski red je predvideval stroge kazni za prekrske, ki so bile enake tudi za
trzane v Radovljici. Za prekrike cene in mer je bil krivec en dan v kladi ob
prangerju na trgu v nedeljo; za igre za denar pa je krivec dobil tri dni klade in
zapor, dokler ni povrnil vsega priigranega denarja. Vina na vasi niso smeli pro-
dajati niti ob porokah, razen ¢e je bila v gostilni. Paé pa je vsakdo lahko pro-
dajal vino v Radovljici, ¢e ga je tja prinesel ob letnem sejmu. Kdor se je v tem
pregresil, je Sel v soboto za en dan v klado in je izgubil vino ter denar, ki ga je
dobil za izto¢eno vino. PodloZnik tudi ni smel imeti vina na zalogi v vasi, hra-
niti ga je smel samo v Radovljici.® Opravljanje gostilnike dejavnosti po vaseh

7 AS, Urbar Register 1498 £ 34, 40 — 45, 86, 89 sl., 98, 101.

& AS, Urbar 1579 £ 361 — 384 »Hieuor beschribne Dorifer dienen von 180 ganntzen hueben
ain Jede ain orth saltz vnd so mans auf siben Jar austhaillt, Khumbr auf ain Jar 25 ort Saltz.«

13 A8, vic. a. F 1/134/VIII/7 — 1455 febr. 6.
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Radmigmnsdorf, 19, esgaf o i

je zaviselo od zemljiskega gospoda, od vsake gostilne v radovljiskem gospostvu
so morali plagati 1 marko soldov zemljiskemu gospodu vsako leto.”*” Vendar so
gostilne in skriti vinotodi rasli mimo vseh prepovedi in prav tako je kmet to-
voril in prodajal vino.

Radovljiski me§&ani so po uveljavitvi pravice prisilne poti Se ostreje na-
stopili proti kmeéki trgovini, ki se je na Gorenjskem kar moé¢no uveljavila.
Izrabili so med drugim tudi nastop kranjskega vicedoma Viljema TurjaSkega,
ki je po deZelnokneZji zapovedi naro¢il sodniku in svetu, naj poskrbe, da se
prepredi v skladu s prisilno potjo uporaba nenavadnih poti v $kodo deZelno-
kneZje komore. V zvezi s tem jim je poslal ukaz, kako se morajo trgovci in vsi
drugi ravnati in uporabljati samo obi¢ajne deZelne ceste (Landstrassen). Sve-
toval jim je, naj vsebino na tedenskem sejmu tri dni javno razglasijo, da se
bodo z njo vsi seznanili in se znali ravnati ter ne bi izgubljali svojega blaga
(zaradi zaplemb).'* To, in pa zapoved cesarja Maksimilijana leta 1510, s katero
je prepovedal nove gostilne v radovljiki okolici, ker stare, ki platujejo dezelno-
kneZji komori dac,” trpe $kodo, so Radovlji¢ani izrabili v svojo korist. Njihov
nastop je sprozil odpor podloznikov, ki jih je nazadnje pripeljal v uporniske
vrste 1515. leta. Podlozniki so trdili, da so radovljiski mes¢ani nastopili proti
kmeéki trgovini in dali trikrat oklicati, da ne sme nih&e kupovati ali prodajati
na podeZelju, ampak le v Radovljici in grozili za vsak prekriek s kaznijo 5 mark
soldov.'®

128 A5, st. a. F 282 — Urbar Register 1498 £ 105: »...vnd ain jede Tafern in dem lanndige-
richt Radmanstorif sollen dienen 1 mr. sol. Zu Less ain Tafern dint 1 mr. sol.

121 A, vie. a. F 1/87/I/1 1496 jul 27? ». .. solchen Rueff vnnd dise Ordnung an Euer wochen-
markhten zu dreyen tagen offentlichen berueffen lassen vnnd solches den Leutten notturfftigk-
lich einpilden, damit sich ein Jedlicher dardurch wisse zurichten vnnd sein guett durch vnwis-
senheit nicht verfiirre. . .«

122 AS, st. a. F 554 — Daz Verpachtungen — 1600 avg. 16, 1642 avg. 30, prim. 3e 1626 sept. 1.

128 MMVK 2, 1889, str. 141 — 1515 marec 2§: ». .. wie die purger zw Radmansdorf haben ange-
f&}ngen ein sach vnd haben lassen ernstlich rieffen drey mal nach ein ander, das niemand sollt
nicht verkauffen oder kauffen auf dem gay, sonder in der stat Radmansdorf vnd wer sunst
anderst wo verkauft, der wer ein pen vervallen 5 mark sol. vnd auch berieft zu weren hand-
wercher oder tafferner auf dem gay, das vor nit gewesen ist. Auf solche mainung sind zugefaren

die purger von Radmansdorf vnd zogen aus mit gewalt vnd mit werhaftiger hand zw berauben
die vorgemelten hantwercher vnd tafferner.«
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Nasprotje med mestom in vasjo ni prenehalo, kmeéke trgovine niso mogli
zavreti ne deZelnokneZji ukazi ne nasprotovanje in ukrepi mest in meSéanstva.
Spomladi 1547 so se sodnik in svet ter obéina Radovljice zopet pritozili pri de-
Zelnem upravitelju Nikolaju Thurnu proti prekupéevanju podloZnikov na pode-
Zelju. Pri tem so se pozivali na ukaz nadvojvode Ferdinanda, ki je prepovedal
kmecko trgovino in prekupdéevanje, ki so zelo prizadeli mesto Radovljico in
ogrozili prehrano me$¢anov. DeZelni knez je zapovedal Thurnu, naj poskrbi, da
se bo omenjeni splo$ni ukaz izvrieval v najvedji moZni meri, prepreéi naj pre-
kupdevanje, kaznuje krsitelje in pomaga Radovljici.’®

Poglavitna veja trgovina, od katere je imela Radovljica najveéjo korist, je
bila trgovina z Zelezom. Pri tem nista bila pomembna samo oba fuZinarska sre-
diséa na Gorenjskem, marveé tudi koro$ko Zelezo. Prek Radovljice je Ze v 15.
stoletju §la trgovina s koroskim Zelezom proti Italiji. Pred letom 1473, kakor Ze
vemo, so se trgovci zaradi mitnin izogibali trgu in po skrivnih poteh hodili v
Italijo, zaradi &esar je Friderik III. izdal ukaz o prisilni cesti Radovljici v korist.

Zvezam Korofke s Kranjsko so sluzile predvsem tri poti prek Karavank.
Prva je bila t.i. kokr§ka pot ¢ez Jezersko in ob dolini Kokre proti Kranju in
dalje na Ljubljano ali na poti proti Italiji. Naslednja je bila pot ¢ez Ljubelj, po
kateri so se trgovei mogli izogniti Kranju in iti po drugih poteh; del koroskega
prometa Cez Ljubelj je v DeZelo posredovala tudi pot ¢ez Trzi¢, Slano in Be-
gunje. Na Jezerskem in na Ljubelju sta nastali mitnici. Tretja pot ¢ez Korensko
sedlo je pridobila na pomenu Sele, ko je bila v 14. stoletju poseljena Dolina.
Poslej se je na tej poti promet poveéeval in je tudi na Korenu zrasla mitnica.
Ceprav se je trgovina po prvih dveh poteh usmerjala predvsem proti Kranju,
je vendar po vseh treh tekel promet tudi proti Radovljici, §e posebej v zvezi
z Zelezom. V Radovljici so bili kar veliki sejmi, na katere so prinasali svoje iz-
delke fuzinarji iz gorenjskih fuzin, prihajalo pa je tudi korosko Zelezo iz Hiit-
tenberga s posredovanjem Velikovca pa tudi prek Celoveca in Beljaka. Ponj so
v Radovljico prihajali tudi kupci iz Italije.*®

Iz Radovljice je v tem ¢asu vodilo ve¢ poti proti Italiji, zlasti v povezavi
z Zelezom. Ena je nedvomno bila lipniska pot, vazna za fuzinarska sredi§éa v
Kolnici, Kamni gorici in Kropi, proti Zeleznikom. Druga je bila, verjetno v rabi
tudi v tem é&asu, pot prek Jamnikov v Selko dolino. O njej (la strada del Jam-
nik) sta okoli srede 17. stoletja govorila fuZinar Luka Locatelli in goriski trgovec
Giovanni Arigo Scalletaro, da je obstajala vedno in bila svobodna za blago v
prometu na obe strani in je vodila na Baéo in dalje na Most na Soé&i (Ponte di
S. Mauro), kjer sta bili deZelnokneZji mitnici.”?® Tretjo pot &ez Bohinj v dolino
Bace so uporabljali Ze v 12. stoletju, ko so hoteli v Bistrici ustanoviti samostan
z vlogo spitali¢a in kjer je Ze v 15. stoletju bila mitnica, ki jo je imela Radov-
ljica v zakupu skupaj z mitnicama v Jesenicah in Radovljici. Cesta Radovljica
— Bled — Bohinj je bila dolga okoli 4 milje (28 km) in zlasti ¢ez »Stenge« in v
zimskem ¢asu zelo nevarna.'” Iz gornjesavske doline so v smeri proti Italiji vo-
dile Se druge, vendar fuZinarjem prepovedane poti v smeri proti Furlaniji. Leta
1577 so mednje $teli poti ez Nemilje, Javornik in KriZno goro.'®

Kokrska pot, po kateri je $e v prvi polovici 16. stoletja s posredovanjem
Velikovca prihajalo na Kranjsko veliko korogkega Zeleza tudi na poti v Italijo,
je bila Ze zelo nevarna in slabo vzdrZevana. Leta 1541 so kranjski stanovi po-
novno sprozili vprasanje popravila, a zopet zaman. Tovorniki so bili zlasti pri

24 AS, vic. a. F I/86 in 87 (§t. 149) — 1547 maj 2.

125 A8, vic. a. F I/87 — 1584 jan. 3; Valvasor II, str, 126, 128.

126 A3, vic. a. F I/72/125 — 1658 nov. 29, 1660 marec 6.

127 A8, vic. a. F I/88 in 89 (§t. 152) — 1612 maj 19: »... wegen des bésen vnd stainiger weegs
man schwerlich mit Sambfarten fast khamben khan, sonder auch winter zeiten. Jihrlich die
Schneelauen vil Menschen vnd Ross hinwegkh aimbt vnd daselbst vmmb Ir Leben khomben miis-
sen«; F, Gestrin, Trgovina, o. c., str. 210.

128 g, Gestrin, prav tam; tudi iz Bohinja so tihotapili blago &ez gore: ».., vber das hoch
Geplirg ainen weitten nebenweeg ganngen ...« — AS, vic. a. F 1/88 in 89 (8t. 152) — 1573 nov. 12,
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slabem vremenu na poti pogosto v smrtni nevarnosti. Zato so ob nevihtah pu-
scali tovore pri Jezeru ali v Zelezni Kapli in &akali na bolj§e vreme. Tudi po-
zneje s popravili kokrske ceste ni bilo nié. Sredi stoletja so zadeli popravljati
Ljubeljsko cesto, zanjo so e leta 1566 vedje vsote prispevali kranjski (3000 gld.)
in koroski (6000 gld.) stanovi. V letu 1569/70 pa je dal nadvojvoda Karel cez
Ljubelj zgraditi vozno pot s kraj§im predorom na vrhu, ob kateri je leta 1575
nastala mitnica pri sv. Ani.

S popravili in z izgradnjo ljubeljske ceste je nanjo prehajala veéina koro-
skega prometa proti Kranjski. Zlasti je upadel promet na kokrski cesti, kar je
imelo za Kranj kar precej$nje posledice. Tovorniki so se namreé izogibali Kra-
nju in po raznih skrivnih poteh ter prek Save, kadar je bila nizka voda, §li
proti Italiji in niso pladevali mitnin v Kranju. Sele z nastopi proti kontrabandi
in z novo mitnisko tarifo na savskem mostu so deloma popravili stanje.”® Ne
vemo, kaksne so bile posledice nove ljubeljske ceste na gornjo pot od TrZica
proti Begunjam in proti Radovljici. Iz poznejsih virov pa vemo, da je ljubeljska
cesta negativno vplivala na promet prek Korenskega sedla, kjer je trgovina tako
upadla, da so se znizali dohodki od mitnin od 50—60 gld. na 15—20 gld. Vendar
zavoljo tega deZelnokneZja komora ni bila na 3kodi, ker kolikor so padli do-
hodki na Korenu, toliko so porasli na Ljubelju. Skodo od tega je imela Radov-
ljica,”™ ker je s padcem prometa ¢ez Koren izgubila na pomenu tudi gorenjska
cesta, ki je bila hkrati v istem obdobju vedkrat v slabem stanju.'® Poleg tega
se je ponesredil tudi poskus imetnika zakupa radovljiSkega zemljiSkega gospo-
stva Morica Dietrichsteina, da bi k mestu speljal novo cesto. Leta 1561, ko so
gorenjsko cesto popravljali, je zaprosil deZelne stanove za odobritev stiridnevne
tlake podloZnikov, da bi z njihovo pomoéjo zgradil cesto proti mestu. Na ta na-
éin bi se Radovljica s prometom gmotno opomogla, ker nima drugih dohodkov,
kakor iz trgovine.

Hkrati z vsemi temi spremembami je Radovljico prizadel nov povecan pri-
tisk tujih trgovcev na Kranjsko, o katerem so tedaj tozZila kranjska mesta in
trgi. Med drugim so tujci posegali tudi v trgovino z vinom iz Italije. V pritozbi
so zapisali, da imajo v svojih rokah le Se nekoliko vinske in Zelezne trgovine;
posegi tujcev pa jim odjedajo kruh izpred ust. Ce je bila trditev za koga to¢na
in resniéna, je bila za Radovljico, ki je tedaj upadla tudi po $tevilu meséanov.'*?

Mesto je v 70. letih padalo v gospodarsko recesijo, kar so ugotavljale tudi
oblasti. Leta 1577 je kranjski vicedom porodal deZelnemu knezu, da je »mestece«
Radovljica padlo v veliko reviéino (». .. ye lennger ye mer in grosse Armuet vnd
vnuermiigen geratten«). Vicedom je poudarjal, da mesto nima sredstev, da bi
vzdrZevalo sodiS¢e niti ne za vzdrZevanje reda in miru ter za pladilo sodnega
pisarja in slugo. Prav tako mesto nima denarja, da bi si zgradilo vodovod in
morajo prebivalei hoditi po vodo k Savi. Za slab gospodarski polozaj so vicedom
in me§¢ani nastevali iste vzroke. Morda najvaznejsi so bili Se vedno oddaljenost
od dezZelnih cest, poveéana kmeé¢ka trgovina in trgovina samih fuZinarjev z Ze-
lezom in Zeleznimi izdelki. MeS€ani si ne morejo pomagati niti s preprodajo
vina, z gostilnami (weinschenkhen), ker ne morejo, kakor meséani drugih mest,
sami hoditi v Furlanijo po vino, ampak ga morajo drago kupovati od tovorni-
kov. Poleg tega, ker je padla trgovina in zavoljo oddaljenosti od deZelne ceste,
vina ne morejo prodati tujim ljudem in ga spijejo sami med seboj. Stanje je Se

29 AS, vic. a. P I/72 9 (St. 126) — s. d. »Hernach volgt der Prukhen am Wasserstrom Saw vor
der Statt Crainburg Pruckh mautgefell von Allerldy.«; J. Zontar, Kranj, o. ., str, 154 sl.

B AS, vic. a. F I/86 in 87 (8t. 149) — 1586 april 20: »... So dan denen welliche die selb maut
Jéren F.D. Pfandt Inhaber der herrschafft Radtmansdorff verwenden vnd betzallen muessen, zu
sondern grosse nachtail vnd Abpruch geraichet.«

. ¥ AS, vic. a. F I/137/VIII/4 — 1561 jun. 27, 1557 nov. 21, 1568 jan. 13 in jun. 16. Po obracunu,
ki ga je pripravil Moriec Dietrichstein za popravilo mostu 1567, so stros8ki za samo popravilo, ki
ga je opravil mojster Matija Famrer, znesli 55 gld. 52 kr. Poleg tega je bilo hrastovega lesa za
6 gld. 40 kr., tesarji so dobili enako vsoto, a apno je stalo 3 gld. 12 Kr. Celotno vsoto pa so pladali
podlozniki iz Mogenj, Dobrega polja, Brezij, Gorice, Vrbenj, Ljubnega in »Werdl«, Vsak izmed
102 podloznikov je moral dati po 32 Kr. in 2 denariéa. Most so ponovno zgradili Se leta 1575.
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toliko hujse, ker so se razpasle gostilne po Zupnisé¢ih in vinotodi pri podloZnikih.
V teh tezavah so meS¢ani zaprosili, naj bi sejem, ki ga jim je podelil nadvojvoda
Ferdinand z binkosti prenesli na torek in dopustili §e dodatni tedenski sejem ob
sobotah. Obenem naj bi oblasti prisilile podloZnike in fuZinarje, da bi prihajali,
v skladu s prisilno cesto, s svojim blagom na ta tedenski sejem v Radovljico in
tam svoje blago prodajali. Terjajo tudi, naj bi se zaprle nenavadne poti proti
Italiji, zaradi ¢esar ni dohodkov od mitnin, kar je mestu in sodniku v $kodo.
Upadel je namreé¢ tudi Zivinski sejem zavoljo novih naklad, ki jih je uvedlo
zemlji¥ko gospostvo. Med vzroke za poslabsanje Zivljenja so me$¢ani navajali
tudi velike poplave, v katerih je Sava skoraj povsem odnesla meicanski travnik
in gozd pod Pustim gradom in imajo zavoljo tega §kodo na Zivini in gozdu. Opi-
sano stanje se je vleklo Se leta in ni bilo bistveno drugace tudi desetletja po-
zneje,”

Radovljica je v ¢asu, ko so slovenske deZele doZivljale proti koncu 16. sto-
letja gospodarsko recesijo, dozivljala enako usodo, kakor mnoga mala mesta pri
nas. Tezi8¢e preZivetja je za daljsi ¢as vse bolj prehajalo na kmetijstvo, medtem
ko je zlasti trgovina v njih upadla.

Zusammenfassung
RADOVLJICA — DORF, MARKT UND STADT BIS ZUM 17. JAHRHUNDERT
Ferdo Gestrin

Der Raum Radovljica war mindestens von der Bronzezeit an iiber die Antike bis
zur slawischen Landnahme ununterbrochen besiedelt. Mit dem Einsetzen des Feuda-
lismus entstanden hier mehrere feudale Grundherrschaften. Eine davon war wenig-
stens seit dem Ende des 12, Jahrhunderts in der Hand der Ortenburger mit den beiden
Mittelpunkten in Kamen (Stain) und Pusti grad (Waldenburg). Ihnen folgten als Be-
sitzer die Cillier (1420—1456), dann kam die Herrschaft an die Habsburger, die sie
pfdndeten oder in Pacht gaben.

Eines der Dorfer in der ortenburgischen Herrschaft war auch Radovljica in der
Nihe der ehemaligen Burgstall nérdlich von Dol (Bach Suha) oben auf der Savater-
rasse. Das Dorf, wenngleich schon alt, wird — soweit bisher bekannt ist — urkund-
lich erst 1296 erstmals erwithnt, und zwar bereits als Sitz einer groBen Pfarre, der
Nachfolgerin der Urpfarre in Rodine. Im Dorf gab es 18 Huben, von denen beim aus-
gehenden Mittelalter nur acht, im Jahre 1579 nur noch drei zur Herrschaft Radovljica
gehorten. Zum Dorf géhérte die auf einem kleineren Vorsprung siidlich von Dol schon
frith in romanischem Stil erbauten Eigenkirche St. Peter. In diesem Raum entwickelte
sich bis zum Ende des 13. Jahrhunderts nach dem Willen der Ortenburger eine Art
Mittelpunkt der Grundherrschaft, wo dann auch aus strategischen Griinden neben der
Kirche eine Burg entstand, spéter ein Verwaltungssitz der Grundherrschaft. Die Kirche
St. Peter wurde einmal nach 1173 Pfarrkirche, wo es zum Patronatstag auch einen
Kirchtag gab.

Hier bei Kirche und Burg entstand aus verschiedenen Griinden auf strategisch
glnstigem Vorsprung zwischen Dol und dem Rand der Savaterrasse jedenfalls auf
Wunsch der Ortenburger eine Siedlung, der Markt Radovljica. Davon berichtet eine
Schrift aus dem Jahre 1320: »dorf pei Radmansdorf«; »dorf« bedeutet das urspring-
liche Dorf Radovljica, »Radmansdorf« aber die neue Marktsiedlung. Der Markt mit
seinem lénglichen, der Terrassenrichtung angepaBten Marktplatz, der von den Hiusern
umgeben war, entstand also demnach nicht unmittelbar aus dem Dorf, obwohl der
Raum um Kirche und Burg mit einbezogen war. In den Jahren 1473/8 weitete sich der
Markt in einer Zeit, wo Kaiser Friedrich III. den offenen Mirkten Kotevije (Gottschee),
Krsko (Gurkfeld), Loz (Laas) und Vi$nja gora (Weixelburg) die Stadtrechte verlieh,
unter dem EinfluB von einer Reihe von Umstinden via facti zur Stadt aus. Hier tritt
seit 1473 neben einem Richter und der Gemeinde auch regelmiBig als Selbstverwal-
tungseinrichtung ein »Rath« in Erscheinung. Bis zu dieser Zeit hatte sich fiir das alte
Dorf Radovljica der Name Predtrg (Vormarkt) vollig eingebiirgert, weil die Stadtsied-
lung als der bedeutendere Teil die Bezeichnung Radovljica (Radmansdorf) {ibernom-
men hatte. Unter dem Einflu3 des Stadtstatus taucht das Dorf Predtrg im Urbar aus

138 AS, vie. a. F I/134/VIIl/5 — 1577 maj 22, jun. 6; F 1/86 in 87 (3t. 149) — 1586 jun. 11,
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demn Jahr 1579 zwar unter dem Namen Forstat, also Predmestje auf, hat sich jedoch
nicht durchgesetzt. Die Bezeichnung Forstat hat sich fir die spitere tatsdchliche Vor-
stadt Podmesto bei der Strale am Bergvorsprung zur Sava hin eingebiirgert.

Was die Verwaltung der Biirgersiedlung betrifft, so ist zu betonen, daB der Markt-
richter zunédchst dem Landesgericht der Grundherrschaft Radovljica unterstellt war.
Erst ab 1443 erhielt der Marktrichter durch ein Privileg Ulrichs von Cilli auch das
Recht des Blutgerichts. Im Jahre 1484 wird zum erstenmal ein Stadtrichter beziehungs-
weise ein »statgericht« urkundlich erwihnt. Neben dem Richter wirkte zur Zeit des
Marktes nur noch die Gemeinde als Selbstverwaltungseinrichtung, die wahrscheinlich
aus allen Marktbiirgern (und spiiter Stadtbiirgern) bestand. Von 1473 an wird, wie
schon gesagt, regeimiBig auch ein Stadirat erwihnt. Die Marktbiirger und spiter die
Stadtbiirger zahlten dem Grundherrn (unter den Habsburgern dem Piachter oder dem
Triger des Pfandrechts) die Stadtsteuer. Sie wurde vom Stadtrichter auf der Jahres-
gemeindeversammlung im November am Martinstag eingezogen. Im Markt und spater
in der Stadt gab es auch ein Pfarramt. Die Pfarre von Radoviljica, die Nachfolgerin der
alten Urpfarre, betreute ein sehr weites Gebiet und erfafte die Dérfer in DezZela, im
unteren Teil von Dolina, in Dobrave sowie im Raum von Bled und Bohinj. Dem Pfar-
rer von Radovljica waren zahlreiche Kirchen unterstellt sowie die bei ihnen entste-
henden Vikariate, aus denen sich neue Pfarren entwickelten. Bei der Grindung des
Bistums Ljubljana (Laibach, 1461) wurde die Pfarre von Radovljica diesem unter-
stellt und die Pfarrer von Radovljica wurden fortan bis zum Ende des 19. Jahrhun-
derts Dompropste von Ljubljana. Sie lebten im wesentlichen in Ljubljana und lieBen
sich in der Pfarre von den Vikaren vertreten. Im 16. Jahrhundert und spdter lagen die
Pfarrer in schweren Zwisten mit den Péchtern der Grundherrschaft, auch zahlreiche
Protestanten in Stadt und Umgebung bereiteten ihnen Schwierigkeiten.

Die Biirgersiedlung Radovljica hatte auf dem Vorsprung wenig Platz, hier stan-
den insgesamt etwa 45 Hiuser, ebenso viele vollberechtigte Biirger gab es. Die Ge-
samtzahl der Einwohner diirfte sich auf etwa 250—300 Einwohner belaufen haben ;
darum wurde der Ort schon seinerzeit mit der Verkleinerungsform »Stidtchen« be-
zeichnet. Die ersten Marktbiirger stammten wahrscheinlich uberwiegend aus den um-
liegenden Ortschaften und waren vornehmlich Slowenen. So war es auch spiter, ob-
wohl die Bevélkerung verhiltnism#Big rasch wechselte. Alle hatten schon vor dem
Ende des Mittelalters Familiennamen. Der Berufsstruktur nach waren es Handwerker,
Kriamer und Kaufleute gab es verhédltnisméBig wenig.

Die Markt- und spiiter Stadtbiirger lebten im ganzen behandelten Zeitraum von
drei Wirtschaftszweigen: Landwirtschaft, Gewerbe und Handel. Die Grundlage und
mehr oder weniger gesicherte Lebensbasis gab ihr Stiick Land ab, das sie oft noch aus
der Zeit der Entstehung des Marktes hatten. Fast alle Stadtbiirger besaB3en Acker und
waren NutznieBer gemeinsamer landwirtschaftlicher Flachen, fiir die sie der Stadt
Steuern entrichteten beziehungsweise den Zehnten Teil an den Grundherrn abfiihrten.
Von den unterschiedlichen Handwerken, auch von mehreren Gasthiusern lebten
ziemlich viele Stadtbiirger. Vornehmlich die Schmiede, Nagelschmiede, Gerber und
Weber produzierten fiir ein weiteres Absatzgebiet, wihrend die iibrigen die lokalen
Bediirfnisse befriedigten. Obwohl sich die Siedlung von den Bindungen an den Acker-
bau nicht freimachen konnte, war der Handel doch der wesentliche Wirtschaftszweig
der Markt- und Stadtbiirger von Radovljica. Eines der Hauptschwierigkeiten fiir den
Handel bestand darin, daB Radovljica abseits von den damals bestehenden weitrei-
chenden Verkehrsverbindungen lag. Die LandesstraBe fithrte einige Kilometer entfernt
vorbei. Erst ein Privileg Kaiser Friedrichs ordnete im Jahr 1473 die zwangsweise Be-
nutzung der StraBe durch Radovljica an. Der Handel wickelte sich auf den Wochen-
und Jahrmirkten ab, der tigliche wie auch der Durchgangshandel weitete sich aus
(Eisen aus Krain und Kiérnten, Négel, Hiute, Leinen). Die Handelswege fiihrten bis in
die Kiistenstiddte in der Bucht von Triest und im Kvarner sowie nach Italien. Wie alle
Stédte bekam auch Radovljica die Konkurrenz des Bauernhandels und des ausldndi-
schen Handels zu spiiren. Gegen Ende des 16. Jahrhunderts kam die Wirtschaft in Ra-
dovljica zum Stillstand, auch die Einwohnerzahl ging zuriick, worauf leere Biirger-
h&user hinweisen.



