V Liubliani, 2. julija 1927.
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Stev. 1. Letnik Lxvill (Sol. 1. 1927/28.).

poitnina plafana v gotovini.

Vse spise, v oceno poslane
knjige itd. je pofiliati na
gredniftve — naroénino.
reklamacije in vse sdmi-
pistrativne stvari pa na
upravniitvo v Ljubljani,
Ukiteljska tiskarns, Fran-
giskanska ul. 6/1. Vse po-
kiljstve je posiljati franko.
Reklamacije so proste po-
#tnine, Rokopisov ne vra-
Zamo. Telefon uredn. 312,

Stanovsko politisko glasilo

i

UCITELJSH] TOVARIS

UJU. - Poverieniitvo Liubliana

Izhajs vsak Zetrtek. Na-
rofnins znada za nsorga-
nizirane 60 Din, za inozem,
80 Din. Posamezna &tev,
150 Din. Clanstve ,Pov.
UJU —Ljubliana" ima s éla-
narino fe placano naroéni-
no za list. Za oglase in re-
klamne notice vaeh vrst je
plaéati po Din 2'50 od petit
vrste. Inseratni davek po-
sebej. Poit. fek. ur. 11,197,
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Od nacelne jasnosti k spravljivosti in
strpljivosti.

Delegatom in ndelefentem pokrajinske skapStine |

vsako prizadevanje

valevredno je e P
Hve nasproti in jim

nadim desidentom

priti . i AL 3
olajéati zopetni vstop Vv L‘,d;uicmyl.:‘ ako
vodijo to prizadevanje &isti nagibl In

umetno ne vznemirjajo duhov v rl_;l?qh vrs
stah ter ne rudijo stanovske discipline.

Ne zanikamo, da bi se ponekod tudi
na nadi strani ne delale napake oscbnega
naziranja in znaaja — ker s&i niso se vsi
deklaradi osvojili nagel deklaracije v njih
duhu — kakor tudi nodemo delati za razne
osehne napade in denuncijacije odgovorne
v celoti vse nasprotnike naScga pokreta,
ker vemo, da jih tudi mnogi od njih ob:
sojajo. «

Prvo je. da gremo preko osebnosti —
ki so nekaterim Se vedno edini cilj in vie
dik za presojo vseh vpradanj — na dnevni
red in da izginejo osebne sovraZnosti, ki so
znak slabe vzgoje ali nizkotnega mfdljenja.

Ni zblizanja brez moZnosti stvarnega
razgovora, ]

Prezreti pa ne smemo, da niso toliko
osebnosti, ki ovirajo zbliZanje, ampak preds
vsem stara misclnost, posebno pa predsods
ki, ki si nadevajo nadelni znaéaj, pri nasih
desidentih, Oni ne morejo in ne marajo
pristati na naéelno smer organizacije in to
javno naglasajo, posebno podértavajo pred-
sodek, da bi sedeli skupno s tovarisi druge-
ga politiénega prepri¢anja. Na drugi strani
pa ni mozno stanovsko edinstvo — pravo,
iskreno, brezpogojno stanovsko edinstvo
— na drugi bazi, kot jo nudi naSa smer in
nilnnbenega govora, da bi to bazo zapu:
stili.

Kdor bi to hotel bi nas zapeljal na
stranpota in bi nadelno hotel zopet izris
niti en del uéiteljstva iz nase organizacije,
Eesni'd nase ;snmeri ne mdr;‘: nihée trditi.

eje popolnega stanovskega edinstva
brez ozira na izvenstanovsko opredelitev
ne Zrtvujemo za nobeno cemo, ker smatras

“mo njeno udejstvitev kot Zivljensko nuj-

nost stanu in 3ecle. Prepridani smo, da nam
more gotove skupne vzgojne in kulturne
naloge uspedno vrditi in skupne nade in-
terese z uspehom 3&ititi in  zastopati le
enotna organizacija; prepriéani smo, da vr:
ii taka enotna .organizacija poleg svojih
blizjih nalog velevazno funkcijo v narod-
nem in drzavnem zivljenju, ker zdruzuje
v odrejenem podroéju sile k pozitivnemu
delu, ki jih politika razdvaja in je to naj-
boljsa Sola k politicni strpljivosti in zres
losti; prepriéani smo, da samo enotna Or:
ganizacija lahko ekonomsko izrabi vse sile
stanu, jth enotno usmeri ter ustvari iz uéis
telistva ono velesilo, ki bo imela odlogilni
vpl]iv v nasem javnem Zivljenju.

Kakor je vse to na videz enostavno in
posebi umevno, vendar priznavamo, da je
za mnoge tovarile teZko se sprijazniti z
mislijo in se zamisliti v moZnost, da bi
skupno v eni organizaciji delali za napre-
dek Solstva in korist stanu s svojimi tovas
ridi drugega politiénega naziranja — poli-
tiénimi antipodi. So med mjimi vrli tova-
ridi, a vsa njih politiéna vzgoja, vsa ogrom:
na teZa spominov in tradicij jim zabranju-

J. M.
Hom ert pevskega zhora uciteljstva UJ0 v . Vidn
in na Vicu pri Ljubljani.

V nedeljo, 19. junija t. L. je priredil
uditeljski pevski zbor pod vodstvom profes
sorja M. Bajuka kar dva dobro obiskana
in kljub razmim tezkim oviram sijajno iz
padla koncerta, Da ni to prazna fraza, dos
kazuje dejstvo, da je ved Sentvidéanov
prislo zveder na Vié, Se enkrat poslusat
lepo zapete pesmi.

V marsiéem sta ta dva koncerta pres
kosila onega v [Irbovljah. Predvsem naj
omenim »Vragovo nevestoe, ki je bila v
dinamiéno-agogiénem oziru podana tako,
da bi je bil lahko vesel sam g Adamig

esem je tezka, a dobro in pravilno zapeta

zelo uéinkovita, kar je dokazalo Zivahno
odobravanje obginstva. Upamo, da bo pri
prihodnjem koncertu v Kranju navzoé tudi
nje ustvaritelj, Tudi druge pesmi so bile
pod spretnim  in  temperamentnim vod:
St\l'ﬂm prof. Bajuka prav dobro zapete. Na
:: 0300 zeljo ob&instva so se morale nekas
nt:\‘;itipc%m" zlasti one za Zenski zbor, pos
»Zib L2 S;knflc pa je odpadla Zganteva
50 itak oo 28 moski zbor. Prvi tenori, ki
Fvidel ]!urmmehl Stevilni, so bili ta dan, zlasti Se
nissimo e LIS vsled Zesar bi krasni pia-
hodnit's ¢ prisel do prave veljave. Pri pris
431 naj se ta pesem dobro opili in

je jasen pogled na danasnji polozaj.

Idejno so ostali tam, kjer so bili pred
svetovno vojno. Vigojeni so bili v duhowni
tesnosrénosti in intoleranci. Te tovarise je
tezko prepricati, ker se preveé oklepajo
preteklosti in s¢ premalo zamisljajo v ses
danjost in bododnost,

Koliko nasprotstva izvira iz nadelne
nejasnosti in idejne starokopitnosti in kos
liko nas se lo€i, je razvidno iz pisanja
glasila nadih desidentov, Med naSim in njis
hovim stal'SCem obstoja doslej %e naéelna
vrzel! Neiskreno je vsako prizadevanje,
zatisniti o&f pred tem dejstvom in spes
ljavati nas spor na osebno polje, Z osechs
nostmi in pod firmo brezpogojne sloge iz
begniti iskrenemu naéelnemu  sporazumljes
nju, bi bilo malo moZato in malo Sastno!
Ko zapustijo desidenti svoje ekskluzivno
stalisée in nadelno prstanejo na naSo smer,
pojde vse drugo gladko!

Kar je bilo mogole e¢nim, mora biti
mogoée tudi drugim. Od nikogar ne zahtes
vamo, da bi Zrtvoval svoja nadela in delal
nasilje svojemu misljenju.

Vsiljuje se nam naravnost vpraSanje,
kako je mogode, da pripada vedina uditeljs
stva, ki je ostala v UdruZenju, ravno isti
politiéni smeri, kakor nasi desidenti — med
njimi odliéni, vplivni moZje — in vendar
navajajo na3i desidenti to politiéno nazis
ranje kot naéelen razlog za svoj izstop.
Kako je nadalje moZno, da so ostali v Udrus
Zenju organizirani uéitelji-socialisti, ki se
po svojem misljenju stokrat bolj razlikujejo
od politiénega misljenja ¢lanov bivie Slom.
Zveze, kot nadi desidenti izven organizacije
od svojih politiénih somisljenikov v orgas
nizaciji?

Odgovor ne more biti drugi kot ta, da
so eni svobodomiselnejsi, treznejsi, politié
no zrelejdi, strpljivej$i od drugih. Vedto
je hilo tako: éim veé jasmosti v nadelih,
tem veé strpljivosti in obratno. Le kdor je
v nadelih jasen, se lahko svobodno druZi
s komurkoli, ker se vedno zaveda, kaj ima
# drugimi skupnega in esar nima skupnes
ga. Iskal bo skupnega dela in skupnih smo:
trov, ne pakazal le na ono, kar nas razdvaja.

Dodim se eni zavedajo, da brez pre:
loma s kvarnimi tradicijami, brez emanci-
pacije od stare miselnosti, ki je v veliki
meri plod nem3ke vzgoje, ni mogole spos
gznavanje novih nalog in novega poloZaja v
narodni drzavi, se drugi trdovratno dr¥e
starih gesel in starih ideologij in za nobes
no ceno nodejo priznati kvarnosti prejinje
smeri v stanovski politiki, ki jo je uvis
delo in pripoznalo °/is uéiteljstva. Neéejo
pripoznati skode, ki jo je prizadejala nas
semu stanu, ker je cepila njegove sile in jih
zapravljala v brezplodnih bojih.

Na zZalost moramo ugotoviti, da pred:
stavljajo nasi desidenti duhovno najbolj
okorenelo skupino slovenske inteligence in
capliajo daleé¢ zadaj za razvojem v lastni
stranki. Edina skupina je to napredne poli=
tiéne smeri, ki rada patetiéno — dasi vse
prej kot resmo — povdarja razliko svetovs

postavi kot prva toéka koncertnega spos

reda,

Interpretacija je bila v sploSnem prav
dobra, pevci ugodno razpoloZeni in discis
plinirani, priporocali pa bi vsekakor veé
harmoniéne skupnosti, da se bo sleherna
pesem glasila kakor iz enega liva. Ker pa
se doseZe to samo po mnogih in vztrajnih
skupnih vajah, naj prihajajo &lani pevskes
ga zbora redno, brez izjeme in izgovora k
dologenim pevskim wvajam.

Po glavnem letoSnjem koncertu, ki se
bo vrdil ob priliki pokrajinske skupséine v
Kranju, bo treba predvsem zbor v tenorih
glasovno okrepiti in urediti razmere glede
pevovodstva ter odstraniti vse one tajne
sile, ki skuSajo zbor udusiti. Da se to ne bo
zgodilo, nam jaméi izboren pevski materis
jal, vztrajnost in nepopisna poZrtvovalnost
clanov pevskega zbora UJU,

Novi uini nart 22 mm—m Vaie na uiteljiin.

_V kratkem dobimo nov zakon za uéi
teljiséa, h kateremu moramo zavzeti svoje
staliSte. V prvi vrsti nas zanimajo dolodbe
novega zakona o praktiéni izobrazbi gojen:
cey ugiteljisé. Kar se tiGe ustroja uditeljise,
se menda ne bo veliko spremenilo, kvedjes

' Prinagamo ta dopis, kot miglicnic pris
zadetih kt_'c_:guv. dasi se ne strin;amjn 1:10'
vsem z njim. V interesu stvari je, da se
oglasijo tudi drugi in se ruzéisti vprasanje
z obeh vidikov. Uredn,

naroda, mora imeti zato potrebna svojstva:

V svoji zakrknjenosti ne 'opaZa, da stoji tu
med lastrimi politiénimi somisljeniki popols
noma osamljena, da se je v masi slovenskih
naprednjakov izvrdil polagoma preokret na
desno, da naprednost zgublja svoj prvotni
pomen kot kulturnobojno geslo in postaja
vedno bolj polititna oznaéba pravih jugoslos
venskih nacionalistov, ki presojajo kuls
turna vpradanja edino z nacionalnega stas
lis¢a, ne pa z vidika kakega svobodomisel:
nega svetovnega nazora,

Za logitev duhov postaia vedno odlos
filnejsi nacionalni in gospodarski moment,
kar je treba pozdraviti, ker ima ta loéitev
duhov svojo osnove v realnem zivljenju in
se tako nafe politiéno Zivljenje enostavnes
je usmeri ter se izlo&ijo iz njega gesla ki
80 zanaSala samo zmedo v naso javnost,
Slovenski sliberalizem« ni bil nikoli kultur:
noborben, najmanje je to danes in prav
je, da prenchamo s slepomifenjem v nagels
nih vprasanjih. Slovensko uditeljstvo se je
has s tem mnajbolj odtujilo narodu, ker je
ganadalo vanj gesla, ki so razkrajala nje-
gove odporne sile v narodnem eksistenés
nem boju. To priznajmo!

Baé kulturnopoliticna nadela pa bi naj
bila po midljenju nafib desidentov cna ne:
premostljiva ovira. ki onemogota skupen
stanovski naston vsega uéiteljstva. zlasti pa
skupni kulturni program stanovske organis
zacije. Niso morda socialisti in prepriéani
ter dosledni svobodomisleci, ki to povdar:s
jajo, ampak maprednjakisnacionalisti.

Tak radikalizem, ki ni radikalizem, ta-
ka doslednost, ki ni doslednost, sta moZna
edino radi tega, ker nam manjka prava
politicna izobrazba. Tu bo treba zastaviti
nase sile!

Cudno s¢ glasi argumentacija pristas
Sev stare smeri, ¢es da smo Zrtvovali svoj
kulturni program, ko organizacije sloven,
uditeljstva doslej lastnega kulturncga pros
grama, zgrajenega ma spoznanju narodove
dude in narodovih potreb, sploh imele niso
in rﬁ se naslanjale le na kulturne smeri
strank; ko je moina izgradnja in udejstvis
tev takega programa Sele sedaj, ko smo se
osvobodili tesnih spon in predsodkov stare
smeri. Kdo more trditi, da so organizacije

vodile po lastnih vidikih kulturno delo uéis
teljstva, kar ga je bilo? Kdo more zanikati,
da imamo prav vsi obéutek, da slovenski
uditelj nima onega ugleda in vpliva med nas
rodom, ki bi ga moral Ze po svojem Stes
vilu in radi svoje teritorialne razporejenosti
po vsem slovenskem ozemlju imeti? Ali ne
bi slepili samega scbe, ako bi iskali vzroka
samo pri nasprotnikih Sole? Niti zavedali
se nismo, da so nas vodile tuje sile, ki smo
jim slepo sledili? A ne samo naprednjaki,
temveé vsil Ali je res ali ni res, da smo nes
izmerno mnogo svojib sil potrosili v brezs
plodnih bojih, ko bi jih organizacijn morala
varovati pred trofenjem in cepljenjem ter
jih usmerjati k pozitivhemu, produktiviemu
delu? Priznajmo raje, da smo veliko zamus
dili vsi, na obeh stranch in da jc zato treba
s podvojeno energijo iti na delo, da zamus
jeno popravimo. Skoda bi bilo za najmanjse
sile, ki bi jih S¢ nadalje trosili.

Vsi si zelimo stvarnega dela. S tega vis
dika moramo zelo obZalovati, da stoji Se en
del slovenskega in hrvatskega utiteljstva izs
ven vrst UdruZenja. Zavedamo se, da nas to
dejstvo lahko ovira v enotnem nastopu in
zmanjsuje uspeh nasih akeij. V ruSenju in
negativhem delu lahko tudi 3ibke sile do-
sezajo uspehe,

Zato je nada Zelja, da se nadi desidenti
¢imprej vrnejo v nade vrste, da se sprijaze
nijo v interesu sfanu z novo smerjo ter
nam vsaj, ako ne drugade s pozitivno kris
tiko v organizaciji sami pomagajo pri
ogromnem delu, ki nas &aka. Priznavamo,
da smo v tekofem druStvenem letu znatni
del svojih sil porabili za vzdrZavanje discis
pline, za utrjevanje nove smeri in odbija=
nje napadov in da &aka glavni del nasih

nalog e na reditev. Z letodnjo skupidino hos

demo storiti odloden korak naprej k pros
gramatiénemu delu.

Na napaéni poti so oni, ki hoejo res
§iti vse vprafanje z osebnega stali3éa ter
s tem speljati skup$éino, da bi prezrla gore
nje stanovsko nadelne vidike, na katere lah-
ko desidenti, ako jim je pri srcu interes
stanu, pristanejo — ne da bi pri tem zas
tajili svoje politiéno prepricanje,

ANTON SKALA, Maribor:

Program nase organizacije v bodocnosti.
(Konec.)

Interes naroda zahteva neodvisnosti in
svobodo uéiteljskega stanu.

Nujno je potrebno, da v dobah, ko se
vrie br zirni, vetkrat tudi nezakonit]
in vifja éuvstva malo ali ni¢ upobtevajoéi
politi¢éni boji, ko se razplamte strankarske
strasti in se zapostavljajo narodni interesi
interesom strank, odloéi nekdo, da bo stal
svojemu narodu ob strani, ga éuval in mu
kazal pot do kulturnega, gospodarskega in
socialnega nn}:redkn. do zavesti narodne
svobode in veljave in do pravega pojmova:
nja &lovedanstva.

Jugoslovenski uéitelj se’je odloé@il, da
hofe biti duhovni vodnik in mentor svo:
jemu narodu.

Toda, kdor hoée biti duhovni vodnik

mu, da se priklopi uditeljidéu Se 1 letnik,
to pa tudi ni gotovo. Kar ima sedaj ves
ljavni statut za uditeljiséa dobrega, se mos
ra chraniti za naprej, tako n. pr. dolocéba,
da mora vsako uéiteljisée imeti svojo vad:
nico, ki tvori z uditeljiSéem enoten organis
zem. To je potrebno z ozirom na enotnost
dela, zahtev, ocenjevanja in z ozirom na
neposredni stik uditeljstva 2z gojenci. Gos
jenci pa naj v vedji meri ko sedaj poseéas
Jo v svrho hospitacij ali praktiénih vaj tudi
druge osnovne 3ole. Ukinitev vadnic pa se
mora prepreciti, kakor je to Ze sklenilo
uéiteljsko drustvo okraja Ljutomer dne 11.
XII. 1926.
Po sedaj veljavnih predpisih so bili vsi
profesorji ugiteljis¢éa v stiku s praktiénim
elom v vadnici.! Prisostvovali so ucnim
poizkusom in se udelezevali kritike. Tako
s0 mogli zadostiti zahtevi, naj pouk v lets
nikih poda gojencem neckak vzor za njis
hovo poznejie delovanje, Statut zahteva, da
mora profesor pri pouku metodiéno pravils
no postopati in upostevati notranjo vez sos
rodnih predmetov. Pri pouku mora biti ved:
no v kontaktu z uéenci, ne sme tore) samo
predavati, ampak mora jih navajati, da sas
mi mislijo in sami delajo. Koncem ure pos
novijo udenci samostojno predelano snov.
Vsak profesor je moral doslej v 4. letniku
obravnavati tudi metodiko svojih predmes
tov. Ker je imel vpogled v delovanje ljud-
ske Sole, je mog;T pri pouku posebno to
vpodtevati, kar bododi uéitelj v praksi pos
trebuje. Tako je bil profesor v ozki zvezi
z delom na vadnici, kar je bilo le v prid

mora biti prost, svoboden, ugleden proZet
z zavestjo edinstva in sloge, verovati mora v
svoje poslanstvo in delati le iz ljubezni do
stvari.

Ta veliki namen zahteva, da bodi udis
teljski stan neodvisen, edin, sloZen, ugles
den, vpliven, proZet z Zivo vero v svoje
poslanstvo in poln ljubezni do dela. Danes
s¢ ni ugiteljski stan na tej stopnji organi.
zacijskega razvoja, brez dvoma pa je pos
trebno za stan in je v korist javnega Ziv-
ljenja, da se¢ na to stopnjo povzpne.

Ali se ugiteljstvo zaveda, da je to res
potrebno?

V prvem letu diskusij o neodvisni,
edinstveni, vplivni, samo strokovni uéiteljs
ski organizaciji, si je ta ideja pridobila Ze
ogromno Stevilo pristaev,

pouka v letnikih, bilo je pa tudi v prid
vadnici, ki je dobila pri ocenjevanju dela
gojencey tudi mursikatero pobudo.

Sploh sta se vadnigki uéitelj in profes
sor pri kritiki spopolnjevala, kar je prvi
povdarjal bolj metodiéno. drugi bolj stvars
no ali znanstveno stran. To ozko sodelos
vanje, ki je bilo v korist celemu zavodu,
mora § prihodnjim Solskim letom prenchati,
kajti nalogo profesorjev pri prakticni jz-
obrazbi gojencev prevzame po novem ués
nem naértu, ki je bil izdan pred nekaterimi
meseci, ena sama oseba: nastavnik meto-
dike.

Ce bo ta e tako zmoZen v svoji stros
ki. ali bo mogel nadomestiti profesorje?
Nastavnik metodike bo podajal v vseh raz-
redih vadnice vzorne uéne slike iz wvseh
predmetov osnovne Sole. Pri njegovem pos
uku bodo navzodi gojenci 3. in 4. letnika in
tudi vadniski uditelji. Ali se hofe s tem
pouk neckako unificirati? Skoda, da pri ses
stavi novega udnega naérta ni bilo niko=
gar, ki bi se potezal za zgoraj navedene
dobre dolotbe starega org. pravilnika.

Nastavnik metodike pouéeval tudi
metodiko vseh predmetov. Gotovo pa je,
da je metodiéna literatura tako obgirna, da
je ena sama oscba ne more obvladati v ti-
stem obsegu, ki je za pouk na utiteljigdy
potreben. Akoravno je n. pr. uditelj petja
ali telovadbe v prvi vrsti poklican, da po-
uéuje tudi metodiko svojega predmeta, ho
to vendar upravljal za naprej nastavnik mes
todike.

Pa kaj metodikal




