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I. V i r i i n z g o d o v i n a . 
Med kl inopisnimi p ravn imi spomenik i 1 vsebuje jo zlasti 

he t i t sk i dragoceno gradivo za spoznavan je j a v n e g a p r a v a 
s ta rega Vzhoda. On i so za nas tem bol j zanimivi , če upo­
števamo, da vsebuje jo j a v n o p r a v n e predpise in us tanove 
države , ki so jo začetkom drugega t isočletja pr. Kr. usta­
novil i i n d o e v r o p s k i osvojevalci in jo ohrani l i d o 
konca 15. s tolet ja p r . Kr. 2 T u imamo edins tveno pr i l iko , d a 
odkr i j emo vsaj s ledove indoevropske d r ž a v n o p r a v n e misel­
nosti iz d rugega t isočletja pr . Kr. 

Radi laž jega r azumevan ja nada l jn j ih izva janj na j 
k r a t k o očr tamo nj ihov zunanj i zgodovinski okvir . 

V zgodovini he t i t ske d ržave raz l iku jemo s t a r o k r a ­
l jestvo, k i je t r a j a lo do Tel ip inuša (okrog 1650. p r . Kr.) in 
n o v o k ra l j e s tvo , ki j e obsta ja lo od Tudha l i j a ša (okr. 1450.) 

4 5 P o m e n b i zan t in skega p r a v a v s r e d n j e v e š k i Srb i j i j e dos le j n a j ­
t e m e l j i t e j e p r i k a z a l A. Solovjev, profesor n a b e o g r a j s k i u n i v e r z i v že 
o m e n j e n e m d e l u : Zakon odavs tvo Š te fana Dušan a . P r im . tud i n j e g o v i 
r a z p r a v i : Znača j v i zan t i skog p r a v a n a B a l k a n u (Godišnjica. S. 109—127) 
i n : A p e r ç u h i s to r ique du d é v e l o p p e m e n t d u dro i t d a n s les Ba lkans 
( jusqu 'au XV siècle). R e v u e i n t e r n a t i o n a l e d e s é tudes b a l k a n i q u e s . T. IV. 
(1936). S. 4.37-447. 

Pr im. tud i M. Do lenc : D u š a n o v zakonik . L j . 1925. S. 3—8. 
1 G l e d e v i rov in l i t e r a t u r e p r im. Slov. P r a v n i k , 1938, s t r . 178 ss. 
2 G l e d e d a t i r a n j a s led im A. G o e t z e - j u , Kle inas ien (v H a n d -

b u c h der Altertums*wissenschaft , III, 1, 3; 1933), str . 78 s. — P r i m . tud i 
A. G o e t z e , D a s He th i t e r -Re ich ( = D e r Al te Or ien t , 27, 2; 1928) 
in L. D e l a p o r t e , Les Hi t t i tes (v L 'Evolut ion d e l ' humani té ) , Pa ­
r is 1936. 



do razpada d r žave (okr. 1215. pr . Kr.). Med obema dobama 
zeva dves tole tna vrzel , o ka t e r i m a n j k a poroči l . 

Kot us tanovi te l j het i t ske d ržave j e vel ja l k r a l j Labar -
naš : n jegovo ime so poznejši v ladar j i uvrščal i v svoj naslov. 
Njegov sin in nas lednik j e bil Hattuši l iš L, č igar pol i t ična 
oporoka spada med na jvažnejše j a v n o p r a v n e dokumente 
s t a r ega k ra l j es tva . 3 V n je j določa za svojega nas lednika 
Murši l iša in p rek l ieu je svoj p re j šn j i u k r e p , s ka t e r im j e 
bil določil, n a j mu bo nas lednik sin njegove sestre z ime­
nom Labarnaš . Pod Murši l išem L, k i j e 1. 1758. osvojil in 
oplenil Babilon, j e s taro het i t sko k ra l j e s tvo doseglo svoj 
višek. Murši l iša I. je umori l svak Hanti l iš . Posle j so različni 
p re tenden t i z nas i l jem in k r v j o zasedali het i tski prestol in 
*>o ga na enak način izgubljal i . To se j e spremeni lo šele, ko 
j e zavladal Tel ip inuš (okr. 1650.). S pr izanes l j ivos t jo na­
spro t i no t ran j im naspro tn ikom j e hotel inavgur i ra t i novo 
dobo. D a b i zagotovil no t ran j i m i r tudi za bodočnost, j e 
„sklical skupščino v Hat tušašu" . T u j e proglasi l obširen za­
kon, ki ga l ahko imenujemo p r v o nap i sano u s t a v o . 4 

Vkl jub znatnim poškodbam nam tekst nudi zanimiv vpogled 
x u s t ro j he t i t ske države. 

Svoje zakonoda jne reforme u temel ju je Tel ip inuš v ob­
š i rnem zgodovinskem uvodu, v k a t e r e m s posebnim poudar­
kom omenja hude no t r an j e b o j e v pre teklos t i . Iz zgodovine 
hoče t a k o dokazat i , da j e u red i t ev pres tolonasledstvenega 
reda na jbo l j pereča zadeva, k i zahteva n u j n e rešitve. Ta 
način zgodovinskega u temel jevan ja zakonodajn ih ali up rav­
nih ukrepov , j e sploh za J le t i te značilen. Pr iča nam o nj i ­
hovi težnji , da p r ikaže jo nove p ravne odredbe kot smo­
t rno , o rganično rešitev, k i j o obstoječe okolnosti same 
zahtevajo . 

Pres tolonasledstveni red j e Tel ipinuš t ako le določil. 
Pres to lonas lednik j e p redvsem kra l j ev i sin iz enakorodnega 
zakona („prve" sc. žene). Kada r t akega ni, p r ide n a vrs to sin 
, .druge s topnje" , pač tak, ki ga k r a l j u rodi neenakorodna 

3 Monumentalno izdajo s prevodom in komentarjem sta oskrbela 
Ferd. S o m m e r in Adam F a l k e n s t e i n , D i e hethitisch-aklkadische 
Bilingue des Hattušili I (Latoarna 11), v Abhandlungen der Bayerischen 
Akademie der Wi&s., 16, München 1938. 

4 Tekst j e transkribiran pri E. F o r r e r - j u , Ehe Boghaz.köi-Texte 
in Umschrift, II. B., 1. Heft, Leipzig 1922, št. 23. — Prevod ima 
J. F r i e d r i c h , Aus dem hethiitischen Schrifttum, 1. Heft ( = Der 
Alte Orient, 24, 3) Leipzig 1925, str. 21 s. in (deloma različno) E. H. 
S t u r t e v a n t - G . B e c h t e l , A Hittiite Crestomathy, Philadelphia 
1935, str. 189 ss. 



žena. 5 Kadar k r a l j n ima moških potomcev, pač pa „ p r v o " 
( = enakorodno) hčer, t eda j j e n jen mož pres to lonas lednik 
(II, 36—39). 

Kral jem, ki bodo vladali za njim, nalaga dolžnost, d a 
bo država na znot ra j složna, da bo tem bolj močna navzven. 
Nasproti zunanj im sovražnikom izrecno p repovedu je pr i -
zanesljivost, p r av tako pa p repoveduje usmrt i tev članov 
lastne rodbine (II., 40—45). 

Zelo rad ika lne so določbe, s ka te r imi skuša Tel ip inuš 
za vedno prepreči t i , da bi se k d a j ponovili k rvav i no t ran j i 
boji . Pr i tem raz l ikuje dvoje pr imerov. 

Če bi k a k poznejši het i tski v ladar namerava l ka j zlega 
zoper svoje b ra t e in sestre, t eda j na j ga pankuš, (t. j . n a j -
brže skupščina velikašev) posvari in opozori na „list ino", 
iz k a t e r e na j be re o žalostnih razmerah v pre teklos t i 
(II. 46—49). 

Če bi pa het i tski v ladar svojim bra tom in ses t ram pr i ­
zadejal k a j zlega, t eda j na j pankuš uvede zoper n j ega sodno 
postopanje in izreče ev. nad n j im celo smr tno obsodbo 

50 ss.). 
Hkra t i s ta tu i ra Tel ipinuš za take p r imere načelo s t roge 

osebne odgovornosti . „Če se k r a l j ev sin pregreš i , tedaj mora 
plačati to s svojo g lavo"; ne zadene pa to kaznovan je ne 
njegove rodbine in tudi ne njegove imovine (II. 54, 55 ss.). 

Kolikor j e nada l jn j i tekst ohranjen , j e v njem zani­
miva določba (IV, 19—21) o „gospodu krv i" . Če storilec po­
vzroči („napravi") „k r i " ( = krvopre l i t je ) , t eda j obvel ja , 
k a r reče „gospod k rv i " . Če reče : „Naj umr je !" , t eda j mora 
kr ivec umre t i ; če pa reče : „Naj p lača globo!", t eda j na j 
plača globo. „Kra l ju n ič" (najbrže ne pr ipada) . Ver je tno 
j e , da j e s tem mišl jeno, da vladar n ima v tem pr imeru p ra ­
vice pomilost i tve; l ahko pa bi bilo tudi s tem mišl jeno, da 
ne gre v lada r ju noben delež pr i globi, ki jo mora k r ivec 
plačat i . 6 — Nejasna j e ta določba tudi zato, k e r ne pove, 
kdo j e „gospod k rv i " . Nekater i mislijo na sodnika (F r i e -
d r i c h), d rugi na umor jenčevega dediča ( S t u r t e v a n t -
B e c h t e l ) . Zadnja domneva se zdi bol j u temel jena ; ver­
j e tno j e seveda, da j e bil v p r imer ih lažjih telesnih poškodb 

5 Radi primerjave naj omenimo, da hetitski kralj Muvatalliš do­
vol juje vazalu Alakšandušu iz Viluše, da si določi naslednika „bodisi 
od tvoje žene, bodisi od stranske žene". Prim. J. F r i e d r i c h , Staats-
vertrage des l latt ireiches in heth. Sprache, Leipzig 1930, str. 54, VT. 
A 65 s. 

0 O zakonodajni reformi, v kateri se je hetitski vladar odrekel 
svojemu deležu globe, nam večkrat govori hetitski zakonik (n. pi. §§ 7, 
9 i. dr.). 



(zob, glave, roke, nosu, uhl jev) , ki j ih ob ravnava het i tski 
zakonik (§§ 6 ss.), „gospod k r v i " poškodovanec sam. Tel ipi­
nuš prepušča tako »gospodu k rv i" , da izbira med tal ionskim 
in kompozic i jskim načelom. Nekol iko spominja to stal išče 
na prav ico ža l jenega moža, k i p r ivede p red k ra l j a p r e -
šuštnico in n jenega zapelj ivca. Tu odloča mož, ali bo k r a j 
oba obsodil na smrt, ali pa j u b o pomilostil (§ 196). 

Povsem drugačni j avnop ravn i tekst i so ohranjeni iz no­
vega k ra l j e s tva (1430—1215). He t i t ska d ržavna ekspanziv-
nost se j e obračala poslej predvsem prot i Siriji. Vladar j i 
Šuppilul iumaš, Murši l iš II. in Muvatal l iš so razšir i l i me je 
het i tske države daleč prot i j u g u in prepuščal i obrobne p ro ­
vince zanesl j ivim vazalom s posebnimi pogodbami, ka te r ih 
nam j e precejšno število ohran jen ih . 7 — Het i tska ekspan-
zivnost j e nu jno zadela na odpor Egipta . Ko orožje ni p r i ­
neslo odločitve v bi tk i p r i Kadešu ob Oron tu (1305.), j e 
kmalu nato (1289.) sklenil Hattušil iš III. s faraonom Ram-
sesom 11. mednarodno pogodbo o t r a jnem pr i j a te l j s tvu ; po­
godba j e ohranjena v Hat tušašu v kl inopisni , v Egiptu 
(Karnak, Ramesseum) pa v hieroglifni pisavi. Razen teh 
pogodb so nam iz dobe novega k ra l j e s tva ohran jene zb i rke 
predpisov za mesta, s tanove in svetišča. 

Po tem bežnem pregledu na jvažnejš ih vrst ohran jen ih 
p ravn ih spomenikov, bomo zlasti na podstavi Hattuši l iševe 
politične oporoke in Tel ip inuševega us tavnega zakona sku­
šali dognati n e k a j potez d ržavnopravnega us t ro ja v stari 
hetitski državi . 

II. 

D r ž a v n o p r a v n i p o l o ž a j h e t i t s k e g a v l a ­
d a r j a v s t a r e m k r a l j e s t v u . 

N a s l o v het i tskega v l ada r j a j e bil „veliki k r a l j " su-
inersko lugal gal, babi lonsko sarru rabit. S tem nazivom se 
prvi imenuje že Labarnaš . 1 

Naslov „veliki k r a l j " so uporab l j a l i hetitski v ladar j i , 
da so se razl ikoval i od manjš ih v ladar jev , k i so se imeno­
vali „kra l j i " . Kra l jevsk i naslov so Het i t i večkra t pr ipozna-
vali uglednejš im vazalom (n. pr . Matt ivazi , Šunaššuri) . 2 

V novem kra l j e s tvu se k r a l j imenuje tudi „Moje 
Sonce" (sum. D U T U 5 / ) 5 k a r j e v zvezi s tem, da postane po 

7 Prim. V. K o r o š e c , Hethitische Staatsvertriige ( = Leipziger 
rechtswissenschaftl iche Studien, H. 60), Leipzig 1931. 

1 Prim. Telipinušev tekst v K Bo 111, 1, I, 2. 
2 Prim. K o r o š e c , Hethitische Staatsvertriige, str. 6, op. 1; 

str. 10, op. 2. 



smrt i bog. Ta naziv, k i so ga spočetka na jb rže uporab l j a l i 
samo podanik i , 3 na jdemo čelo že v Hattuši l iševi poli t ični 
oporoki (II, v. 44). 

Prestolonasledstveni red j e no rmi ra l Tel ipinuš, k a k o r 
smo že omenili . Podobno k a k o r d rug i ant ični zakonodavci 
tudi on ni u red i l celotnega vp ra šan j a izčrpno in sistema­
tično, ampak j e določil samo to, ka r j e bilo t a k r a t sporno : 
k d o namreč n a j bo pres tolonaslednik . 

O vprašan ju , k a k o se j e izvršila postavi tev prestolo­
nas lednika , pa izvemo iz d rug ih listin n e k a t e r e zanimive 
podrobnost i . Posebno važna j e v t e m pogledu pol i t ična opo­
roka Hat tuš i l iša I. Kakor le-tu pr ipoveduje , j e n a j p r e j do­
ločil, n a j bo njegov nas lednik nečak Labarnaš . V ta n a m e n 
ga j e preds tav i l posebnemu zboru (pankuš), ki j e bil na jb rže 
sestavl jen iz d ržavn ih ve l ikašev in funkcionar jev . V t e j 
skupščini j e Hat tuši l iš I. „ imenoval" Laba rnaša (z imenom) 
in obenem izjavil svojo voljo, d a on zasede pres tol . Nato 
ga j e proglasi l za svojega s ina t e r ga objel in povišal 
(vv. 2 ss.). 

Ko se j e nad n j im razočaral , j e Hat tuši l iš I. p r ed istim 
forumom prekl ica l svoj u k r e p z besedami : „I a ni (več) moj 
s in!" (v. 14). Nato j e opravi l novo designacijo, r ekoč : „Po-
glejte, Muršil iš j e m o j s in! Njega [morate p r ipoznava t i ] . 
n j ega postavi t i na p res to l " (vv. 37 s.). 

T a k o des ign i ran je pres to lonas lednika zasledimo tudi v 
novem kra l jes tvu . T a k o na laga Šuppi lul iumaš neko l iko pr i ­
mi t ivnemu vaza lu H u k k a n a š u iz Hajaše dolžnost, da mora 
p r ipoznava t i onega sina, k i ga bo Šuppi lu l iumaš imenoval , 
češ : „Tega n a j vsakdo p r ipoznava!" in ga preds tav i l „v 
sredi" (sc. skupščine) . 4 

Iz obeh p r imerov smemo sklepat i , da j e bi lo po običaj­
nem p r a v u , k i j e vel ja lo že p red Tel ip inušem pot rebno , da 
j e het i t ski v ladar svojega nas lednika designiral z izrecno 
izjavo v posebni skupščini . Nik je r ni govora o k a k i odo­
br i tv i te ko rporac i j e ; sklepat i pač smemo, da j e bi la po t rebna 
samo obvesti tev. Vendar nam zlasti Hattušj l iševo obširno 
u temel jevan je da slut i t i , da j e bi lo he t i t skemu v l a d a r j u 
mnogo do tega, da j e skupščina tudi no t r an j e odobrava la 
n j ihovo designacijo pres to lonas lednika . 5 

3 P r im. S o m m e r - F a l k e n s t e i n , o. c , s t r . 72. 
4 Telkst gl. J. F r i e d r i c h , S t a a t s v e r t r ä g e des Ha t t i -Re iches in 

he th i t i s che r Sprache , IL Tei l , Leipzig 1930, s t r . 106 s. 
5 Za Asi r i jo se o m e n j a p o d o b n a p r e d s t a v i t e v p re s to lonas l edn ika 

na l a šč v ta n a m e n z b r a n i m v e l i k a š e m p r i S a n h e r i b u (705—681) in Assar -
h a d d o n u (681—669). P r im. B. M e i ß n e r , Babyloinien u n d Assyriern, I, 



Vkl jub te j p reds tav i tv i pres to lonas lednika za tore j ni­
k a k o r ne moremo govorit i p r i Het i t ih o volilni monarh i j i , 
a m p a k o dedni . 

D a j e b i l a po he t i t skem po jmovan ju m o n a r h i j a nu jno 
dedna, razv id imo tudi iz ve l ikega pomena, k i ga p r ip i su je jo 
s inovskemu r azmer ju med v lada r j em in des igni ran im na­
s lednikom. 

Hat tuši l iš I. označuje oba svoja p resumpt ivna nasled­
nika , n a j p r e j e Labarnaša , pozne je Murši l iša kot sina, če­
p r a v nobeden od nj ih ni bil njegov sin. 6 Razve l jav i jen je si-
novskega odnosa glede Laba rnaša (v. 14) anu l i r a tud i designa-
cijo za nas lednika . V tem tiči izraženo naz i ran je , da more 
le sin slediti oče tu na p res to lu ; k je r t akega odnosa še ni , 
ga j e t r eba s posinovi tvi jo us tvar i t i . — Zato j e tudi razum­
lj ivo, da celo v ladar j i , k i so sledili svakom n a prestolu, 
k a k o r n. pr. Tel ip inuš , govore o tem, da so zasedli „ocetov" 
pres tol (KBo III, 1, II, 10 in 16). 

P reos tane nam še, da izpregovorimo o d ržavnopravnem 
čini tel ju , k i smo ga že v e č k r a t srečali , in k i se j e imenoval 
pankuš, k a r pomeni „skupnost" . Kdo j e spada l v to skup­
nost, nam doslej znani v i r i ne povedo. Iz Hat tuš i l i ševega po­
ročila, d a j e p red tem forumom designiral svojega nasled­
n ika , smemo sklepat i , d a gre za zbor ve l ikašev in dostojan­
s tvenikov. 7 Da l j e smemo z vel iko ver je tnos t jo domnevat i , 
d a meščani in kmet j e v te j skupščini niso bil i udeleženi . To 
sledi iz Hat tuš i l i ševe prepovedi , da se n i t i meščani ni t i po­
deželski l j ud je n e smejo obračat i na ravnos t n a Murši l iša 
( w . 59 ss.). — Na jb rže j e bil pankuš is toveten z zborom veli­
kašev, zbran ih okrog k ra l j a , ko j e sp re j ema l vazale ; Šu-
naššur i j e podeli l Šuppi lul iumaš p redprav ico , da so mora l i 
ob n jegovem p r ihodu vsi het i tski velikaši vs ta t i . 8 

Glede kompetenc p r a v tako m a n j k a določil. Vse kaže 
na to, da j e fungiral pankuš že pred Tel ip inušem kot vr­
hovna sodna instanca. T a k o veleva Hattuši l iš I. Muršilišu, 
na j ob hudih p reg rešk ih povpraša (za mnenje?) svoj pan­
kuš.9 Podobno omenja Tel ipinuš, da j e pankuš zahteval 

Heidelberg 1920, ,str. 78; M. S t r e c k , Assurbanipal und d ie letzten 
assyrischen Könige, II, Leipzig 1916, str. 4, vv. 18 ss. — Pri tem j e treba 
ugotoviti, da gre v Asiriji l e za posamične pr imere v posebnih ne­
mirnih državno-političnih razmerah, ne pa za izvajanje določene 
ustavnopravne norme. 

* Priro. S o m m e r - F a l k e n s t e i n , o. c , str. 209. 
7 To razlikovanje omenja Hattušiliš sam: v. 1. 
8 P rim. E. W e i d n e r , Politische Dokumente aus Kleinasien, 

Leipzig 1923, str. 92, w . 41 ss. 
9 1. c , III, 59 ss. 



smr tno kazen za n jegove nasprotnike, 1 " k a r pa j e on sam 
prepreči l . 

Največj i pomen pa j e dal tej insti tuciji Tel ipinuš, ko 
j i j e pr ipoznal celo sodstvo nad k ra l j em in j i s tem podeli l 
ius resistendi, ki pa na j se uve l j av l j a na p ravno u r e j e n 
način. 

Brez p r e t i r avan j a smemo ob zakl jučku ugotoviti , da j e 
slika, ki j o nam omogočajo heti tski kl inopisni napisi , v 
j avnop ravnem oziru presenet l j iva . Or i en ta l ska indoev iop-
ska monarh i ja , ki ima v 17. s toletju pr. Kr. svojo ustavo, 
prežeto z miselnostjo plemeni tega odpuščanja! Pankuš, 
ar i s tokra t sk i č ini te l j , ki sodeluje s k ra l j em pr i n a j v a ž n e j ­
ših državnih poslih, in eventua lno lahko celo sodi nad n j im! 
Vse to so ugotovitve, k i so v popolnem naspro t ju z našimi 
splošnimi preds tavami o us tavnem živl jenju s tarega Vzhoda. 


