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EPILOG K PYGMALIONU

Zaklyjdka zgodbe nam ni treba pri-
kazati na in ga niti ne bi bilo
treba pripovedovati, ¢e ne bi bila nala
lena domilljija tako odwisna od cenenih
1zdelkov, ki jth razpedava romantika v
svoji zanckeni starinarnici. Ti »sredni
zakljudki« se prav nobeni zgodbi dobro
ne prilegajo. Zgodba Elize Doolittle, &e-

rav jo imenujejo roman, ker je preobraz-
ga, k1 jo opisuje, videti skrajno never-
jetna, je v resnici dovollj pogosta. Taksno
preobrazbo je dozivelo Ze na stotine od-
lo¢nih mladih deklet, odkar yim je slavna
Nel! Gwynne dala zgled s tem, da je
igralla Kraljice in fascinirala kralje v
istem gledali¥éu, kjer je nekod prodajala
oranZe, Toda kijub temu so ljudje vse-
mprek domnevali, da bi se morala Eliza
samo zato, ker je postala junakinja ro-
manti¢ne zgodbe, tudi poroditi z glavnim
junakom nade drame. Tega zakludka pa
ne moremo dopustiti, in sicer ne samo
zato, ker bi ta nesmiselna domneva po-
kvarila zasnovo cele drame, temved tudi
zato, ker je pravi zakljudek povsem
jasen vsakomur, ki koli¢kaj pozna ¢love-
¢ko naravo voble, posdbno pa Se Zenski
instinkt.

Ko je Eliza rekia Higginsu, da se z
njim ne bi porodila, & b jo zasnubil,
ni bila to samo koketerija, temved je
sporodila s tem svoj dobro premiSijeni
sklep. Kadar se neomoZena Zenska zani-
ma za samskega motkega, ki jo, kot
Higgins Elizo, obvlada in hkrati prou-
¢uje, si bo zelo resno premislila, e naj
se poteguje za to, da bi mu postala Zena,
zlasti e, ¢¢ mu je tako malo do poroke,

da bi ga mogla odioéna in za svojo stvar
zavzewa Zenska zlahka wjeti, samo & bi
sc dovolj resno lotila tega posla. Njena
odloditev bo odvisna predvsem od tega,
¢e lahko zares svobodno izbira: to pa
bo spet odvisno od njene starosti in do-
hodkov. Ce se ji mladost Ze izteka in je
nepreskrbljena, se bo z njim porolila,
ker pa¢ mora vzeti nekoga, ki bo zanjo
skebel. Toda v Elizinih letth Zenska tega
pritiska Se ne obduti: zdi se ji, da lahko
svobodno izbira. Zato jo vodi pri tem
njen instinkt, Elizi njen instinkt od-
svetuje poroko s Higginsom. Ne weleva
pa ji, da se mu mora povsem odredi. Ni
dvoma o tem, da se bo do konca svajega
zivljenja zanj zelo Zivo zanimala, Hudo
bi jo prizadelo, &e bi jo katera druga pri
njem izpodrinila. Ker se pa v tem pogle-
du zanj ne boy, v svopi odloditvi prav
ni¢ ne omahuje in ne bi niri tedaj, e med
njo in Higginsom ne bi bilo ved kot 20
let razlike v starosti, ki s¢ zdi mladim
ljudem tako pomembna.

Ker pa na¥l lastni nagoni niso pri
njenem sklepu prav mdé udeleZzend, po-
gfcfmo, e ne bi mogli morda odkriu v
njenem sklepu razumnega smisla. Ko je
Higgins opravidil svojo brezbriznost do
drugega spola s tem, & da imajo Zenske
prehudo tekmico v nfjegovi materi, je
podal kljué do svojega trdovratnega sam-
stva. Vsa stvar je nenavadna samo toliko,
kolikor so nenavadne izredne martere, Ce
ima z domidljijo obdarjen detko dowvolj
premoZno mater, ki (e inteligentna,
ofardjiva, plemenitega znadaja in ne pre-
stroga, razen tega pa ima Se tenkodu-
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ten smisel za okusno opremo svojega
doma — tedaj vidi sin v njej zgled, s
katerim druge Zenske e tezko tekmujejo.
Razen tega se pa njegova nagnjenja, ut
za lepoto in njegovi ideali s tem lodijo
od njegovih specifiénih seksualnih im-
pulzov. S tem pa postane uganka ogrom-
nemu Stevilu neizobragencev, ki so jih
preprosti in neprijetni star$i vzgojili v
neokusnih domovih. Ti otroci kasneje
dotivljajo, kolikor so tega sploh zmozni,
literaturo, slikarstvo, glasbo in ustvene
oscbne odnose kot izraz spolnosti, Beseda
strast jim ne poment ni¢ drugega. Nesmi-
selno in nenaravno bi se jim zdelo, da bi
imel Higgins strast do fonetike in da bi
obo%eval svojo mater namesto Elize.

N¢ glede na to se pa ne moremo, Ce
se ozremo okoli sebe in vidimo, da ni

skoraj nihée pregrd ali premalo simpaui-

den, da bi si ne nafel zakonskega druga
ali druZice, de to zares hode, medrem
ko so tevilne stare device in samci visoko
nad povpredjem po svojih posebnih last-
nostih in izobrazbi, ubraniti vtisa, da ima
* oseben mik starev fahko odlotilen vpliv
na sprostitev spolnosti od asociacij, s
katerimi jo navadno povezujefo. To spro-
stitev doseZejo ustvarjalni ljudje Ze zgolj
z intelektualno analizo.

Ceprav si Eliza tako ni mogla razloZiu
Higginsove izredne odpornosti do njenih
oscbnih darov, ki so zrusili Freddyja na
prvi mah, se je vendarle nagonsko zave-
dala, da ne bi mogla n'koli doscti nad
njim popolne oblasti ali stopiti med njega
in njegovo marer (kar je za zakonsko Ze-
no' v prvi vrsti potrebno). Skratka: zave-
dala se je, da Higgins, bog sam si ga vedi
zakaj, nima v sebi ved sposobnosti za do-
brega zakonskega moZa, vsaj ne takSnega,
kot si ga je Eliza prodsta:vfjnla.. Po nje-
nem naj bi bila Zena mou prva in najljub-
fa stvar na sveru. Tudi de ne bi imela
njegove matere za tekmico, se ne bi hotela
sprijazniti z dejstvom, da bi se njen moZ
bolj zanimal za filozofske probleme kot
pa zanjo. Tudi & bi gospa Higginsova
umrfla, bi ostala $e vedno Milton in uni-
verzalna abeceda. Landorjev izrek,
v Zivljenju tisth ljudi, ki imajo najvedjo
sposobnost za ljubezen, to Sustvo Sele na

da je

drugem mestu, ne bi avtorja tega izreka
priporotil Elizi za zakonskega moZa. Ce
pa pristejemo k temu e njen odpor do
Higginsove gospodovalne vzvidenosti in
njeno nezaupanje do njegove laskajole se
zvijaénosti, s katero je vedno lahko do-
sege! od nje, kar je hotel, in se umaknil
njeni jezi, kadar je Sel v svoji oblastnost:
le predaled — bomo wvideli, da je imel
Elizin instinkt tehtne razloge, ko jo
je posvaril pred poroko z njenim Pyg-
maltonom.

Koga je torej vzela Eliza? Kajti, e bi
bilo Higginsu takorckod wusojeno, da
ostane star samec, to njej prav gotavo ni
bilo namenjeno. No, to lahko povemo
prav na kratko tistim, ki niso tega Ze
ugandli iz vsega, kar je Eliza sama
namignila.

Kaju Eliza je skoraj takoj po tem, ko
je uzaljeno izjavila, da sc ne bo porotila
s Higginsom, omenila dejstvo, da ji mlad:
gospod Frederick Eynsford Hill vsak dan
v pismih izpoveduje svojo ljubezen.
Freddy je razen tega'milad, skoraj 20 let
mlaj$i od Higginsa, je gentlemen (ali kot
bi Eliza temu rekla: fin gospod) in wudi
tako govori; je lepo obleden, polkovnik
Pickering ravna z njim kot s sebi enakim,
ljubi Elizo brez arl)cktacij in do nje m
oblasten, niti ni verjetno, da bi to kljub
svojemu vi§jemu dmZabnemu poloZaju
kdaj postal,” Eliza nima nobenega smisla
za Lodasto romantiéno tradicijo, &ef da
vse Zenske rade dutifo gospodarja nad
seboj, celo krutega gospodarja, ki jih tira-
nizéra in pretepa. »Kadar gre$ k Zenski«,
pravi Nietzsche, »ne pozabi na bié.« Pa-
metni despoti tega pravila niso omejevali
samo na zcnske. PosluZevali so se bifa
tudf, kadar so imeli posla 2z mo¥kimi in
so jih ti, nad katerimi so vihteli bid, celo
mnogo bolj suZenjsko oboZevali, kot obo-
zujejo zenske moske. Ni dvoma o tem,
da imajo nckatere Zenske suZenjsko dudo,
a prav tako jo imajo lahko tudi mosks;
in Zenske prav tako, kot motki, obludu-
jefo tiste, ki so moénejdi od njih. Toda
eno je, ob&udovati moénega doveka, dru-
go pa Ziveti god njegovim jarmom. Res
je, da morda $ibkih nihée ne slavi in ne
ob&uduje, kot ob&udujemo junake; zaro

— 142 —



jih pa wtudi nihée ne sovraZi in se jih ne
ogiblje — in videti je, da s vedno lahko
brez tezave porofe z ljudmi, katerih n'so
vredni. Morda res odredejo v tezavah; a
zivljenje ni samo neprestana stiska: ve-
&inoma je vrsta situacij, ki ne tenjajo iz-
redne modi in katerim so celo dokaj $ibki
ljudije kos, ¢ imajo ob strani mocnejiega
partnerja, ki jim pomaga. Kfjub temu
na splo$no velja, da se moéni ljudje, mobki
prav tako kot Zenske, ne samo ne poro-
dajo z modnejimi, temved jim niti ne
dajejo prednosti pri izbiri svojih prija-
teljev. Kadar sreda lev drugega leva, ki
tuli glasneje od njega, mu to samo pre-
seda. Olovek, moski ali Zenska, ki se duti
modnega za dva, i8¢e v svojem partner-
ju vse drugo prej kot mod.

Pa tudi obratno drzi. Sibki ljudje se
radi porodajo z motnimi, ¢e se jih pre-
ved ne boje; in to jih zavaja v napako,
ki jo mazorno oznadimo, &e redenio, »da
nescjo ved v usta kot pa morejo preba-
viti«, Za premalo hodejo dobiti preved.
In & je skilenjena kupéifja tako nespa-
metno, da je ni mogode rzati, postanc
wveza nemogoda. Konda se tako, da je
ibkejsi del, bodisi potisnjen v stran, ali
pa ga njegov partner prenasa kot nadle-
go, kar je Se dostj slabSe. Ljudje, ki niso
samo slabotni, temved tudi bedasti in topi,
se desto znajdejo v takSnih teZawah.

Ko smo tako dognali, kako je s to
stvarjo, pa skuSafmo odgovoriti na vpra-
Sanje, kako se bo Eliza verjetno adlocila,
ko bo postavljena pred izbiro med Hig-
ginsom in Freddyjem? Ali jo bo vesclila
misel, da bo lahko vse Zivljenje prinafala
Higginsu copate, ali ji bo morda bolj
vied, da jth bo nosil Fraddy njej? Odgo-
vor ne dopuiéa nobenega dvoma. Samo v
primeru, ¢e bi ji bil Freddy telesno zoprn,
Higgins pa privladen v tak¥ni meri, da
bi ta privladnost zmagala nad vsemi nje-
nimi drugimé nagoni, bo vzela Freddyja,
¢e si bo sploh izbrala koga izmed njiju.

In to je Eliza tudi storila.

Prideli so se zapletljaj; a bili so bolj

ospodarskega kakor romantidnega zna-
gaja. Freddy ni imel niti sluzbe niti de-
narja. Renta njegove matere, zadnji osta-
nek nekdanjega obilja Largelady Parka,

ji je omogodala, da se je za silo prebijala
v Earlscourtu in pri tem $e ohranila vi-
dez nekakine odli¢nosti, ni pa ji dopu-
§ala, da bi lahko presknbela svojima
otrokoma srednjeSolsko izobrazbo, kaj
Bele s‘nu primeren poklic. Uradniska
sluzba s 30 dilingi plade na teden je bila
za Freddyja premalo dastna, razen tega
ga je pa wudi izredno malo mikala. Nje-
govo edino upanje je bilo, da bo kdo dru-
gi zanj kaj storil, ¢e bo ohranil zunanje
dostojanstvo svojega stanu. Sanjaril je o
sluZbi privatnega tajnika ali kaki drugi
lahki, dobro plafani sluttbici. Njegova
mati je pa morebiti sanjala o poroki s
kako premoZno damo, ki se ne bi mogla
upirati mikavnostim njenega sina. Pred-
stavljajte si njenc obcutke, ko se je poro-
&l s cvetlidarko, ki je prodrla v druzbo
spodobnh ljudi le po zaslugi izrednih,
sploSno znanih okolid¢in!

Res je sicer, da Elizin polozaj ni bil
videti povsem nesprejemljiv. Njen ode,
deprav prej smetar in sedaj na fantasti-
&en nadin deklasiran, je postal v najod-
{i¢nejiih krogih zelo priljubljen, zaradi
svojega druZabnega talenta, ki je zmagail
nad vsakim predsodkom in nad vsako
oviro, Iz srednjega stanu, kateri ga je
zavrgel, ki pa mu je Ze na mod presedal,
se je s svojo duhovitostjo, svojim smerar-
stvom in nictzschejansko wvzvienostjo
nad dobrim in zlim, povzpel takoj v naj-
vi$jo druZbo. Pri obedu v int‘mnem kro-
gu plemidkih hi je sedel vojvodinji na
desni; v podeZelskih dwvorcih je kadd v
jedilnih shrambah svojo pipo in se sondil
v naklonjenosti kletarjev — &e ni slu-
¢ajno sedel v jedilnici, kjer so ga mini-
stri vprafevali za svét. A zdelo se mu je
skoraj prav tako tezko kriti vse te stro-
ke s 4.000 funti na leto, kot gospe Eyns-
ford-Hill v Erlscourtu, da se je pre-
Yivljala s tako bednimi letnimi dohodk!,
da mi srce ne dopuséa, todno navesti nji-
hovo vikino. Odlotno je odklonil wvsak
prispevek k vzdrzevanju Elize, &ef da bi
to prehudo obremenilo njegovo Ze tako
tezko finanéno stanje.

Freddy in Eliza bi morala na ta na-
¢in kot sedanja gospod in gospa Eynsford-
Hill, prebiti medene tedne brez denar-
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ja, & jima ne bl poklonil polkovnik kot
porotno darilo 500 funvav. To je zaleglo
za precej ¢asa, ker Freddy $e ni znal tro-
&iti denarja, saj ga dotlej Se nikoli ni
imel. Eliza pa, ki sta jo vzgojila za druz-
bo dva stara samca, ije nosiia svoje obleke
tako doligo, dokler so bile videti spodob-
ne in niso prifele razpadati, ne glede na
to, da so bile Ze ve¢ mesecev iz mode.
Vendar se mlad par s 500 funti ne more
wse Zzivljenje vzdrZevati in oba sta vedela,
da bosta morala prej ali slej skrbeti sama
zase. Eliza bi se labko naselila v Impol-
ski wlici pri Higginsu in Pickeringu, kjer
se je ze povsemn udomadila; a vedela je,
da ne sme spravitl Freddyja tja in da
tud: ne bi bilo dobro za njegov znataj,
e bi to storila,

Oba stara samca sicer ne bi imela nié
proti temu. Ko ju je vpraSala za svér, se
Higgins spioh ni hotel ukvarjati z nje-
nim stanovanjskim vpralanjem, da
je njegova relitev prav lag:ka. Elizina
Zelja, da bi imela Freddyja pri sebi do-
ma, se mu ni zdela ni¢ bolj vaZna, kot
¢e bi Zelela dodati ¢ en kos k opremi
svoje spalnice. Higgins se¢ ni prav ni
zmenil za njene pomisleke glede Freddy-
jevega znadaja in njegove dolZnosti, da
si sam sluZi svoj kruh. Zanikal je, da bi
Freddy seloh imel znadaf, in izjavil: Ce
bi poskufal Freddy napraviti karkoli
koristnega, bi s tem naloZil sposobneje-
mu doveku, kot je sam, tezavno nalogo,
un:ititi ulinek njegovega prizadevanja.
Od tega bi pa imela ¢loveska skupnost
samo $kodo, Freddyja bi pa prav mié ne
osredilo, saj mu narava oditno nj name-
nila teZjega dela, kot zabavarti Elizo. To
je bilo po Higginsovem mnenju mnogo
koristnej$a in dastnejfa zaposlitev, kakor
vsak drug obidajen posdl. Ko je Eliza spet
omenila svoj natrt, da bi priéela e-
vati fonetiko, se je Higgins prav tako od-
lo¢no uprl. Dejal je, da bo potrebovala
fe najmanj 10 let, preden se bo lahko
pricela vtikati v to zadevo, ki ji je tako
pri srcu. In ker je bil polkovnik olitno
stega mnenja, je Eliza zadutila, da jima
v tako vaZni stvari ne sme kljubovati
in da brez Higginsove privolitve nima
pravice izkoriS¢ati znanja, ki si ga’je

pridobila pri njem: kajti zdelo se ji je, da
je znanje prav tako njegova zasebna imo-
vina kot njegova ura. Eliza ni bila ko-
munist. Razen tega je bila obema skoraj
praznoverno vdana, po svoji poroki e
celo bolj ko prej.”

Problem je konéno redil polkovnlk, po-
tem ko si je z njim doigo belil glavo.
Nekega dne je precej pladno vprasal Elizo,
ali je res Ze povsem opustiia misel, da bi
odprla cvetlicarno. Odgovorila mu je, da
je sicer mislila na to, da si je pa nadrt
wzbila iz glave, odkar ji je polkovnik tiste-
ga dne pri gospe Higginsovi dejal, da
ona ni za kaj takega. Polkovnk je pri-
znal, da si tedaj, ko je to izjavil, $e ni
tisto opomogel od varljivega vtisa prejs-
njega dne. Higginsu sta 3e 1stj veer spo-
rodila vso stvar. Edina njegova opazka
k temu sporodilu b: pa prav kmalu pri-
vedla do resnega spora z Elizo. Higgins
je namred dejal, da bo imdla Eliza v
Freddyju naravnost idealnega idkada.

Nato so potipali $e Freddyja, & kako
misli on o tej zadevi. Odvrnil je, da je Ze
sam mislil na to, da bi odprl trgovino,
deprav si jo je zaradi pomanjkanja sred-
stev zamislii tako, da bi Elza pri
enem pultu prodajala tobak, on pa pri
drugem <&asopise. Priznal pa je, da bi
bilo izredno »posrelenos, e bi hodila
z Elizo vsako jutro navsezgodaj v Co-
vent Garden, to se pravi, tja, kjer sta se
prvi¢ sre¢ala, nakupovat cvetce. Eliza ga
je, hvalezna za to wzjavo, obsula s poljubi.
Pristavil je, da se je vedno bal priti s
tem predlogom na dan, ker bi se Clara
najbrz silno razburila zaradi tega sklepa,
ki bi ji Ppo njeniem MNenju znatno zmanj-
$al moznost poroke. Tudi njena mati
brzdas ne bi pozdravila tega koraka, ko
se je toliko let oklepala tistega klina na
druZbeni lestvici, kjer je trgovina na
drobno ‘nekaj nemogodega,

To tezavo je odstranil dogodek, ki ga
Freddyjeva mati ni niti najmanj prida-
kovala. Med svojimi wvpadi med tiste
umetnitke kroge, ki so bili najviji izmed
njej dosegljivih, je Clara odkrila, da se
mora zaradi dr ne uglajenosti sezna-
niti wdi z romani G. H, Wellsa. Pridela
si jth je tako vneto izposojevati, da je

— 144 —



v dveh mesecth pozrla vse. Posiedica je
bilo spreobrnjenije, ki ni v dananjem &asu
prav xlm! n%navlu}]r;‘o. Sodobna »Dejanja
apostolov« bi zlahka izpolnila 50 bibilij,
¢e bi jih bil sploh kdo sposoben napisu,i,

Uboga Clara, ki se je zdela Higginsu
in njegovi materi neprijetna in smedna
Zenska, katere neuspeh si njena mati nik-
dar ni mogla razloZiti, sama sebe nikoli
n; videla v tej luti; kajti Ceprav so se v
West Kensingtonu iz nje nckoliko norde-
vali in jo kot vsakega drugega oponasali,
so jo vendarle sprejeli kot pametno in
normalno — ali naj morda raje redemo:
neizogibno? — ¢&lovedko birje. Najhuje,
kar so ji kdaj rekli, je bilo, da je stremu-
hinja; niso se pa zavedali, kot se tudi ni
sama, da so vsi njeni druZabni napori
egreSeni in da zadevajo v prazno.

Kljub temu pa ni bila sre¢na: pola-
&al se je je obup. Videti je bilo, da njen
edini adut: dejstvo, da je bila njena mari
to, ¢emur pravi branjevec v Epsomu »da-
ma s kotijo«, ni imel nikake menjaine
vrednost:. To je njeni héerki onemogo-
¢ilo izobrazbo, kajti edina wzgoja, ki bi
si jo lahko privod¢ila, bi bila vzgoja v
druzbi héerke kakinega branjevca v
Earlscourtu, Clara je zato prifela iskati
druZzbo razreda, ki mu je pripadala nje-
na mati. Ta razred pa ni hotel o njej ni-
desar vedeti, ker je bila mnogo revnejia
od prodajalca zelenjave — in ne samo,
da si ni mogla privodtiti sluzkinje, niti
tobarice ni zmogla, temved se je morala
zadovoljiti z dekletom za vsa opravila
in $e te ni mogla obno pladati. Nid
na nji ni moglo v takdnih razmerah vzbu-
diti vtisa, da je pristen proizvod Lange-
lafy Parka. Kljub temu pa je zaradi svoic
tradicije videla v poroki s komerkoli, ki
1 je bil dosegljiv, samo neznosno ponita-
nje. Trgova jn uradniki so ji bili zoprni.
Tekala je za slikarji in romanopisci, ka-
terth pa ni mogla olfarati. Njeni drzni
poskusi, posnemati umetnilko literarno
izrazanje, so jim $li na Zivce. Skratka,
bila je popoln neuspch: navaden, nespo-
soben, domifljav, reven, nekoristen in
nedobrododel snob. In ¢epray ni priznala
tch svojh nedostatkov — kajti nihée ne
mara priznati neprijetnzh dejstev vse do-

tlej, dokler ne vidi, kako bi si lahko
pomagal — je vse prehudo obdutila niji-
hove wuéinke, da bi bila zadovoljna s
svoym poloZajem.

Klara je spregledaia Sele tedaj, ko se
je seznanila z nekim dekletom njenih let.
Dekle jo je navdudilo, vzela si jo je za
vzor in si hotela pridobiti njeno prija-
teljstvo. Odkrila pa je, da je to olarljvo
dekle cvetka z ulice, ki si je Sele pred
nekaj meseci priborila vstop v bolFo
druzbo, To jo je tako pretresio, da je,
ko jo je g. G. H. Wells dvignil na svojem
mogodnem peresu, doZivela spreobrnjenje,
katerega je mogode primerjati le s tisti-
mi ¢udovitimi uspehi, ki sta jih dosegla
general Boorth ali Gypsy Smith. Clarin
snobizem se je zrufil. Naenkrat se je zga-
nilo v njej Zivljenje. Ne da bi vedela,
kako in zakaj, si je pritela pridobivati
prijateljev in sovraznikov. Nekateri iz-
med njenih znancev, ki so videll v njej
dolgotasno, brezbrizno ali sme$no nadle-
g0, so se ji izneverili, drugi so pa postaii
do nje nadvse ljubeznivi. Na svoje zadu-
denje je odkrila. da so bili nekateri izmed
prav »simpatinih« ljudi prepojeni z
Wellsom in da je bila v tej dostopnosti
za ideje skrivnost njthove priviaénosti.
Ljudje, ki so jo imeli za globoko werno
in so jo poskufali na tej osnovi pridobiti
zase — kar jim je grdo izpodletelo — so
se nenadoma prideli zanimati zanjo in po-
kazali sovraZnost do konvencionalne
religije, ki si nikdar ni mislila, da je
sploh mogoda. Dali so ji v roke Galswor-
thyja: ta ji je pa razkrinkal puhlost Lar-
gelady Parka in ji zadal milostni udarec.
Mudila jo je misel, da je bila jea, v ka-
teri je pretrpela toliko nesreénih let, ves
¢as odprea in da so bili ravno tisti nago-
ni, proti katerm se je tako vneto borila
in jih zartirala, da bi ostala v dobrih od-
nosth s sodobno druzbo, edini, s kate-
rimj bi lahko prifla v pristen stik s
soljudmi. V blesku teh odkritij in v
vrtincu njenega odziva nanje, se je prav
tako prostodulno in oditno smefila kot
tedaj, ko se je v salonu gospe Higginsove
tako neprevidno posluzila Elizine kletvi-
ce; kajii novopedena Wellsova udenka
se sprva prav tako ni znala znajti, kot
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se ne more dojendek in se je morala temu
Sele priuciti. Vendar otrocicku nihée ne
zameri njegovih nerodnosti, ali mu $teje v
zlo, &e skusa pojesti vizigalice. Tudi Kla-
ra zaradi svojih norcij ni izgubila nobe-
nega prijatelja. To pot se ji niso smejali za
hrbtom, temved v obraz. Braniti in opra-
videvat; se je morala, kot je vedela in
znala.

Ko se je Freddy oglasil v Earlsfortu
(Cesar sicer ni nikoli storil, &e se je le
mogel temu izogniti) in sporodil Zalostno
novico, da ymata z Elizo namen amade-
zevati rodbinski grb s tem, da bosta od-
prla trgovino, je nalel hifo Ze vso iz sebe.
Klara je namred malo prdj sporocila, da
namerava tudi ona prevzet: sluzbo v
trgovini s starim pohiStvom na Doverski
cesti, ki jo je odprla neka dmga Vell-
sova udenka. Za rto nastavitev se je mo-
rala Klara vsekakor zahvaliti svoji stari
druzabni sposobnosti, da se je znala siliti
v ospredie.

Sklenila je, da bo wvidela, naj stane kar

ole, Wellsa samega in na neki vreni ve-
selici je ta svoj cilj tudi dosegla. Imela
je ved srede, kot jo je zasluZilo to nepre-
vidno podetje: Wells je ni niti najmanj
razodaral. Dasi Ze prileten, s $¢ ni po-
susil in obifajni razgovor ni mogel v
po! ure izérpati njegove neskonéne raz-
nolikosti. Njegova prijetna skrbnost in
&vrstost duha, njegove male roke in noge,
njegova domise!nost in odrezavost, nepri-
siljena dostopnost in nckak$na odliéna
rahlodutnost, ki je kazala na d&loveka,
oblutljivega od temena do petd — vse-
mu temu se ¢lovek nikakor ni mogel
upirati, Klara ni tedne zatem govorila
o ni¢emer drugem. Tedaj se je sludajno
srefala tudi z lastnico wigovine s po-
hiftvom in izkazalo se je, da si tudi ta
dama nadvse Zeli spoznati gospoda Well-
sa in mu prodajati svoje lepe stvari. Po-
nudila je Klari slu¥bo v upanju, da bo
z njeno pomodjo morda dosegla svoj cilj.
In tako se je zgodilo, da je ostala Elizi
sreda zvesta in da je pri¢akovani odpor
proti cvetliarni skopnel. Cvetlitarna je
v arkadi nckega- kolodvora, nedaled od

muzeja Viktorije in Alberta, in kdor sta-

nuje blizu, gre lahko vsak dan tja in s
kupi pri Elizi roZo za v gumbnico.
Romantika ima tu svojo zadnjo priloz-
nost. Vi, dragi bralci, bi gotovo radi sli-
fali, da je dozivela cvetlitarna po zaslugi
Elizinth arov in njenth zgodnjih poslov-
nih izkuSenj v Covent Gardenu izreden
uspeh, Na Zalost Vam ne morem ustredi.
Resnica ostane resnica. Prodajaina se
doigo ¢asa ni izpladala, in sicer samo
zato ne, ker je Eliza in Freddy nista
znala vodia. Res je, da Elizi ni bilo treba
zadeti prav na zadetku: poznala je imena
in cene cenejdih cvetlic; in brezmejno je
bila ponosna, ko je odkrila, da zna Fred-
dy, kot vsi, ki so dovrdili cenene, dom-
ljave in povsem nczadostne fole, nckaj
latin¢ine. To znanje je bilo sicer dokaj
skromno, vendar je zadostovalo, da je
videla Eliza v njem Porsona ali Bentleya®.
Na Zalost pa ni znal ni¢esar drugega; in
Eliza ni bila sposobna sestavit ratuna,
ki ne bi povsem osmdcfil njenc tvrdke,
Seprav je znala presteti denar do zneska
kakih 18 $ilingov in si je pridobila celo
nekaj poznanja Miltonovega jezika, s &-
mer je omogodila Higginsu, da je dobil
svojo stavo. Freddy je sicer znal pove-
dati po latinsko, da je bila Galija razde-
ljena v tri dele, ni se pa niti najmanj
znal na radunanje ah vodstvo ugovm
poslov. Polkovnik Pickering mu je moral
razloZiti, kaj pomenita ekovna knjiZica
in bandni radun. In zakonska dvojica ni-
kakor ni bila ravno odprte glave. Eliza
ni hotela verjetd, da bi si lahko prihrani-
la denar, ¢c bi si najela knjigovodjo, ki
bi se spoznal na svoj posel, in Freddy jo
je v tej trmi podpiral. Kako, sta trdila,
naj bi prihranila denar s tem, ¢e povedava
svoje izdatke, ko Ze tako komaj) izhajava?
Toda polkovnik, ki jima je vedno znova
pomagal, da sta izvozila, je sicer vljudno,
a odloéno vztrajal pri tem; in Eliza, ki
10 je bilo Ze poSteno sram, da ga je mo-
rala rolikokrat prositi za denar, in raz-
drazena zaradi budnega posmehovanja
Higginsa, ki je vedno, kadar je kdo le
omenil moZnost Freddyjevega uspeha,
bufnil v smeh, je konéno razumela dej-

* Znana angletka uéenjaka
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stvo, da je treba trgovske posle prav tako
resno §1u’di-rati dcortg fonetil‘()t(: e

Ne bom se mudil z opisovanjem pomi-
lovanja vrednth prizorov, kako sta oba-
dva sedela zveder pri trgovskih nadaije-
valnih tedajih in se udila stenografije in
knjigovodstva skupno z mladimi uradni-
Skimi pripravniki obeh spolov, ki so imel:
za seboj samo osnovno $olo. Vpisala sta
se celo v londonsko Gospodarsko Solo
in se obrnila na Jolskega ravnatelja s po-
nizno pro$njo, naj jima priporoti kak
te¢ay), ki bi uposteval cvetlitarsko obrt.
Ker je imel ta ravnatelj smisel za humor,
jma je razlozil metodo, ki jo omenja
znamenita Dickensova razprava o kitaj-
ski metafizki: neki njegov junak je naj-
prei prebral &anek o Kitajski, nato pa o
metafiziki in kombiniral podatke. Pred-
lagal jima je, naj obiskuwjeta londonsko
Gospodarsko Solo, hkrati pa obiskujeta
znameniti botani®ni vrt v enem izmed
londonskih predmestij.

Eliza, ki se ji je postopek Dickenso-
vega junaka zdel povsem pravilen (kar
je v resnici tudi bil), in se ji ni zdel niu
najmanj sme¥cn (posledica njene neved-
nosti), je vzela njegov nasvet {isto resno.
A ni¥ se ji ni zdelo tako poniZevalno,
kot prositi Higginsa, &igar najljub$i umet-
ni¥ki komjiéck je bila poleg Miltonovih
verzov kaligrafija — sam je spisal
prekrasno latinico — naj je nauti lepe
pisave. Higgins ji je odvrnil, da je Ze po
konstituciji povsem nesposobna napisati
eno samo ¢&rko, ki bi bila vredna, da bi
stala v najneznatnejli Miltonovi besedi.
Toda ona je vztrajala. In spet se je lotil
tezke naloge in jo udil, pri ¢emer je znal
zdruZiti viharen zamos in osredotodeno
pozornost s priloznostnimi izbruhi v obli-
ki zanimivih razprav o lepot, plemeni-
tosti, o vzvidenih nalogah in o usodi &lo-
wveske pisave. Eliza si je konéno pridobila
izredno netrgovsko pisavo, ki je bila pra-
vi dodatek k njenim osebnim darom, in
izdajala za pisarnike potreb¥¢ine trikrat
ved kot kdorkoli drug, ker ni mogla veé
pogredati papirja dolodene kakovosti in
obiike. Kmalu ni znala napisati ve¢ niti

- nikdar ne prick

naslova na kuverti, ker ji je zaradi roba
vedno zmankalo prostora.

Dnevi trgovskega $olanja so bili za
mladi par doba poniZanj in obupa. Vi-
deti je bilo, da se o cvethidarnah ne bosta
ni‘esar naudila. Kon¢no sta cbupala in
otresla prah trgovskih fol, stenografskih
telaev in Gospodarske Sole enkrat za
vsclej s svojih nog. Razen tega je pa pri-
&) nujen posel na ndkakSen skrivnosten
nadin sam od sebe uspevati. Pozabila sta
na svoje nekdanje pomisleke proti zapo-
slitvi drugih oseb. Prifla sta do zakljug-
ka, da je njun fastni nadin najbolf$i in
da imata zares prav izredne trgovske spo-
sobnosti. Polkovnik, ki je moral jmeti vsa
ta leta v banki na razpolago znatno vso-
to denarja, da je kril njun primanjkljaj,
je opazil, da njegova skrb ni ve porreb-
na: mladima je trgovina pri¢ela uspevari.
Res je sicer, da sta imela v primeri s svo-
#mi poslovnimi tekmeci mnogo laZje sta-
ii%¢: Nedeljski izleti na dezelo ju niso
nifesar stali, pa $e strofke za kosilo sta
si prihranila. Polkovnik je imel namred
avto, hotdlske radune pa sta pladevala
Pickering in Higgins skupno. Gospod
F. Hill, lastn’k trgovine s cvetlicami in
zelenfavo (kmalu sta odkrila, da se s
fparglji dobro zasluzi in Iparglji so ju
privedli $e do druge zelenjave), je znal
s svojim nastopom dati poslu odliden vi-
dez; in v zasebnem Zivljenju je bil $e ved-
no blagorodni gospod Frederick Eynsford
Hill. Sirokoustil se sicer ni nikoli. Ra-
zen Elize ni nihde vedel, da je bil kri¢en
na ime Frederick Chaloner. Eliza sama
se je pray rada pobahala.

To je vse. Tako se je stvar konlala.
Presenetljivo je, koliko se Eliza 3e vedno
utegne vtikati v gospodinjske zadeve v
Wimpolski wlici, kijub temu, da ima
cvetlitarno in lastno druzino. In omem-
be vredno je, da se kljub temu, da se
a z mofem in da ima
Pickeringa tako rada, kot da bi mu bila
najljub¥a hei, nikoli ni mogla odvaditi
prepiranja s Higginsom, ki se je pricelo
tiste usodne nodi, ko mu je dobila nje-
govo stavo. Za vsako malenkost ga na-
hruli, vasih pa tudi brez vsakega povo-
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da. Saj si je Ze Higgins ne upa ved po-
draZiti s tem, da bi pmxdar;.ﬂl, kako s:lno
globoko je Freddy s svojo pametjo pod
njim. Res se nad njo znaSa in se ji posme-
huje; a ona se mu tako ostro postavi po
robu, da se mora Pidkering v¢asith zavzer
zanj in jo prositi, naj bo s Higginscm
ljubeznive$a; in to je edina njegova
prodnja, ki vzbudi na njenem obrazu iz-
raz nejevolje. Ni¢, razen stiske ali ne-
srede, ki b! bila tako huda, da bi porusila
vse simpatije ali antipatije in ju cba spet
zblizala na skupni lovelki osnovi —
naj bi jima bila ta preizkuSnia prihra-
njena! — ne bo tega stanja ved spreme-
nilo. Ona ve, da je Higg ins ne potre buje,
prav tako, kot je ni potrcboval njen o
Njezova nedvoumna izjava, da se je nje-
ne bliZine navadil, da je navezan na njene
usluge in da bi jo pogrefal, & bi cdila
(lrc ddyju ali polkovniku nikoli ne bi
prislo na um, da bi kaj takega rckla), je

okrepila njeno notranje prepri¢anje, da
mu ne pomeni ved »kot njegove copate
— pri tem pa ima vendarle o‘x';u. X, da
je celo njegova ravncidulnost gicblja od
zaljubljenosti povprednth dul. Higgins jo
silng zanima. Vdasth si na skriva) celo
fkedoZeljno zazeli, da bi bila &sto sama
z njim na kakem samotnem otoku,
daled pro cd vsch obveznosti in ozirov
na druge, kjer ga lahko potegniia z
njegovega piedest in ga opazovala,
kako ji dvori, prav tzko kot vsak drug.

Vsi nackrivaj radi gojimo rake sanje.
Vendar ima v resni¢nem Zivljenju, v bud-
ni zavesti, v razliko od Zivljenja v sanjah
in domiliiji Eliza rada Freddyja in pol-
kovnika, ne pa Hu,;msa in ofeta Doolit-
iza. Galateja nikoli ni zares vzljubila
svojega P) gmaliona: nj c.,\ v odnes do nje
je preved po boZje vzvisen, da bi bil
lahko zares prijeten.

M. Krleza: V Agoniji. Ing. Franz. Scenal. dejanja
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ARTHUR MILLER: SMRT TRGOVSKEGA POTNIKA

Rezija: Slavko Jan Scena: E. Franz

Linda — V., Juvanova, Loman — I. Cesar
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8. G, Shaw:

»PYGMALION« IN ANGLESCINA

Anglez] nimajo do svojega jezika prav
ni¢ spoStovanja in niti nofejo aditi last-
nth otrok, da bi ga pra'v,ifno govorili.
Pravopis je tako strahoten, da se ne
more nihde sam nauditi pravilne izgovar-
jve. Nemogode je, da bi AngleZ odprl
usta in si ne nakopal s tem sovradtva ali
prezira kakega drugega Angleza. Nem-
8ina in $panitina sta dostopni tujcem;
anglestina pa tudi AngleZem samim ni
dostopna. Reformator, ki ga dandanes
Anglija potrebuje, bi moral biti odloden
in navduSen fonetik. Zato sem enega iz-
med teh napravil za junaka ljudske igre.
Klic te vrste junakov se Ze mnogo let
zaman razlega po puitavi.

Ko sem se sam proti koncu sedemde-
setih let, prefinjega stoletja pridel zani-
mati za fonetiko, se je slavni Aleksander
Melville Bell, iznajditelj vidnega govora,
ve izsalil v Kanado, kjer je njegov sin
izumil telefon; toda Aleksander J. Ellis
e e Zivel kot londonski patriarh ¢ im-

antno glavo, ki jo je vedno pokrivala
g:nctna epica, zaradi Cesar se je na jav-
nih zborovanjih na zelo fin nadin opra-
vilil. Njega in Tita Pagliardinija, dru-
gega veterana fonetike, je &dovek moral
meti rad. Henry Sweer, ki je bil redaj
§¢ mlad, d¢ malo ni bil tako ljubezniv,
kot ta dva. Prav ni¢ bolj spravljiv ni
bil do navadnih smrtnikov, kot sta bila
Ibsen in Samuel Butler. Njegove velike
fonetiéne sposobnosti (sodim, da je bil
najbol i izmed vseh v svoji stroki) bi ga
upravi¢evale do najyvisjih javnih priznanj
in bi mu morda omogotile, da bi lfopula,-
riziral svoj predmet, ¢e ne bi gojil vpray
satanskega prezira do vseh akademskih
dostojanstvenikov in do vseh ljudi sploh,
ki se jim je zdela gri¢ina vagnepa od fo-
netike. V tistth &asih, ko so ustanowili v
Juznem Kensingtonu »Imperialni indti-
tute in je J Chamberlain propagiral
idgjo Imperija, sem pregovoril izdajate-
lja neke vodilne revije, da je narodil pri
Sweetu ¢lanck o pomenu nfjegove stroke
za Britanski imperij. Sweet je &lanek po-

slal. A v njem ni bilo drugega, kot divji
napadi in zasmchovanije nekega profesor-
ja anglefkega jezika in knjiZevnosti, &i-
gar stolico bi moral po Sweetovem mne-
nju zasesti edinole kak strokovnjak za
fonetiko. Prispevek je bilo treba kot Za-
ljiv zavrniti in tako mi je izpodietel
poskus, da bi opozoril javnost na njego-
vega avtorja.

Ko sem ga kasneje po mnogih letih spet
sredal, sem na svoje zafudenje opazil, da
je iz prezirljive ravnodusnosti tako spre-
menil svoj zunanji videz, da se je iz nek-
danjega, povsein spodobno cbledenega dlo-
veka, pretvoril v nekalkden »potujot« pro-
test proti Oxfordu in vsem njegovim tra-
dicijam, Menda so mu hoteli vprav pona-
galati s tem, da so mu podelili nekakSen
lektorat bad na oxforndski univerzi. Bo-
donost fonetike je brifas v rokah nje-
govih wulencev, ki so mu vsi prisegh
zvestobo, Samega Sweeta pa ni mogel nih-
e pripraviti do tega, da bi se prilagodil
nazorom univerze, katere se je pa ven-
darle prav po oxfordsko zvesto drzal,
kot da bi spadal tja po nekak¥nem boZ-
jem prava. Mirno lahko trdim, da vsebu-
je njegova zapuitina — & je je sploh

aj billo — mnogo satir, ki jih bo mogoée
objaviti brez prechude $kode ez kakih
50 let. Po mojem mnenju ni bil sicer prav
ni¢ hudobnega znataja, prej bi dejal na-
robe, samp z bedaki ni imel potrpljenja.

Tisti, ki so ga poznali, bodo v tretjem
dejanju labko opazili namig na patenti-
rano metodo stenografije, katere se je na-
vadno posluZeval na svojih dopisnicah in
katere se lahko naulite iz prirolnika za
5 dilingav in 6 penyjev. Iz8el je v zalod-
bi Marendon Press. Dopisnice, ki jih
opisuje gospa Higginsova, so podobne ti-
stim, ki jim jih je poliljal Sweer. Raz-
vezlal sem na primer na takéni dopisni-
ci nek glas, ki bi ga rojen Londondan
zapisal kot zerr, Francoz pa kot seu.
Nato sem mu nekoliko razdraZeno pisal,
kaj ta znak pravzaprav eni. Sweet
mi je odgovoril v tonu, ki je kazal na
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brezmejno zanifevanje moje neummnosti,
da ta znak ne samo pomeni, temved po-
vsem jasno tudi je beseda rezultatr, ce$
da je ni v nobenem jeziku besede, ki bi
vsebovala ta glas in lahko v tej zvezi po-
menila kaj drugega. Sweeta je minilo po-
trphjenje, Kkadar so fonetike manj vedti
smriniki zahtevall izérpnejlega pojasnila.
Ceprav je ves pomen njegovega s.stema
»Current Shorthand« bad v tem, da z
njegovo pomodjo lahko popeine izrazimo
vsak angletki glas, samoglasnike prav
tako kot soglasnike in ni treba delati dru-
gih znakov, kot samo najlaZje in najpre-
prostejie, s katerimi pi¥emo &rke m, n,
u, |, p, in ki jih &ovek lahko natetka v
vsakem kotu — je njegov nesretn: sklep,
naj sluZzi ta imenitna in povsem d&itlfiva
pisava hkrati wudi kot stenografija, na-
pravil iz nje v praksi, kot jo je izvajal
on, najbolj nerazvozljiv tajnopis. Nijegov
pravi namen je bil opremiti nad Zlahtni,
a slabo oblelen: jezik s popolno, toéno
in povsem razlofno pisavo; toda njegov
prezir do Pitmanovega stenografskega
sistema ga je zavedel, da je 3el preko svo-
jega cilja, Pitmanovo zmagoslavje je bilo
triumf poslovne organizacije. Izhajal je
celo poseben tednik, ki je propagiral ta
stenografski sistem. Na razpolago smo
smeli cenene uébenike in stenografske za-
piske govorov, ki naj bi shuzili za vaje
in Sole, kjer so vam izkuleni uditelfi po-
magali, da ste si pridebili potrebno spret-
nost. Sweet ni mogel tak$ne onganizacije.
Prav tako bi bil lahko Sihla, ki je urgala
prerclke liste, za katere se nihfe ni zme-
nil. Niegovega priroinika za 3tiri Silin-
¢ in pol, napisanega vecidel v njegovem
fixogr&firancm rokopisu, za katercga ni-
so nikoli delali hrupne rcklame, se bo
morda nekega dne polastil kak koncern

in ga vsilil ob&nstvu, tako kot je Times

vsidil ob¥instvu Britansko enciklopedijo;
a do tedaj bo obveljal Pitmanov sisten.
Jaz sam sem si kupil v Zivijenju Ze tri
izvode imenovanega priroénika; zaloZni-
ka sta mi povedala, da se $e vedno &vrsto
dr?i na svojih policah in da ga ob¢instvo

¢a lepo pri miru. Sweetov sistem sem
e dvakrat proudil; in vendar piem te
vrste po Pitmanu. Vzrok je ta, da mofa

tajnica ne zna prepisai; Sweetovih okraj.
Sanith znamenj, ker se je morala v ol
uditi Pitmancive metode.

Zato se je Sweet Pitmanu prav tako
zaman posmehoval, kot se je Theisites
Ajaksu. Njegovo posmehovanje mu je
morda res olajfalo duSo, ni pa pripo-
moglo k priljubljenosti njegevega sistema.

Pygmalion Higgins ni portret Sweeta,
ki se mu dogodiviina z Elizo Doolitle
ne bi mogla primeriti. Vendar ima, kot
bemo videli, nekaj njegovih potez. Ce bi
:mel Higginsovo telesno mod in njegov
temperament, bi Sweet nemara spravil
svet iz telaiev. Celo brez teh lastnosti pa
je napravil na cvropske strokovnjake
vtis, ki ga niso mogli spraviii v skiad z
dejstvom, da je bil sorazmerno malo
znan in da mu v Oxfordu niso priznali
tega, kar bi mu $lo. Tega Oxfordu ne
morem $teti v zlo, ker sem mnenja, da
ima pravico zahtevari od svojith gojen-
cev ncko stopnjo druZabne uglajenost
(in Oxford v tem pogledu zares ne zah-
teva preved). Sam vem, kako tezko je
genialnemu &lovaku, ki dela v zelo zapo-
stavljeni panogi znanosti, vedrZevar
vedre in prijazne odnose z ljudmi, ki jo
podcenjujejo in ki si pridrizujejo vsa naj-
boljfa mesta za manj vazne discipline,
katere poutujejo na neizviren nalin in
véasih tudi brez potrebne sposobnosti.
Toda & ith zapostavijeni obsipa s srdom
in prezirom, potem pa¢ ne smemo prifa-
ovari, da ga bodo zasuli s dastmi in
odlikovanjt. .

O kasnejiih rodovih fonetikov mi je
le malo znanega. Vse jth nedvomno viso-
ko prekafa Poeta Laureatus, ki mu Hig-
gins morda dolguje svojo ljubezen "do
Miltona, feprav moram tudi tu zavrniti
mnenje, da sem hotel v Hifgginsu upodo-
biti njega. Toda &e bo moja igra dokazala

instvu, da fonetiki sploh obstoje in da
za sedaj spadajo med na'va!inqﬁgc Tjudi
v Angliji, potem bo doscg'{a' sv0j namen.

Naj se ob koncu e malo pobaham:
Pygmalion je dosegel po vsej Evropi,
prav tako pa tud: v ZdruZenih drZavah
in doma v Angliji velik uspeh. Igra je
tako izrazito in namerno didaktiéna,
snov pa je znana kot tako suhoparna, da
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jo z naslado medem v zobe vsem tistim
modrijanom, ki kot papige ponavljajo
trditev, da umetnost ne sme bit; nikdar
vzgojna, Uspeh pricujode drame dokazu-
je mdje mnenje, da umetnost ne bi smela
nikali biti kaj drugega kot vzgojna.

Konéno naj e poudarim v izpodbudo
vsem tistim, ki jim slaba ilzgovarjava za-
pira dostop k vi§jm sluzbam, da spre-
memba, ki jo je dosegel profesor Higgins
pri Elizi, n1 niti nemogoda niti nenavad-
na. Sodobna zgodba o hifnikovi héeri,
ki v utcho svojega Casthlepja igra $pan-
sko kraljico v »Ruy Blasu« v »Thédtre
Frangaise«, je samo eden izmed tisod pri-
merov moskih in Zensk, ki so se otreshi

svojega naravnega domadega naredja in
se naudili novega jez'ka. Toda to je tre-
ba, opraviti znanstveno, sicer se utegne
pripetiti, da bo kandidat konéno govoril
e slabse kot je spocetka. Pristno in na-
ravno predmestno naredje je namreé znos-
nejie kot poskus v fonetki nepodkova-
nega doveka, ki hode posnemati vulgarni
dialekt kluba za golf. In zelo mi je Zal,
¢e moram redi, da je kljub vsem priza-
devanjem naSe Igralske akademije Se
vedno vse preved golfovske angleftine po
nadih odrih, vsec premalo pa Zlahtnega
jezzka Forbesa Robertsona*.

* Angledki igralec (1853—1937).

1z zgodovine slovenske gledaliske kritike:
FRANCE VODNIK — GLEDALISKI KRITIK
(Ob petdesetletnici)

Casovno nevezano smo dozdaj ob raz-
nih priloZnostih pod zaglavjem »Iz zgo-
dovine slovenske gledaliske kritike« pri-
ob¢ili bezne profile nadih gledalitkih kri-
tikov. Tako smo povrino zabeleZili delo
kritikov Koblarja, Albrehta, Funtka, Ro-
bide in Jula Kozaka, ne da bi vztrajali
v ¢asovnem zaporedju ali pa temeljitej-
$em razboru idejnih osnov v razvoju nale
gledalitke kritike, katere poglavitnih
predstavnikov v tem oziru e nismo
mogli podrobno pretresti in jim odka-
zati njih mesto v zakljufeni razvojni
podobi. Uporabljamo priloZnost petde-
setletnice Franceta Vodnika, skorajda
zadnjega izrazitega zastopnika nale gle-
daliske kritike v ¢asu med obema vojna-
ma, in prikljutujemo njegov profil vrsti
dozdaj obravnavanih slovstvenih oseb-
nosti.

France Vodnik se je rodil 5. marca
1903 v Podutiku pri Ljubljani v kajzarski
druZini in je po gimnazijskih Studijah
obiskoval predavanja na filozofski fakul-
teti ljubljanskega vseudiliféa in 1928 di-

plomiral. Stipendija mu je omogodila
enoletno bivanje na Poljskem, ki si jo je
ogleda! v njenih tedanjih mejah, kar mu
je omogolilo bolj razgledan evropski

Francé Vodnik
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okvir in stik s poljskim gledalif¢em. Od
1930 je bil gimnazijski profesor v Ljub-
ljani (kar je %e danes), toda Zivljenjski
dogodki so tudi pri njem posegali s trpki-
mi preizkudnjami v 1zvrdevanje njegove-
ga poklica, kakor tudi bi se zdel na zunaj
miren in spokojen in kar se da udoben
za slovstvena prizadevanja mladega pro-
fesorja. Zaradi demokratiénega mislje-
nja ga je Zivkovileva diktatura odpusti-
la iz drzavne sluzbe, zato se je do jeseni
1936 prezivljal zvedine s svojim slovstve-
nim delom ali pa z nakljuénim in nestal-
nim poudevanjem. Med vojno ga je oku-
pator za celo leto interniral v Gonarsu
in dasi je na visoki Soli za-dramatsko
umetnost pri Glasbeni akademiji v Ljub-
ljani Ze od Yolskega leta 1941/42 preda-
val dramaturgijo 1z zgodorwine gledaliséa
nasploh, mu je po vrnitvi iz Gonarsa oku-
parordka policija prepovedala predavania.

V te zunanje okolifdine se uokvirja
zivljenje Franceta Vodnika, ki je %e v
Studentskih letih pokazal svojo razbori-
tost bodisi kot prepridan idejni pristad
demokratskih  prizadevanj z revolucio-
narno noto skrivnih $tudentskih krozkov
znamke Oksoj bodisi kot $tudentovski
literat v literarnih druZinah, ki sta jih
med drugimi usmerjevala France Bevk in
Miran Jarc, in kot sopotnik mladega, pa
nikoli docela razvitega gledalitkega
kroZka, ki je od FinZgarjevega »Divjega
lovca« in Detelovega »Uéenjaka« skusal
preiti prav na Ibsena.

Toda v tem {asu si je France Vodnik
— mlajfi brar tedaj Ze uveljavljenega
poeta Toneta Vodnika — iskal Sele svoj
prvi izraz v zadetnih pesnidkih poizkusih,
z nastopi kot deklamator in s predavanji,
med katerimi je poizkusil orisati na
svoj poizkusni izvirni nadin pot Ivana
Cankarja kot ¢loveka in umetnika. Kaj
kmalu pa se je oglasil s tiskanimi vzorci
svoje poezije v razli¢nth dijask'h listth
in tudi ¥e¢ v revijah prav do Doma in
sveta in Ljubljanskega Zvona.

Potem ko je 1928 izdal izbor slovenske
religiozne lirike, je 1932 izdal zbirko svo-
jih pesmi »Borivec z Bogome, ki je vzbu-
dila mnogo odmevov ad priznanja in

njih utemeljitve do olitkov bogoklet-
stva in odlolne odklonitve. Ne glede na
to so njegove pesmi izile v raznih tujih
antologijah. Toda France Vodnik je bil
v letu izida njegovih pesmi Ze v vrsu
kritikov in es¢jistov in v nenchnih lite-
rarnth polemikah, ki so ga spremljale,
odkar je prijel ob oceni Podbevikove pe-
sniske zbirke za kritiéno pero. To je bil
das, ki je pospefeval Vodnikov miselni
razvoj od njegove ocene Mencinger-
jevega slovstvenega dela do nalelnih
¢lankov o najbolj sveZi slovenski slov-
stveni problematiki. Ob razboru ideje in
kvalitete ter ob odporu proti kakrinikoli
obliki mahnidevstva ie oblikoval formu-
lacijo pozitivne moznosti preusmeritve
slovenskih duhovnih osnov. Hkrati se mu
je po drugi plati izoblikovalo njegovo
nadelno stalifée proti larpurlartizmu, toda
za umetnost, ki je povezana z Zivljenjem
in njegov organ, za umetnost kot izraz
doZivetja in spro¥lenja.

V tem obdobju je zadel pisati slovstve-
ne portrete »Obrazi novega rodu« mla-
dih pesnikov in pisateljev Sredka Koso-
vela, Kocbeka, Vodu$ka, Klopéida, Mi-
$ka Kranjca, Magajne in drugih, ki jim
je bil v organizaciji Mladega Pen-kluba
tudi predsednik, dokler je ta klub po
vzgledu londonskega do leta 1933 obsto-
jal, idejni tolmad, spremljevalec in uvod-
ni besednik na recitacijah njih del. Tdej-
nega utesnjevanjx ni mogel prenadati in
je zato ob poglobitvi idejnih in slov-
stvenih sporov in razkolov pred drugo
svetovno vojno prefel s svoio skupino iz
Doma in svera, ki mu je bil sprva so-
erudnik  nato pa audi sourednik k
Ddanju.

Ob neviednostih Zivljenja in rasti svojih
dudevnih osnov se je France Vodnik pri-
blizal tudi slovenskemu gledali$¢u, torej
snovi, ki nas na tem mestu najbolj zani-
ma. Ob vstopu v areno nafega gledali-
$kega Zivljenja pri razvoju nafe solasne
gledalike kritike ni imel lahkega stali-
$¢a. Vrsta gledalitkih kritikov iz &asa po
prvi svetovni vojni je dvignila nekdaj
zelo zanemarjeno panogo iz &asnikarske
priloZnostne notice na raven razgledanejie
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ocene in slovstveno utemeljenejfega raz-
bora. Vprav Vodnikov predhodnik Fran-
ce Koblar je pri svojem dolgoletnem gle-
dalitkem referatu vsebinsko tako izpo-
polnil in poglobil nafo dnevnitko in revi-
jalno gledalisko kritiko, da je moral
vsakdo med njegovimi nasledniki zidati
na njegovih Sirokih in razvoju nasega
gledalif¢a ustrezajocih temeljih.

France Vodnik je prevzel nasledstvo
Koblarja najprej v reviji Dom in sver
1932 in s sezono 1939/40 tudi v dnevniku
Slovenec. Svoj gledalidki referat je torej
zalel s asovno Sirdimi razmaki in v po-
gojih revijalnega, temeljitejfega kriticne-
ga razbora. IHkrati je zadel s svojo gleda-
lifko kritiko v obdobju, ki je v gledali-
$¢u nakazovalo neko utrujenost, ne toli-
ko v likih igralskih kreacij, kolikor v
nekam nedognanem izboru repertoarja in
v nekih miselno ne preved pospefujodih
pogledih na nade celotno kulurno Zivlje-
nje tega ¢asa. Prav tako so se v teh letih
Ze nakazovale wrzavice velikih svetovnih
dogodkov, v objemu katerih so domade
politi¢ne razmere bolj hromile umetnost-
no svobodno gledalitko dogajanje kakor
pa ga pospesujoce oplojevale. Njegova
problematika se je zato deloma ozila de-
loma pa razdirjala vse bolj pod vplivom
zunanjih sil, kakor pa notranjega izZiv-
ljanja.

Ne glede na t je France Vodnik v
svojem predvojnem gledaliSkem referatu
vzdrizal raven po Koblarju doseZzenega
kritinega razbora in vrednotenja posa-
meznih igranih del tudi v dnevniku. Dra-
maturtka analiza ocenjevanega dela se
jc pri njem zdaj razdirila in poglobila, pri
¢emer je polasi prehajal tudl na temelji-
tcy§0 oceno lllSLCn"lLlJ m rcu) v LVCLI z
idejno osnovo igranega dela, medtem ko
bi se mu hkrat razdirjal tudi prikaz
igralskih upodobitev igranih vlog, brzko
bi se mu v kritiénih prerezih nabrala
dovolj $tevilna in mnogostranska podoba
posameznega ngra]ca, pronicujoéa v no-
tranji in zunanji svet igraléeve osebnosti
in kakovosti. Res da Vodnik ni izobliko-
val take zakljuéene podobe slovenskega
igralca, toda nastavki za to njegovo stre-

mljenje so bili vidni ob priloZnostnih
ocenah posameznih igralskih likov. Tako
bi v kritiku dozorela nujnost oblikova-
nja usod posameznih likov slovenskih
igralcev, teZnja, za katero mora stremeti
slovenska gledalitka kritika, ée hole ohra-
niti verno podobo slovenskega igralca
zgodovini.

Toda zanosa slovenskega gledalitkega
kritika niso omejevale samo razmere po
zunanjih vplivov, ampak delna neuravno-
veSenost jasnih umerniskih konceptov v
vodstvu. Zato ni bil malokrat predmet
Vodnikovega kriticnega bodljaja reper-
toar nafega gledalifca, za katerega je iz-
razil upravideno Zeljo, naj bo 1. sistema-
ti¢en; 2. umertnifko-kvaliteten; 3. idejno
sodoben ali vsaj idejno pomemben; 4.
slovenski, saj kolikor smemo to zahtevati
od nalega Narodnega gledali{¢a. Prav
vprafanje izvirnih slovenskih dramskih
del je bilo pogosto predmer kritikove ne-
jevolje, zlasti 1940, ko je ugotovil, da je
»gledalilko vodsvo zamudilo nadvse
ugodno priliko, da nam pokaZe rast nale
dramatike z razvojnega vidika. To je bilo
lani, ko smo praznovali 150-letnico gle-
dali¥¢a. Ta prekrasna naloga je bila iz-
vedljiva zlasti, &e bi se bil ta jubilej zve-
zal z blizajofo se¢ 50-letnico, odkar smo
dobili novo dezelno (danainje operno)
gledalite 1892/93. Taka gledalitka tri-
letka bi bila tudi z narodno vzgojnega
vidika zelo potrebna in zasluzna. V njej
bi ob primerni razvrstitvi prifla do velja-
ve tudi manj dognana dela. ki nam mo-
rajo biti draga Ze zato, ker so po svoje
pomagala graditi celotno stavbo nale dra-
matike, dasi morebiti ne prenesejo stroZ-
jega kritiénega merila. Sicer utegnejo
prav taka dela ubijati tam, kjer bi mo-
ralo gledali$e graditi: to je pri vzgoji
gledalitkega obdinstva do izvirnih slo-
venskih del. . .«

Ob dnevnem obravnavanju gledaliskih
vprafanj se je France Vodnik lotil tudi
vpradanja nale dramamrgijc, ki ji je dal
v svojih po vojni ob)avl)cmh »Osnovnih
pojmih dramaturguec izvirno zasnovo in
ki bi mogla, & bi jo bil nadaljeval, po-
dati najkonkretnejo dufevno podobo pi-
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satelja in njegovih dramaturkih dog-
nanj, dozorelih ob nekaterih Ze prej pri-
ob&enih dlankih o vpralanju !judskega
in novega gledalis¢a, kakor je nada publi-
cistika svoj das oznamenovala skupek

problemov slovenskega gledali¥¢a, ki ga
je bilo treba prerefetati z vso predor-
nostjo in §irino. Eden prvih, ki se je tega
problema Ze loteval, je bil France
Vodnik. jt

GLEDALISKA BIBLIOGRAFIJA FRANCETA VODNIKA

Clanki o gledalis¢u

Gledalis¢e povojne Poljske. — S 19.
X. 1929. — Repertoar najega gledali-
§¢a. — S 22. XI. 1932. — Debata o
gledalis®u (Vesel; vinograd). — S. 16.
XI. 1932. — Ljudski oder. — Drama
1933, &tev. 3. — Nowvo gledaliite, —
Drama 1934, stev 4—5 in S 20. VIIL
1934. — Wilhelm Raort: »Waterloo«.
— Gled. list 1934.35, stev. 6. — Polj-
sko gledalisée. — Prav tam. — Proti
komu in proti éemu? (Odgovor Niku
Kuretu.) — S. 81. VII. 1934. — Kriza
in obnova gledaliiéa. — Obzorja 1938.
— Slovenska dramatika v letih 1913
do 1938. — Mladika 1938, — Narodno
gledalis¢e. — Dejanje 1939. — Vzgojn:
pomen Narodnega gledalii¢a. — Men-
tor 1940-41, — »Osvobojeno gledaliiée«.

(Ob knjigi JoZeta Borka). — Deja-
nje 1940. — Razvoj naSe drame in
gledaliiéa. — Gledaliski koledaréek za

leto 1943-1944 (ponatis, Kranj 1945-46).
— Ob petindvajsetletnici smrti Ivana
Cankarja. — Gled. list 1943-44, st. 13.

Francé Vodnik
(karikatura Ivana Carga)

— Osnovni pojmi dramaturgije. —
Novi svet 1946. — Nekaj ugotovitev.
(Ob 30-letnici Drame). . — Gledaliski
list (Drama) 1948-49. — Ob 60- letnici
Franceta Koblarja. — Slavisti¢na re-
vija 1949.

Prevodi

Wilhelm Raort: Waterloo. Satiriéna
komedija v treh dejanjih. (Odlomek
Gled, list 1935-36. — Mihail Bulgakov:
Moliere. Drama v §tirih dejanjih. Pre-
vedel Janez Sila.

Gledaliske ocene in porocila

Ljubljanska drama v sezoni 1931-32.
— DS 1932. — Hugo von Hoffmanns.
thal: Slehernik. — Ibid. — Slavko
Grum: Dogodek v mestu Gogi. — Ibid.
— Ivan Cankar: Kralj na Betajnovi.

— Ibid. — Miroslav Krleza: Gospoda
Glembajevi in Leda.— Ibid. — Shakes-
peare: Kar hoéete. — Ibid, — Maurice
Rostand: Vest. — Bernard Shaw:
Zdravnik na razpotju. — Ibid. — So-
foklej: Kralj Oidip. — Ibid. — JoZa
Vombergar: Voda. — Gledaliski list

1932-33, §tev. 10 in S 13. XII. 1932, —
Ljubljanska drama v sezoni 1932-33.
— DS 1933. — Ljubljanska drama v
sezoni 1933-34. — DS 1934, — Drama

v sezoni 1935-36. — DS 1936. — Ob
novi dcmac¢i drami (Joka Zigon: Ka-
dar se utrga oblak). — Slovenija 11.

XII. 1936. — Ljubljanska drama v se-
zoni 1938-39. — Dejanje 1939. — Sen-
zacija je zmeraj.manjSa, — Dejanje
1940. — Ugovori in popravki. — S 11.
VI. 1940, ;

Slovenec 1939

Medvedov Kacijanar. — 26. IX. —
Shaw: Hudilev uéenec. — 29. X. —
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Langer Stevilka dvainsedemdeseta. —
7. X. — Scribe: Kozarec vode. — 10.
X. — Sofoklejeva Alntigona. — 25. X.
in 28 X. — Cehov: Stridek Vanja, —
4. XI, — Molierov George Dandin. —
28, XI. Kastner: Emil in detektivi.

- 30. XI, Cour.eline: Tri komedi-
Je. — 12, XII. — Linhartova »Zupaz-
nova Micka« po 150 letih. — 30. XII.

Slovenec 1940

Avercéenko: Kupdija s smrtjo. 1L
[. — Kozak: Profesor Klepec. — 20.1,
- Krog: Na prisojni strani. — 30. I.
- Klabund: Praznik cvetoéih é&esenj.
— 10. 1l. — »Asmodej«. 24. 1I. in 28.

I1. Lenormand: Strahopetec. — 6.
I1l. — Herczeg: Severna lisica — 30.
III. — »Zupanova Micka« in »Varhu

- 4. IV. — Gogoljev »Revizor«, —

18, IV. — Shzkespeare: Hamlet. (Go-
stovanje Rogoza.) — 23. 4V, 5. V1. in
11. VI. — Bevk: Partija $aha. — 26.
IV.— Nestroy: Danes bomo tiéi. 7. V.
- Gogolj: Revizor, — 28. V. — Na-
stop dijakov klasiéne gimnazije. Ivan
Cankar: Jakob Ruda, in FinZzgar: Nasa
kri. — 4. VI. — Niewiarowicz: Lju-
bim te... — 21. VI. — Shakespeare:
Romeo in Julija. — 24. in 25, IX. —
Cankar: Pohujianje. 27 EXe
Finzgar: Razvalina zZivljenja. — 4. X.
—- Schiller: Kovarstvo in ljubezen. —
8. X. — Gogolj: Revizor. — 15. X. -
Scheinpflugova: Skrivalnice. — 22. X,
- Funtkova »Tekma«, — 31. X. in 11,
XII. — Miléinski: Cigani. — 12. XI. —
Kozak: Lepa Vida, — 14. XI. — Bur-
nett: Mali lord. — 26. XI. — Klabund:
Krog s kredo. — 6, XII. — Leskovée-
va »Dva bregova« v Gledaliséu mila-
dih, — 20. XIIL

Slovenec 1941

Ugrabljene Sabinke, — 8, I. — Gor-
kega »Na dnu«. (Gostovanje Maribor.

éanov.) -- 25. [. — Severjev Jago, —
21. I. — Gheri: Sesto nadstropje. —
5. II. — Gostovanje Klaiceve skupine.
— 12, II. — Praga: Zaprta vrata. —
19, 1I. — FinZgarjeva »Nasa kri« v

Unionski dvorani. — 18 II, — Nusié:
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Protekcija. — 1. 1Il. - . Gledalisée
mladih: Carraux: Gospodar teme. —
5. LII, — Uspeh dramatske sole Mila.
na Skrbinska. — 8. IIl. — Jubilej
Hinka Nué¢i¢a (Begovié: Brez tretje-
ga). 14. 11I. — Jubilejna predstava

v Drami (Romeo in ‘Julija 25.i¢). —
20. 1IV. Benedetti: Trideset sekund
ljubezni. — 26, IV. — Shakespeare:
Komedija zmesnjav. — 9. V. — Dete.
la: Uéenjak, — 24. V. — Glavan: Ubili
so éloveka (krozek »Jelka«). — 28.V.
— Niccodemi: Ugiteljica. — 30. V. -

Camasio in Oxilio: Bog z vami, mla-
da leta! — 7. VI. — Scheinpflugova:
Okence. — 10, VII, — Mrak: Sinovi
starega Rimljana (Mrakovo gledali.
S¢e). — 14, VI. — »Ana Christie« v
uprizoritvi Mariboréanov. — 17, VI. —
»Via Malag v Drami. 20. VI. — Po
zakljuéku sezone v Drami: 1. Kaj smo
videli? — 16. VII, — 2. Uspehi in ne-
uspehi. — 24. VII, — Igralski uspeh
Jana. — 25. VI. — Seneé¢ié: Nenava-
den é¢lovek. — 4. IX, — Alessi: Kata-
rina Medicejska. — 30, IX. — Lesko-
vec: Dva bregova (nadaljevanje zara-
di cenzure ni izslo). — 9. X. — Sha.
kespeare: Hamlet. — 21. in 22. X, —
Pirandello: Nocoj bomo improvizirali,
— 4. XI. — Drzié: Boter Andraz. —
11, XI. — Jalen: Dom. — 18. XI. —
Gherardi: O, ta mladina! — 28. XI. —
Leskovéeva »Vera in neverawna Ljud-

skem odru. -—— 3. XII. — MIladinske
igre v nasi Drami. — 6, XII. (okrnje-
no). — »Bog z vami, mlada letal« —

18. XII. — Jukilej Frana Govekarja.
— 20, XII,
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Govekarjevi »Rokovnjaéi«, — 27. L.
-~ Vombergar: Voda. — 29, 1. — Cail-
lavet de Flers in Rey: Lepa pustolov-
$éina, — 6. I1I. — Eftimiu: Clovek, ki
je videl smnt. — 14. lIl. — Cenzato:
Zaljubljena Zzena, — 18. II. — Golia:
Juréek. — 11. 1V. — »Konto X«, —
17. IV. — Goethe: Ifigenija na Tavri-
di, — 5. in 6. V. — Forzano: Poroéno
darilo. — 30. V. — Cankar: Krah na
Betajnovi, — 25. VI

s
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Delavei in nameséenci!

{

Jzkoristite cbroéno nakupovanje
blaga — nudimo vse razen zivil,
kemikallj in tobalnih (zdelkov’/




