Analiza duSevnega obzorja otroskega
in duSeslovni proces ucéenja.

H. Schreiner.
(Dalje.)

N "ﬂ-ai‘,a dosedanja premi$ljevanja so nas poudila, da je otroku iz zacetka
" njegovo telo njegov ,jaz", zaCetek in sredi§le njegovega Cuvstvo-
vanja in Zelenja. Polagoma se pa defek navadi, smatrati svoje telo za del
vnanjosti; z vsako novo izkuSnjo se umika njegova samozavednost bolj
in bolj v njegovo notranje Zivljenje. V predstavah in v Cuvstvih, ki jih je
dosedaj doZivel, iS¢e zanaprej svoj ,jaz“; zavedanje vseh teh predstav in
Cuvstev nasproti stavlja vnanjim dojmom in motnjavam kot pravo jedro
svojega bistva. Ta izprememba predstave ,jaz-a“ se popolnoma izvrsi v
sledei dobi razvoja, v mladeniski dobi, ki jo hotemo Se¢ na
kratko omeniti.

Mladeniska doba je doba previadajofega Cuvstvovanja, doba, v kateri
Cloveka najbolj vladajo Cuvstvene razpoloZenosti, Obilneje in jasneje sc
zdaj lahko razvijajo osobito duSevna Cuvstva, ista dobivajo vecjo in dalje
trajajoCo mo¢, ker obstoje pogoji zanje v celo drugi meri nego na prejsnji
stopinji. Pomislimo n. pr. kako se razvija estetitno uvstvo!

Res je, da se veselje nad lepimi oblikami Ze zgodaj pojavlja: ze dete
se raduje nad Sarenim metuljem in nad lepo cvetico; otrok se veseli nad
blagoglasom rime in nad prijetnim gibanjem takta; Ze zgodaj zna ceniti
lepoto simetri¢nih likov in teles in ima rajSe lep obraz nego grdega. Na
to pride pouk, ki ga navaja iskati in Cutiti lepoto v najpriprostejSih pro-
stornih in tonskih proizvodih, v geometridkih in rastlinskih ornamentih
ravnotako kakor v pesmi in v napevu. Toda to so itak samo posamezna
elementarna esteticna Cuvstva, ne pa enotna, krepka, celotna Cuvstva, ki
izvirajo iz velikih, lepo zdruZenih misli, ki se vnamejo ob celotni sliki
umetnine v viSjem smislu. Kar je zanimalo in razveselilo decka na sliki,
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ali na odli¢ni stavbi, ni bilo toliko soglasje delov oblike, ne misel, ki je
izrazena v njej, kolikor poedine, podrejene oblike ali pa celo postranska
re¢, ki ni nobene vrednosti za esteti¢no oceno. Pravo razumenje umotvora,
globoko, ¢&isto ¢uvstvo za njegove lepote odtvori se stoprv mladenicu in
mozu. Kjer mnogoli¢nost oblik moti deCkovo oko, zasledi izvezbano oko
zakon, po katerem se vse ravna, temeljne oblike, ki se ponavljajo v naj-
razli¢nejSih skupinah, harmoniéni sestav celote. Tako nam stopi umotvor
pred odi v jasni, lepo urejeni celotni sliki, kot podoba, ki nam vzbudi zZe
zaradi svoje oblike mo¢no, vzviSeno Cuvstvo. Za to duSevno sliko pa imamo
zahvaliti le prav malo oko in uho, ki sta posredovala pri zaznavanju.
Temved ista nastane pod mogocnim vplivom vseh slik v naSem spominu,
ki smo jih doslej pridobili od sliénih oblik, pod vplivom esteticnih raz-
sodkov in Cuvstev, ki so izvirali iz njih ogledovanja. Oko, ki se urno raz-
poznava v kaki sliki, ali gotiski cerkvi ter razlotuje vazno od malovaZnega,
se ravna po dolo€enih pravilih, ki smo si jih prisvojili; pri tem ga pod-
pira pridobljena spretnost, da iz spomina dopolnujemo vrste oblik. Ker v
umotvoru zopet spoznamo nekaj sorodnega, slinega, ni treba, da bi se
oko mudilo pri podrobnostih, ampak omeji se lahko na to, da pogleda glavne
dele. Tako apercipujemo lepoto s pomocjo Ze pridobljenih esteticnih nazorov
in esteticno Cuvstvo vsakaterega je zavisno od vsebine njegovega spomina.

V dvojnem smislu to velja o tistih umotvorih, ki ne ugajajo zgolj
kot oblika, ampak tudi zaraditega, kar pomenijo, ¢esar nas spominjajo. Ako
si namreC pri sliki ali kipu kaj mislimo, ako nas razveseljujejo z dejanji
in Cuvstvi, ki jih idealno izrazajo, shvatamo jih z vsebino svojih lastnih
predstav in Cuvstev in estetitno Cuvstvo je zavisno od temeljitosti in
lahkosti, s katero se vr§i apercepcija miselne leposti. Taka apercepcija je
le mogota poleg obilnega znanja in poleg bogate izkuSnje, kakrSnih
¢lovek navadno ne more imeti pred mladeniSko dobo.

Sli¢no kakor Cuvstvo za lepoto so tudi simpatetina Cuvstva, Cuvstva
za tujo bol in tuje veselje zavisna od vsebine naSega spomina, od tega
kar je naSe srce pretreslo, kar smo sami poskusili. Preden moremo s
kom drugim Custvovati, se morajo njegova Cuvstva, ker jih ne moremo
neposredno zaznati, javiti v nekakih izpremembah njegovega telesa, z
besedami, na obrazu, v kretanju in v drugih vidnih znamenjih. Ta zna-
menja zbude v nas spomin na sli¢ne izjave Cuvstev, ki smo jih Ze opa-
zovali sami na sebi in to v¢asi s tako mocjo in Zivahnostjo, da nehotoma
posnemamo kretanje onega. Zdaj Sele prav razumemo novo zaznavo. Vsled
prej$njih izkuSenj uganemo, kar se godi v dudi drugega, kadar zardel povesi
ofi in v zadregi jeclja, kake misli mu rojijo po glavi, kadar globoko
vzdihuje in mu solze polnijo o¢i. Zdaj razumemo njegove besede, izraz nje-
govega obraza in njegovo kretanje in, ¢im mnogoStevilnejSe in &im razno-
vrstnejSe so stare apercipujoCe predstave, tem popolneje in sigurneje znamo
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brati v dudi bliznjikovi. In zdaj je samo Se ena stopinja do so¢uvstva. Aper-
cipujota skupina predstav je bila poprej zaradi pomena za na§ ,jaz"
sediSCe Cuvstva. Ko se torej zdaj tista skupina misli zopet obnovi, doumemo
tudi iznova tista razmerja do naSega ,jaz" in tako se porodi isto Cuvstvo.
Isto ima s Cuvstvom druge osebe isti ton (radost vzbuja radost, Zal rodi
zal), ker so predstave, iz katerih sta obe nastali, iste ali saj slicne. V
istem hipu torej, ko bliznjika razumemo, ko se je v nas zvrSilo prisvajanje
njegovega duSevnega stanja, Cutimo njegovo radost ali njegovo bol, kakor
da nas je same zadel njen vzrok — mi solustvujemo.

Brez apercepcije ne moremo razumeti tuja ¢uvstva; kjer je ni, tam
zaman trkata bol in radost bliznjika na vrata naSe notranjosti, tam se
ne vzbudi soCuvstvo. Zdaj razumemo, zakaj otrok, ki se sicer rad uda
tuji boli, omeja svoje soCuvstvo na ozki krog svojih najbliznjih znancev,
zakaj Cesto zamore defek brez usmiljenja in brezmiselno Skodovati tuji
blaginji in hladno iti mimo bede bliZnjika. Jasno nam je, da se celo dobri
in pridni otroci zakrivijo s krutim ravnanjem z Zzivalmi, kar nikakor ni v
njihovem bistvu, da lahko ob rakvi dragega mrlica brezskrbno $ale brijejo,
ne da bi Cutili izgubo in razumeli solze in tarnanje svojcev. Moc¢no bi se
motili, ko bi mislili povsodi tam na hudobno, hudomus$no misljenje, na
sirovo spaceno srce, kjer ni soutja s tujo blaginjo in s tujo boljo. V
zelo mnogih sluéajih je to zgolj nedostajanje apercepcije: otrok se ne more
v mislih postaviti na mesto drugega, ker ta-le Zivi v drugem dusevnem obzorju,
on ne more z njim sofustvovati, ker Se ni doZivel, kar onemu srce tezi
ali povzdiguje; njegovo Cuvstvo ne vzbuja sorodnega v srcu gledalCevem.
Kjer nas pa pogled na Zalujotega ali veselega bliZnjika Zivo spominja na
trenutke lastne sree ali nesreCe, kjer sami zase upamo ali se bojimo,
kar je drugega zadelo, tam ne bode izlahka izostalo krepko, Zivo socutje,
tam premaga soCuvstvo Cestokrat celo trdo srce.

Bol in Zalost tvarjata srce sprijemljivo neZnim gibanjem in Cuv-
stvom. Ba$ to je blagoslov Zali, da na$ ,jaz“, ki se v sreCi in v veselju
tako rad osamlja in propada v samopadnost, razdirja v nesebicni, solutni
.mi“, da vglablja naSe Cuvstvovanje in mu vsaja Zivo soCuvstvo. Ko bi
veéno solnce sijalo in se vrstili sami sreCni dnevi, to bi malo koristilo
na$emu &uvstvovanju. Cim ve& sréne boli je Clovek uZil v 3oli trpljenja,
¢im ved je poskusil opotonost srefe, tem laZe in globlje razumeva tuja
Cuvstva, tembolj se more veseliti z veselimi in plakati s plakajocimi. Iz
tega vzroka se bode lepo vzgojen mladeni¢ vselej odlikoval po jakem in
mnogostranskem so¢utju in zanimanjem od delka.

In ravno tako je na polju umstvenih, nravnostnih in naboZnih Cuv-
stev, katerih Zivahnost in obseZnost istotako narasfa z notranjimi izkus-
njami, ki si jih ¢lovek polagoma pridobiva.
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Pomnozenje in vglabljanje Cuvstvenega Zivljenja pomeni navadno
tudi pospeSevanje nravnega misljenja, hotenja. Kajti v Cuvstvih imajo svoje
korenine na$a zanimanja in na$i nagibi, nasa Zelenja in stremljenja. Cim
bolj se vzbujajo blaga, duSevna Cuvstva in prevladajo, tem manj obvelja-
vajo neciste, nizke misli in necista nagnenja; ¢im glasneje nam govori moralno
Cuvstvo, tem CeSfe ga bode ubogala volja. K temu Se pride, da s Cuv-
stvom tudi notranje zaznavanje postaja ZivahnejSe in mocénejSe. Kakor se
je miadeni¢ naucil zbirati svoje misli na polju vedenja, tako si zamore
zdaj tudi bolje zapomniti, premiSljati in presojati, kar je hotel in kako je
ravnal. In ako zdaj meri svoje hotenje in svoja dejanja z merilom, ki si
ga je pridobil v obevanju z resni¢nimi ali izmiSljenimi osebami, ako jih
apercipuje z etitnimi zakoni, katere mu predstavlja volja vzgojitelja in
trez vse svetega Boga, mora nastati v njem Zivo nravno Cuvstvo. Zglasila
se bode notranja zadovoljnost, ako se ujema njegovo dejanje z vzorom in
zbudila se bode Zzelja, da bi v sli¢nih sluCajih vselej ravnal ravnotako.
Ako pa pride do spoznanja, da njegovo hotenje ni v soglasju z njegovimi
nravnimi vzorci, bode ga trpincil kes, pekoce, neprijetno Cuvstvo in prila
mu bode trdna Zelja, da se bi prihodnji¢ bolje varoval, da bi se iz-
ognil sliénim, poniZujolim trenutkom. Sicer se bodo kmalu zglasili samo-
pasni nazori in nagibi, ozir na lastno telesno blaginjo, nizka Cuvstva in
nagoni, da bi opraviCili krivitno hotenje in dejanje s samopaSnimi naceli
in interesi in jih tolmacili nekako drugace in lepSe. ,Sila kola lomi! Vsak
je sebi najbliznji! Z volkovi moramo tuliti!®* — to so takSna nacela, ki
se rada rabijo in gotovo tudi v mnogih slutajih obveljajo.

Toda, ¢im Ziveje Cloveku pred ofmi stoji vzor njegovih posvetnih
in nebeskih avtoritet, ki jih spremljajo krepka Cuvstva, Cim Ziveje se spo-
minja na vse sluéaje, ko jih je v svojo zadovoljnost slusal, ¢im bolj se
je njegova etitna razsodnost in njegovo Cuvstvovanje prosto, Cisto in
krepko razvilo ob idealnih osebah zgodovine, tem mogocneje nastopajo
tak8ne izkusnje, takSne duSevne vsebine kot duSevne sile, kot oblast, ki
krepko nasprotuje samopasnim nagnjenjem. Njihov glas ne bode vselej
odlodil v trenutku odlocitve, a vsaj pozneje pride kot glas vesti do besede.
In tako lahko izvira iz tak$nih izkuenj, zdruZenih s povzdigajocimi ali
ponizujodimi ¢uvstvi, iz dobrih sklepov, izhajajocih iz kesa ali nravne
zadovoljnosti, polagoma pravilo, ob¢i etiCen razsodek, ki se ozira na
veliko Stevilo enakih ali slicnih izjav volje. Tako pravilo se ustanovi s
trdnim sklepom, da naj velja v prihodnje za zakon lastnemu ravnanju.
Tako nastane nova volja, kateri je predmet in vsebina tisto pravilo ali
pravzaprav dotiéni zakon, ki ga je mladeni¢ poprej spoznal in Cislal
za bozjo ali &lovesko voljo. Toda zdaj ga ne smatra ve¢ za izraz tuje,
marved za vsebino svoje lastne volje, ne za povelje, ampak za lastni,
svobodni sklep, ne za nauk, ki mu lahko pritrdi$, ne da bi se po njem
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ravnal, ampak za nacelo, ki je obvezno za lastno dejanje in ravnanje.
Tako izpreminja mladeni¢ polagoma tuje zapovedi v lastna nacela, spo-
znanje avtoritetne volje v lastno nravno preprianje.

Ta nacela pa so med vsemi nravnimi vodili (normami) zopet naj-
bolj pripravna, lahko in krepko apercipirati sorodno misljenje in dejanja.
Kajti ista imajo visoko vrednost vsled Cuvstev, iz katerih so nastala in
vsled volje, ki jih nosi. Ona so merila, po katerih dorasel ¢lovek meri
lastno in tuje dejanje. Z njihovo pomocjo opazujemo in po njih ravnamo,
kar nam hodi na misel in svoja pozeljenja, svoje Zelje in svojo voljo.
Ako se katera ne ujema z ob&im naelom, jo zavriemo, ker ni dovoljena.
Ako se pa ujema posamezna Zelja z nadim nacelom, jo shvatamo z nje-
govo pomocjo za dovoljeno. In ko je volja izpolnjena, se oglasi nacelo
zopet z vpraSanjem, je li se ujema izpolnjena Zelja z njeno vsebino. Po-
sledice tega premiSljevanja se zavedamo posebno krepko v tistih prijetnih
ali neprijetnih Cuvstvih, ki smo jih gori Ze spoznali kot notranjo zado-
voljnost in kes.

Tako postanejo nravna nacela ¢uvaji nasih Cuvstev, ki jih izkusajo
varovati pred sovraznimi napadi, katere strasti in tajni nagoni Cestokrat
poskuSavajo, pred silovitimi in iznenadnimi prevrati. Zdruzijo se li ta na-
Cela bolj in bolj v sestav, obsegajo¢ vesoljno hotenje, ako jih torej dru-
Zijo gotova, splodna, najvi§ja nalela, kakor posamezne pojme druzijo visji,
splosni pojmi, zadobi notranjost ¢loveska tisti enotni ustroj, ki ga zovemo
znacaj. Tedaj v dusi vlada en krog misli, nravni krog s svojimi Cuy-
stvi in stremljenji, ki ne obvelja samo tuintam kot apercipujofa misel,
bodisi v cerkvi ali v slavnostnih slu¢ajih, ampak vselej in povsodi ter
vodi in ravna kakor tajna oblast nase dejanje in hotenje.

In ta vselej blizu zavednosti stojea, od jakih Cuvstev in krepke
volje spremljena skupina predstav ima svoje korenine tem globlje in de-
luje tem sigurneje, ¢imbolj se opira na nabozno misSljenje in je od
njega preSinjena. Kdor i§Ce izvor nravnih idej v tistem najviSjem, pre-
svetem bitju, ki jih je najprej hotelo, ta jih ne slusa, ne da bi obenem
Castitljivo pogledal k Bogu, edinemu popolnemu idealu nravno svobodne
osebnosti, od katere mu prihaja mo¢ in pogum v borbi proti zlu. Zanj
zadobe eti¢ni vzori v Bogu in njegovem, nam v posvedenje poslanem Sinu
osebno Zivljenje, da krepkeje in globlje dolocujejo z vsemi silami kon-
kretne istinitosti njegovo voljo. Njemu se izpremeni navdudenost za nravne
ideje v goreCo ljubezen do najviSjega ideala, in poslusnost do samoizvo-
lienega nacela se izpreminja bolj in bolj v radovoljno poslugnost do naj-
vi§jega dajalca zakonov. Kdor s tak$nimi vladajo¢imi mislimi in s tak&nim
misljenjem apercipira svoje hotenje in dejanje, o njem pravi Sv. pismo,
da ima Boga pred ofmi in Boga v srcu. (Dalje prihodnjic.)

E
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0 razlaganju besed, izrazov in rekel pri
obravnavi beril v ljudski $oli.

Dr. Janko Bezjak.
(Dalje.)

a2 esnik imenuje ta zarod sreonosni, ker nosi ali prinasa sreco. Ljudje
(w’ namreé menijo, da je tam povsod srefa doma, kamor lastovke na-
pravijo svoja gnezda. Zato jih imenuje tudi srece nosilke. Stavek :
Tu gojite sre¢onosni zarod svoj lahko tedaj izrazimo tudi tako: Tu gojite
svoje mladi¢e, ki nam prinaSajo sreco.

Zasaditi v stavku: Kmet je zasacil volka v svojem hlevu, ko je davil
jagnjeta (2. Cit. str. 153)) bo razloZil tako-le: Kmet je zasa¢il volka itd. s¢
pravi: Kmet je priSel v hlev in tu nenadoma dobil volka, kako je davil.
Zasaditi koga, se torej pravi nenadoma koga dobiti ali naleteti pri hu-
dobnem ali prepovedanem dejanju. Ce naletimo na koga, ki je hotel ravno
kaj ukrasti, smo ga zasacili. Ce uditelj, v Solsko sobo stopivsi, najde dva
uenca se pretepajoca, ju je zasadil. V zaCetnici ste Citali o ciganih (str.65.):
JSicer te zaloti in vzame s seboj.* Namesto glagola zasaciti tedaj tudi
moremo re¢i ,zalotiti®,

Sedaj pa hoemo izvedeti, odkod neki izhaja beseda zasaliti. —
Otroci, ali veste, s ¢im se ribe love? (S trnkom in mrezo.) Tudi rake
lovimo z mrezo. Tako mrezo imenujemo tudi sak. Zasaditi pomeni torej
pravzaprav: v mrezo ujeti

Ce pa je ucitelj Ze prej &ital berilo na str. 90. (2. Cit), je itak moral
7e tam razloziti stavek (str.91.): da (detel) vsakega (mrées) zasacli. Tu
bo le treba u¢ence na ono berilo opozoriti ter razlago kratko ponoviti.

Da Cesto pri abstraktnih pojmih ni mogole podati etimologije, vsaj
v ljudski Soli ne, to ve vsak uitelj; takrat naj spet pride na pomo¢ sino-
nimika. Tako se bodo pojasnile besede: zaman, odslej (odsihdob), jedva,
kesno, slehern, vuzem, obiaj, svoboda, oteti, Setati se, zreti, gostoleti
(zgoleti), Carati, vesti se, karati (grajati) z besedami: zastonj, odzdaj,
komaj, pozno, vsak, Velika no¢, navada (Sega), prostost, resiti, izprehajati
se, gledati, Zvrgoleti (peti o pti¢ih), coprati, obnaSati se, kregati itd. itd.

Veckrat bo treba, da se zdruZita etimologija in sinonimika.
Tako se podkrepi razumevanje besede, bodisi da znali konkretno ali
abstraktno stvar. ,Zobado“ bodo ulenci takoj umeli, ¢e jim ucitelj pove,
da so to grablje. Dobro bo pa tudi, Ce jih bo vpraSal, zakaj se neki
to orodje imenuje zobaca. Stavek: grablje so zobate bo mu dobro sluZil.
JSetaliste” bo razlozil s ,sprehajaliS§¢em® in to zopet s prostorom, koder
se ljudje izprehajajo ali Setajo.
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Ucencem, Citajodim stavek: Vrt je bil zagrajen z Zivo se¢jo (2. Cit.
str. 32.: Vrt gospoda Mirodolskega) bo se iz vsebine stavkove zasvetil
pomen besede ,se¢”; toliko bodo spoznali, da je sef ograja okoli vrta,
da smejo torej rabiti namesto samostalnika ,se¢“ tudi samostalnika ,ograja,
in ,plot“. Vendar 8e to ne zadostuje. Ugenci ne bodo vedeli, kak$en plot
je to, zlasti kak3na je neki Ziva seC. Popraeval jih bo tedaj uditelj, kak3ne
ograje poznajo ter jih tako privedel do spoznanja, da so ograje ali lesene
in sicer iz prekelj ali iz desek ali spletene iz $ibja, ali Zelezne ali zidane,
in sicer iz opeke ali iz kamenja, ali naposled iz rastofega grmovja ali
grmicja. ,Zadnjo vrsto ograje”, tako bo nadaljeval, ,imenujemo tudi se¢.
In zakaj neki?“ — Opozarjajo¢ jih na mogo¢no lastno opazovanje bo
jim dalje razkazoval, da je treba tako ograjo vsako leto spomladi obrezati
ali obsekati, inaci bi rastla preve¢ na visoko ter na Siroko in bi iz-
gubila podobo ter namen plota. Ker jo torej ljudje obsekavajo, se imenuje
sed. In Ziva seC? Ker raste, ker torej takoreko¢ Zivi proti drugi ograji,
ki ne more rasti, ki je takoreko¢ mrtva.

Mimogrede naj tu opomnim, da bo vsaj na vi§ji stopnji donasalo
ucencem veliko korist, ¢e bo uditelj ucil natanko razlocevati sinonimne
izraze, ki se popolnoma ne krijejo po svojem pomenu. Ba$ pri prej$njem
primeru bi to bilo mogoce. Ucenci naj izvedo, da smejo rabiti besedo
ograjo za vsako vrsto te priprave, ki obdaja zemljis¢e, vrt ali hio, da jo
varuje; da je to najsplosnejSi pojem; da smejo govoriti o leseni, Zelezni,
zidani ograji.

Dalje jim ucitelj razjasni, da je plot najprej znacil le ograjo, sple-
teno iz Sibja; kajti beseda ,plot* prihaja od debla plet (pletem, plesti). Stari
Slovenci so namreC le spletali ograje ter jih imenovali zato plotove. Po-
zneje so delali ograje tudi iz hlodov, prekelj ter desek in tudi te imenovali
plotove. Naravnim ali rastoim plotovom so nadeli ime ,Zivi plot ali Se
bolje ,sec” ali ,Ziva se¢”. Nikdar pa se ta beseda ne sme rabiti za kak drug
plot, kakor tudi ne govorimo o zidanih ali Zeleznih plotovih, ampak le o
zidanih ter Zeleznih ograjah.

Tako bo n. pr. razlozil, da rupa (str. 94: Lisica in kozel) ni vsaka
luknja ali jama, ampak da rupo imenujemo tisto jamo, katero je izdrla
derota voda, ali v katero ponicuje kak potok, da je torej v taki rupi
navadno precej vode,

Tako poucevanje bo neizmerne vrednosti za pravilno rabo ter spo-
znavanje materiniCine.

»lzvestno® se pojasni z besedo ,gotovo®. Pristavi pa naj uditelj, da
pride od samostalnika vest, ta-le pa od glagola vedeti. Vest je, kar
izvemo, glas, ki ga o em dobimo, n. pr. prinesel je vest = prinesel je
glas, naznanil je (n. pr. 2. Cit. str. 30.: prinesi mu veselo vest!). lzvestno je
torej, kar smo dodobra izvedeli, kar nam je znano, o emer smo prepri¢ani.
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Samostalnik vest pa Se ima tudi drug pomen. Zna¢i na$ notranji
¢las, ki nam pravi, smo li ravnali dobro ali slabo. (2. Cit. str. 58.: vest mu je
oditala). Od tega pomena pride pridevnik vesten, vestna, vestno. Kdor Kaj
vestno dela, tako dela, kakor mu vest ukazuje. (N. pr. str. 42. 2. Cit.: delo
vestno koncati). Treba je torej pridevnika izvestno in vestno natanko lo€iti.

Tako smo pridli do onomatike. Opozoril sem na veliko vaznost
anomatiskih vaj v 11. $tevilki lanskega letnika na str. 320. Pri razlaganju
besed bo se uditelj Cesto moral zatei k onomatiki. Kolikokrat bo naletel
na slucaj, da je ucencem doticna beseda znana, a v drugem pomenu,
nego na dolofenem mestu. Ne menim tu tistih sto in sto slucajev, kjer se
beseda rabi v takozvanem prenesenem pomenu: to je, kadar govorimo v
podobah in slikah, kakor & recemo, da je morje vetnosti neizmerno, ali
da je to ali ono vir pregrehe; ampak mislim na slucaje, kakrSen je gori
omenjen o samostalniku ,vest®.

Kadar namre¢ uditelj pri Citanju naleti na besedo, ki ima dva ali Se
ve¢ raznih pomenov, izmed katerih je eden ufencem znan, mora vselej
postopati tako, da ulence najprej opozori na znani pomen, potem skusa
stavkovo misel razloZiti s tem znanim pomenom. UCenci takoj spoznajo,
da to ni mogoce in tem potom izprevidijo, da mora znana beseda Se nekaj
drugega pomeniti in da se rabi v tem drugem pomenu v stavku, ki so
ga ravno Citali. Nato jim uditelj razlozi ta pomen. Zraven se tudi tu, ko-
likor more, posluzuje etimologije. Ako se da med novim in starim po-
menom najti kaka sorodnost, je to treba pokazati.

Primer o ,krodnji“ (2. Cit. str. 48. o veverici). UGitelj bo razloZil ne-
kako tako-le: Otroci, vi gotovo poznate kroSnjarja, ki hodi po trgih od
hie do hise prodajat blago. V &em pa ima to blago? (V kroSnji,
katero nosi na hrbtu.) To kro$njo je Ze menda videl marsikateri izmed
vas. (Vsekakor bo dobro ufencem pokazati podobo ali vsaj kroSnjo na-
risati na tablo.). — Glejte, tu pa ste Citali o veverici, da Sine po smreki
v gosto krodnjo. Ali bo to menda tudi taka kroSnja, kakrSno nosi
kroSnjar? No N, ti si se malce nasmejal in z glavo odkimal, torej menis,
da to ni navadna krodnja? — No vidi§, tu pa sva enih misli, tudi jaz
trdim, da je to nekaj drugega. Bom vam takoj povedal in pokazal. Kro3nja
je tudi ves tisti del drevesa nad deblom: veje, vejice in listje! (PokaZe
se v naravi in na podobi!) Imenuje se tudi ko8§.

Zakaj pa neki naSe ljudstvo imenuje ta del drevesa kro$njo ali ko§? —
Gotovo zaradi tega, ker ima podobo ko3a, ki je poveznen. Tudi krodnja
je najprej bila podobnejSa koSu, pozneje je dobila podobo omarice.

.Kro$nja“ ima torej dvojni pomen, ko$ pa celo trojnega ali Cveter-
nega. Dva pomena Ze poznate. Dalje Se pomeni panj ali ulj, v katerem
bivajo &ebele, na vinski presi pa tisto pripravo, v katero se namele grozdje,
da se preda.



Dr. Janko Bezjak: O razlaganju besed, izrazov in rekel pri itd. 233

Na str. 57. (2. Cit) bodo &itali uCenci, da so se otroci zbrali vsak
dan na zeleni grivi. Menda noben otrok ne bo poznal pravega pomena
besede ,griva“ v tem stavku, vsak bo mislil na konjsko grivo. — S tem
pomenom bo tudi uCitelj zalel svoje razlaganje. Potem bodo uvideli, da
to ne more biti konjska griva, ker ni zelena in ker se na njej otroci ne
morejo zbirati. U¢itelj bo jim torej razodel pomen in rekel, da pomeni s
travo porasel prostor — trato (zlasti med njivami).

Vzemimo tudi glagol za primer!

Ucencu ditajoCemu: ,Brodar je krmil ladijo*, bo se zdel ¢uden ta
stavek in ne bo ga razumel, ker pozna glagol krmiti le v pomenu: Zivini
polagati pico. Ugitelj bo tedaj najprej obudil prvi pomen, udence vprasaje,
ali ne poznajo temu glagolu drugega' bolj znanega pomena ter bo z
ulenci tvarjal stavke kakor: mati krmi otroka, hlapec krmi govedo, samica
krmi svoje mladite v gnezdu. (2. Cit. str. 71.: Matejcek je krmil penico.)
Zraven se bodo tudi opomnili na krmo.

Kmalu bodo tako spoznali, da gorenji stavek ne more imeti istega
pomena; kajti ni moci ladje krmiti kakor ticke ali otroke.

Utitelj jim bo tedaj prinesel kalup (model) ladje, e ga ima ali
vsaj njeno podobo ter jih opozoril na pripravo, katero zazré ob zadnjem
koncu ladje. Potem bo natanko razlozil namen te priprave. Naposled bo
uCencem jasno, da je treba ladjo na vodi ravnati in da sluzi temu poslu
ona priprava. Sedaj Se-le bo obril svojo razlago tako-le: ,Zadnji del
ladje se zove krm, to si dobro zapomnite; in ker ladjo ravnamo na
zadnjem delu, reCemo tudi na mesto ladjo ravnati, ladjo krmiti. Ono
pripravo imenujemo krmilo, moZa pa, ki ladjo krmi, krmarja.“

Ako je ufencem Ze znan pomen pripone ilo ter so Ze veckrat tvar-
jali take samostalnike, bo jim samim dal najti ime one priprave, rekoé:
»Zdaj pa pazite! S to pripravo, ki sem Vam jo pokazal, krmimo ladje.
Ta priprava je torej neko orodje, neko sredstvo, s katerim kaj delamo,
ali kaj dosezemo. Kako se Ze konCujejo tisti samostalniki, ki znadijo tako
re¢? (Na ilo, alo, lo.) Dobro! Kdo mi $e zna imenovati tak samostalnik ?
(Gladilo.) Zakaj se tako imenuje? (Ker Z njim gladimo.) Glejte no, kako
se bo tedaj imenovala ona priprava, ker Z njo krmimo? (Krmilo.)

Ni mi treba slikati veselja, ki se bo polastilo otrok, ko bodo z
lastno mocjo reSevali ta vpraSanja.

Slicno bo treba postopati pri samostalnikih: konec = Ende in
konec = Zwirn; krivec = Nordwind in krivec - Gartenmesser (Schrot-
eisen) ; paglavec — Kaulquappe in paglavec — Wicht; ostroga = Sporn
in ostroga == Brombeerstrauch; paltek - Daumchen, paltek = Dium-
ling (Zwerg), palcek — striek (Zaunkinig), paléek = reznik (Reben-

' Da sta ta dva glagola pravzaprav razli¢na tudi po svojem korenu, o tem v
ljudski Soli ne moremo govoriti.
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zapfen) ; panj == Baumstumpf in panj Bienenstock ; pecat — Siegel in
pedat — Vorladung; streci aufpassen, lauern (lovec zajca streze),
stre¢i - trachten (komu po zivljenju), stre¢i — dienen; valiti = walzen,
valiti = briiten in 8e v sto drugih sludajih.

Tupatam sta besedi razlicni tudi po spolu. V takem sluCaju je to
tudi treba vselej opomniti. Kadar bodo torej ucenci Citali prst Erde,
bo uditelj rekel: ,Pomnite, da je beseda prst v tem pomenu Zenskega
spola; govorimo: ¢rna, debela prst; ta vrt nima dobre prsti Ce pa je
mozkega spola, pomeni znani del roke; govorimo: debel prst.

Tako bo treba razloziti razliko med samostalniki: zob, i (Pferdefutter,
Hafer) in zob, i (2. Cit. str. 149.: konji¢ek v jaslih zob ima8). Da besedi eti-
moloSko zdruZijo, naj uenci pomnijo stavek: Konj z zobmi zoblje sladko zob.

Kakor smo pri samostalnikih morali razlocevati samostalnike iste
zunanje oblike v imenovalniku, a raznega spola ter pomena, tako bo treba
razloCevati glagole iste oblike v nedolocniku, a razlicne v sedanjiku ali
nasprotno ter razli¢nega pomena. Naj nam tu sluZita glagola kanem,
kaniti in kanim, kaniti. Oba se sluajno nahajata v 2. Citanki drug
blizu drugega.

Na 82. strani Citam v pesmici ,Oblaka“ stavek: Kam si kanil bratec
beli? in na str. 83. v pesmici ,Mavrica®: Kapljica kane na polje. Razlagi
bo tu rabila sinonimika. ,Kam si kanil (tako bo rekel uditelj) pomeni to,
kar: kam si se namenil, kam si namenjen, kam hoces. Obladek sreda
oblacka ter ga torej vpraSa: Kam pa hoce§ dragi moj? Namesto kaniti
smemo re€i: nameravati, namenjen biti. Pomni sedanji ¢as: kanem,
kanis.“ Nekoliko primerov hitro napravi z uenci, da se preprifa, ali so
umeli. N. pr.: Kaj kani§ danes popoldne storiti? Kanil je iti v mesto, itd.
Potem hiti dalje reko¢: ,Imamo pa Se drug glagol, ki je menda nekaterim
izmed vas znan; glasi se tudi kaniti, a v sedanjem Casu: kanem, kane§,
n. pr. kaplja kane. Tak stavek Citate na sledeci strani 83.: Kapljica kane
na drevje. Tam ¢itate tudi kapljica pade na polje. Menda bo tu vseeno:
kane in pade? — Tako je. O kaplji, kadar pade, reCemo tudi, da kane."
— Zopet nekoliko primerov: Solza mu kane z ofesa, rosa kane na trav-
nike; pretekli ¢as: Solza je kanila z oCesa, rosa je kanila na travnike,
nekaj kapljic tinte je kanilo na tla.

Na vi§ji stopnji ne bo Skodovalo, Ce uditelj pristavi, da pravimo
kaniti namesto kapniti; veckrat kaniti je kapati (koren, kap [kaplja)).

Da k onomatiki $tejem tudi nauk o raznih besednih druZinah, ki so
se razrastle iz istega korena oziroma debla, sem poudarjal tudi v gori
omenjenem sestavku lanskega letnika. Kako imenitno bo pa ucitelju slu-
zilo, Ce je tako postopal, kakor sem mu tamkaj svetoval, naj dokaze ta-le
primer. V 2. Citanki bo treba na str. 61. v pesmi ,Oltar* razjasniti stavke:
Stvarnika proslavlja svet, Stvarnik blagoslavlja svet.
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To sta dve misli, kateri na videz Ze nekoliko presegata obzorje
ufenca tretjega, Se bolj pa drugega Solskega leta, Vendar ni tako hudo;
treba bo ucitelju le se malo potruditi, da jim te besede ne bodo samo ostale
lepo zveneci zvoncki, ampak da jih bodo tudi dobro umeli.

Zacel bo z drugim stavkom. Ta se bo ufencem zdel nekak znanec,
¢e je udlitelj, kar je priCakovati, Ze obravnaval pesnico ,Pred poukom*
(12. str. 2. Cit.); kajti tamkaj so Citali ter se ulili razumevati besede: bla-
goslovi — ga (krog otroCicev) pri uku, mili Bog! Takrat je ulitelj raz-
lozil glagol blagosloviti.

Kako bo neki postopal uditelj pri razlaganju te besede ? Bo-li takoj
zaCetkoma skuSal etimolo$ko razlagati? Jaz bi si ohranil to razlago do
tiste dobe, ko bi Ze imel zbranih ve¢ besedi iz korena slu. Za zdaj naj
zadostuje navadno razlaganje: opis s primeri. Uditelj bo opozoril uence
na razlitne cerkvene obrede, kjer imajo priloZnost opazovati: blagoslov
duhovnikov. Izhajajo¢ od nedeljske popoldanske sluzbe bozje, ki jo po-
znajo pod litanijami z Zegnom®, bo jih opozoril na navado, da du-
hovnik blagoslavlja velikono¢na jedila, novo kapelo ali kriZ, svete podobe,
o Telovem polje, njive itd. Tudi mati blagoslovi svojega sina, ¢e gre na
tuje, napravi mu sv. kriZ, ga poSkropi z blagoslovljeno vodo ter moli Ceznj.
Nadalje bo razlozil pomen blagoslova. Ce koga blagoslovimo, Zelimo ter
prosimo Boga, da bi od njega odvrnil vsako nesrefo in ga vzel v svoje
varstvo; e re¢ blagoslovimo, prosimo ravno tako, da bi nam ne Skodo-
vala, ampak bila v naSo korist. Ce Boga prosimo blagoslova pri kakem
delu, Zelimo, da bi nam $lo dobro izpod rok; ¢e ga prosimo blagoslova
za sadeze, zelimo, da bi obilo rastlo na polju, na njivah, v sadunosnikih
itd. Ce torej pred poukom molimo, prosimo Boga blagoslova, da bi vse
dobro umeli ter se prav dobro udili.

Stavek: Stvarnik blagoslavlja svet tedaj uencu ne bo ve¢ tezko
umeti. Ugitelj bo le razjasnil, da se pravi blagoslov enkrat deliti: blago-
sloviti, veckrat pa: blagoslavljati. Stvarnik blagoslavlja svet ali
Stvarnik vedno in vedno deli svoj blagoslov vsej zemlji ali vsemu svetu.
Ce so Ze enake opetovalnike proti hipnikom rabili, jih je treba nanje opo-
zoriti; Ce ne, naj se nekateri pristavijo v podkrepo kakor: ponoviti, po -
navljati, pozvoniti, pozvanjati, prelomiti prelamljati.

Drugi stavek: Stvarnika proslavlja svet, bo ulitelj naslonil na stavek:
Vetno slavo ti pojemo (str. 2.: Po pouku), ki je ufencem izvestno Ze
tudi znan. Rekel bo torej: Stvarnika proslavlja svet, §e pomeni: Stvar-
niku slavo poje svet ali Stvarnika slavi svet: vsa narava kaze njegovo
mogoé&nost, dobrotljivost, usmiljenost.

A sedaj pride druga stran razlage: etimoloska. Ce je z uenci zbiral
stavke, v katerih so nahajali besede, tvorjene iz korena slu, so jim menda
ie znane besede: sluti, slava, slaviti, blagoslov in blagosloviti. V 2. Citanki
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Citamo namre¢ sledece stavke, sem spadajoce : blagoslovi ga — Bog (1.str.)
(Zze gori omenjen); veéno slavo Ti pojemo (2. str.: Po nauku); po vsem
svetu so zasluli (str. 10, Uganki); Slavko vstane vsako jutro rano
(str. 21.: Dobri in pridni otrok); vseh vrtov je slava (str. 31.: Drevo v
cvetu) ; najblizie pri nebesih naj hvali in slavi delo (39. str.: Skrjanec);
ljuba pSeniCica, tebe Gospod sam blagoslovil je s svojo desnico
(str. 40.: Orac); zlato solnce se je poslovilo (str. 44.: V gozdu); vsemu
stvarstvu bom oznanjal tvojo slavo, prepeva slavo Vsemogocnemu
(str. 46.); Stvarnika proslavija svet, Stvarnik blagoslavija svet (str. 61.:
Oltar); da bi rosile nebesne héerke Dblagoslov boZji na mlado zemljo
(str. 61.: Na vecer); vetri¢ nam zaveje v slovo (str.61.); mladost slovo
bo skoro vzela (str. 73.: Kres); danes slavite Zetev (str. 77.: Zetev);
klaski so se pri slovesu zakesnili (str. 77.); ljudje niso dislali tega
bozjega blagoslova (str. 78.: Rizeni klas); gospod sem — slavnoznan
(str. 79.: Ujeti vrabec); roka (bozja) bo blagoslov na nas rosila
(str. 85.: O nevihti); prosil je vinogradom bozjega blagoslova (str. 109.:
Sv. Urbana grozdek); S$e enkrat k slovesu naj rog se oglasi (str. 123.:
Postiljonska) ; ¢akaj veter, da slovo §e vzamem (str. 123: Loditev); tesaril
moz slaven (str. 127: Tesar); slovesno ti prisegam (str. 153: Vol¢ja
prisega); blagoslovilo vas bode (bozje dete) (str. 162: O3abnezu).

Ume se, da ucitelj ni moge! obravnati teh vseh beril dotlej, ko mu
pride na vrsto ,Oltar® (str. 61.); to sem tu le pregledno sestavil, da uci-
telj presodi, kolika bo kon¢na bera besedi istega korena. Vendar izvestno
poznajo besedo blagosloviti, kakor sem gori trdil; in ¢e to poznajo, mo-
rejo poznati tudi samostalnik blagoslov, iz sledece pesmice pa samo-
stalnik slava in menda tudi glagol zasluti.

Porabil bo torej to priloZznost; ponovil bo te besede ter kratko njih
pomen in bo jih skuSal' nakrat izvesti iz korena slu tako-le: ,Doslej Ze
poznate besede: blagoslov, blagosloviti, blagoslavijati, slava, slaviti, pro-
slavljati, sluti. Tudi njih pomen Vam je Ze znan. V vseh teh besedah naj-
demo zlog, ki se glasi skoraj vedno enako. PoisCite ga!* — Ucenci naj-
dejo s pomocjo uciteljevo zloge slov, slav in slu, katere pod¢rtajo. —
»Sedaj Se bomo pristavili eno besedo, ki jo menda tudi Ze poznate in ki
ima isti zlog: slovo. Slovo so tiste zadnje besede, katere izgovorimo,
¢e hofemo kam drugam oditi od doma ali od znancev. Pravimo, da vza-
memo slovo, ali da se poslovimo. N.pr. Bog z Vami, ali Zdravo
itd. Blagoslov so tiste svete ali blage besede, ki jih izgovori du-
hovnik, e deli ,zegen“. Slava so tiste besede, ki se govorijo dale¢ po
svetu o Cloveku, ki je kaj imenitnega izvrSil. O takem tudi pravimo, da je
slaven, da sluje po svetu, da je zaslul po svetu, kakor tistih dvajset

' Ume se v zadnji stopnji (uporabi).
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tovariSev v uganki. Namesto ,sluje” tudi redemo, da slovi. Ce o takem
Cloveku govorimo ¢astne in hvalne besede, ga slavimo ali proslavijamo.
In Se nekaj Vam povem: Namesto besede zlog tudi lahko redemo
slovka, ker zlog izgovorimo. Slavec se tudi tako imenuje, ker slavi
Boga s svojim petjem in ker je dale¢ znan, ker sluje kot najboljSa ptica
pevka. Otroci, pazite! Kaj bo torej neki pomenil zlog slov?* — Ce je
ucitelj v gorenji razlagi dobro poudarjal izraz besede, bodo uvideli, da
pomeni tisto, kar beseda. Tudi to bodo umeli, da je zlog slov nastal
iz zloga slu, &e njih pozornost obrme na , kuti“in , koval“. Nazadnje
si bodo sestavili tale obrazec:
slu
sluti — zaslufi
slovo | — blagoslov blagosloviti — blagoslav ljati

sloveti | — slovesen

slovka

slava — slaviti — proslav ljati

slavec

slaven

Pozneje bo se dal ta obrazec dopolniti z besedami: slavnost, slo-
vesnost, slovar, slovnica, Slovenec. (Dalje prihadnjic,)

%

Darvinizem in vzgoja.
A. Pesek.
(Dalje.)
Drugi del.
\'zgojn raz staliséa darvinizina.

Rekel sem Ze prej, da so zakoni razvoja uteleSenega sveta jako
slitni razvoju Cloveskega duha; in ne le to, temve¢ zakoni prilago-
denja in dednost, kakor sem jih v . delu razvil, veljajo
bas tako za vzgojo, kakor za razvoj Zivalstva inrast-
linstva, ker tudi Clovek je podvrzen vefnim zakonom narave, kakor
so jim vsi organizmi. Cloveska vzgoja se mora ozirati predvsem na raz-
voj telesa, ker e je ta zavrZen, je vse skazeno; a tudi duSevna vzgoja
CloveSka se ravna po navedenih zakonih, — &e je telesna vzgoja vrla,
je tudi duSevna dobra in obratno, ker vedno $e ima veljavo isti znani
stari rek, da v zdravem telesu biva zdrava dusa®,
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I. Podedljivost.

Nekje, zal! da se ne morem spomniti kje, sem Cital predlog, da bi
naj uditelj o vsakem ucencu napisal natancno karakteristikp, ki bi se naj
skrbno shranila. Te karakteristike bi kaj dobro sluzile — tako se je
predlog utemeljeval — ucitelju pri vzgoji otrok teh ufencev, ker marsi-
kateri duSevni pojav otro$ki bi si ulitelj tako lahko koj raztolmacdil,
marsikatero lastnost bi lahko o pravem Casu obdrzal ozir. podkrepil, ker
imel bi karakteristiko, razvojni proces starSev pred seboj in bi se tako
lazje vglobil v individualiteto otro$ko. Ta predlog je res uvaZevanja
vreden, a navedel sem ga le zato, ker jasno prifa, da ima tudi pri vzgoji
dednost vazno vlogo. To priznava tudi narod, ko pravi: ,Jabelko ne
pade dale¢ od jablane” in  kakr§no drevo, takSen klin, kakr§en ole,
takSen sin“ in lahko bi e navedel obilo drugih pregovorov, ki izrazujejo,
da ima dednost pri vzgoji ¢e ne prvo, pa vsaj vaino besedo.

Pogledimo si pojave dednosti pri vzgoji! Kakor pri darvinizmu,
tako nam je tudi pri vzgoji razloevati med podedljivostjo, t j. zmoz-
nostjo starSev, da morejo prenesti svoje dobre in slabe lastnosti na
svoje otroke, in med dednostjo, t j. uresniCenjem podedljivosti, izvrie-
njem zmoznosti, kakor pri darvinizmu tako je tudi pri vzgoji dednost
dvojna: vzdrzevalna in napredna.

1. Vzdrzevalna dednost.

Vsled vzdrzevalne dednosti prenesejo starSi na otroke lastnosti, ki
so jih tudi sami podedovali od starSev in prastarSev in vsi zakoni te
dednosti, ki sem jih razvil pri darvinizmu, veljajo v polnem obsegu tudi
pri vzgoji; podedujejo se bahatost, Castihlepnost, lahkomiselnost, lakom-
nost, nagon za Krajo, laznjivost, lenoba, pa tudi varénost, pridnost in
druge dobre in slabe lastnosti. Pravijo, da pride otrok nevtralen na svet,
Jtabula rasa“, da je duSa otrokova prazna tabla, na katero se lahko
napiSe kar se hoce. Je Ze res, da se v mehko otro§ko duSo lahko vtisne
kar se hofe, a kakor se iz vsacega lesa ne da izrezljati Merkur, kakor
so pravili stari Rimljani, tako se tudi v vsako otro§ko duSo ne more
napisati in vtisniti vse, kar in kakor Zelimo, ker, kakor ni vsak les enako
mehak ozir. trd, ne vsaka prst porabna za modeliranje, tako tudi ni vsaka
otroSka duSa enako vzprejemljiva za vse. Jedro dule, kal bodocih
lastnosti Ze prinese otrok s seboj na svet in sicer vsled
podedljivosti ¢love§ke. Sicer se res da marsikaj ublaZiti, omejiti,
ozir. okrepiti, kar lezi v kali v otroSkem srcu, a da takih kali otrok ne
podeduje od starSev ozir. prastarSev, tega ne more nihée trditi, ker potem
bi bil le res samo sludaj, da so otroci tako pogosto starSem ne le sli¢ni,
temved Se celo podobni v mnogih re¢eh, in takih ,slucajev® je gotovo
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ve¢ nego resni¢nih izjem. Otrokovega naturela in jedra osebnosti ne
more izpremeniti vzgoja, Ceprav se Z njo da marsikaj ublaziti in omejiti,
oziroma okrepiti. NatanCneje razpravljam o tem pri funkcijonelnem pri-
lagodenju.

Vsled nepretrgane dednosti se podeduje specifiéni rodbinski in
tudi narodni znacaj kot vztrajna Zilavost, Zivost temperamenta, bahatost,
pridnost i. dr. cele generacije. V rodbini Bach je bilo 22 izvrstnih muzi-
kalicnih talentov, in kdor le malo pogleda okrog sebe, nasel bo pri vseh
rodbinah primerov, da ima nepretrgana dednost velik vpliv.

Marsikateri otrok se od rodbinskega znacaja tako razlocuje, da
matere tarnajo v skrbeh: ,Po kom se je neki izprevrglo to dete ?“ Tu je
posegla pretigana dednost vmes. Vpliv pietrgane dednosti je, e so
otroci ne le telesno, temve¢ tudi duSevno bolj podobni prastarSem, stricu
ali kakemu drugemu 3Se ali ziveCemu ali pa tudi Ze umrlemu sorodniku.
Ce se je otrok izprevrgel po katerem Ze davno umrlem sorodniku, ka-
terega se mogole Ze nihCe veC ne spominja, tedaj reCemo, da je tak sludaj
pojav atavizma. Pojav atavizma je tudi gotovo slucaj, ¢e se otrok po-
polnoma razloCuje v svojih lastnostih in posebnostih od rodbinskega in
narodnega znacaja doti¢nih starSev.

Tudi spolna dednost igra vazno vlogo. ,To je cel ofe, cela mati®,
pravimo, hotel reli: vse lastnosti oletove ozir. materine je podedoval
doti¢ni otrok. V mnogih rodbinah je ta dednost tako moéno izrazena, da
lahko razdelimo otroke v ,ofetovo® in ,materino® skupino. Ker pa ne le
samo decki, temve¢ tudi deklice lahko podedujejo o¢etov znadaj, in obratno
ne le samo deklice temved tudi deCki materinega, se lahko nahajajo v
obeh skupinah otroci obojega spola. Neko dekle je Cisto fantovske narave,
se ruva in meCe s fanti, dela najrajSi le moska opravila itd,, a za kuhinjo
in gospodinjstvo ji ni veliko mar; nasprotno pa je dosti fantov, ki bi se
njihovemu znacaju bolje spodobilo Zensko krilo nego hlade; to so po-
sledice nasprotne spolne dednosti.

MeSane ali obojestranske dednosti tudi ne smemo prezreti.
Vsled nje podeduje otrok nekoliko lastnosti od ofeta, nekoliko pa od
matere, torej od obeh. Blagor otroku, kateremu je narava podelila dobre
lastnosti, kreposti od obeh starSev, a slabo je zanj, Ce si je nabral siabih
lastnosti obojih, ker slabosti so nakopicene in torej utrjene. Goethe pravi:

»Vom Vater hab ich die Statur, des Lebens ernstes Fiihren,
Vom Mitterchen die Frohnatur und Lust zum fabulieren.”

Konservativna dednost je kriva, da se na§ kmet tako kréevito
drzi starega kopita, da vkljub vsemu vzgojnemu in pouénemu vplivu od
strani razumniStva vendar tako pocasi napreduje. ,Tako so delali moj
ofe, pa se jim ni hudo godilo, in tako bom delal tudi jaz“, v tem stavku,
ki se prepogosto Cuje, je izrazena vsa trma konservativne dednosti. —
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Pa mi bo kdo ugovarjal, saj je naSe razumniStvo iz8lo ve¢inoma iz kmecke
korenine, potemtakem je tudi ono podedovalo konservativno trmo. Temu
odgovarjam, da 1. se vsi zakoni ne pojavijo pri vsakem individuu, pri tem
ti, pri onem oni bolje, saj so tudi kmetje, ki so vneti za napredek in
dostopni dobrim svetom, 2.pa se je pri razumniStvu vpliv konservativne
dednosti ublazil vsled dolgoletne Solske vzgoje, ki mu je vcepila veselje
do napredka in da 3. tudi med razumniS$tvom ne manjka ljudi, ki so iz
prepri¢anja konservativei,

Na prvi pogled je okrajSana dednost za vzgojo brez pomena, a
v resnici ni. Kar je darvinjancem filogenija ali paleotologiSki
razvoj, to bodi vzgojitelju zgodovina, razvojnarodov, in kar
je prvim ontogenija, to bodi poslednjemu vzgoja v oZjem po-
menu besede — in fe razmotrivamo na ta nacin, uvidimo, da ima
okrajSana dednost veljavo tudi pri vzgoji.

Po isti dolgi poti, ki jo je hodilo ¢loveStvo, da je dospelo na visoko
stopnjo danadnje prosvete, mora vzgojitelj voditi gojenca — seveda v
krajsem Casu, torej okrajSano. Kakor je bilo ¢loveStvo v starem veku
praznoverno — imamo zelo ob$irno znanost, mitologijo, ki se bavi z
raznimi bajkami starega veka — bilo je brezskrbno, Zivelo je le Cutno
vedinoma brez smisla za vzviSene dusevne polete, ker je izmed duSevnih
sil kraljevala domi$ljija; tako je tudi ¢loveSkemu bitju primerna v otroskih
letih duSevna hrana, ki prija domisljiji, ki je v tej Zivljenski dobi glavna
duSevna sila, {udi otrok Zivi ¢utno, brezskrbno. — V mladenicu in dekletu
dozoreva pomljivost in razum, in prepogosto prevlada produktivna do-
misljija; navduSen je, da v&asi celo fanati¢en in razuzdan, vse bi rad vedel,
vse zna, a njegovo znanje je brez prave vrednosti, ker mu manjka zrelosti,
temeljitosti in resnosti. In bas enako je bilo ¢loveStvo v srednjem veku,
fanaticno in razuzdano; ker je prevladevala produktivna domisljija, vse
takratno znanstveno raziskovanje vecinoma ni imelo pravega uspeha, pa
tudi ne pravega smisla, in tako so zabredli prepogosto v zmedenosti in
v deloma brezpomembne, deloma pa v usodepolne vraze, kakor so: astro-
logija, alhemija, preganjanje Carovnic i. dr. — V moski dobi dozore na-
zori in se oCistijo vseh primesi, vrofa kri se ohlaja in um previada vse
druge duSevne zmoZnosti; tako je tudi ¢lovedtvo v novejSem veku. Obile
iznajdbe, mnoga razkritja in veliki napredek na vseh poljih znanosti in
umetnosti v novejSem &asu kazejo, da se je polegla fanatitnost in raz-
uzdanost srednjega veka in da je pricel prevladevati bistri razum. Seveda
fe se ozremo na fanati¢nost, s katero se bijejo narodnostni in strankarski
boji, moramo soditi, da je CloveStvo Sele v zaCetku svoje moSke dobe.
V vseh Casih in pri vseh narodih so bili veleumi, ki so se v svojem
Jastnem razvoju dvignili visoko nad nivo sploSnce prosvete priprostega
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ljudstva, a po teh ne smemo soditi dotiCnega veka, temved smatrati jih
je kot izjeme. Vsak vek se sodi po prosveti mase narodov.

Kakor je ontogenija slitna filogeniji, tako je tudi razvoj vsakega
posameznega cCloveSkega bitja sliCen razvoju vsega CloveStva. Dejstvo
okrajSene dednosti mora vsak vzgojitel] skrbno upoStevati, da n. pr. ne
preobklada otroka z delom, ki zahteva razvitega uma, ali da ne bo dajal
dozorelim mladeniem duSevne hrane, ki prija naivni domisljiji.

2. Napredna dednost.

Tudi druga vrsta dednosti je pri vzgoji odli¢ne vaZnosti. Vsled na-
predne dednosti se podedujejo lahko tudi lastnosti in zmoznosti, ki so si
jih starSi 3ele pridobiti morali, in tako je ta dednost velikega pomena
za napredek in prosveto Clovestva.

Vsled prisposobljene dednosti lahko podeduje otrok lastnosti
starSev, katerih ti niso podedovali, temve¢ so si jih vsled prilagodenja
pridobili, kakor delavnost, varénost in druge dobre in zal! Se Ce8Ce pa
slabe lastnosti. Ta dednost je za vzgojo in napredek Clovestva sila vazna,
n. pr. e so starSi vsled svoje zapravljivosti, lenobe in lahkoZivosti za-
pravili otrokom imetje, prisili beda slednje, da se prilagode delavnosti in
vartnosti. Ti dve slednji lepi lastnosti so si torej morali Sele pridobiti,
si jiju prisposobiti, in ako kak drug zakon dednosti, n. pr. pretrgana dednost
(atavizem) ne poseZe s svojim vplivom vmes, bodo vnuki podedovali po
otrocih zgoraj omenjenih zapravljivih starSev vsled prisposobljene dednosti
delavnost in varénost, in obstanek tega rodbinskega debla je zagotovljen.
Enakih primerov lahko zasledi v navadnem Zivljenju vsak, ki le kolickaj
pogleda okrog sebe.

Pa tudi za telesno vzgojo je prisposobljena dednost vaina, ker po-
dedujejo se nekatere opasne bolezni, kakor n. pr. umobol, tuberkuloza,
nervoznost i. dr. Kako se da ta dednost omejiti in v nekaterih slucajih
tudi popolnoma paralizirati, o tem razpravljam zadej pri prilagodenju.

Vsled utrjujode dednosti se podedovane lastnosti pri vsaki
naslednji generaciji utrdijo in moc¢neje ukoreninijo. Pred vsemi se slabe
lastnosti kaj rade utrjujejo kakor: laZnjivost, hudobnost, bahatost i. dr.
posebno pa pijandevanje in razuzdanost. Ze sv.pismo pravi, da se ne-
Cistost starSev kaznuje pri otrocih Se celo v deveto koleno, s ¢im se pad
hole refi, da se slabe posledice razuzdanega Zivljenja podeduje, in da se
Se celo pri poznih generacijah pojavljajo, ker je razuzdanost vsled utrjujode
dednosti ukoreninjena.

Specialni zdravniki za umobol in prsne bolezni poizvedujejo tudi za
starSe in prastarSe dotitnega bolnika, in ako je bolezen Ze v tretjem ali
celo Ze v Cetrtem kolenu doti¢ne rodbine, je navadno neozdravljiva, ker

«Popotanik» XXIIL, s, 16



242 A. Pesek: Darvinizem in vzgoja,

je vsled utrjujoe dednosti prevel ukoreninjena. Prvo mesto med po-
dedljivimi boleznimi zavzemajo splo$ne konstitucionelne boli, ki so uCinko-
vale na organizem starSev Ze dalj Casa, kakor bolezni Zivcev, uma i. dr.
Podedovana vzprejemljivost za posebne bolezni je naravno nziveCja, (e
jo imata oba roditelja. Tudi odpornost ali imuniteta zoper nekatere bo-
lezni je podedljiva. Tako si lahko raztolmacimo nastanek ¢loveskih plemen,
ki so — kakor n. pr. zamorci zoper rumeno mrzlico — odporni krajevnim
boleznim.

Ta utrjujota dednost je tolikega pomena, da hocem navesti Se ne-
koliko vzgledov. — Da alkoholizem organizem jako preustroji, ozir. da se
slednji prvemu prilagodi, je dognana stvar. Pijandevi otroci so torej sla-
botni telesno in duSevno; ker pa pijanec ni udan le pijanCevanju, temvel
Se tudi celi vrsti drugih pregreh, so njegovi otroci malokdaj kaj prida.
Vnuki so, ako ne poseze pretrgana dednost vmes, Se vedji malopridneZi,
in pravnukom je hudobija preSla ze tako v kri in meso, da jo je tezko
ozdraviti. Skrbna preiskava in statistika je zasledila velezanimivo in jako
znadilno primer v tem oziru. Na Nemskem je Zivela v zaCetku prejSnjega
stoletjia pijan¢eva rodbina, katere potomci so stali drZavo 15 milijonov
mark, ker je iz8la iz te rodbine v teku nekaterih generacij cela vrsta
hudodelcev in hudodelnic. Pri otrocih in morda $e tudi vnukih te pijan-
Ceve rodbine bi se bila hudobnost $e dala paralizirati, Ce bi bili uZivali
dobro in skrbno vzgojo, a pri poznejSih rodih je bila nagnjenost do slabega
ze tako ukoreninjena vsled utrjujofe dednosti, da je bil ves blagodejni
vpliv dobre vzgoje zastonj. In ker drZava prej ni platala bornih
par stotakov, da le desetakov, da bi se bili otroci dobro vzgo-
jili, placala je pozneje 15 — petnajst — milijonov, in namecek
pri tem velikanskem ,dobi¢ku” je, da so poSteni drZavljani
morali prestati mnogo krivic in Zalosti od teh zanemarjenih
ljudi, da se je zgodilo mnogo jeze in pohujSanja, in da so si
morali sodniki in drugi uradniki mnogo treti glave radi njih.
TakSen je ,dobifek”, takS$ni so sadovi istega zlatega sistema
.varevanja“, — za Sole in omiko ljudstva ni¢, za topove in
kaznilnice pa milijone.

Uredbe ljudskih kast, dednega plemstva in predstolonasledstva
temelje na utrjujo¢i dednosti, ker kreposti in telesne ter duSevne vrline
se ne le podedujejo, temve¢ se s Casom, v teku generacij tudi ukore-
njujejo; a zal, da se vsled dednosti ne utrdijo le kreposti, temvec tudi
slabosti in pregrehe. Ce pogledamo svetovno zgodovino in primerjamo
individue posameznih dinastij, najdemo veliko Stevilo dokazov, da se kre-
posti podedujejo in da se slabosti ¢e$¢e podedujejo nego vrline. Pomislimo
le na rimske cesarje, na Julije in Klaudije, ali na Burbone na Francoskem,
v Spaniji in Italiji! V resnici nikjer bi ne mogli dobiti toliko preprievalnih
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dokazov za utrjujolo dednost za vse tudi najfineje telesne in duevne
posebnosti, nego v zgodovini vladajocih dinastij. Prav posebej pa e velja
to za dednost umobola, ker ba$ v vladajo¢ih rodbinah se umobol nahaja
neverjetno pogosto. Slavni zdravnik umobolnih ljudi, Esquirol, je statisti¢no
dokazal, da je Stevilo umobolnih iz vladajo¢ih rodbin s Stevilom umo-
bolnih izmed ljudstva v razmerju 60:1, da se torej nahaja umobal pri
prvih 60 krat CeSCe, nego v rodbinah mase ljudstva.

Ko bi imeli natanko kronologijo vsake rodbine, bi strmeli nad veli-
kanskim vplivom dednosti v oble in posebej pa Se utrjujoce. — Ce se
uresni¢i v zaCetku drugega dela te razprave omenjeni predlog, da bi naj
namre¢ spisal ucitelj o vsakem ufencu natan¢no karakteristiko, ki bi se
naj skrbno shranila, da jo more rabiti vzgojitelj otrok teh ucencev, tedaj
dobimo obilo dokazov o vplivu dednosti v obée in posebej pa $e utrjujoce
dednosti, in tedaj bo tudi izginil isti predsodek o ,tabuli rasi®, kakor se
marsikaj s ¢asom pokaze kot — lepo donela fraza.

Kakor se vidi na prvi pogled, da je okrajSana dednost za vzgojo
brez pomena, ba§ tako se nam zdi o istofasni in istomestni
dednosti, a tudi te dve nista brez pomena, temved igrata pri vzgoji, zlasti
pri telesni, viasi vlogo odli¢ne vaZnosti. Posebno pozornost vzbujata pri
podedljivih boleznih, ker otro$ki organizem zboli navadno v isti Zivljenski
dobi — ali nekoliko prej — v kateri so si star§i nakopali bolezen, in
sicer se navadno pokaZe bolezen z istimi simptomi in na istem delu telesa,
kakor se je pri njih, ter se razvija na isti naCin kakor se je pri starsih.
Take bolezni so: bolezni plju¢, jeter, zobov, koze, Zivcev, mozgan i. dr.

Zakoni dednosti torej niso brez pomena za vzgojo, in vsak pravi
vzgojitelj jih mora vestno in premiSljeno upostevati in sicer kako, bomo
Se videli v teku te razprave; a sedaj preidimo k prilagodenju, ki je Se
vaznejSi faktor pri vzgoji, nego je dednost.

II. Prisposobnost.

Da je c¢loveSka dusa mehka kakor vosek, da je nezno sréece otrokovo
vzprejemljivo za vse, je znana stvar. Ta mehkost dule, ta vzprejemljivost
srca, kaj je to druzega, e ne zmoznost ¢loveSka, da se lahko prilagodi
raznim razmeram, da ima prisposobnost, kakor jo imajo Zivali in rastline?
Ker je CloveSka prisposobnost vedja nego Zivalska, napravi lahko vzgoja
iz Cloveka vse: pridnega in marljivega kmeta, poStenega delavca, vestnega
uCitelja, vzornega duhovnika i. dr., pa tudi zapravljivega kmetavsa, revo-
lucijonarnega anarhista, sebifnega in podlega koristolovca i. dr.

Kakor pri darvinizmu, tako razloCujemo tudi pri vzgoji posredno in
neposredno prilagodenje; posledice prvega se pokazejo Sele na potomcih
in posledice zadnjega pa Ze na individuih samih.
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1. Posredno prilagodenje.

Vsled zakona individuelnega prilagodenja ni dveh otrok, ki bi
si bila po svojih zmoznostih in nagnenjih enaka. Ze v poletku se raz-
likujejo, vsak otrok ima svojo individualiteto, in ta razlika raste potem od
leta do leta. To se nam vidi samoobsebi umevno, a vendar nekdaj ni
bilo. Prej se je splosno sodilo in se deloma Se, da je priprosto ljudstvo
Jneunna masa“, da ni vzprejemljivo za vi§jo kulturo, da je zanj omika
brez pomena, da torej zanj ni treba temeljitega pouka, ni treba dobre
vzgoje. Zaniljivo se je preziral vsak boljsi pojav mase priprostega ljudstva,
ker se je sodilo, da ima le plemstvo individualnost, t.j. sposobnost na-
predovati; saj je Se celo danes v glavah z zastarelimi aristokraSkimi
nazori predsodek, da se Clovek Sele prifenja pri baronu.

Dovolilo se je milostno nekaj Sol za maso, da bi ne posurovela
prevel, kakor se je reklo, in pouk je bil v resnici , Massenunterricht®.
Ne trdim, da je darvinizem prvi opozoril na individualnost, a ker je do-
kazal nje velikansko vaZnost za razvoj Zivalstva in rastlinstva, so pri-
Celi uvidevati nje veliki pomen tudi za duSevni razvoj ¢loveSki, t.|. za
vzgojo in pouk. — Pravim priCeli, ker Ce so nasi razredi prenapolnjeni,
Ce je v zaduhli tesni sobici natlaCenih po 100, da celo po 2— 300 otrok,
je to pa¢ dokaz, da se vaznost individualitete podcenja, ker pri takih
razmerah mora biti tudi pri najboljSi volji in spretnosti uciteljev pouk —
+~Massenunterricht® v najboljSem pomenu besede. Ne zaduSiti
otrokove individualnosti, temved odcistiti jo vseh nelepih pri-
mesi ter jo potem okrepiti, to je namen prave vzgoje. Ko se bo
Stevilo otrok v razredih zniSalo toliko, da bo ulitelju mogoce natanko
prouditi individualiteto vsacega otroka, da se bo mogel ozirati pri vzgoji
in pouku na individualnost vsacega otroka, tedaj bodo ucni in vzgojni
uspehi drugacni, nego so dandanes.

Monstrezno ali prekoraceno prilagodenje tudi ni brez po-
mena. Le eden primer naj navedem, ki je za uspeh vzgoje in pouka pri
marsikaterem otroku vsled svojih prezalostnih posledic prekarakteristiCen.
Ako se star§i udajo pijanevanju, se ne prilagodi, t. j. spremeni samo njih
lastni organizem, temve¢ tudi organizem njih otrok. Ce prastar$i niso bili
pijanci, starSi slabosti pijanfevanja niso podedovali, temve¢ so se mu le
prilagodili, in posledice tega prilagodenja se sicer ze pokaze na njih samih
— v toliko spada ta primer pod prihodnje poglavie — a spremeni se
tudi organizem njih otrok in to vsled posrednega prekoraenega pri-
lagodenja starSev. V vsej svoji tragiki se pokaZejo posledice alkoholizma
Sele pri otrokih pijancevih; leto za letom dobivamo v 3ole veC bebcev,
ker otroci pijancev niso le telesno slabotni, temve¢ tudi duSevni revcki.
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2. Neposredno prilagodenje.

Na zakonih neposrednega prilagodenja pa temelji vsa vzgoja; ko bi
ne bilo teh, ko bi ne imel Clovek lastnosti neposrednega prisposobljenja,
bi bila vsaka vzgoja nemogoca.

Vsled obc&ne prisposobnosti se lahko napravi iz otroka vse, posten
in vesten Clovek, pa tudi brezvesten malopridnez in hudodelec; v
kakrSnih razmerah vzraste, kakrSna je vzgoja, takSen je ¢lovek. ,Der
Mensch wird nur durch Erziehung Mensch®.

Darvinizem ug¢i, da so vsled brezmejne prisposobnosti predrugacene
cksistenéne razmere vzbudile nove lastnosti, ude, organe, katere zahteva
boj za obstanek, med tem so pa druge nepotrebne lastnosti, nerabljeni
organi oslabeli in se slednji¢ polagoma izgubili, in ba$§ tako Cloveku
razmere in druzba vzbude nove l!astnosti, jih negujejo in druge slabe.
Razmere in pogoji so napravili vse, popolnili ali oslabili in odpravili,
pravi darvinizem, in to velja v vsem obsegu tudi za vzgojo. Ker je Clo-
vek zakonu obé&nega prilagodenja vsled svoje prisposobnosti
ba§ tako podvrzen kakor vsi drugi organizmi, je miSljenje,
Cuvstvovanje in hotenje njegovo produkt duSevne in nravne
atmosfere, v kateri Zivi; prav posebej velja to za mlada otro$ka
leta, torej za dobo vzgoje ¢lovekove, a tudi v poznej§ih letih, ko
ima Clovek Ze trdne, stalne nazore, se kaj Cesto prigodi, da jih izpremeni,
¢e zaide v drugafno duSevno ali nravno ozraCje. Vsakdanje Zivljenje nam
nudi primerov dovolj, ko nikjer ne zmajnka ljudi odpadnikov, bodisi
narodnih ali verskih, bodisi odpadnikov od raznih politi¢nih ali nepoli-
ticnih strank.

Otrok, ki raste v druzbi omejenih, praznovernih ljudi, se privadi,
da sklepa na zveze med dogodki, ki jih v resnici ni in naravno tudi biti
ne more, n. pr. e zjutraj sreCa$ najprej staro babo, ali Ce ti leti zajec
prek pota, da je bolje, da se obrne§ in gre§ nazaj, ker e gre§ naprej,
bo§ baje isti dan 3e gotovo nesreen. Praznovernih ljudi otrok, bo veroval
v vsakojake vraZe, strahopetnih starSev dete vidi v vsakem kotu strahove.
Otrokov um si s¢asom pridobi spretnost, da sklepa napa¢no vsled na-
pacnih premis. Prebije li pa otrok svojo mladost v druZbi razumnih,
logicno misleCih ljudi, ne bo pac nikoli delal napacnih sklepov, katerih
premise slone na praznoverstvu, in ako bi vpliv vraz se od drugod hotel
polastiti otroka, ne bo naSel v njegovi dudi pripravnih tal, da bi se
ukoreninil. — Ako star$i preklinjajo, se bo tudi otrok navadil kletve; ¢e
so starSi pobozni, bo tudi otrok tak, Ce so star§i nenravni, tudi otrok
ne bo nraven. ;

Druzba, duSevna in nravna ozir. nenravna atmosfera, v kateri prebije
Clovek svojo mladost, odlocuje, bo li postal ¢lovek praznoveren ali brez
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predsodkov, nraven ali nenraven. In zakaj je vse zavisno od duSevne
atmosfere ? Ker je, kakor sem Ze zgoraj povedal, ¢lovek podvrZen zakonu
obéne prisposobnosti.

Cujmo $e, kaj pravi znamenit pedagog o apercepciji otroka. ,Vzgledna
slika starSev je otroku, ki dora$€a v lepih, sre¢nih domacih razmerah,
utelesnjena nravnost, vzor vsega, kar je dobro in pravo, Ziva vest. Povsodi,
kjer je treba nravno sodbo izre¢i o tujem miSljenju ali razsoditi v lastni
zadevi, je otroku vpraSanje v mislih: Kaj bodo ofe in mati rekli? Kdo
3e ni opazoval malega otroka v tako odlo€ilnem slu¢aju, ko ni prav vedel,
kako naj shvata lastno ali tuje dejanje! VpraSaje pogleduje k materi in od
matere. k ofetu in zopet k materi, da bi z njih obraza Cital, kaj je prav.
In ¢e mu je dal obraz jasen, nedvomen odgovor, je njegova etitna raz-
sodba sklenjena.” (H. Schreiner ,Analiza duSevnega obzorja otroSkega in
dudeslovni proces ucenja“ v letoSnjem ,Popotniku“ str. 102) Tu imamo
psihologi¢en dokaz za zgorajSnjo trditev, da je zavisno od duSevne in
nravne ozir. nenravne atmosfere, v kateri prebije Clovek svojo mladost,
kak$en postane Clovek. Seveda najfedCe se obrafa otrok do lastnih
starSev ,kjer mu je treba nravno sodbo izre€i o tujem miSljenju ali
razsoditi v lastni zadevi“, a obraca se pa tudi do vseh drugih, ki imajo
zanj kolickaj avtoritete. Ce otroka v njegovi mladosti pohujSujejo starsi
ali drugi, ki imajo zanj avtoriteto, bo otrokovo srce zastrupljeno s asom,
ker otrok Se ne razloCuje, kaj je dobro in slabo ali nravno in nenravno,
temve¢ sodi svoje in tuje ravnanje po tistih, ki imajo zanj avtoriteto. In
fe se dandanes toliko kri¢i o pokvarjenosti mladine, in se vsa krivda
vali na Solo in uCitelje, vpraSam, koliko pa je tistih v resnici sre¢nih
otrok, katerih star§i so vzgledna, res utelesnjena nravnost, vzor vsega,
kar je dobro in pravo, Ziva Cista vest?!

V prejdnjem poglavju smo videli, da ima dednost velik vpliv, da se
moramo pri vzgoji vestno ozirati na ta vpliv ter ga premisljeno upostevati,
ker popolnoma odpraviti se ne da, a lahko se zajezi in premosti in sicer
s pomoc&jo prilagodenja v ob&e in funkcijonelnega posebej. Pesimist
Artur Sopenhauer je dejal, da vzgoja premore le malo ali pa celo ni¢ do
¢loveka. Ce se oziramo na dednost sploh in na konservativno posebej,
ima v toliko prav, ker temeljne &rte temperamenta, jedro osebnosti se tudi
vsled vzgoje ne dado predrugaditi. Cloveka, v katerem previaduje smisel
za prakti¢nost, nagon za praktitnost, ne moremo preleviti v abstraktnega
misleca, ker vedno se pojavlja plastiCen nagon, ki sili Cloveka k prak-
ticnemu delu, da se nagonu zadosti. Ba$ tako ne moremo izpremeniti
sangvinika z vro¢im, hlastnim temperamentom v hladnega, preudarjajodega
flegmatika, egoistitnega znalaja v pozrtvovalnega, nesebi¢nega Cloveko-
ljuba, a vsled funkcijonelnega prilagodenja se da s pomodjo duSevne in
fizilne diete marsikaj ublaziti. (Dalje prihodnji¢.)

=
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Cesarska pesem.’

(Uéna slika.)

Opomba. — V prvem Solskem letu zadostuje obravnava prve ki-
tice cesarske pesmi. — Temeljito razumevanje se na tej stopinji pal ne
bo dalo doseli; zadostuje, ce se uCitelju posredi, voditi male prvencke
tako, da bodo vsaj Cutili in slutili patrijoticno vsebino te, posebno v
glasbenem oziru, tako krasne in veliCastne pesmi. — lzrazi in pojmi, ki
so tuji duSevnemu obzorju otrofjemu, in torej uencem nerazumni, naj
se pojasnijo Ze popreje pri nazornih in govornih vajah (kar bi se imelo
zgoditi sploh pri vsakem kolitkaj tezavnem berilu); le radi popolnosti
se je pri naslednji uc¢ni sliki besedno razlaganje, vsaj deloma, vplelo v
obravnavo samo. — Slika, na katero se ozira sledefa obravnava, je znana
Angeli - Hechtova podoba naSega vladarja.

|. Priprava in napovedanje smotra.

Da, prav ima$, Janezek, jutri res ne bo Sole. Ali pa tudi veste,
otroci, zakaj je ne bo? (Ker je jutri rojstni dan naSega cesarja). Seveda;
in to je za nas jako vaZen dan! Saj Se ve§, Milica, kako si zadnji¢
veselega obraza priskakljala v Solo; zakaj si pa bila tako vesela? (Bil
je rojstni dan mojega ofeta). Da, in ta dan ste doma slovesno obha-
jali. Povej nam, kako je takrat bilo pri vas! (Mati so potico spekli,
ofetu smo voscili sreco i. t. d.). Kaj bi pa ti rad povedal, Jozek? Pri vas
torej tudi slovesno obhajate ofetov rojstni dan. OCetov rojstni dan je
praznik za vso druZino; zakaj pa¢? (Ker so ofe druzini gospodar). Nas
presvitli cesar pa ni samo posamezni druzini gospodar; komu je na$
cesar gospodar? (Nam vsem, vsej dezeli). Da; kako se pa imenuje de-

' To leto namerava ,Slovenska Solska Matica* zaceti z obljavljanjem prevaZnega
Jprakticnega® dela, ki bode izvestno dobro doslo vsakemu slovenskemu ucitelju. lz-
dajala bode ,Ulne slike k berilom nasih Abecednikov oziroma Zaletnice in novih
Citank oziroma Beril." Letos pridejo na vrsto uéne slike k berilom Abecednikov
(Zacetnice), torej za najniZjo stopnjo (prvo Solsko leto). Rokopisi so izvedjega e do-
vrdeni: spisali so jih sami ucitelji in uciteljice na podlagi prakti¢nih izkuSenj. Pritujolo
sliko ,Cesarska pesem* (prva kitica) smo dobili iz navedene zbirke, da jo ponatisnemo
za primer. Brez dvombe je na tej stopnji najtezavneje obravnavati Cesarsko pesem in
vendar se ne more izogniti tej nalogi noben uditelj prvega Solskga leta. Ker se bliza
¢as (18. avgust) ko se mora ta pesem obravnavati, bode ba$ sedaj ugajala marsikomu
nasa slika.

Pri tej prici si ne moremo kaj, da ne bi opomnili svoje tovaride in tovariSice na
njih dolznost proti Slov. Solski Matici. Odbor napenja vse sile, da bi nam letos Ze o
Bozi¢u podaril nove knjige. Rokopisi so deloma Ze gotovi. Tudi poverjeniki Ze po-
Siljajo drustvenino za tekole leto in malone vsak ima vedje Stevilo drustvenikov nego
lani. Prosi se, da se poSlje prejkoprej drustvenina, kajti s tiskanjem knjig se ne
more zaceti, dokler se ne ve, koliko denarja je na razpolago. Urednistvo.
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zela, kjer bivamo mi? (Stajersko). Pa so $e druge dezele; kdo vé za
katero ? No, kje pa so doma tvoja mati, Anica? (Na Kranjskem). Kaj je
tudi Kranjsko? (Dezela). Kje pa ima$ ti teto, Francek? (Na Koroskem).
Tvoj brat je pri vojakih, Milica; v katerem mestu pa biva zdaj? (V Pulju).
Glejte, deZela, kjer je mesto Pulj, se imenuje Primorsko. V kateri deZeli
je torej Mili¢in brat? Dobro; v kateri deZeli ste pa bili lani na podit-
nicah, Ivan? (Na Tirolskem). No vidite koliko deZel Ze poznate! NaStejte
jih! (Kranjsko, Primorsko i. t. d. so dezele). — Tvoja mati, Anica, so tedaj
s Kranjskega; ali kaj ve§, imajo-li ljudje na Kranjskem tudi naSega ce-
sarja, ali imajo drugega? (Tudi naSega). Seveda; v katerih deZelah pa
imajo e na§ega cesarja? (Na KoroSkem, Tirolskem i. t. d.). Da; v vseh
teh dezelah, in Se v mnogo drugih, gospodari na$§ cesar; zdaj pa zapom-
nite: vse dezele, ki spadajo pod naSega cesarja, se imenujejo skupaj
Avstrija. Kako se imenujejo i.t. d.? Imenujte kako deZelo v Avstriji!
(Stajerska je dezela v Avstriji). Zato pravimo: Stajersko je avstrijska
dezela. Imenujte Se druge avstrijske deZele! Mi pa, ki smo sinovi in hcere
Sime Avstrije, smo Avstrijani. Ponovi! Kaj si tudi ti, Milka?
(Avstrijanka). Kje torej gospodari ali vlada na§ mili cesar? (V Avstriji).
Ker je torej na$ presvitli cesar vsej Avstriji moder gospodar in ljubeznjivi
ofe, kaj je njegov rojstni dan vsej Avstriji? (Slovesen dan, praznik).
Kje se torej cesarjev rojstni dan slovesno obhaja? (Po vsej Avstriji).
Kako bodemo mi jutri praznovali cesarjev rojstni dan? (Masa it d.)
Katero pesem pa bodo peli uenci vi§jih razredov po masi? (Cesarsko
pesem). Tudi vi bi radi znali to krasno pesem, kaj ne? Zato jo bodemo
zdaj-le Citali in pozneje tudi peli.

Poprej si pa oglejmo Se enkrat to lepo sliko! Koga vidite na tej
sliki? (Cesarja). Poleg Cesa stoji na$ presvitli cesar? (Poleg lepega stola).
Da; ta bogato okraSeni stol se imenuje prestol ali tron. Kako se imenuje
ta stol? Pri slovesnih prilikah sedi cesar na tronu ali prestolu. Kdo itd.
— Na kaj se upira cesar? (Na mizo). Kaj lezi na mizi? (Blazina). In na
blazini? (Krona). — Videli ste lani Skofa, ko je v farni cerkvi birmoval
otroke; kako ste pa spoznali $kofa? (Po $kofovski kapi). Skofovska kapa
je torej znamenje Skofovske Casti, Skofovske oblasti; katere oblasti zna-
menje je pa krona? (Krona je znamenje cesarske oblasti). Ponovi ta stavek!
Da; zdaj pa malo pomislimo, kje je neki cesar krono dobil? No, tudi
to boste takoj razumeli; le posluSajte! Tvoj oe, Francek, imajo hiSo;
ali so jo sami kupili ali sezidali? (Ne; podedovali so jo po starem ofetu).
Da: a vaSa hia stoji Ze mnogo mnogo let; tudi tvoj ded je niso sami
sezidali, ampak kako so jo dobili? (Tudi ded so jo podedovali po svojem
ocetu). Prav isto je tudi s cesarsko krono; povej nam zdaj, Milka, kako
je dobil na8 cesar krono? (Podedoval jo je). Da, podedoval je krono in
cesarsko oblast po svojih pradedih.
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Zdaj mi pa Se povejte, kako je naSemu premilemu cesarju ime?
(Franc JoZef 1.). Kak$ni imeni sta to? (Krstni). Vi, otroci, imate tudi vsak
svoje krstno ime; kakS$no ime pa imate e razen krstnega imena? (Rodo-
vinsko ime). Da; zdaj pa dobro pazite! Rodovinsko ime nasega presvitlega
cesarja je ,Habsburg®. Zato bomo rekli: Nas premili cesar je iz rodovine ,habs-
burSke“. (Ponavljanje). Kako smo pa prej rekli, po kom je cesar podedoval
krono in cesarsko oblast? (Po svojih pradedih). Iz katere rodovine so
bili tudi cesarjevi pradedi? (lz habsburSke). Iz katere rodovine so bili
torej vsi cesarji, ki so kdaj sedeli na tem (pokazati!) tronu? (Iz habs-
burSke). Kako bi torej lahko imenovali ta tron, ker so in bodo sedeli na
njem vedno cesarji iz habsburSke rodovine ? (HabsburSki tron).

Il. Podava snovi.

Zdaj pa pois¢ite v Zacetnici cesarsko pesem! Citajmo jo! (1. kitico!)

lll. Vglobljenje.

Citaj prvi dve vrstici!

Bog ohrani, Bog obvari
nam cesarja, Avstrijo!

Cesa Boga prosimo? (Naj nam ohrani cesarja). KakSnega naj nam
ohrani cesarja? (Zdravega, krepkega). Cesa Boga $e prosimo? Koga naj
Bog obvari? (Cesarja). Cesa naj Bog obvari cesarja? (Nesrece, bolezni itd.).
Da, in tudi vso naSo lepo Avstrijo naj nam mili Bog obvari vsaktere
nesreCe. — Ponovi Se enkrat, {esa Boga prosimo v prvih dveh vrsticah!
Prosimo Boga, da bi nam ohranil cesarja zdravega in krep-
kega, ter da bi o bvaril cesarja in Avstrijo vsake nesrele.

Citaj naslednji dve vrstici!

Modro da nam gospodari
S svete vere pomodjo!

Mi torej prosimo Boga, naj nam ljubljenega cesarja ohrani §¢ mnogo
mogo let; zakaj pa to Zelimo? (Zato, da bi nam cesar modro gospodaril).
Kdo pa je doma pri vas druZini gospodar? (Oce). Zdaj pa pomislite:
Oce, ki so za gospodarja le eni sami mali druZini, imajo Ze toliko skrbi
in toliko teZavnega dela; koliko skrbi in dela ima Sele na$§ presvitli cesar,
ki gospodari vsej Sirni Avstriji! Kaj pa je cesarju pomo¢ pri njegovem
trudapolnem delu? (Sv.vera). Da; saj ste ze fuli mnogokrat v $oli, da
je premili cesar pobozen gospod; v koga pa sploh zaupajo pobozni
ljudje? (V Boga). Kaj torej olajSa poboZnemu naSemu cesarju njegovo
trudapolno delo? (Zaupanje v Boga).

Cesar nam je torej moder in pobozen gospodar; zato mu moramo
biti hvaleZni; kako moramo cesarju skazovati svojo hvaleznost, ¢ujemo
v naslednjih dveh vrsticah; Citaj jih!

Branimo mu krono dedno
Zoper vse sovraznike!
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Kaj hotemo tedaj storiti? (Cesarju krono braniti). Cital si: Branimo
mu krono ,dedno”. Kako bi Se lahko rekli namesto ,dedno“? (Podedo-
vano). Ali pa veste, kdo brani cesarja in domovino, e pridejo sovrazniki?
(Vojaki). — Ponovi sedaj $e enkrat: Kaj moramo storiti, ker nam je cesar
tako moder in dober gospodar? (Braniti ga sovraznikov).

Citaj zadniji dve vrstici!

S habsburskim bo tronom vedno
sreCa trdna Avstrije!

Iz katere rodovine je na$§ cesar? (lz habsburSke). Iz katere rodovine
so tudi cesarji (vladarji), ki so vladali pred njim v Avstriji? (Tudi iz
habsburSke rodovine). Da, Habsburzani vladajo v Avstriji modro in po
ofetovsko Ze vel sto let; in tako, upamo in Zelimo, bode tudi zanaprej;
Avstrija bo sre¢na in mogo¢na, dokler ji bode gospodarila slavna habs-
burSka rodovina!

IV. Ponavljanje vsebine.

Prosimo Boga, da bi nam ohranil cesarja zdravega in krepkega, ter
da bi obvaril cesarja in Avstrijo vsake nesreCe. Braniti hofemo cesarja
zoper vse sovraznike, ker smo prepricani, da ostane Avstrija srefna in
mogocna, dokler ji bodo gospodarili habsburski vladariji.

V. Prva kitica se naudi na pamet.

?

Melanija Sittig.
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Citanka za obée ljudske %ole. (lzdaja v S§tirih delih.) II. del. Cena
90 h. Na Dunaju. V c. kr. zalogi Solskih knjig. — Slovenskemu Solstvu
se poraja boljSa in plodovitneja doba, odkar prihajajo knjige na svetlo,
katerim kumuje g. ravnatelj Schreiner. Ze zopet je izislo delo, ki nosi na
Celni strani njegovo ime. Poleg istega pa Se zapazimo ime drugega odlic-
nega pedagoga — g. Hubada. Pred menoj lezi knjiga, ki ni morda srednje
vrednosti, ampak z mravljino marljivostjo sestavljena Citanka, presezajoé
po svoji kakovosti ne le vse do sedaj med Slovenci izdane Citanke, ampak
ki se tudi lahko meri z najbolj§imi deli sosedov Nemcev, ako jih celo ne
prekasa. In gospoda moja, to je dovolj! HvaleZni moramo biti gospodoma
sestav\l/jateljema, da sta nas reSila dosedanje mizerije.
prvi vrsti dela Citanko vrlo to, da bo na imeniten nadin pospeSe-
vala razumevanje in rabo pravilnega knjiZnega jezika. S par izjemami so
vsi berilni sestavki dovrSeni, a med njimi se nahajajo tudi pravi biseri.
Da navedem nekaj takih: Str. 3. V Soli, str. 33. Ptije gnezdo, str. 93.
Oba junaka, str. 96. Pozabljeni pevci, str. 135. Pesem nagajivka, Ljubi
sv. MiklavZ, str. 142. TascCica, str. 153. VolCja prisega, str. 147. Na ledu,
str. 150. Domace zivali, str. 159. Krivokljun, str. 138. po Homerjevi metodi
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opisovanja sestavljeno berilo Jaslice in pa kaj ljubko berilce Skorjanec.
Kako je to krasno! Vse je nasifeno z otroSkim duhom. Prozaji¢ni sestavki
so pisani v obliki pravljic in basni, koje deca tako rada posluSa, a pe-
smice so polne onomatopoetike, ki razveseljuje otroSko uho in dela verze
otro$ki dusi zanimive. Poleg tega pa Se ta krasni, preprosti_jezik, pre-
prezen z narodnimi frazami! Naj navedem vsaj en primer: ,Zabe, belo-
uski gorke, gredo gada podpihovat“. Sli¢nih fraz je v Citanki vse polno.
Pa tudi pravopis nas veseli. Sestavljatelja se ne posluZujeta popolnoma
Levca, ampak postavila sta se glede na pravopis na pravo jugoslovansko
staligée. Cast! Na str. 36. ¢itamo prilizovalec, zalezovalec. Pri tujkah ne
rabita nem3ko-slovenskih konénic, ampak edino le slovenske, n. pr.na
str. 173. prezentuje in ne prezentira. MoSkih samostalnikov na a ne skla-
njata po moski sklanji, kakor u¢i to Levec, ampak po Zenski, n.pr. na
str. 174. hrabrega vodje. V Citanki najdemo tudi imenovane nekatere stvari,
katere bo poznal le malokateri otrok. Nekje Citamo n. pr.: koralni uhani.
Dobro bi bilo, ako bi si utitelj nabral na podlagi ¢itanke takih otrokom
manj znanih stvari ter si tako ustvaril zbirko raznovrstnosti.

Vendar hotem omeniti nekaj malenkosti, ki mi ne ugajajo. Tako na
str. 64. v berilu ,CreSnje* Citamo: ,Na paSniku, kjer je Mihec pasel krave,
stala je CreSnja belica. Ravnokar so se CreSnje zacele rdediti”. Kolikor mi
je znano, imenuje narod iste CreSnje belice, ki postanejo Zolte, kadar
dozore. Torej je nemogoce, da bi se rdeCile. Na str. 67. se govori v berilu
+Cvetice” o vijolici, liliji in rozi. ,Vse tri cvetice, ki se o njih pogovarjate,
so lepe podobe poniznosti; bela lilija je podoba nedolznosti, rdeca roza
pa nas spminja sréne dobrote...” O vijolici se pa ne pove ni¢ ved.
Umestno bi torej bilo, da se glasi drugi del navedenega stavka tako-le:
. - - bela lilija je k temu Se podoba..."

Na str. 162. je pisana beseda Gospod kot namestnica besede Bog
z malo zacetno Crko.

Na str. 40. ¢itamo letnico 1769. Ker otroci Se ne poznajo brezmejnega
Stevilnega prostora, je le-ta brezpomembna. Vprav v istem berilu se
govori o Jozefu Il in o Slavikovcih na Moravskem. Na str. 172. se
imenuje grad Miramar, na str. 178. pa Laksenburg. Seveda najdemo te
stvari le vsled tega v dotiCnih sestavkih, ker gg. sestavljatelja neceta
popravljati avtorjev. Vendar ne kaze, da bi se drzali pri sestavljanju
ljudskoSolskih ¢itank dosledno tega principa. Berilo o JoZefu Il ne bi
izgubilo na tej stopnji prav ni¢ svoje etitne vrednosti, ako bi se pri-
povedovalo le o nekem cesarju, ki je oral. Se bolj pa bi se pokazala
vrednost kmeclkega stanu, ako bi se povedalo o neki kneginji, ki si je
izbrala kmeta za moza. (LibuSa in Premisel).

Premotrivamo Se berila raz eti¢no stali¢e. Jako hvalevredno je bilo,
da sta izbrala le etitne spise. Med 219 berili je le eno realne vsebine
(str. 148. Konj) in $e isto je prislo v Citanko menda le kot vzgled pravega
opisa. Prav tako! Citanka ne bodi uCitelju pripravljalna knjiga za realije.
Vsi drugi spisi so eti¢ni ali estetiCni, vendar nimajo s par izjemami niti
v naslovu, niti na koncu nauka. In to je psiholoski, kajti nauk bo koristil
ufencu le takrat, kadar ga bo iskal sam pri formalni stopnji uglabljanja.
Na koncu vsakega pododdelka pa najdemo nauke zbrane, ki sluZijo kot
jedro berilom istega pododdelka. Razventega pa nas Se razradosti kupCek
ugank, ki naj bi sladile ufencem nauk.
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Na str. 79. Citamo pesem o ujetem vrabcu. Te pesmi pa ne bi
priporocal. Ima sicer eticno jedro, pa morjenje in trpinCenje se popisuje
na tako frivolen nacin, da ne poraja v otrocih Custvo usmiljenja, ampak
— smeh. Berila ,O nevihti®, ,VpraSanje solnfecu” in ,OSabnezu“ bi
pa¢ prihranil za 3. ali 4. del, ker so za to stopnjo pretezavna. V zadnjo
kitico pesmi ,Postiljonska® vrinila se je nezmisel. Takrat se pa¢ ne bo
ved postiljonu glasil rog k slovesu, ko bo ze v dezeli, kjer ni potnikov,
ampak le takrat Se lahko zatrobi, ko odhaja tjakaj. V pesmi ,O Indiji
Koromandiji® se nahaja ime ,Vile*. Bi i ne kazalo, ako bi vzeli iz
slovanskega bogoslovja ve¢ pravljic, v katerih nastopajo Vile kot dobro-
tvorne boginje, ter jih uvrstili pred to pesem. Tudi o palckih in pritli-
kovcih ne Citamo niCesar, in vendar bi se kaj takega vrlo prilegalo do-
misljije Zejni otroski dusi.

Jako so mi po godu legende in pravljice o zivalih in cveticah. Kako
dobro bodo sluZile pri nazornem nauku s tem, da bodo budile zanimanje.
Tako daje Citanka tudi podlago ¢itanju in razumevanju spisov realnega
znaCaja. Nekateri spisi se ozirajo tudi na domovinoslovje, da celo na na-
rodno gospodarstvo. (Pripovedka o jablani.) Le-ta Citanka je torej imenitno
koncentracijsko sredstvo. Vsak predmet se opira na njo in vendar izpol-
nuje ona popolnoma nalogo Citanke. Z njeno pomo&jo vzgojevali bomo
otroke nravno-versko, naudili jih bomo pa tudi krasne materini¢ine. Go-
spoda sestavljatelja pa Se Zzelita osobito, da bi bila nova knjiga opora
nazornemu nauku. Vsled tega sta jo razdelila po letnih Casih in le-ti
oddelki so zopet razstavljeni na pododdelke v smislu Jungejevih zadrug.
Poleg tega se pa $e nahajata v Citanki oddelka ,Sola in dom* in ,Do-
movina“. Stevilo beril sem omenil Ze preje. Mogoe se bo zdelo komu
preveliko. Vendar moram omeniti, da nima Citanka nikoli odve¢ beril. Saj
ni potreba, da bi se obravnavala vsa na pocasen nacin. Nekatera so tako
preprosta, da se Citajo lahko kurzorno. S takim Citanjem se posebno vadi
mehaniéno ¢itanje. Ce pa preberejo otroci veckrat isto berilo, nauce se
‘ga na pamet in Citajo potem tudi tako. To pa nima nikake vrednosti.

Sploh so vsi sestavki tako zanimivi, da jih bodo otroci Citali z ve-
seljem tudi doma.

Sedaj pa Se o zunanjosti nekaj. Tukaj nas bode cena v oci. 90 h
je pac knjiga predraga za naSe revne ljudi. Cudno, da zaloZba Solskih
knjig vprav slovenske knjige tako soli.

Za uporabo Citanke je iz8lo tudi ,Navodilo, V njem sta priobéila
gg. sestavljatelja poleg izvrstnih stvarnih opazk podrobni uéni naért za
Citanje in nazorni nauk in sicer @) za Sole, ki pricnejo s Sol. letom o Veliki
nodi, &) za Sole, ki prinejo s 15. sept. in ¢/ za Sole, ki zacnejo s 1. nov. $ol. leto.

Nova citanka je tako izborno delo, da se bo gotovo vpeljala na
vseh Solah po Slovenskem. Mariborska okrajna uditeljska konferenca je
priporodila novo knjigo enoglasno okrajnim Solskim svetom mariborskega
polititnega okraja ter izrazila Zeljo, da se uvede v 3olah s prihodnjim
teCajem. Vivant sequentes.

Kar pravi Stritar o PreSernovih poezijah z ozirom na vesoljno pes-
nidtvo, isto velja tudi o novi Citanki z ozirom na svetovno Solstvo. Ako
bi Bog pozval narode, naj pokazejo, kaj so izvrSili dobrega na Solskem
polju, smel bi tudi na§ narod nastopiti z drobno knjiZico, ki se ji pravi:
,Schreiner-Hubadova Citanka*“. .1 Balbanis:

N
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Listek.

Kako veselje uziva uéitelj? Nek modrijan je — najbrz ker mu je preostajalo
mnogo ¢asa — izratunil, da ima uditelj na leto 452 prostih dni, Kako to! Uditelj ne
poucuje: ob 52 nedeljah, prilicno ob 30 praznikih, po dva poldneva vsak teden, t. .
26 dni na leto, o Veliki nodi 6 dni, o Bozitu 8 dni, o velikih pocitnicah 60 dni. Dalje
dela ucitelj na dan v Soli povprek samo 6 ur, preostaja mu torej 18 ur na dan, kar
znese na mesec 23 dni in na leto 270 dni. Vsi dnevi soSteti, dado 452 prostih dni.
Pa naj 8¢ kdo rete, da se utitelju ne godi dobro!

Cesko utiteljstvo in letna porodila. Med drugimi, vetinoma statistiénimi toé-
kami tiskovne pole, na kateri sestavlja ravnatelj ali nadulitelj koncem Solskega leta
svoje porodtilo, ste posebno zanimivi dve tocki, in sicer zaradi odkritosrénega, za
uciteljske razmere v Avstriji res junaskega odgovora. Tocka 25. Uditeljevo delovanje
izven Sole za obc¢ni blagor. Odgovor: Deluje v narodnih drustvih — ,Sokol*,  PoSu-
mavska Jednota®, pevsko drustvo, drustvo gledaliscnih diletantov itd. — v povzdigo
narodnega duha in narodne zavesti, gmotnega in dusevnega blagostanja ljudstva s
sodelovanjem kot odbornik doti¢nih drustev, TocCka 38. Kaj je zadrZevalo povzdigo
in dovrienost fole? Odgovor: Nezadostna placa in slabo gmotno stanje uditeljstva! —
Tako porotajo ceski uditelji na viSje 3olske oblasti, dasiravno tam ,gori“ takega
narodnozavednega delovanja in tako odkritosrénih odgovorov ne ljubijo. Priporoca se
v posnemo!

Nesimetri¢nost ¢loveskega telesa. Francoski uéenjak Rollet je preiskal mnogo
Cloveskih okostnic in dognal, da so posamezni udje nesimetritni. Navadno so Kkosti
desne roke daljSe kot kosti levice. Razlo¢ek je Casih 8 do 22 mm. Obraz je navadno
na desni strani debelejdi in molnejsi kot levi. Leva noga je navadno mocnejSa kot
desna. Zivali so navadno na levi strani mo¢nejie. Levava leva $apa je silneja kot
desna in papiga drZi vse z levo nogo.

Dezeli brez jel. Islandija je srena deZela. Tam nimajo niti policije, Se manj pa
kake kaznilnice. ,The Peoples Friend" poroéa, da sta se v tisoc letih prigodila samo
dva slucaja tatvine. Neki revez, katerega rodbina je trpela lakoto, je ukradel par ovac.
No, ker je bil revez, se je zdelo islandskemu ljudstvu, da je zanj sramota, ki si jo je
nakopal na glavo, dovolj kazni. Ko je pa neko¢ ukradel bogatin 17 ovac, jih je moral
placati, prodati svoja posestva ter ostaviti dezelo. — Otok Panaris (Liparski
otoki) je tudi tako srecen, da nima niti kaznilnic, niti reveZev in seveda tudi odvet-
nikov ne.

Kaj se vse da napraviti iz ¢loveskega telesa. Skupne kemi¢ne snovi, ki so
v 68 kg tezkem Cloveku, so po svoji snovi jednake 1200 kurjim jajcem. Ako bi se
tako ¢lovesko truplo pretvorilo v tekodino in bi ta tekodina shlapela, bi dala 98 pro-
stornibh metrov plina, medtem tudi toliko vodika, da bi se napolnil zrakoplov. V na-
vadnem polozaju ima ¢lovesko telo toliko Zeleza, da bi se z njega napravilo 7 gramov
zebljev; dalje loja za 61/, kg sved; ogljika za 65 velikih svintnikov in toliko fosfora,
da bi se 820.000 zvepljenkam napravilo kapice z njega. Konéno ima Se 20 Zlilk soli,
59 kosov sladkorja in 42 litrov vode.

e
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Pedagoski paberki.

Na Ceskem je bilo leta 1900/01 1,105.142 otrok in sicer 552.237 detkov in
552,905 deklic, ki so bili dolzni Solo obiskovati. Razen 3740, ki se¢ radi telesnih in
dusevnih napak niso mogli pouka udeleziti, so pohajali vsi Sole. Javnih fol je bilo:
in sicer 432 (249 za decke 183 pa za deklice) mescanskih Sol (253 s ¢edkim 179 pa
z nemskim uénim jezikom) in 5124 splodnih ljudskih Sol in sicer 2040 s ¢eSkim 2184 pa
z nem&kim ucnim jezikom. Razen javnih Sol bilo je Se 228 zasebnih Sol (118 s fedkim
110 z nemSkim ulnim jezikom) in sicer 42 za katolitane, 55 za protestante, 34 za
izraelite, 97 pa za otroke razlitnih veroizpovedanj. Utiteljev je bilo 15.105, uditeljic
pa 2807 (brez uliteljic Zzenskih ro¢nih del). Stevilo vsega uciteljstva je znasalo skupaj
25.105 oseb. Za skupne potrebe ljudskega Solstva se je izdalo 32,101,775 K 49 h,

Na Francoskem je leta 1899, pohajalo 5,480.494 otrok od 6—13 let (2,708.981
deckov in 2771.513 deklic) osnovne Sole. 1,583,779 otrok je poucevalo 48.825 uciteljev
in uditeljic iz kongregacij in sicer v 4725 javnih Solah, katere so pustili ob&inski pred-
stojniki v rokah kongregacij. Razen teh 4725 javnih kongregacijskih Sol bilo je $e
13.755 slobodnih katoliSkih Sol, skupno torej 18480 osnovnih Sol v rokah kongregacij,
t. j. skoraj ena Cetrtina vseh Sol, katerih je bilo 83.105. Izdalo se je tega leta za javno
Solstvo 192,494.662 frankov. Odprava 2500 kongregacijskih Sol nalaga — kakor je
izratunila ,Republique* — drzavi 10 milijonov veé izdatkov ne glede na stroske za
potrebna poslopja in opravo.

Sv. Avgustin namesto Cicerona in Horacija. Bavarski klerikalci so poslali
ministru za uk in bogocastje prosnjo, naj se na srednjih Solah odpravi Citanje
Ciceronovih in Horacijevih del ter naj se uvedejo dela sv, Avgustina in drugih cerkvenih
pisateljev. Razen tega zahtevajo, naj se srednjeSolci, ki so v zvezi s kakim dijaskim
drudtvom, kaznujejo telesno.

Narodno Solstvo v Rusiji. Od 11,430,000 otrok Solske starosti jih pohaja le
tretjina narodne Sole, katerih je 78728, Vzrok, da dve tretjini vseh za $olo godnih
otrok Sol ne pohaja, j¢ pomanjkanje Sol. Po veCini je rusko ljudstvo izobrazbeZeljno
in tudi ruski kmet se zaveda dobrote 3olskega pouka.

Pruska pedagogika. [z Vresna javljajo poljskim listom sledece: Ni dolgo tega,
kar je tukaj$nji okrajni sod obsodil ufenca tukajSnje Sole Tabaka, da se ima takoj
oddati v kazensko Solo. Tabaka je 11leten decek. Neka deklica ga je zatozila, da se
ie nespodtljivo izrazil o  Svabskem verstvu“ in o otrokih cesarja Viljema. Sod sicer ni
priznal malo izdajico za verodostojno, drugih pri¢ ni bilo, toda dedek se je pred sodom
gotovo tako obnasal, da je otezil svoje stalisée. Ko je stopil deckov ote v sodno
dvorano, je videl, da je dete silno jokalo in se treslo na vsem telesu. Brez vednosti
ofetove so odvedli Tabaka h krajnemu fiziku, ki je izpital delkovo zdravie. Nekoliko
dni po obsodbi je odvedla policija malega Tabaka v kazensko $olo v Subino. Domov
se vrne v treh letih, starSi ga smejo posetiti le ob poditnicah. Po koncanem 14. letu
ga odda viada kakemu nemskemu rokodelcu za ulenca. Po mestu se je razdirila vest,
da bodo Prusi zaprli vse ,trmoglave” poljske otroke v kazenske Sole. Nastal je velik
nemir. Govorili so, da pridejo ponoéi vojaki in ukradejo starSem otroke. Nekateri
decki so se hoteli resiti s tem, da so ubezali od doma, star§i so hodili pobiti okrog;
pravniki so odgovarjali na njih vprasanja, da more po § 1666. obcanskega prava sod
nastopati proti starSem in jim vzeti v nekaterih slucajih otroke ter se pobrigati drugace
za njih vzgojo. Dognalo se je, da je vest o zaprtju vseh otrok iz$la iz glav izvrstnih
pedagogov vresenske Sole. Ti ucitelji vedno strasijo otroke s kazensko Solo, da bi
premagali njih sovrastvo do nemé&cine. Da so otroci vedno tepeni, seveda ,v mejah
zakona*, to se razume samoobsebi.
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Amerisko Solstvo. ,Beseda ucitelska“ podaja o ameriskem 3olstvu sledeée: V
Ameriki polagajo mnogo vaznosti, v kolikor se ti¢e vzgoje obcanov na to, da se mora
vzgajati razum in srce. Zato tam ni¢ ni predrago, kar potrebuje $ola, ne knjige, ne
druge potrebi¢ine. Cesto oponadajo Ameriki truste in milijonarje, a to so pogreski,
ki prinagajo folstvu tisoce in milijone. S tem pa podajajo narodu oroZje v roko, s
katerim uni¢i enkrat ravno te pogreske. Milijonarji dajajo Solam denar, a v njih ni-
majo posebnih pravic. Tako sicer pomagajo ljudstvu k naobrazbi, a sami si pod-
kapajo tla, Razen na Solo pazijo Amerikanci tudi na domaco vzgojo; ideal je tu, da
postane vsak ¢lan rodbine dober delavec. Otroci se navajajo na to, da bi pridobili
zanimanje za javna vpraSanja. Ni mladenica ali mladenke, kateri bi ne bil ud kakSnega
drustva. V Ameriki se n, pr. moéno trudijo, da bi nastalo mnogo javnih kopalis¢, a
tudi hiSni gospodarji morajo kolikor mogoce paziti na to, da se nahaja v hisi dovolj
kopalnih sob. Mislijo namre¢, da biva v Cistem telesu tudi Cist dub, in da imajo Cisti
ljudje vecje veselje do Zivljenja. NajvaZnejse je v Ameriki seveda Zensko vprasanje,
kajti tamkaj so ze prepricani, da se narod ne more odreti polovice delavnih sil. Danes
ni nobenega stanu, v katerem bi ne bilo zensk, Kdor hote Ameriko spoznati, ta mora
poznati vse sloje, potem Sele uvidi, da je to najzanimivej$i laboratorij za vsakega
sociologa. To je zemlja, ki sili Cloveka misliti, in, kar je Se vaZneje, tudi delati, —
Ljudske Sole so velika poslopja. V najviSjem nadstropju se nahajajo tudi prostori, v ka-
terih s¢ morejo zbirati tudi star$i otrok. Zanimivo je tudi to, da se Amerikanci trudijo
na vso mod, da bi uporabili tudi zveler Solo za razna zborovanja, predavanja itd.

Ruséina v francoskih srednjih Solah. Francozi so povsod prvi. Ne moremo
jim odrekati bistrega uma, finega ¢uta za to, kar bode ¢as nekdaj zahteval od onih,
ki se bodo hoteli udeleZevati borbe za obstanek. Tako so spoznali preje od drugih
narodov potrebo ruskega jezika. Svetovna trgovina, svetovna literatura, oboje bode
zahtevalo nekdaj od omikanega Cloveka znanje rustine. Zato je francoska vlada skle-
nila, uvesti v francoskih srednjih in vi§jih Solah rud¢ino kot obvezni predmet. Fran-
coski literat Jules Alquier je zalel izdajati v francoskem prevodu mojstrska dela ruske
literature, da bi s tem podpiral uk in zanimanje za ta velevaZni kulturni jezik.

Muéenje otrok. ltalijanski poslanec Rossi je napisal studijo o otroskem delu
v Maliji. Bavi se z razmerami v sicilskih Zveplenih jamah. V teh rovih, ki so zdravju
tako skodljivi, delajo devet- do Stirinajstletni otroci. Nadljudsko delo pohabi otroke
ze v tej zgodnji mladosti. Njih hrbtiS¢a so zakrivijena, noge so krive, odi ugasle. Njih
mala plada (50 cent. na dan) se jim ne izplata v denarju, ampak v slabih jestvinah.
Delavni ¢as iznasa 12 ur. Polnagi spe otroci na kamnatih tleh, Zive se s kruhom in
lukom. Samo en rudokop daje delo 1300 otrokom. Italijanska vlada je ravno pred-
lozila zboru osnovo zakona, ki prepoveduje otrokom $kodljiva dela,

Uéna doba na obrtnih Solah. Ker je uéna doba eminentno vaina zadeva v
pedagogiki, se je v ve¢ krajih ze premisijevalo, kako bi na obrtnih Solah uredili pouk,
da bi ne bilo treba poutevati deckov, ki so po celodnevnem delu skrajno izmudeni.
V Wiesbadenu so se sedaj odlodili za jako pripraven ¢as. Poletu se poulujejo tam-
kaj vajenci od 7. do 9., pozimi pa od 8. do 10. ure zjutraj. Trgovski vajenci hodijo v
solo od 6. do 8. ure zjutraj. Tako sme ucitelj vsaj nekoliko se zana$ati na dovzetnost
uéencev, ki zjutraj prihajajo Cili in svezi v Solo.

Solski paviljoni. V velikih nemgkih mestih imajo posebne paviljone, ki imajo
namen, nuditi hitro pomo¢, ako se Stevilo ulencev v kaksnem okraju, bodisi vsled
selitve, bodisi vsled ustanavljanja tovarn, nenavadno hitro pomnozi. S pomocjo teh
paviljonov se more $ola v nekolikih dneh zaceti. Ti paviljoni so podobni bolniskim
barakam in ,so prenosni. Hamburg sam ima tri taksne paviljone, ki obsegajo osem
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razredov in stanejo 48.000 M. Natladene stene, dvojna okna in slino urejena streha
ohranjujejo poletu in pozimi primerno temperaturo, Tak3en pavilijon se da uporabljati
najmanj 15 let.

Samomori otrok. Berolinski zdravstveni svetnik dr. A. Baer je izdal pred
kratkem obseZen spis, ki je znamenita higijeniSka socijalna Studija. Ta spis sestoji iz
dveh delov, Prvi se bavi z mnoze¢imi se slu¢aji samomora otrok, Za podstavo mu je
pred vsem sluzila pruska tozadevna statistika. Ta javi, da je L. 1869. priel en samo-
mor otroka na 666.000 prebivalcev, 1. 1870 na 435.000. Od 1. 1869. do 1898, se je umo-
rilo v Prusiji 1708 otrok v starosti do 15 let, to je vsako leto 57, in to 45 deCkov
in 12 deklic. V resnici pa je to Stevilo Se mnogo vecje. — Na 4 decke pride 1 deklica;
dedki so torej bolj nagnjeni samomoru nego deklice. Autor najde, da med 13.in 15. le-
tom ne pripada toliko samomorov na decke, kakor na deklice; da igra tu puberteta
glavno vlogo, je razvidno, Z ozirom na nadin smrti so nasli, da se 869/, detkov obesi,
719/, deklic utopi. Ravno to razmerje je tudi nadel David na Danskem. Baer pozna
najmlaj$ega samomoriica, ki je bil star 3, leta. Drugi del spisa je mnogo zanimi-
veidi. Govori o vzrokih samomora, katere deli na taksne, ki izhajajo iz otroSkega
organizma, in na tak$ne, ki leZijo izven otroka. Zopet mu je pomagala statistika. Po
Morsellu je v 1000 slucajih pri samomorilcih pod 15 leti pripadala v Prusiji od 1. 1869.
do 1872.:

neznan vzrok . . . 433 deckov, 318 deklic
dusevna bolezen . . 116 n 45
stid, slaba vest . . 300 o 0
gnev . . . . . . D8 " 9,
gnus pred zZivljenjem . 25 » - %
telesne bolezni . . . — A a8,
krivica, Zaljenje., . . 42 » -
preoblozenje ., . . . 8 W -
RHIOSE s 2« 0o 8 B -
beda. ... « .. 8 A 91

Cetudi moramo priznati, da je ta statistika samo priblizna, kajti znano je, kako teZavno
delo je, dognati pravi vzrok nesree in kako lahkomiselno so veckrat sestavijene
statistike, pa vendar te date svedodijo v marsi¢em o znamenitem razlocku v duSevnem
ustrojstvu deckov in deklic. Tudi ta, ki doslej ni maral za duSevno Zivljenje otroka,
postoji pri teh Stevilkah in zacne premisljevati. Pri raziskavanju vzrokov samomorov
pazi avtor predvsem na vprasanje, kako dejstvuje civilizacija na razprostranjenje teh
skrajnih pojavov blodniStva, Najde, da je ravnotam, kjer je civilizacija najvedja, tudi
najve¢ samomorov. A v tem zajde na krivo pot, kajti pomisliti je, da so z vi§jo
civilizacijo tudi druge razmere zdruZzene, n, pr. stan. Ni torej iskati vzrokov samomorom
v vi§ji civilizaciji, marve¢ v razmerah, ki spremljajo to civilizacijo, Dobro pravi: Naj-
vel sluéajev sem nasel razmeroma na Saskem, najmanj v Poznanju. Sasko je obrtna
dezela, Poznanj obdeluje polje. Toda kmalu nam vzame vse tozadevne zakljucke. Za-
hodna in vzhodna Prusija sta povsem slicni Poznanju, a vendar je tu skoro trikrat
toliko samomorov. In v Sleziji je skoro trikrat toliko slucajev, kakor v Porenju, in
vendar je mnogo manje ljudnata nego poslednja. Tudi velikomestno Zivljenje tukaj ne
odlo¢a. V Braniboru spada en slu¢aj samomora otroka na 95 drugih, v Berolinu pa
na 137. Razvidno je, da takim nadinom ni mogoce najti vzrokov za samomore otrok,
Zato moramo globlje poseli: v dom otrok. In kakor se nam dozdeva, smo fu na
pravem potu, Kakor svedo¢i Durand-Tardel, se javljajo samomori v vseh slojih, A tu
se nam izgublja vodilo statistike in prihajamo k velikemu, Se nereSenemu vprasanju:

Vzgoja starSev.
+* P



