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ker je naf moz, naSe gore list, Ze iz osebnih simpatij
moramo zastaviti za njegove izvolitev vse svoje modi!
Nikar ne pripustimo, da bi kriali nadi klerikalci na dan
izvolitve: Mi smo zmagali, volja naroda je zmagala —
ne! — skrbeti moramo, da bo zazvenela drugadna pesem
po slovenski domovini v blagor slovenskega naroda, v
naso ¢ast in v nad ponos!

Kadar pa pride zopet temu odlofilnemu boju enak boj,
bo naSu skyb in sveta dolinoest, da bodo tudi is ostalih Ero-
novin, katerih wéiteljstvo zdrudwje , Zavesa avsirijskil jugo-
slovanskih  wéiteljskik druster®, prisli v dunojski parlument
tovarisi-poslanci, ki bodo odlodevalt o usodi avsirijskili jugo-
slovanshih naredov !

Pred volitvami v drzavni zhor.
{Dopis 2 Goritkega).
I1.

Pred durmi so driavnozborske volitve. Vse stranke
sirne Avstrije se gibljejo, imajo shode, na katerih pojas-
njujejo svoja natela ter pobijajo delovanje in nacela
nasprotnikov. Na takih shodih se pretresuje smer avsirijske
politike ter zasledujejo sredstva, po katerih bisi priborila
stranka svojo moé ter zmagala s svojimi kandidati. Tu
mi pride na misel teZenje in hrepenenje po nadvladanju
duhovskega stanu oz. klerikalizma éez vse druge stanove.
Proti padvladanju katerega koli stanu se moramo upreti
rama ob rami vei ostali stanovi, v prvi vrsti pa vse udi-
teljstvo proti nadvladanju klerikalizma, sicer je vsak
utitelj v npasprotnem slutaju grobokop lastnemu stanu,
drzavnemu Solskemu zakonu in uspesno razvijajotemu se
solstvu; zakaj pri zmagi klerikalstva bi se morali izpre-
meniti obstojedi 3olski zakoni koj v njihovem smislu in
kaj to pomeni za uditeljstvo, vpradajmo Se Zivede starejie
tovaride, ozrimo se v one defele, oziroma drZave, kjer
klerikalstvo nadvladuje in ukazuje; poglejmo na Dunaj
dr. Luegerjal Kako so klerikalei zahrbtno owvajali in
tozili na Solske oblastnije uditelja na Brjah pri Rihem-
bergu, kako drugega uéitelja v Brdih vrgli od shoda in
ga pretepli! Kaj se godi z uéitelji na Kranjskem, ki ne
trobijo v rog klerikalcev!

Zadnja leta so nekoji tovaridi na Goriskem v tem
pogledu grozno gresili. V splofni zmednjavi ob razkolu
goritkih Slovencey in v velikem gmotnem pomanjkanju so
nekoji najdelavnejdi uditelji na Vipavskem jeli delati v
smiglu klerikalstva. To je bila velika zmota, katera se
mora popraviti. Ako mi je katera oseba v narodno na-
predni stranki neljuba, ne bodem zaradi tega popustil
te stranke in pobegnil k nasprotni; zaradi te ali one
neljube osebe ni zatajiti svojih nadel, svoje preteklosti.
Pa kakor sem rekel, to je bila v splodnji zmesnjavi le
zmota, koja s# mora popraviti. In baje se je de-
loma Ze popravila, kar nam prita enoglasna izvolitey
dveh naprednih utiteljev v okraj. Sol. svet, proti katerima
sta ,Gorica® in .Prim. list* tolike strupeno pisala in ju de-
nuncirala. Takim nadim nasprotnikom je treba pokazati
na pravem mestu in ob svojem casu, kakor zasluZijo ter
jih odlotno zavrniti.

Delati nam je tudi sedaj ob ¢asu volitev, 'delati
neumorno, neustrasno; saj smo drzavljani, kakor vsak
drugi. Okroznic Sol. oblastnij ni smatrati kot prepoved,
vdeleZevati se volitev in posluZevati se driavljanskih
svojih prayic, - Teh pravic nam ne more in ne sme po

zakonu nikdo prepovedati. Zatorej na delo, vse uci-
teljstvo na krov!

Uditeljstvo sme, kakor vsakdo drugi, sklicevati shode,
na katerih se pogovorimo, kako je pose¢i v volilni boj,
s kojo stranko potegniti in pod kojimi pogoji. Volilno
delovanje utiteljstva naj bode sicer odloéno a dostojno
in taktno, — pogoji primerni. dosegljivi in izpeljivi.

S katero stranko naj utiteljstvo na Gorishem sode-
luje in ji pripomore do zmage, ni tezko uganiti, ako po-
mislimo:

1. Dr. Gregordi¢, ,Gorica® in ,Prim, list* ovajata
utiteljstvo Zol. oblastnijam (MoZina, Murnik, vsi zaupni
uéitelji pri narodno-napredni stranki).

2, Dr. Gregorei¢, ,Goriea* in ,Prim, list* je na Go-
riskem dedséina dr. Mahnida, ki je trdil, da je ved vreden
en filozov po njihovem kroju nego 1000 uditeljev.

3. Dr. Gregoréit, ,Gorica® in ,Prim, list* & comp.
tirajo uéiteljstivo na shodih na cesto in jih pretepajo
(Mlekuz v Brdih).

4. Dr. Gregoréit je sodeloval in on je bil odgovoren
na zloglasnih pismih ,Sloge* na razna urednidtva, s ko-
jimi se je hotelo utiteljstvu na Goriskem zamasiti usta.

b. Utciteljstvo naj pomisli tudi, kaj ta klerikalna
banda z drugimi dela, ki ne trobijo v njih rog. Na obénih
gborih ,Sloge* niso pustili nobenemu do besede. Sramota!

6. Dr. Gregorti¢ in omenjena posvefena gospdda
ovaja rodoljube sodniji in drz. pravdoidtvu. Dr. Tuma in
Gaberscek sta v nebo krideda slutaja!

7. Dr. Gregortic & comp. dela popolnoma v spo-
razumljenju z Italijani in visoko vlado proti delavnejfim
rodoljubom na Gorifkem,

B. Zato tudi uniéuje zavode in naprave, ki bi Slo-
vence na Goriskem dovedli do boljse prihodnosti. Kaj
vee pocenjajo proti ,Trgovsko-obrini zadrugi®, proti
JLijudski posojilnici® itd. in vendar kriéé, da so oni
vedrzevatelji in uditelji Slovenstva na Gorifkem.

8. Dr, Gregoréit & comp. so izgnali dr. Tumo iz
dezelnega odbora in iz zloglasne ,Sloge”, kakor kakega
cigana. Zasluzenemu mo#u zadoitenje, tiranom zasluzeno
kazen! Al je vprasal dr. Gregoréié dr. Tumove volilee
za svet, ali niso tudi vsi Tumovi volilei s takim tiranskim
postopanjem uzaljeni?! Gotovo! In med temi volilei bilo
je tudi Goridko uéiteljstvo.

Utiteljstvo na Goriskem! Ali hodes e dokazov, na
katero stran morad kreniti?! Menimo, da jih je dovelj.
Zatore] na delo, vsi na krov! Z delom in trudom
pripomoremo do zmage stranki, ki je nam bligja, ki
simpatizuje 2z nami, ki duti z nami, ki je nasa. Ta stranka
(narodno-napredna) stoji na stalid¢u novega Solskega za-
kona, hode ubiteljstvu gmotno pomagati in deliti 2z udi-
teljstvom zastopstvo v degzelnem in drzavnem zboru.

Kaj pa imamo pricakovati od klerikalcev, vidimo
med drugimi v pajnovejfem dasu na Kranjskem, kaj vse
dela ,Slovenec® in ,Slov. list* proti kandidaturi g. Je-

lenca! — Ni dihati nam ne puste! Dovolj za zavednega
uciteljal |
Dopisi.
Kranjsko.

Z Notranjskega. Dopis z Goritkega v predzadnji
stevilki ,UGit. Tovari$a® pod imenom ,Razno® nam je
potisnil pero v roke; da si ga nekoliko natanéneje ogle-
damo. Dopis, odkritosréno priznamo, nas je pray razveselil,
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zakaj v njem se zredlijo nekako one misli in ideje, za
katere smo se Zze davno ogrevali in dali duska pri veéjih
priloznostih, namreé¢ deZelno-uditeljskega druStva, Dobro
se e spominjamo, kak odgovor smo dobili 1. 1885 pri
glavnem zborovanju ,Zaveze® v Novem mestu od pred-
sednika gorifkega udit. drudiva — torej od vnega istega
drultva, ki je sedaj tako rekod dula deZel. uéit. drustva
— ko smo stavili nekak predlog, da naj se ustanove po
posameznih deZelah deZelna uditeljska drustva, kjer bi
delovali skupno ueitelji dveh, oziroma treh narodnosti.
G. predsednik nas je tedaj zavrenil, da smo stavili pad to v
svoji naivnosti, ker ne poznamo razmer, in da je ta
predlog ozivotvoriti gola nemoZnost, Toda, kakor vidimo,
Je ona nemoZnost postala moZnost in danes go oni nek-
danji nasprotniki navdufeni pristasi nafe ,prezgodnje=?|
ideje, To drustvo stoji po naSem poznavanju popolnoma
na nevtralnih narodnoestnih tleh, to je, vsaka narod-
nost se razvijajmirno polegdruge™) In to
je edina prava pot, po katerej deluj sploh avstrijsko
uéiteljstvo v dosego svojih eiljev. Vendar izraZamo neko
Zeljo in skoro bi smeli re¢i zahtevamo®.

Ako smo prav poudeni, so si izbrali udje deZelnega
utit. drudtva za gorisko in gradiféansko kot svoje glasilo
Deutsch - Bsterr. Lehrerzeitung* — kar je popolnoma
prav; malenkost, da ta casopis malce bolj vlefe na
pdeutsch -national*, se lahko prezre; bolj v narodnih
stvareh indiferentna sta paé neméka dasopisa ,Der Ra-
dikale® in ,Freie Lehrerstimme® — in v tem glasilu se
objavljajo vse druftva tikajote zadeve. Ker je pa ta
dasopis Se premalo — Zal! — znan po slovenskih po-
krajinah med uditeljstvom, zato sloni nada prodnja na
tem, da naj se drustvene zadeve objavljajo tudi v slo-
venskem listu ,Uéit. Tovarisu* ge ne ze kot drudtveno-
uradno, vsaj kot zasebno. S tem, mislimo, da ne bo
niti moraliéno, niti gmotno trpelo, temved naopak, drustvo
si pridobi med juzno-avstrijsko-slovanskim uéiteljstvom
ved simpatij in 8 tem se bode ta ideja zdruZenja krepila
prav vsled tega tudi po ostalih krajih, posebno, krvavo
potrebna bi bila taka organizacija za Istro. In slednjid,
ne stavimo si nepotrebnih plank na deelne meje! Cim
Sirje prederejo nase ideje med svet, tem rodovitnejdi bo
drevo nasega dela. Torej na delo!

Gorisko.

Razno. Nasi goriski klerikalei so bili vzeli in do
sedaj tudi imeli vse nase Zivljenje, djanje in nehanje pod
svojim oblastvom. Taka spanska politika pa je vsem
drugim stanovom v veliko 3kodo in zlasti je uditeljski

stan poleg samozatajevanja trpel vsled tega najvecjo

bedo.: No, kedar je stiska najvedja, je pomoé najblize.
Z vso modjo probujenega leva je nastopilo utiteljstvo!l
Brez pardona je vdarilo po laZivoditeljih in zagovornikih

*) Klerikaléem pa lo ni po volji: vsako napredno utiteljsko zdru-
tenje jim dela skrhi in preglavice; oni vedo predobra, da ima goritko
deielne ntiteljsko drustvo sedaj, ko je v njem zdrufeno néileljsivo vseh
treh narodoosti, veliko mod; zato zahlevajo, da bi se postavilo drmustvo
ou odlotno narodno podlago. Povedali smo 2o zadnjid, da to ni mogode,
sicer se razeepi sedanje krepko delujoée deielno uditelisko drustvo in
dobitek bi imeli vsled lega le — klerikalei, Tzven drustva bodi
vsakdo zvest gin svojega naroda in pridno neguj narodnost
svojo, v zirogevanju med sabo pa ne smemo biti nditelji nestrpni do ui-
leljev drogih narodnesti. V osvojih  drodlvih in shodih imejmo pred pémi
zgolj le uéitelja, ne pa Slovenca, Nemca, Italijana; Ciaha, Poljaka itd.
V svojih drudtvih in shodib moramo biti lore] mednarodni, ako
hotemo premagati mednarodni klerikallzem! Uredn.,

tega Skodljivega sistema politikovanja, zahtevajod za
narod in zase svojih pravie. Dr. Gregoréid, ki je najvet
2 uditeljsko pomodéjo pridel do Tonklijeve dedstine, je bil
sicer sprva bolji od svojega sicer skozi in skozi zagrize-
nega klerikalnega prednika in je tam pa tam pustil po-
sijati kak Zarek svetlobe v nafe Zivljenje. Ali polagoma
se je zatel vdajati besnosti klerikalnih janitarjev ter nas
timdalje bolj iznenadal s kakimi Zegnanimi darovi. —
Veliko pljusko je zadal svojim svobodomiselnim pristasem
g tem, ker je javno na nekem shodu se izjavil, da bo
njegovo politiéno delovanje na podlagi pastirskih listov !
S tem je pokazal, kak wvpliv ima ta stranka nanj in da
ne samo mora, ampak tudi hod&e biti orodje naéih
temnih politikantov.

Nadega zapuSbenega in pozabljenega uliteljstva pa
se¢ je ta Ciregorciceva stranka spomnila s tem, da je 3la
v boj za Ebenhochov gSolski predlog in nam je tedaj
mesto hruha — kamen nudila!

Vsprito teh netuvenosti in preziranja in zapostavilje-
nosti uciteljstva, je morala v tem poslednjem vzkipeti,
ko bi tudi imelo polzjo kri. Toda svojim zatiralcem se
le ni drznilo povedati svojih obtutkov in nezadovoljstva
v brk. Eden je bil pa¢, ki je #e pred Casom s svojim
bistrim ocesom uvidel, da zlepa se pri nadih odlotilnih
krogih ne da ni¢ doseti. Menda je bilo 1896. 1. ze, ko je
ta svoje blignje kolege in somidljenike zbral, da so pod-
pisali nekako izjavo na ime nadih voditeljev in dez. po-
slancev. Ali nadi veditelji in njih éasopisi so z grozoto
opisovali ta nastop, omamili in ustrahovali so maso, a
pojedinei smo ostali na cedilu v svarilo in posmeh zma-
govalcem .

Na videz je bil sedaj mir in uciteljstvo je dalje
stradalo. Na3 predbojevnik je, trudeé se ob organizaciji
uciteljstva, ¢akal nove politike, da s ponovljenimi moémi
iznova nasko¢imo. To pot pa je bilo utiteljstvo edino in
se ni za ves vris¢ in vik nasprotnikov zmenilo. Potiti je
moralo! Priznati so se morale pravitne zahteve uditeljstva,
Seveda je pri tem boju padalo na razne naslove in po
raznib hrbtih in nekoji so morda po nedolinem in vsled
tujih grehov kaj vlovili. List ,Soda* je pri tem korenito
izpremenil svoj takt in okoli njega se je zalelo zbirati
prostomisleéa stranka, katere se uditeljstvo veseli, nade-
Jjajoc se boljsih casov. Gregorciteva stranka pa se je na
klerikalni lestvici pospela #e za klin vise in se popolnem
vrgla v okrilje blagoslovljenega ,Prim. lista®, kamor pa
zavedni uéitelj ne more!

Vodja boja in pravi provzroditelj preobrata je s
svojimi oZjimi somiSljeniki in prijatelji, na katere med
vrstami oditajoce meri zadnji dopisnik v ,Ué Tov.*, do
mozganapreden in svebodomiseln.

Neodpustljive bi bilo od nas, spodkopavati narodno-
napredno stranko v prilog klerikalcem, pod kojimi smo
toliko let jetali. Uciteljstvo je sibo prevar in robotanja,
Kot privesek pa notéemo nikjer biti, ampak kot &initelj,
kateri se primerno vpodtova. Najimenitnejdi za kmetskim
stanom v ¢loveski druZbi je uditeljski stan. Napredna
stranka na Kranjskem to uvaZuje in izvaja posledice.
Naj naSa razvijajoda se napredna stranka tudi pokaZe
svojo naklonjenost in dobro voljo z dejanji napram udi-
teljstvu in videla bo, da jo ne bomoe gledali z nezaupanjem
od strani, roke krizem drZzed. Naj nam da po vzgledu
Kranjske mesto za drzavni in osobito za deZelni zbor.
Naj stori resne korake za nafe gmotno stanje in vsi po-
retemo: Na krov! Nad diéni kolega-prvoboritelj, ki si
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je pri vseh nastopih in bojih za nase pravice ohranil Siste
roke in vest in ki je bil vselej prvi na delu, posvetil bo
tudi sedaj svojo veliko spretnost in velike dufevne sile
v 10.%)

Istra.
JParturiunt montes, nascetur ridiculus mus® ili jex
oro tuo judico te*. — Jedna od ovih poslovica bila

bi dostatnim odgovorom gospodinu B. Dubroviéu na nje-
gov toboknji protuispravak u brojevima 29. i 30.  Utitelj-
skoga Tovarifa“, kojim on ne ispravlja, nego dapace
sankeijonira moj ispravak.

Glede sastanka u Puli hode da se izvude pricom o
1liji i njegovim uliftama, ali ta prica u konkretnom slu-
¢aju vrijedi baf pifljiva boba, jer ostaje dokazano po
mojem ispravku, da tvrdoja g. Dubroviéa e bi se u Mo-
stenicama t. j. kod mene zameo trag okruZnici za izbor
delegata k sastanku u Puli nije drugo, no prosto sumnji-
¢enje badeno u vjetar u nadi, da ja nedu moéi dokazati
potvedom ¢. kr. poStarskoga ureda, da sam okrunicu
proslijedio blizjoj Skoli. Ona tinjenica sama bila bi do-
statna da se sudi o lealnosti njekojih ljudi i o vodenju
polemike, podto temelj podtene polemike jest upravo
lealnost.

Ali i glede deputacije u Beé pitam g. kolegu Du-
broviéa ovo: zaSto druge okruZnice koje ,Utiteljsko
drustvo kotara Volosko* posiljn skolama kotara idu u
Sest primjeraka onako kako on naznacuje u br, 26. U,
T.* na strani 233 t. j. pod f) Berué, Mostenice, Lovran,
Poljane i Veprinac a ne onake kako on to sada navada
u svom nazovi — proti ispravkoa u br. 29. [U. T.“ na
strani 2687 Znade li g. Dubrovié da i c. kr. kotarsko
skolsko vijede na Voloskom kada pofilja svoje okruZnide
drzi se prvoga razporeda t. j. podimlje sa fkolom u Ber-
Secu, pak sa onom u Moséenicama, Lovranu itd.? Ergo,
kada je tako, je li ¢udno sto kazah u br. 27. ,U. T\ da
je ostalim Zkolama kotara bila poslana jedna istovjetna
okruZnica u Mo#éeni¢koj i Lovranskoj posebna? G. Du-
brovi¢ kao c. kr. podtar ili kao takov, koji je na tu
sluzbu onda aspirirao morao je znati, da je nesmisao po-
iljati okruZnice iz Sv. Mateja za Berse¢, Poljane, Ve-
prinac, Opatija, Volosko, o mimoiéi Mostenice, kao §to
bi nesmisao bilo podiljati jedou n. pr. iz Ljubljane za
Dolnji Logatec, Hotedergi¢, Godovié, Idriju a mimoidi
Gornji Logatec. Bad za to jer znadem, da g. Dubrovié
znade koji su naravni putevi, za podiljanje okruZnica —
j& sam, uz sav njegov mnazovi — protuispravak, takav
Toma, da ¢u tek onda vjerovati, da je okruZnica, koja
je bila poslana meni, jednaka onoj poslanoj u pet pri-
mjeraka i drugim Skolama kotara — kada budem siim
vidio i jednu i drugu, a ja ¢u lako raspoznati onu, koja
je bila u mojim rukama! Sto d&ete, takvo mnenje ne
moZe mi iz glave i za to, 5to je urednisuwo ,U. T.% ko-
jemu je g. D. poslao okruZnice na uvid, propustilo, da
kakvom opazkom potvrdi njihovu sli¢nost. To sam ja
vedina odekivao od urednistva ,U. T.“ koje inade rado
kiti opaskama dopise njegovih suradnika.

(. Dubrovi¢ kaZe u br. 30. ,U. T.®* na str. 266, da
sam onu okruZnicu predloZio gg. ,vjerouditeljem na nje-

*) Prav tako! V prilog svobodomiseluega uéiteljstva in narodno-
napredne stranke mu bo nad list vedno na razpolago. Torej le pero v
roke in na delo! Osobnosti iz preteklosti naj se pozabijo; upoitevali je
treba stvar in razmere, v katerih se nahaja uéileljstvo dandanes,

Uredn.

govoj (mojoj) EZkoli, naime gg. Antonu PuZu i Vinku
Dolencu®. Ja imam, da ispravim, da u ono doba g. Zupnik
Puz nije bio uditeljem vjere u moséeni¢koj gkoli, pa kada
sam znao i od njega dobiti prinos, znak je da sam u&inio
vise nego je ,U. d. k. V.* preporutivalo a to je, da se
okrugnica ,razglasi medju gg. razredoe utitelje, uditeljice
a i gg. (znatajna su ona ponovna ,gg.* Pis.) vjeroutitelje”.
Kada sam dakle utinio vife nego je isto ,U. d. k. V.*
zelilo a to u korist deputacije u Bel, tada ne znam, ko-
liko je lealno ponovno tvrditi, da sam joj bio protivan.
U ovom slutaju, ja okruZnico ne bih bio pokazao ni
g. uditelju vjere Dolencu — jer na to me ,U. d. k. V.%
nije moglo duziti, i tako priredivaci deputacije ne bi bili
imali ni one 4 krune a ja bih bio pridtedio 11 h za po-
ftarinu., Zadto nijesam ja doprinio prinos, kazao sam u
svom ispravku u br. 27. (U. T.* i g. Dubrovié nije to
pobio ako ne doskodicama i sumnjitenjem, Vara se pak
g. kolega Dubrovié gdje kaZe, da bih bio rado vidio, da
je moje ime tiskano u pjegovom smislu u LU, T.* i u
LLPopotniku®. Ja rado imam samo onda, kada se moje
ime pogrdami uzdiZe u jednom drugom tasopisu, kojemu
je g. Dubrovié veoma blizu .

Kada g Dubrovi¢é ne ¢e, da odgovara na zadnji
stavak moga ispravka u br. 27, ,U. T.*, onda meni je
pravo! Slivnica !

Istina je, da nijesam élanom drudtava spomenutih
od g. Dubroviéa u br. 30. ,U. T.* na str. 266. Za to
imam svojih opravdanih razloga, koje g. D. neéu tako
lako kazati — njemu ¢éu sada kazati samo ovo: kada
me je jedno od tih druitava pozivalo dopisnicama da se
zac¢lanim — podto sam u onom kotaru bio nov — zapitao
sam za mnenje jednoga u eijeloj Istri poznatoga i za-
sluznoga uditelja 1 Hrvata a taj mi je odgovorio: ,bolje
je da sa onim noveem kupite postoliée héeri.* Dalje ne
idem! Medutim, da nadomjestim fto za sada ne pri-
padam nijednomu drustvu, kazat du g. kolegi Dubrovidu,
da drugim nadinom potpomazem 3kolstvo, jer sam tatan
pretplatnik ,Ubiteljskog Tovarifa®, ,Popotnika® i ,Udi-
teljskog Glasa® a da ne spominjem druge hrvatske novine
koje se nuzgredno bave i 3kolstvom. Koliko takovih
tasopisa drii g. Dubrovié sim ?

G. D. kao pravi klerikalac navada onu ,Tko nije

8 nama, taj je proti nama*, ali taj naved mogao je dobro
dodi u vrijeme nolanskog haludera; danas je ono na vrbi
syirale,
Tim bih bio gotov sa nazori — protuispravkom g. Du-
broviéa, jer zadnju taéku on upravlja na urednistve ,U.
T.* i ono ¢e mu valjda 1 odgovoriti. Ja du samo napo-
menuti, da je g. Dubrovié valja da zaboravio &to je otrag
deset i vile godina pisalo sluibeno glasilo ,hrvatske
stranke* u poslu sre¢om pokojnoga Lichtensteinovog za-
kona. U duhu toga propaloga zakona htjelo bi se i danas
raditi sa $kolom, bilo u opéenitosti, bilo kod pojedinosti,
o tem se svaki dan osvjedota vam. S tim svriavam, te
zaljem g. kolegi Dubroviéu pozdrav a Vama, gospodine
urednide, pozdravlje.

Lanisée, 24. oktobra 1900, M. Mayrchi,

JObozavanje*. V ,Udit. Tovarisu* dd. 20. vinotoka
&. 30 trdi B. D. od Sv. Mateja v lstri, da hrvatsko-
slovenski uctitelji Istre, yoboZavajo* one moke, ki
hodijo na katoliski shod v Ljubljano.

No, g. urednik, sedaj ste menda na jasnem, kako
je v lstri.
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.OboZavanje*, hm! G. urednik, Vi nimate pojma,
kako se to ,oboZava“, na kakfen patin, s kakinim po-
stopanjem; interesantna knjiga !

Od sedaj se bomo povpradevali: Ali .oboZavas®?

Eden, ki ne ,oboiava® !

Prosnja. PiSe se nam: Pricakujemo od B. D., ki
.0boZuje* one, ki hodijo na katolifke shode, izmed kojih
so tudi taki, ki kandidujejo v drZavni zbor, da jih pov-
prasa (kakor to delajo uéitelji v drugih deZelah), kaksno
staliste hotejo zavzeti na Dunaju glede uéiteljskih tezenj,
ter da nam B. D. potem to stvar — objavi!l

Drustveni vestnik.
Kranjsko.

. Ljubljanske unéiteljsko drustvo* priredi v soboto
dne 17. listopada t. . zabavni vedéer ob B uri zveder
v Narodnem domu (v pritliéni sobi na levo) po nastop-
nem vzporedu: 1. Nagovor. 2. Petje — Gostje dobro dogli!

Vabile k zborovanju uéitelj druftva za kranjski
Solskiokraj, ki bode dne 14 listopada ob 2. urt po-
poldne v Cerkljah

Vazpored :

1. Nagovor.

2. Hospitacija v . razredu. Radunstvo v &tevilitnem
krugu3 EE_J,—E{J. (Gospodiéna Ivanka Bohine v Cerkljah).

. Petje.

4 Pravice uditelja. (G. Franc Luznar, Primskovo).

5. Predlogi in nasveti.

K mnogobrojni udeleibi vljudno vabi

odbor.

Knjizevnost in umetnost.

Lvoncéek*. List & podobami za slovensko mladino
ima v 11, Stevilki tole vsebino: Narodilo. ZloZil Modest.
— Zadnji cvet. Zlozila Bogomila. — Moje misli. Zlo#il
Fr. iur. — Pokopano. Zlozila Bogomila. — Na stara
leta. Spisal Leon Poljak. — Tam med brezami. ZloZila
Vida. — Vahearji. Spisal Ivo Trost. -— Nagrada sebidnosti.
Priobéil Peter Petrovié. — Anton Martin Slomsek. Po
J. Lendoviku spisal Ladislav Ogorek. — Slovanske prav-
ljice: Tri{__ti! kraljevidi. Priobeil Nik. Vrhov, — Pouk in
zabava. Hazpis nagrad za troje povestij. — Drobis. —
Zvontek. Uglasbil Ferd. Juvanec. — Besedna naloga.
Slike: Beratica Katarina. — Slomiek. — Kraljevid.

Za MiklavZza! Podjetni narodni knjigotrzec g. L.
Schwentner je izdal in zaloZil ¢vetero prekrasnihknjig
s podobami za nafo mladino. Takih knjiz s podobami
smo Slovenci Ze davno pogrefali, in kadar smo hoteli
razveseliti nafo mladino s kako tako knjigo, n. pr. kot
Miklavzevo, boZi¢no, novoletno, velikonotno ali godovno
darilo, smo morali segati navadno po nemskih takih
knjigah. Temu nedostatku je prisel v okom g. Schwentuer,
zato Zelimo le, da bi slovenski starSi prav pridno segali
po teh lepih knjigah. Videli bodo, koliko lepega in ne-
dolznega veselja bodo napravili s temi darili svojim ljubim
otroticem. Vse podobe so kar najlepde kolorirane in poleg
vsake podobe pa stoji pesmica, ki se nanafa na doti¢no
Fndubo. Prva knjiﬁa obsega dvajset listov in na vsakem
istu je po ena, dve ali tudi tri podobe. Ta knjiga, ki
nosi naslov: ,Otroc¢iéem v zabavo* velja samo 80 h,
po podti b h vel, ali kot leporelo 1'60 K, po podti 30 h
ved. Druga knjiga: ,Dobri otroci’, obsegajota Sest
listov in tudi toliko podob, velja 24 h, po pnﬁ%i b h vee.
Tretja knjiga: ,Noetova barka* se peta z Zivalstvom,
n. pr. opica, slon, nosorog, tapir, nilski konj, lev itd. Vse
Zivali, katerih je v tej knjigi nad 100, so lepo barvane,
Te tri knjige so posebno pripravoe za manjie otroke.
Noetova barka®* velja 1’60 K, s podto 10 h ved.

Cetrta knjiga: ,Sladkiorehi* se pa baviz radunstvom
od 1—50 in sicer v lepih slikah in v pesnigki obliki. Pri
tej knjigi mora otrok Ze precej misliti, a ga igraje pri-
pravlja za rafunstvo. ,Sladkiorehi® veljajo 160 K,
po posti 20 h ved. Vse te knjige je za slovensko mladino
priredil g. Engelbert Gangl. Slovenski starsi, segajte
pridno po njih, uditeljstvo jih pa priporocaj in &iri med
narodom, ker so res priporodila vredne,

Vestnik.

Najvisje odlikovanje. G, lvan T om §i &, nadutitelj
v NabreZini in g. Anton Stres, uditelj v Breginju sta
bila odlikovana s srebrnim kriZcem s krono za zasluge.
Cestitamo !

Posnemanja vredno. Postojinski okrajni Solski svet
je sklenil v svoji zadnji seji, da si mora vsaka Sola v
okraju naro¢iti Dimnikovo ,Avstrijsko zgodovino
za ljudske Sole”, ,Popotnik®, ,Zvondek* in
2Yrtect.

Osobne vesti. Utiteljem na ljubljanski obrtni na-
daljevalni Soli so potrjeni: realéna profesorja Fr. Keller
in ces. svet, Ivan Franke, uditelj risanja K. Werner,
telovadni uditel] F. Brunet in ljudskoSolski utitelj Iv.
Krulec.

Potrjen zakon. Cesar je potrdil zakonski naért go-
riskega dezelnega zbora glede prispevkov defelnega za-
klada k okrajnim Solskim zakladom in glede uredbe uéi-
teljskih plaé.

Shod unéiteljskih zanpnikov je bil 2. t, m. v Ljub-
ljani. Povabljeni so bili le predsedniki in tajniki posa-
meznih udit. drudtev. Posvetovalo se je o postopanju
uéiteljstva pri drzavnozborskih volitvah. Navdusenje je
bilo veliko in sicer za kandidate narodno-napredne stranke,
posebno e za kandidata V. skupine, g. L. Jelenca. Shod
je bil nepricakovano dobro obiskan, dokaz, kako zelo se
uditeljstvo zanima za bodoce volitve. Tako je prav! Le
vsi na krov in nasprotniku, ki nas je toliko ¢asa ti%eal
za tilnik — smrt.

+Bodoljub® izhajal bo zatensi s tem tednom kot
teédnik in sicer bo izhajal vsako soboto. Naroé¢nina
se do konca leta ni¢ ne svifa. ,Narodna tiskarna“ si
je s tem nalozila veliko Zrtev in sme torej paé pricako-
vati, da bodo tudi somisljeniki po dezeli storili kar mo-
gote, da pridobe listu ¢im veé naroénikov. Zajedno opo-
zarjamo, da je izfel ,Volilni katekizem za slovenske
kmetske volilee* v posebnem natisu. Ta brofurica je
kaj pripravno sredstvo za agitacijo, na kar posebno opo-
zarjamo somisljenike. 100 komadov te broSurice
veljas podtnino vred samo pet kron. Naj bi
jih rodoljubi skupno naroéili, da jih razdele med volilce,
atosemorahitrozgoditi.

.Strogo zaupnoe !* Minoli teden so razposlali kle-
rikalni kolovodje svejim zaupnikom (ve¢inoma duhovnikom
a vendar ne vsim) brofuro, katere vsebina pouduje kle-
rikalece, kako morajo postopati pred volitvami in ab
¢asu volitev. BroSura nosi naslov: Poduk za drZav-
nozborske volitve. Spisal dr. Ivan Susterdié. Nad
naslovom stoji pa s Stampilijem natisnjeno: ,Strogo
zaupno! Prihodnjit kaj ved.

Brunetovo telovadbo je e. kr. deZelni folski svet
za Kranjsko priporotil kot pomoZno knjigo vsem Solskim
vodstvom in utiteljem z razpisom z dne 1. listopada 1900,
Stev. 2269,

Iz ¢. kr. mestnega solskega sveta ljubljanskega,
Redna seja dne 15. vinotoka in 17. vinotoka t. l. se je
vriila sledede :

Po proglasitvi sklepénosti porotal je zapisnikar o
refevanju tekodega gradiva izza zadnje seje; porodilo se
je vzelo pritrjevalno na znanje.

Porotilo c. kr. okrajnega Solskega nad-
zornika profesorja Levca o stanju slovenskih in
clovenskonemikih ljudskih %ol ljubljanskih v proflem
Zolskem letu se je soglasno odobrilo in se o tem smislu



